Eduard Winter und Maria Winter, Der Bolzanokreis 1824—1833 in
Briefen won Anna Hoffmann, Michael Josef Fesl, Franz Schneider und Franz
Pfihonsky.

Usterreichische Akademie der Wissenschaften / Philosophisch-Historische Klasse, Sitzungs-
berichte Band 266, 1. Abhandlung, Wien 1970.

Die hier versammelten Briefe helfen eine achteinhalbjihrige Liide im un-
mittelbaren Briefwechsel Bolzano-Fesl ausfiillen. Sie erginzen solcherart die
kritische Ausgabe dieses Briefwechsels: erschienen unter dem Titel ,, Wissenschaft
und Religion im Vormirz®, hg. v. E. Winter und W. Zeil, Berlin 1965.

Seit 1820 steht Bolzanos Kreis unter Anklagen und Verfolgungen seitens der
kirchlichen Obrigkeit, notwendig werden auch das Wiener Innen- und Unter-
richtsministerium eingeschaltet (selbst der Kanzler Metternich 1ifit sich, voll ziir-
nenden Mif8travens, auf dem laufenden halten). Der Meister Bernard Bolzano
ist als Professor der Religionswissenschaft wegen ,hiretischer® Lehren in Prag
abgesetzt worden. Sein Vertrautester Johann Michael Fesl befindet sich jahrelang
in hochnotpeinlichem Gewahrsam, dann unter strenger kirchlicher und polizei-
licher Aufsicht. Auch die Jiinger Franz Ptihonsky und Franz Schneider sind ihrer
geistlichen Amter enthoben worden. Ein gleiches ist unter anderen dem Leit-
meritzer Bischof Hurdilek widerfahren, auch der Prager Erzbischof Alois
J. v. Schrenk behauptete seine gefihrdete Stellung nicht ohne theologisch-politische
Diplomatie.

In dieser Lage der Dinge war den vier Erstgenannten keinerlei direkte Korre-
spondenz mdglich. Briefe mufiten iiber vermittelnde unbetroffene Adressaten ge-
leitet, Namen verschwiegen, umschrieben oder chiffriert, personliche Nachrichten
unverfinglich verkleidet werden. Insbesondere die Versendung von Manuskripten
bzw. Abschriften — deren wichtigste dennoch in das bayrische Sulzbach an den
Verlag J. E. Seidel gelangt sind (ein Druck in Usterreich war natiirlich strikt ver-
boten) — erheischte die Zuflerste Vorsicht, immer neue anschligige Einfille und
viele technische Winkelziige. Der Stil wird, hier wie sonst im Kampf mit iiber-
michtiger Zensur, zu subtiler Nuance und schliissig-schliisselhafter Bildlichkeit
oder Begrifflichkeit angespornt, andererseits zu verdunkelndem und verwischen-
dem Ausdrudk genotigt. Die gewechselten Briefe sind nicht vollstindig erhalten,
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einige und vermutlich nicht die ungewichtigsten mufiten in bedrohlichen Augen-
blicken vernichtet werden.

Dafl unter solchen Umstinden Bolzanos geistiger und menschlicher Kontakt
mit seinen Nichsten bestmoglich gewahrt wurde, verdankt die Geistesgeschichte
einer bedeutenden Frau: Anna Hoffmann (1784—1842), der Gattin eines ge-
bildeten Fabrikanten und Gutsbesitzers. Sie hat dem vielbedriingten Prager Phi-
losophen in ihrem Landhaus bei Tiechobus, diesem wahren ,Friedenstal®, ein
unverletztes Asyl bereitet. Sie hat in unermiidlicher Pflege seine Gesundheit um-
sorgt und als hochverstindige Sekretirin seine Arbeit geférdert, ja mitermdglicht.
Sie ist teils die Verfasserin, teils die Empfingerin der in der vorliegenden Samm-
lung vereinigten Briefe. Sie schreibt weitesthin als Stellvertreterin Bolzanos, in
seinem Sinn und streckenweise in seinem Namen, durch ihre tiefe Verbundenheit
mit dem Denker beglaubigt und beauftragt. Sie gibt einliflliche Berichte iiber
sein Ergehen und Schaffen. Sie befragt und berit den Angesprochenen, sie er-
stattet Vorschlige und spricht 6fters herbe Kritik aus, manchmal so kategorisch,
wie nur Bolzano in Person die Sitze diktiert haben kann.

Dies betriffc vornehmlich den schriftlichen Verkehr mit dem Hauptpartner
Fesl. Schneider und Pfihonsky erscheinen ganz selten als Briefsteller; doch frei-
lich werden sie immer wieder in den seelischen und den pragmatischen Zusammen-
hang einbezogen.

So bleibt Anna Hoffmann der ,miitterliche® Mittelpunkt einer Runde, deren
Ausstrahlungen schwellenlos in die persénliche Nihe und in sikulare Fernen
dringen. Sie betont ihre miitterliche Funktion mitunter als Rolle und ein wenig
als schirmende Maske, bewihrt sie aber durchweg auch als geistige Herdflamme,
als menschliches Fluidum und als unbezwingliche Biirgschaft einer schopferischen
Kontinuitit. In solchem Klima ist ein Hauptwerk Bolzanos, die ,Athanasia®
(erstmals 1827, erginzte Ausgabe 1838), zumindest der Entschlufl zur Abfassung
und der Gang der Textierung durch Anna Hoffmann angeregt worden; das
Buch war ihr zugedacht und hat durch ihre und Fesls erfinderische Vorkehrungen
die Druckerei erreicht. Dasselbe gilt von Bolzanos Selbstbiographie, die zu diesem
Zeitpunkt wohl nicht ohne die Freundin und Helferin, ohne das seelische Gegen-
tiber dieser in letzten menschlichen Werten beruhenden Frau niedergeschrieben
worden wire (verdffentlicht 1836: ,Lebensbeschreibung des Dr. Bernard Bolzano
mit einigen seiner ungedruckten Aufsitze®). Ihre instindige Ehrfurcht vor dem
Charisma des Genius hat Raum nicht nur fiir kongeniale Resonanz des Horchens
und Verstehens, sondern auch fiir prizise Einsitze des bewegenden Fragens, des
unablissigen Suchens, des Dringens nach immer schirferer Beweisfithrung und
Klarheit der Evidenz. Selbst Bolzanos zentrale , Wissenschaftslehre® (1837) diirfte
aus lehrendem Gesprich, auch innerem oder potentiellem Gesprich, wesentliche
Impulse der Argumentation und der Formung empfangen haben. Unter den
gleichen Schaffensbedingungen reift zunichst das ,Lehrbuch der Religionswissen-
schaft® (1834). '

Und Frau Anna ist es, die Bolzanos Diskussion mit Fesl in regem Fluf8 hilt.
Uberdies fithre sie dadurch den polemischen Stellungnahmen Bolzanos, etwa ge-
gen F. Werners Unsterblichkeitsschrift oder gegen die (namentlich von Piihonsky
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befehdete) Dogmatik Tzschirners, entscheidende Anstofle, biindige Motive der
Debatte, einschligige Textkenntnisse zu. (Hierher gehdrt auch die von Fesl be-
regte Auseinandersetzung mit Friedrich Schlegels Vorlesungen iiber ,Philosophie
des Lebens®, 1828.)

Anna Hoffmann folgt ersichtlich Bolzanos aufgeklirtem Katholizismus, der
so manchen Bogen von J. A. Comenius bis zu Adalbert Stifter walbt: einer Re-
ligiositdt, die den Glauben an die Unfehlbarkeit der Kirche mit dem Vernunft-
glauben an die Perfektibilitit vermihlt, die Bindung an das Transzendente mit
dem gewissenhaftesten Scharfblick und Scharfsinn, die christliche Ethik mit einer
keineswegs repressiven Sympathie. Im Umgang mit Fesl gesellt die Briefschrei-
berin der Stimme des Meisters hiufig die T6ne herzhafter eigener Teilnahme am
Denken und Fiihlen, an den Unbilden und Trostungen des zuweilen Schwanken-
den, der jeden geleitenden Hindedruck freudig erwidert, hinzu. Frau Anna wahrt
noch in biedermeierlicher Umstindlichkeit und Kleinigkeitskrimerei, in manchmal
dulderisch beengter Schwermut die helle Weltgewiflheit, hohe Lauterkeit und
heitere Gelassenheit einer humanitas, die das geradeste Gegenteil von Riihr-
seligkeit und von Ideologie bleibt. Betreuerin und Gefihrtin, Geweihte und Ver-
schworene, Hiiterin und Mitstreiterin, voild une femme!

Daf sie ein gegenstindlich und gedanklich luzides, allerdings nicht eben klassi-
sches Deutsch schreibt, versteht sich am Rand. Hochst betrichtliche Ausdrucks-
und Gestaltungskrifte, ungeachtet gelegentlicher Fahrlissigkeiten und (von Bol-
zano unbillig derb und hochfahrend geriigter) ,Unbesonnenheiten®, bekunden
viele Briefe Fesls. Sie sind nicht nur stilistisch von mancherlei weit ausgreifender
Spannung erfiille. Daf} er beispielsweise Anna Hoffmanns d.h. Bolzanos Vor-
schlag, eine Art religids-pidagogischen Romans (mit katholisch-protestantischen
Konfrontationen) zu schreiben, nicht verwirklichen konnte, ja bei den ersten
vortastenden Entwiirfen eines Briefromans sogleich Bolzanos heftigen Unmut auf
sich zog, schon auf den erwogenen minnlich-weiblichen Titel ,Hermann und
Karoline®, mag sich auch aus seiner phantasie-feindlichen Klausur erkliren. In-
dessen zeugt schon die Zumutung des Unterfangens von Bolzanos literarischer
Hochschitzung seines Apostels. Und sie konkretisiert eines der unaufzihlbaren
zeit-erhellenden Themen und Probleme, die in dem Briefwechsel enthalten liegen.
Fesl als Nachbar des zitierten ,Agathokles® der Karoline Pichler, der unter-
suchungsbediirftigen Romane des nur als Erbauungsschriftsteller genannten Ignaz
Aurelius Fefler, desgleichen vielleicht spiterer romantisch-rationalistischer Zwitter
. aus dem vormirzlichen Usterreich?! In Tiechobus scheint vorerst die antithetische
Analogie von K. G. Bretschneiders Erfolgsbuch ,Heinrich und Antonio oder die
Proselyten der romischen und evangelischen Kirche* ins Auge gefaflt worden zu
sein, Bolzano, der den belletristischen Roman verachtet, traut dem zeitgendssi-
schen Bekenntnis- und Weltanschauungsroman zu, ein Gefifl unumstdflicher
Wahrheit und Weisheit zu werden. Dafl gerade in diesem Kontext zwei Briefe
unverbffentlicht geblieben sind, ,weil sie zu tief in das Privatleben der Mutter
Fesls eingreifen® (S. 279), mufl zumindest der Literaturforscher anfechten.

Fesl hat in den folgenden acht Jahren noch eine Reihe von Biichern Bolzanos
in Sulzbach herausbringen geholfen, bis 1841, nicht ohne simtliche Verlagsver-
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handlungen, die Uberwachung des Drucks und mannigfache Werbegeschifte auf
sich zu nehmen. Die Vermittlerschaft Anna Hoffmanns endet mit Fug im Sommer
1833, da die Verhiltnisse wieder den normalen Postverkehr zwischen Bolzano
und Fesl ermdglichen. Der indirekte Briefwechsel mit Fesl, im Geist Bolzanos und
voll gesamtmenschlicher Frauenklugheit und Lebensfiille, bleibt ein reicher Quell-
grund philosophischer und geistesgeschichtlicher Stréme, auch eine Fundstitte
kultur- und literarhistorischer Details.

Und zweifellos wird die Verffentlichung den Kommentaren der von Eduard

Winter und Mitarbeitern vorbereiteten groflen Bolzano-Gesamtausgabe gewichtige
Dienste leisten.

Miinchen Herbert Cysarz



