DIE AMTS- UND UNTERRICHTSSPRACHE IN DER
SLOWAKEI UND DIE OSTERREICHISCHE REGIERUNG

Von Helmut Slapnicka

Die Verfassung vom 4. Mirz 1849 hat im Gegensatz zu dem vom Reichstag
in Kremsier beratenen Verfassungsentwurf auch Ungarn in ihren Geltungsbe-
reich einbezogen. Die allen Volksstimmen zugesicherte Gleichberechtigung galt
fiir den Gesamtstaat und bezog sich somit auch auf die Slowaken.

War den Slowaken von der Verfassung auch nicht die véllige Unabhingig-
keit vom Konigreich Ungarn zugesichert worden, wie etwa den Kroaten, und
war fiir sie auch keine eigene Wojwodschaft errichtet worden, wie fiir die Ser-
ben, so bedeutete doch die Tatsache, daf alle Volksstimme fiir gleichberechtigt
erklirt wurden, gegeniiber der bisher dominierenden madjarischen Sprache die
Zulassung der slowakischen Sprache vor Behorden und Gerichten, in Schule
und Kirchel. ;

Eine slowakische Delegation, die sich zu Kaiser Franz Joseph nach Olmiitz
begab, iiberreichte ihm am 20. Mirz 1849 eine Petition?, die nach Dankeswor-
ten fiir die verlichene konstitutionelle Freiheit und die Befreiung von der Ge-
waltherrschaft der Madjaren die Bitten enthilt, die slowakische Nation als sol-
che innerhalb bestimmter Landesgrenzen anzuerkennen, sie gegen eine Riick-
kehr der madjarischen Oberherrschaft zu sichern, ihr einen eigenen Landtag
und eine eigene Administration zu geben, den Gebrauch der ,slawischen® Spra-
che in Gemeinden und Komitaten einzufithren und schlieflich eine hochste
Landesbehorde zu kreieren, die lediglich der Zentralverwaltung in Wien unter-
stehen sollte.

Unter den 28 Mitgliedern dieser Delegation befanden sich die Schriftsteller
und Linguisten: Michal Miloslav Hod%a, Jozef Miloslav Hurban, Samo Cha-
lépka, Karol Kuzmdny, Daniel Lichard, Andrej Radlinsky und L'udovit Stér?®.
In seiner Ansprache an den Kaiser und Konig bezeichnete der Sprecher, Kano-
nikus Dr. Jozef Kozadek, den ,unvergefllichen 4. Mirz“ als den Tag der Wie-
dergeburt der Slowaken. Der Kaiser verwies in seiner Antwort auf den Grund-
satz der Gleichberechtigung aller unter seinem Zepter vereinigten Volker, den
er in seinem Manifest vom 2.Dezember verkiindet habe und der nunmeht

! Hieriiber Helfert, Josef Alexander: Geschichte Usterreichs vom Ausgange des
Wiener Oktober-Aufstandes 1848, Bd. IV/2. Wien 1886, S. 441 ff.

2 Textabdruck bei Lades, Hans: Die Nationalititenfrage im Karpatenraum. Wien
1941, S. 189—191.

% Siehe die Fotografie der Delegation bei Steller, Ferdinand: Andrej Radlinsky.
Tyrnau 1934, Bd. 1, Beil. 4.
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durch die Reichsverfassung garantiert werde. Kein Volk diirfe von nun an iiber
ein anderes Volk herrschen®,

Noch ein zweites Mal empfing der Kaiser im gleichen Jahr eine slowakische
Delegation. Am 19. September iiberreichten 15 slowakische Delegierte, gefithrt
von dem Kaufmann Valdfek, der 1848 von den Madjaren wegen seiner Treue
zu Usterreich zum Tod verurteilt worden war, eine Denkschrift. Der Kaiser
antwortete in tschechischer Sprache, ebenso die Minister Bach und Thun. Be-
sonders herzlich begriiite Feldmarschall Radetzky die Slowaken: ,Ich bin
Tscheche und als Tscheche habe ich auch die Slowaken gerne, denn Tschechen
und Slowaken sind Briider und Stammesgenossen. Ich war lange in Italien,
aber auch in der Ferne habe ich immer herzlich an dem traurigen Schicksal der
Slowaken Anteil genommen?®.*

Der Verwirklichung der Gleichberechtigung der slowakischen Sprache mit
den iibrigen Sprachen stand freilich nicht nur das Bestreben der madjarischen
Beamten entgegen, die Vorherrschaft der madjarischen Sprache aufrecht zu er-
halten — auch nach der Niederwerfung des ungarischen Aufstandes betitigte
sich die von Windischgritz eingesetzte zentrale Zivilverwaltung vielfach im glei-
chen Sinn® —, ein nicht geringes Hindernis war die Uneinigkeit der Slowaken
selbst in der Frage ihrer Schriftsprache?.

Bei den evangelischen Slowaken war das Tschechische die Sakralsprache ge-
worden, sie hatten von den Tschechen die Kralitzer Bibeliibersetzung und die
tschechischen Kirchenlieder iibernommen. Der katholische Priester Anton Ber-
nolik schuf eine, auf der westslowakischen Mundart aufgebaute, von Tsche-
chismen und Polonismen gereinigte Schriftsprache. Fine fiir Katholiken wie
Protestanten gleichermaflen annehmbare Schriftform mit phonetischer Recht-
schreibung schuf — vom mittelslowakischen Dialekt ausgehend — L’udovit
Stir und gab in dieser Sprache seit 1845 seine ,Slovenskje nirodnje novini*
[Slowakische Nationalzeitung] heraus. Gegen diesen Versuch wandten sich mit

4 Hieriiber Cerny, Jan M.: Boj za privo. Sbornik aktd politickjch u vécech stitu a
ndroda deského od r. 1848 [Der Kampf ums Recht. Sammlung politischer Akten iiber
Fragen des tschechischen Staates und Volks seit dem Jahre 1848]. Prag 1893, S. 598.

5 Cerny 669.

8 Hieriiber Helfert : Geschichte TV/2, 435 ff., 555.

7 Zum folgenden vgl. Locher, Theodor: Die nationale Differenzierung und Inte-
grierung der Slovaken und Tschechen in ihrem geschichtlichen Verlauf bis 1848. Haarlem
1931, S.94ff. — PraZdk, Albert: Déiny spisovné slovenitiny po dobu Stdrovu
[Geschichte der slowakischen Schriftsprache bis zur Zeit Stfirs]. Prag 1922. — Ders.:
Literdrni Slovensko let padesitych a¥ sedmdesitjch [Die literarische Slowakei der
fiinfziger bis siebziger Jahre]. Prag 1932. — Pauliny, Eugen: Dejiny spisovnej
slovendiny [Geschichte der slowakischen Schriftsprache]. In: Slovenskd vlastiveda.
Bd. V/1. Preflburg 1948, S.327—419. — Ders.: Ceftina a jej vyznam pri rozvoji
slovenského spisovného jazyka a nafej ndrodnej kultiry [Das Tschechische und seine
Bedeutung bei der Entfaltung der slowakischen Schriftsprache und unserer nationalen
Kultur]. In: O vzdjomnych vztahoch Cechov a Slovikov, Prefburg 1956, S. 99—124, —
Butvin, Jozef: Slovenské nirodnosjednocovacie hnutie [Die slowakische nationale
Einheitshewegung]. Preflburg 1965. — Nov 4k, L’udovit: Celtina na Slovensku a
vznik spisovnej slovendiny [Die tschechische Sprache in der Slowakei und die Entstehung
der slowakischen Schriftsprache]. Turg, Sv. Martin 1938 war mir nicht zuginglich.
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aller Schirfe die beiden bedeutendsten slawischen Philologen Jan Kollir und
Pavel Josef 3afatik. 1846 gab auf Anregung Kolldrs der Ausschuf} fiir tschechi-
sche Sprache und Literatur in Prag einen Sammelband ,Hlasowé o potfebé
jednoty spisowného jazyka pro Cechy, Morawany a Slowdky“ [Stimmen iiber
die Notwendigkeit einer Einheit der Schriftsprache fiir Tschechen, Mihrer und
Slowaken]® mit Beitrigen von Kollar, Safafik, Palacky, Jungmann u. a. heraus,
in der mit aller Entschiedenheit das Tschechische als Schriftsprache auch fiir
den ,slowakischen Zweig der Cecho-Slaven® gefordert und Stirs Unternehmen
als ,slowakischer Separatismus® verurteilt wurde. Die Schrift wurde in einer
Auflagenhhe von 5000 Exemplaren gedruckt und die Hilfte davon in der
Slowakei kostenlos verteilt, um — wie Kolldr schrieb® — ,so diesem Unfug
und Fanatismus ein Ende zu bereiten.

Wenn auch 1848 diese Schrift als Zeichen der AussShnung feierlich ver-
brannt*® wurde, war damit die Frage der slowakischen Schriftsprache nicht ent-
schieden. 1850 versuchte Andrej Radlinsky in den in Wien erscheinenden ,Slo-
venské noviny“™ die verschiedenen Bezeichnungen fiir die Ubergangsform
zwischen den Kodifizierungsversuchen der slowakischen Sprache — der berno-
l4¢tina und der $turovfina — und der tschechischen Sprache zu charakterisie-
ren: ,Altslowakisch“ (staroslovendina) sei die Sprache, die die Slowaken ohne
Unterschied des Religionsbekenntnisses vor dem Auftreten Bernolaks mit den
tschechoslowakischen Briidern zu einem literarischen Verband vereinigt hitte.
Unter ,Bibel-Slowakisch® (bibliétina) werde die gleiche Sprache verstanden,
wie sie in der katholischen und evangelischen Kirche verwendet wiirde. Die
tschecho-slowakische Sprache (Ceskosloventina) sei gleichfalls nur eine andere
Bezeichnung fiir das Altslowakische ,im Verhiltnis zur tschechischen Recht-
schreibung und Grammatik und zu den in der Slowakei gebrauchten, in die
tschechische Rechtschreibung und in tschechische grammatikalische Formen ein-
gehiillten Wortern“. Die Wiener amtlichen Stellen, die vor die Aufgabe ge-
stellt waren, die nationale Gleichberechtigung in der Sprache der Gesetzgebung
und der amtlichen Verlautbarungen, des Amtsverkehrs, des Unterrichts, der
Priifungen usw. zu verwirklichen, standen also nicht nur hinsichtlich der ,illy-
rischen® oder der ruthenischen Sprache — hier war sogar die Schriftform, cy-
rillische Schriftzeichen oder Lateinschrift, umstritten —, sondern auch der slo-
wakischen Sprache vor betrichtlichen Schwierigkeiten .

8 Uber die Entstehungsgeschichte siche Hendrich, Jos.: Hlasové o potfebé jednoty
spisovného jazyka. Bratislava 4 (1930) 371—384.

® Hendrich 373, Uber Kollirs Kampf gegen die .Sturovitina® vgl. Ruttkay,
Frafio: Daniel G. Lichard a slovenské novindrstvo jeho doby [D.G.L. und das slo-
wakische Zeitungswesen seiner Zeit]. Martin 1961, S. 65 ff.

1 Rapant, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848—49. Dejiny a dokumenty [Der
slowakische Aufstand in den Jahren 1848—49. Geschichte und Dokumente]. Bd. V/1.
Prefiburg 1967, S. 249.

" Radlinsky, Andrej: Staroslovenéina, biblidtina, &esko-slovendina [Das Altslowa-
kische, das Bibel-Tschechische, das Tschechisch-Slowakische]. In: Slovenské noviny,
1850, Nr. 62, S. 252 zit. nach Steller I, 149.

12 Die Entscheidung der Wiener Regierung, die tschechische Schriftsprache in der Slowakei
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Als erstes sah sich das Innenministerium gezwungen zu entscheiden, welcher
Sprachform sich die von der Regierung finanzierten, in Wien erscheinenden
»Slovenské noviny“ [Slowakische Zeitung]®® zu bedienen hitten. Die Re-
gierung Schwarzenberg-Stadion, die etwa fiir die Tschechen den ,Videnisky
dentk [Wiener Tagblatt], fiir die Kroaten die ,Narodne novine“ [Nationalzei-
tung), fiir die Ruthenen den ,Wiestnik® [Anzeiger] herausgab, hatte fiir die
»Slovenské noviny“ zweil Redakteure bestellt, einen evangelischen, Daniel Li-
chard, und einen katholischen, Andrej Radlinsky, um auf diese Weise eine kon-
fessionelle Aufspaltung der Leserschaft zu verhindern. Als Radlinsky die Re-
daktion der slowakischen Ausgabe des ungarischen Landesgesetzblattes iiber-
nahm, wurde er durch Jond$ Zdborsky ersetzt. Seit 1853 wird Hermenegild
Jireéek als Mitarbeiter im Impressum genannt. Die ,Slovenské noviny®, von
denen 1200 Exemplare kostenlos in slowakischen Gemeinden verteilt wurden,
erschienen erstmalig am 10. Juli 1849 in Frakturschrift (,Svabach®) und in ei-
ner modernisierten slowakischen Sprachform (,opraveni sloventina®), die um
zwei tschechische Buchstaben bereichert war: Statt des slowakischen @ wurde
das tschechische &, statt des slowakischen 6 bzw. 4 wurde das tschechische G ver-
wendet. Kolldr, der vom Ministerium mit der Aufsicht iiber die Zeitung be-
auftragt war', setzte ferner durch, dafl die literarische Beilage ,Svétozor® in
tschechischer Sprache erschien ', Minister Alexander Bach soll, als er von diesen
Schwierigkeiten erfuhr, erklirt haben: ,Thr wollt die Anerkennung eurer Spra-
che und niemand weifl, was eigentlich eure Sprache ist. Kollir anders, HodZa
anders . . . Einigt euch und dann kommt wieder %.“

Eine fiinfkopfige Kommission, bestehend aus Kollir, Kuzmdny und Franz
von Hinrich sowie — lediglich mit beratender Stimme?? — den beiden Redak-
teuren Lichard und Radlinsky, sollte dem Ministerium Vorschlige unterbrei-
ten. Die Kommission duflerte den Wunsch, den Schwankungen in der Schrift-
form mogen durch eine hihere Autoritit Grenzen gesetzt und zu der Form

einzufithren, ist daher auf die Meinungsverschiedenheit der Slowaken in dieser Frage
zuriidszufihren, und keineswegs als Versuch des Ssterreichischen Staates zu werten, die
slowakische Nationalbewegung zu schwiichen, wie J. Mésdro¥§ behauptet (Die Idee
der slawischen Schicksalsgemeinschaft in der slowakischen nationalen Bewegung in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Historica. Historische Wissenschaften in der
Tschechoslowakei 10 (1965) 181). Dazu Slapnicka, Helmut in: Zeitschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, germanistische Abt. 83 (1966) 517 f.

Eingehende Angaben iiber die ,Slovenské noviny® enthalten die Biographien ihrer Re-
dakteure Lichard und Radlinsky von Ruttkay und Steller (siche Anm.3 u. 9),
ferner Prazdk : Literdrni Slovensko 16 1.

14 Uber Kollirs Einflufl auf die ,Slovenské noviny® siche Rutctkay 125 ff.

15 Steller 132.

HodZa, Milan: Ceskoslovensky rozkol. Piispévek k dé&jinim slovendiny [Die
tschechoslowakische Spaltung. Ein Beitrag zur Geschichte des Slowakischen]. Turé. Sv.
Martin 1920, S. 325.

Ruttkay 127 unter Berufung auf Radlinskf, der sich spiter von diesem Beschluff
distanzierte, Kolldr als den Initiator der Anfrage an das Ministerium bezeichnete und
fir die Entscheidung Thun und Beck verantwortlich machte; er selbst habe erst aus
seiner eigenen Zeitung von der Entscheidung erfahren (Priatel’ $koly a literatiry, 12. 2.
u. 30. 11. 1859). Vgl. Steller 134.
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zuriickgekehrt werden, die das ganze slowakische Volk schon gegen Ende der
Regierungszeit Maria Theresias und noch zu Zeiten der Kaiser Josef und Leo-
pold verwendete und die bis auf den heutigen Tag von den Angehorigen bei-
der Kirchen am besten verstanden werde, in die die Heilige Schrift und die
Evangelien iibersetzt, in der die Heiligenbiographien, der Katechismus, die
Kirchenlieder und die Gebetbiicher abgefaflt sind, in der das Urbar Maria
Theresias, das Toleranzpatent Kaiser JosefsII. und viele Anordnungen Kaiser
Leopolds gedruckt sind, in der das Volk seit jeher seiner Vertrige abfafit und
die, weil sie allgemein verstanden wird, alle Mundarten verbindet, die gele-
gentlich auf die Stufe der Schriftsprache erhoben werden sollten.

Mit Erlaf vom 21. Dezember 1849 ordnete das Innenministerium daraufhin
fiir alle amtlichen Kundmachungen, die fiir das slowakische Volk in Ungarn
bestimmt waren, sowie fiir die Schreibweise der ,Slovenské noviny“ an, dafl
in Hinkunft nicht dieser oder jener Dialekt, sondern die ,altslowakische Schrift-
sprache® zu verwenden sei. Durch diese Anordnung sollten allerdings Anderun-
gen in der Rechtschreibung oder den Sprachformen nicht ausgeschlossen wer-
den, die von erfahrenen Kennern der Sprache herrithren. Desgleichen wurde
gestattet, neben dem den Regeln entsprechenden Ausdruck eine allgemeinver-
standliche Bezeichnung zu gebrauchen. Fiir juristische Fachausdriicke hatte nach
Moglichkeit die vom Ministerium fiir alle slawischen Sprachen verdffentlichte
Terminologie als Regel zu gelten.

Der Erlafl wurde in der ersten Folge des Jahrgangs 1850 der ,Slovenské
noviny® verdffentlicht™. Die Zeitung ist seither in dieser Sprachform erschie-
nen, und zwar zunichst teilweise, seit 1854 ausschlieflich in lateinischen Druck-
buchstaben.

Das Justizministerium wurde mit dem Sprachenproblem befafit, als das
Reichsgesetzblatt zu erscheinen begann und in allen zehn Sprachen der Monar-
chie herausgegeben werden sollte, wobei der Text in den verschiedenen Landes-
sprachen fiir gleich authentisch erklirt wurde®. Mit dieser Aufgabe wurde das beim
Justizministerium errichtete ,K. k. Redaktionsbiiro des Reichs-Gesetz- und Regie-
rungsblattes® betraut. Zu seiner Unterstiitzung berief das Justizministerium
am 10. Juli 1849 eine ,Kommission fiir slawische juridisch-politische Termino-
logie® aus hervorragenden Kennern der einzelnen slawischen Sprachen ein. In
seinem Einladungsschreiben wies Minister Bach — er bekleidete damals noch
das Justizressort — darauf hin, dafl die von dieser Kommission festzulegende
juridische Terminologie nicht nur bei der Herausgabe des Reichsgesetzblattes,
sondern iiberhaupt im Amtsgebrauch als Richtschnur dienen und den Bediirf-
nissen der Gesetzgebung wie der Verwaltung Rechnung tragen sollte.

Die Kommission nahm am 1. August unter dem Vorsitz des inzwischen zum
a. 0. Professor fiir slawische Philologie an der Prager Universitit ernannten

18 Abgedruckt bei Cerny 684—685. — Ruttkay 127, — Steller 135 £,

1 Kaiserliches Patent iiber die Einfilhrung eines allgemeinen Reichs-Gesetz- und Re-
gierungsblattes vom 4. 3. 1849, RGBI. Nr. 153; Verordnung der Ministerien des Innern
und der Justiz vom 2.4. 1849, RGBI S. VI. — Zum Folgenden vgl. Slapnicka,
Helmut: Die Sprache des 8sterreichischen Reichsgesetzblattes. ZfO 23 (1974) 440—454,
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Safaffk ihre Titigkeit auf. Neben einer polnischen, einer russischen, einer slo-
wenischen und einer illyrisch-serbischen Sektion wurde auch eine ,bthmisch-
mihrisch-slowakische® Sektion gebildet, der die Landes-Translatoren des bdh-
mischen und des mihrischen Guberniums, Karel Jaromir Erben und Alois Sem-
bera, der Ubersetzer des Wiener Innenministeriums Antonin Rybi¢ka, der
Ubersetzer des Reichsgesetzblattes Dr. Anton Beck und fiir die Slowaken aufier
dem Vorsitzenden der Gesamtkommission, Safafik, noch Kollir und Kuzmany
angehorten.

Die Kommission tagte vier Monate lang, bis November 1849. Wihrend der
ersten drei Monate wurden die wichtigsten geltenden sowie alle seit dem Re-
glerungsantritt Kaiser Franz Josefs erlassenen Gesetze in die fiinf Sprachen iiber-
setzt und der dabei verwendete Wortschatz verzettelt, der November war der
Sichtung und Revision gewidmet. Die bohmisch-mihrisch-slowakische Sektion,
die nicht nur die gréfite Mitgliederzahl aufwies und der auch der Vorsitzende
der Kommission, Safatik, und ihr technischer Leiter, Hofrat Beck®, angehdr-
ten, legte als erste ihr Beratungsergebnis der Uffentlichkeit vor. Das von ihr
erarbeitete Worterbuch erschien 1850 im Verlag der k.k. Hof- und Staats-
druckerei unter dem Titel , Juridisch-politische Terminologie fiir die slawischen
Sprachen Usterreichs. Von der Kommission fiir slawische juridisch-politische
Terminologie. Deutsch-bohmische Separat-Ausgabe®.

Das Werk trigt der Auffassung von einer einheitlichen tschechisch-slowaki-
schen Sprache in der Form Rechnung, dafl den tschechischen Ausdriicken gele-
gentlich die davon abweichenden slowakischen Formen beigefiigt werden, etwa
beim Stichwort Advokat neben dem tschechischen ,advokdt® die slowakische
Bezeichnung ,pravotar®, beim Stichwort Wucher neben der tschechischen Uber-
setzung ,lichva® die slowakische ,0%era® (vom lateinischen usura)®.

Zwischen Kollir und Safa¥ik war es wihrend der Beratungen zu Meinungs-
verschiedenheiten iiber den Gebrauch der Buchstaben w und v sowie iiber die
Schreibung von ou statt au gekommen; in beiden Fillen konnte Safatik — an-
geblich zum Mif8fallen des damals in Wien weilenden Palacky — seine Auffas-
sung durchsetzen, so dafl im Worterbuch ou und v verwendet werden®.

In der gleichen Sprache wie das Reichsgesetzblatt erschien auch die fiir die
Slowaken bestimmte Ubersetzung des ungarischen Landesgesetz- und Regie-
rungsblattes (Zemsky zikonnfk a wlidni wéstnik pro krilowstwo Uhborska),
dessen Redaktion zunichst in den Hinden von Martin Hamuljik lag, der 1834
in Budapest einen ,Verein der Liebhaber der slawischen Sprache und Litera-

® Kardsek, Josef: Kollir ve Vidni 1849—1852 [K. in Wien 1849—1852]. In: Jan
Koll4dr 1793—1852. Shornik stati o Zivoté, plisobeni a literarni &innosti pévece ,Slavy
deery®. Wien 1893, S. 68.

2L Weitere Beispicle bei R&%idka, Vladimlr: Védecké zpracovini deské privni ter-
minologie zvlaSté v 19.stoleti [Die wissenschaftliche Bearbeitung der tschechischen
Rechtsterminologie, besonders im 19. Jahrhundert]. Pravnéhistorické studie 3 (1957) 147.
— Vgl. Luby, Stefan: Slovensk4 privna terminologia — vyvin, stav, vyhlady [Die
slowakische Rechtsterminologie — Entwidklung, Stand, Aussichten]. Prévnické ¥td-
die 1/4 (1953) 178.

22 Kardsek 69.
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tur® gegriindet hatte. Er wurde im Juli 1850 von Radlinsky ersetzt, der aus
der Redaktion der ,Slovenské noviny® ausgeschieden war®.

Bei den Beratungen des Ministerrates iiber die Unterrichtssprache der Gym-
nasien® hat am 25. August 1849 Finanzminister Kraufl — der als gebiirtiger
Lemberger insbesondere mit dem ruthenischen Problem vertraut war — emp-
fohlen, bei der Wahl der Unterrichtssprache darauf Riicksicht zu nehmen, ,0b
diese Sprache bereits auf einer solchen Stufe der Ausbildung stehe, welche die
Erteilung des Unterrichts in den vorzutragenden Gegenstinden moglich ma-
che®, da es ,fiir gewisse Ficher manchen der im Kaiserreiche iiblichen Sprachen
an den notigen Ausdriicken und der Ausbildung fehlen diirfte, um mit wah-
rem Nutzen fiir die Horer gebraucht werden zu kénnen®. Thun glaubte, all-
filligen Schwierigkeiten dieser Art durch die Zulassung mehrerer Unterrichts-
sprachen an einem Gymnasium begegnen zu kdnnen. Der Ministerrat billigte
schlieflich ,mit Riicksicht auf die Gleichberechtigung der Nationen® Thuns
Grundsatz, dafl ,Organ des Unterrichts jede Landessprache sein kdnne®.

Der am 16.September 1849 vom Kaiser zur Kenntnis genommene ,Ent-
wurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen®, der auch in Ungarn
galt, wurde von Dr, Radlinsky ins Slowakische iibersetzt und ist 1855 in Buda-
pest erschienen.

Fiir die slowakischen héheren Schulen in den Distrikten Preflburg und Ka-
schau hat das Unterrichtsministerium erst in einem Erlafl vom 29. April 1851
zur Prage der Unterrichtssprache Stellung genommen?®: ,Die Bezeichnung der
Mundart, welche dem Unterrichte an den slowakischen Mittelschulen zu Grunde
gelegt werden soll, ist bisher nicht erfolgt, um so wenig als mdglich der freien
Entwicklung der literarischen Bestrebungen unter den Slovaken vorzugreifen.
Die Erfahrung hat jedoch erwiesen, daf es keinem der slovakischen Volksdia-
lekte gelungen ist, sich als Schriftsprache allgemeinere Anerkennung und Gel-
tung zu verschaffen, wihrend die Versuche, verschiedene Lokaldialekte in die
Literatur einzufithren, den Keim einer unabsehbaren sprachlichen Zersplitte-
rung in sich tragen. Es haben sich daher auch sowohl aus dem Volke selbst als
unter Minnern, die mit dessen Bediirfnissen genau vertraut sind, gewichtvolle
Stimmen dafiir erhoben, dal man von den Neuerungen ablassen und die durch
Jahrhunderte den Slovaken mit den Slaven in Miihren und Bohmen gemein-
same Schriftsprache beibehalten mdge.

Die Regierung, bestrebt, das Prinzip der Gleichberechtigung unter dem slo-
vakischen Stamme zur tatsichlichen Geltung zu bringen, sah sich in der Lage,
als Mittel dazu eine bestimmte Sprache wihlen zu miissen, und hat sich bereits
in Bezug auf die Gesetzgebung und Administration fiir die historisch herge-

brachte entschieden.

23 Jreller 132, 151, 161.
* Hierilber Walter, Friedrich: Die 8sterreichische Zentralverwaltung. 3. Abt. Bd. 1.
Wien 1964, S. 414 £,

% Abdruck bei Frommelt, Klaus: Die Sprachenfrage im Gsterreichischen Unterrichts-
wesen 1848—1859. Graz 1963, S.173 (Studien zur Geschichte der Usterreichisch-
Ungarischen Monardiie 1).
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Dies nun auch in Bezug auf den &ffentlichen Unterricht auszusprechen, darf
um so weniger einem Bedenken unterliegen, als die Fortdauer eines Zustandes,
wo es einzelnen Lehrern und Anstalten iiberlassen bleibt, sich nach dem indi-
viduellen Gutdiinken eine Unterrichtssprache zu gestalten, auf das Gedeihen
des slovakischen Unterrichts sehr nachteilig, wenn nicht vollends auflsend
wirken miifite.

Die Schulbeh&rde hat daher simtliche Gymnasien, wo die slovakische Sprache
teilweise als Unterrichtssprache oder als Unterrichtsgegenstand eingefithrt ist,
anzuweisen, daff darunter die althergebrachte, im Reichsgesetzblatte angewen-
dete Schriftsprache zu verstehen sei, an welche sie sich bei dem Unterrichte
in Orthographie, grammatikalischen Formen und bei der Wahl der Lehrbii-
cher zu halten haben.

Es wird Sache der Lehrer sein, sich damit vollkommen vertraut zu machen
und den Schiilern bei den im Anfange etwa aufstoflenden Schwierigkeiten, wel-
che erwiesener Maflen lediglich in der bisherigen Verwahrlosung des slavischen
Unterrichtes iiberhaupt ihren Grund haben, nachzuhelfen . . .©

Das Problem der slowakischen Schriftsprache wurde vor allem bei der Ab-
fassung der Lehrbiicher spiirbar. Am 15. Juni 1851 setzte das Ministerium fiir
Kultus und Unterricht eine auch fiir die Slowaken zustindige ,Kommission
zur Schaffung einer tschechischen wissenschaftlichen Terminologie fiir Gymna-
sien und Realschulen® ein und berief zu ihrem Vorsitzenden Safatik, der schon
von Unterrichtsminister Sommaruga ,in Beziehung auf Regulierung des sla-
wischen Schulwesens in Anspruch genommen worden war“? und sich im April
und Mai 1848 als Mitglied einer vom Unterrichtsministerium einberufenen Un-
terrichtskommission® und im Herbst des gleichen Jahres als Vorsitzender der
vom Justizministerium eingesetzten Kommission fiir die Schaffung einer juri-
disch-politischen Terminologie bewihrt hatte. Weitere Mitglieder waren der
Historiker der Prager Universitit W. W. Tomek, der Philologe L. Celakovsky,
Safatiks Nachfolger auf dem Prager Lehrstuhl der slawischen Philologie, und
der gleichfalls schon erwihnte K. J. Erben. Dje Kommission, die in Prag tagte,
sollte innerhalb von drei Monaten, bis September 1851, ihre Titigkeit been-
den. Am 7. Juli 1851 erlieR sie einen Aufruf? an alle Patrioten in B&hmen,
Mihren und in der Slowakei, ihr bei der Zusammentragung von tschechischen
Fachausdriicken aus allen im Lehrplan der hheren Schulen vorgesehenen gei-
steswissenschaftlichen wie naturwissenschaftlichen Fichern behilflich zu sein.
Besonders eindringlich wendet sich der Aufruf an die Slowaken und beschwort
sie, sich nicht von der jahrhundertelang bestehenden einheitlichen Schriftspra-

2 Aufzeichnungen Sommarugas vom 24. 6. 1848, zitiert nach Musil, Josef: Zur Ge-
schichte des Osterreichischen Unterrichtsministeriums 1848—1948. In: 100 Jahre Unter-
richtsministerium 1848—1948. Wien 1948, S. 10.

27 Frankfurter, Salomon: Graf Leo Thun, Franz Exner und Hermann Bonitz. Bei-
triige zur Geschichte der Osterreichischen Unterrichtsreform. Wien 1893, 5.5, — Win-
ter, Eduard: Friihliberalismus in der Donaumonarchie. Religitse, nationale und
wissenschaftliche Stromungen von 1790—1868. Berlin 1968, S. 223 f.

28 Text des Aufrufes bei Cerny 768—770.
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che zu 18sen. Das Worterbuch der wissenschaftlichen Terminologie fiir Gym-
nasien und Realschulen ist 1853 erschienen.

Gegen die Verwendung der tschechischen Sprache an den Gymnasien Ober-
ungarns wandte sich der Primas Ungarns, Kardinal Szitovsky von Gran, der
1854 einen Bericht dariiber verlangte, ob die Verwendung der tschechischen
Sprache nicht eine Erschwernis fiir den Unterricht darstelle. Die ,Slovenské
noviny“ verteidigte die Regierung, die nur tschechische Lesebiicher verdffent-
lichen kdnne. Immerhin wurden die Lehrbuchverfasser (Jirelek, Vinaticky) an-
gewiesen, wenig bekannte tschechische Ausdriicke zu erliutern. Im Jahresbericht
des Gymnasiums Neusohl (Banskd Bystrica), in dem zwischen 1853 und 1861
die Unterrichtssprache als ,slawisch® angefiihrt ist, wurde 1854 in der 1. Klasse
»slowakisch®, in den {ibrigen Klassen ,tschecho-slowakisch® angegeben, um den
Bedenken des Erzbischofs Rechnung zu tragen®.

Bei der Neuordnung der Rechtsakademien in Ungarn wurde die Vorlesungs-
sprache nicht generell geregelt®. Lediglich die Anstellung von Sprachlehrern
mit besonderer Beriicksichtigung der landesiiblichen Sprache war vorgesehen,
soweit ,sich darnach ein Bediirfnis herausstellt“. Ferner sollte der jeder Aka-
demie zugeteilte Adjunkt offentliche unentgeltliche Korrepetitionen ,allen-
falls in einer anderen Landessprache, als in welcher ein ordentlicher Professor
liest*, halten. Erliuternd sagt hiezu Thuns Vortrag an den Kaiser: ,,Uber die
Unterrichtssprache enthilt diese Vorschrift keine Bestimmung, weil sie nur in
Beriicksichtigung dessen, was sich nach Orts- und Zeitverhiltnissen als zweck-
mifig darstellt, getroffen werden konnen. Es folgert iibrigens aus dem Grund-
satz nationaler Gleichberechtigung, dafl bei den hieriiber zu erlassenden admini-
strativen Anordnungen und bei der Ernennung der Professoren die Bediirf-
nisse der verschiedenen Nationalititen insoweit zu beriicksichtigen sein wer-
den, als sich ihre Sprachen schon zu wissenschaftlichem Vortrag eignen.®

An der Preflburger Rechtsakademie war deutsch, madjarisch und ,slawisch®
als Unterrichts- und Priifungssprache vorgesehen. In dieser Sprache hielt Franz
Petruska, seit 1850 ordentlicher Professor fiir &sterreichisches biirgerliches Recht
an der Preflburger Rechtsakademie, Vorlesungen iiber biirgerliches Recht, Zi-
vilprozef, sowie Handels- und Wechselrecht.

Das ,Amts-Tschechisch® (Gradnd deStina), wie es durch iibereinstimmende
Anordnungen der Wiener Ministerien des Inneren, der Justiz und fiir Kultus
und Unterricht Anwendung zu finden hatte, wurde 1850 iiber Beschlufl der
vom Innenministerium eingesetzten Kommission (Kollir, Hanrich, Kuzmany)
von Andrej Radlinsky in seinem ,Pravopis slovensky s kratkou mluvnici®

2 Hieriiber Steller 169, 172, 213 f. — Uber die Verwendung tschechischer Lehrbiicher
an den slowakischen Gymnasien siche Culen, Kon$tantin: Roky slovenskych nddeji
a sklamani [Jahre der slowakischen Hoffnungen und Enttiuschungen]. Tyrnau 1932,
S. 24, Culen gibt eine anschauliche Darstellung des Lehrbetriebs am Gymnasium Neu-
sohl (Banskd Bystrica) und der hier wirkenden Tschechen: ,Thun entsandte nach Neu-
sohl die Elite der tschechischen Professsoren® (S. 20).

30 Zum Folgenden vgl. Slapnicka, Helmut: Die deutschen Vorlesungen an der Prefi-
burger Rechtsakademie in der Mitte des 19. Jahrhunderts. BohJb 15 (1974) 158—170.
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(Slowakische Rechtschreibung mit kurzer Grammatik) kodifiziert. Danach be-
stehen zwischen dem Slowakischen und der damaligen Form des Tschechischen
vor allem folgende Unterschiede®!:

4 statt des tschechischen ou (dléhy);

-tiv statt des tschechischen - (od manZel(v);

-ctvo, -stvo statt des tschechischen -ctvi, stvi;

Vorsilbe naj- statt des tschechischen nej- (najlepéi);

¢o, ni¢ statt des tschechischen co, nic;

Einschiebung eines e in brater, viter u. 3. statt des tschechischen bratr, vitr;
Infinitiv-Endung t statt des tschechischen -ti (volat’);

Prisens-Endung -u statt des tschechischen -i (piju);

Adjektiv-Endung -ny, -n4, -né statt des tschechischen -ni (iredny).

Als aus der Ostslowakei Meldungen bei der Regierung einlangten, die Spra-
che der Gesetzblitter werde von der Bevolkerung nicht verstanden, entsandte
das Innenministerium im Juli und August 1850 Radlinsky in den Kaschauer
Militirdistrikt, damit er an Ort und Stelle die Berechtigung dieser Beschwer-
den iiberpriife®. Radlinsky besuchte 116 Pfarren, las hier der Bevolkerung aus
seinem eben in alt-slowakischer Sprache erschienenen Gebetbuch ,NéboZenské
vylevy“ [Religiose Herzensergiefungen] vor und lieR sich darauf von Ge-
meindevorstehern, Notaren, Richtern, vor allem aber von Pfarrern aller drei
Bekenntnisse — des romisch-katholischen, des griechisch-katholischen und des
evangelischen — schriftlich bestitigen, dafl irgendwelche Verstindigungsschwie-
rigkeiten nicht bestiinden und die alt-slowakische oder tschechisch-slowakische
Sprache iiberall einwandfrei verstanden wiirde. Vielfach waren diese Bestiti-
gungen als Dankschreiben an Innenminister Bach oder an Baron Karl Geringer,
den Osterreichischen Zivilkommissar fiir Ungarn, fiir die ,Wohltat® dieser
Sprache formuliert. Die Beschwerden einiger Beamter beziehen sich, wie Rad-
linsky in seinem Bericht an das Innenministerium erklirt, nicht auf die Sprache
selbst, sondern auf den fiir den einfachen Menschen unverstindlichen Kurialstil,
den aber die deutschen Bauern in der deutschen Ausgabe des Reichsgesetzblattes
oder die madjarischen Bauern im madjarischen Gesetzestext ebenso wenig ver-
stiinden.

Die Mafnahmen, die von der Wiener Regierung zu Beginn der nach-revolu-
tionidren Ara hinsichtlich der in der Slowakei geltenden Gesetzes-, Amts- und
Unterrichtssprache ergriffen wurden, wurden entscheidend von den ,Ver-
trauensminnern des k. k. Ministeriums in ungarisch-slawischen Angelegenhei-
ten® beeinflufit.

Am 22. Februar 1849 verdffentlichte die ,Wiener Zeitung® in ihrem amtli-
chen Teil eine Darstellung der Lage in Ungarn ,nach dem Sturze der Kossuth-
schen Gewaltherrschaft“: ,Unter dem Widerstreit der Interessen, unter der

31 Hieriiber Pauliny 400. — Steller 137, 203.
3 Zum Folgenden Steller I, 158 f. Abdruds des Berichtes Radlinskys an das Innen-
ministerium bei Cerny 747—750.
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Zahl der Wiinsche und Anspriiche ist es vor allem das dringendste Bediirfnis,
klar in die Verhiltnisse zu sehen, das Niitzliche, das Gerechte, das Notige zu
erkennen und die Beteiligten deshalb zu héren. Der niichste Schritt des Mini-
steriums ist deshalb dahin gerichtet, sich mit Vertrauensminnern der verschie-
denen Nationalititen Ungarns zu umgeben und ihren Rat, ithre Auskiinfte und
ihre Mitwirkung in Anspruch zu nehmen. Wie wir aus verlifilicher Quelle ver-
sichern kdnnen, sind die hierzu erforderlichen Einleitungen, welche den Mini-
sterrat seit einigen Tagen in Wien zuriickgehalten haben, bereits getroffen ...”
Als Vertrauensminner des slowakischen Volkes wurden Jan Kollir, Franz von
Hinrich und Jin Hlavd¢ nach Wien berufen .

Jan Kollédr, gleichermaflen bekannt durch seinen das Slawentum verherr-
lichenden Sonetten-Zyklus ,Sldvy dcera® [Die Tochter des Ruhmes bzw. der
Slawa, 1832] wie durch seine Studien iiber die literarische Wechselseitigkeit zwi-
schen den verschiedenen slawischen Stimmen und Mundarten, traf, aus Buda-
pest kommend, am 18. Mirz 1849 in Wien ein. Graf Maildth stellte ihm vier
Fragen, die er unter dem Gesichtspunkt der Gleichberechtigung der Slowaken
mit aller Offenheit und nach bestem Wissen und Gewissen beantworten sollte.
Nur zwei seiner Denkschriften sind erhalten geblieben. Die eine befafic sich mit
der Organisierung der protestantischen Kirche in Ungarn, eine Frage, fiir die
Kollar infolge seines Studiums der evangelischen Theologie an der Universitit
Jena und seiner dreifligjihrigen Titigkeit als Prediger in Budapest kompetent
war. Die zweite, fiir Unterstaatssekretir Helfert bestimmte®, trigt die Be-
zeichnung: ,Gedanken und Plan zu einer zeitgemiflen Reorganisierung der
Schulen und des gesamten Volkserziehungswesens in der sterreichischen Mon-
archie, besonders in der Slowakei.“ Hier befafit sich Kollir auch mit der Un-
terrichtssprache in der Slowakei, wobei er seinen in den ,Hlasowé® (1846) ver-
tretenen Standpunkt, freilich in wesentlich gemifigterer und zuriickhaltenderer
Form, wiederholt: ,Bei der neuen Gestaltung der politischen Verhiltnisse in der
Ssterreichischen Monarchie und dem engern Anschluf der gleichberechtigten
Volker an einander, wird auch die Slovakei in den Schulen, Kirchen und Bii-
chern jetzt noch mehr als es bis jetzt geschah, sich an die gebildetere, gemein-
same Schriftsprache halten, deren sich die stammverwandten Bohmen, Mihrer
und Slovaken seit mehreren Jahrhunderten gemeinschaftlich bedienen. Dies
wird auch den Vorteil haben, dafl die Schul- und Volksbiicher im Preise wohl-
feiler sein werden . . .%.¢

3 Von wem die Auswahl der Vertrauensminner vorgenommen wurde und nach welchen
Gesichtspunkten sie erfolgt ist, ist nicht ersichtlich. Auch untereinander hatten die Ver-
trauensminner vor ihrer Berufung keinen Kontakt. Kolldr schreibt hieriiber seiner
Gattin: ,Hlawats mir frither ganz unbekannt® (Casopis Ceského musea (1893) 196).

84 Dieser iibergab 1892 Kardsek eine Abschrift zur Verdffentlichung, vgl. Kardsek,
Josef [Hrsg.]: Kollirova dobrozdini a nédstin Zivotopisny z roku 1849 [Kollirs Gut-
achten und biographische Skizze aus dem J. 1849]. Prag 1903.

% Karasek 65. Uber Kollirs Audienz bei Ministerprisident Schwarzenberg siche Roa -
pant V/1, 76—80. Uber Kolldrs Einfluf auf die Wiener Regierung Gogoldk, Lud-
wig: Beitrige zur Geschichte des slowakischen Volkes. Bd. 3. Miinchen 1972, S. 11, 13,
19 Anm. 17 (Buchreihe der Siidostdeutschen Historischen Kommission 26).
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Wihrend er noch an der Beantwortung der ihm gestellten Fragen arbeitete,
wurde Kollar am 29. April 1849 zum ordentlichen Professor fiir slawische Ar-
chiologie an der Wiener Universitit ernannt®.

Franz Hénrich, leitender Beamter der kgl. ungarischen Bergverwaltung
in Neusohl, spiter Generalprokurator in Prefburg und schlieflich Rat am
Obersten Gerichtshof in Wien, wurde zur Abgabe eines Vorschlags aufgefor-
dert, ,wieart die slavische Nationalitit Oberungarns — von dem schweren
Drucke der madjarischen Suprematie entfesselt, ihre Gleichberechtigung einge-
fithrt und freie Lebensentwicklung beférdert werden diirfte“*. Er gibt eine
ausgezeichnete Darstellung des in Ungarn geltenden Sprachenrechts und der
schrittweisen Verdringung der lateinischen durch die madjarische Sprache. In
seinen Antrigen spricht er aber nur von den der ,slavischen® Sprache in Zu-
kunft einzuriumenden Rechten, ohne auf die Problematik der slowakischen
Schriftsprache niher einzugehen. Auf seinen Vorschlag, eine ,slavisch-politische
Zeitung® unter strenger Regierungsaufsicht ins Leben zu rufen, ist offenbar die
Herausgabe der ,Slovenské noviny® zuriickzufiihren. Eine weitere Denkschrift
Hénrichs zur Frage, wie die neuen organischen Gesetze, die fiir die Gesamt-
monarchie erlassen werden, namentlich die Gemeindeordnung, mit Beriicksich-
tigung der slawischen Nationalitit in Ungarn, eingefithrt werden k&nnen, ist
verschollen.

Auch der dritte Vertrauensmann der Slowaken, Generalstaatsanwalt und k. k.
Hofrat Jan Hlav4 ¢ verlangt in seinem Vorschlag® gleichfalls nur die voll-
stindige Gleichberechtigung der slowakischen bzw. slavischen Sprache mit der
madjarischen, wobei er das Vorhandensein unterschiedlicher Dialekte fiir bedeu-
tungslos erklirt. Auch Hlava¢ regt die Herausgabe einer slowakischen Zeitung
mit Unterstiitzung h&chster Stellen an.

Neben den offiziellen , Vertrauensminnern® wurden von der Regierung Pavel
Josef 8afatik und Karel Kuzmany wiederholt zur Abgabe von Gutachten und
Stellungnahmen iiber slowakische Fragen herangezogen.

Safatik war nach seinen Studienjahren in Jena 14 Jahre lang als Gymna-
siallehrer in Neusatz im Banat titig gewesen, war dann 1833 nach Prag ge-
kommen, wo er als Redakteur, Zensor und schlieflich als Universititsbiblio-
thekar wirkte, 1848 zum a. 0. Professor fiir slawische Philologie ernannt wurde,
aber schon im Mirz 1849 auf diesen Posten zugunsten des damals in Breslau
wirkenden Frantifek Ladislav Celakovsky verzichtete. 1826 war seine ,Ge-
schichte der slawischen Sprache und Literatur nach ihren Mundarten® erschie-
nen, sein Hauptwerk ist die zehn Jahre spiter verdffentlichte wissenschaftlich-

% Jagoditsch, Rudolf: Die Slawistik an der Universitit Wien 1849—1963, In: Stu-
dien zur Geschichte der Universitit Wien. Bd. 3. Wien 1965, S.18. — Walter 414.

37 28.3.1849, Text bei Lades 192—210; Gogol4 k betrachtet Hénrichs Arbeit als den
»Ausgangspunkt der so spit beginnenden ecigenstindigen slowakischen Verfassungs-
geschichte® (S. 13).

38 Text bei Bokes, Frantifek: Dokumenty k slovenskému nirodnému hnutiu v rokoch
1848—1914 [Dokumente zur slowakischen nationalen Bewegung in den Jahren 1848—
1914]. Bd. 1. Preflburg 1962, S. 66—70. — R a p an t 111/3, 201—207.
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kritische Darstellung der slawischen Vergangenheit ,Slovanské staroZitnosti®
[Slawische Altertiimer]. Am 30. Mai 1848 hat Safafik die Eroffnungsrede des
Prager Slawenkongresses gehalten.

Neben Safatik spielt der Professor fiir praktische Theologie an der Evange-
lischen theologischen Lehranstalt in Wien, Kuzmdény, eine hervorragende
Rolle. 17 Jahre lang hatte er als evangelischer Pfarrer in Neusohl gewirkt und
hier in den Jahren 1836—1838 die volkstiimliche Zeitschrift ,Hronka® redi-
giert. Hier hat er auch seine Auffassung iiber die slowakische Sprache nieder-
gelegt: Er setzt sich fiir eine gemeinsame Sprache der Tschechen und Slowaken
ein, und zwar mit der Begriindung, die tschechische Sprache sei weder rein
bshmisch, noch mihrisch, noch slowakisch, sondern die Frucht dieser drei Mund-
arten und gemeinsames Eigentum dieser drei Stimme?®'. Spiter wird Kuzminy
Superintendent in Prefburg, kehrt aber bald wieder auf seinen Wiener Lehr-
stuhl zuriick, um schliefllich seine letzten Lebensjahre in St. Martin am Turz
(Turéiansky Svity Martin) als Vizeprisident der ,Matica Slovenskd®, deren
Ziel die Pflege der slowakischen Literatur und Wissenschaft ist, zu verbringen.

Waren die Minister Stadion, Bach und Schmerling auf die Vorschlige der
nVertrauensminner® und der iibrigen fallweise herangezogenen Fachleute an-
gewiesen, so hatte sich der am 28. Juli 1849 ernannte Minister des Kultus und
Unterrichts, Leo Graf Thun, schon seit Jahren mit der slowakischen Frage
beschiftigt und war auch als Autor einer Verteidigungsschrift fiir die Slowaken
hervorgetreten.

Schon wihrend seines Rechtsstudiums an der Prager Universitit hatte sich
Thun entschlossen, Tschechisch zu lernen. Sein Lehrer in den Jahren 1831—
1835 war Véclav Hanka, der ,Entdecker® der Koniginhofer und Griinberger
Handschriften.

Mit Hanka hat Thun tschechisch korrespondiert, um sich in dieser Sprache zu
iiben. Auch sein Tagebuch fithrte Thun in diesen Jahren in tschechischer Spra-
che®. Er abonnierte und las einige tschechische Zeitschriften und kaufte jedes
neu erschienene tschechische Buch. Die Reihe der tschechischen Biicher, die er
las, reicht von Dalimils Chronik bis zu Kollars ,Slavy dcera®*. Freilich ist er
selbst mit seinen Sprachkenntnissen nicht zufrieden. 1842 legt er das ,beschi-
mende Gestindnis® ab, ,daR ich selbst der bohmischen Sprache noch nicht
michtig genug bin, um in ihr 6ffentlich aufzutreten®*, und auch 1849 muf} er

% Hronka 1 (1836) 11, zitiert nach Novotn¥, J.: Prispevok k otdzke bratskych
vztahov Cechov a Slovikov v obdobi nirodného obrodenia [Ein Beitrag zur Frage
der briiderlichen Bezichungen von Tschechen und Slowaken zur Zeit der nationalen
Wiedergeburt]. Historické $tudie 3 (1957) 33.

4 Hieriiber Kub ik, Ladislav: Hrab¢ Lev Thun a jeho &esky denik [Graf L. T. und sein
tschechisches Tagebuch]. Z minulosti Dééinska 1 (1965) 259—267.

“ Frommelt58. — Kubik260. — Thienen-Adlerflycht, Christoph: Graf
Leo Thun im Vormirz. Wien 1967, S. 154 ff. (Versffentlichungen des sterreichischen
Ost- und Siidosteuropa-Institutes 6).

% Schreiben vom 26.7. 1842 an Pulszky, Abdrudk in: Die Stellung der Slowaken in Un-
garn, beleuchtet von Leo Grafen von Thun. Prag 1843, S. 22.
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noch ,bekennen, dafl ich der b6hmischen Sprache nicht hinlinglich Herr bin®*,
und fiir die tschechische Ausgabe seiner ,Betrachtungen iiber die Zeitverhilt-
nisse, insbesonders im Hinblicke auf B6hmen® die Hilfe Josef Jirefeks in An-
spruch nehmen*, der spiter gleichfalls den Posten eines sterreichischen Unter-
richtsministers bekleiden sollte.

1831 tritt Thun der ,Matice Ceskd“ bei, 1842 wird er Mitglied des Aus-
schusses fiir tschechische Sprache und Literatur, der 4 Jahre spiter die ,Hla-
sowé* gegen die Lostrennung der slowakischen Sprache herausgibt. Voll Stolz
konnte Hanka iiber seinen Schiiler Thun an Adam Mickiewicz schreiben: ,Er
ist ein Tscheche mit Leib und Seele?.“

1848 trug Thun, wie Feldzeugmeister Baron Augustin 1857 dem Kaiser be-
richtete und Polizeiminister Kempen nicht ohne Schadenfreude in seinem Tage-
buch vermerkte, die tschechische Svornost-Miitze*® und es machte ihm nichts
aus, dafl die Leipziger ,Zeitung fiir die elegante Welt® in ihrem Saisonbericht
aus Karlsbad von. dem ,iibertreibenden, unklaren und durch sein ganzes Cze-
chenwesen nur Unheil anstiftenden deutschen Grafen Leo Thun® berichtete®.

Wihrend seiner Titigkeit als Verwaltungsbeamter und Richter befaflte sich
Thun auch mit der tschechischen juristischen Terminologie, legte sich ein Ver-
zeichnis tschechischer Fachausdriicke an* und kritisierte die vom Professor fiir
tschechische Sprache an der Prager Universitit Jan Nejedly besorgte amtliche
Ubersetzung des osterreichischen Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches als
»sinn- und sprachwidrig® *.

In weiten Kreisen bekannt wurde Thun durch sein mutiges Auftreten zu-
gunsten der Slowaken. Obwohl sein Interesse fiir die tschechische Sprache und
Literatur Ausflufl seines bohmischen Landespatriotismus, vielleicht auch eine
Reaktion auf Jungmanns® Auffassung war, der Adel gehore nicht zum tsche-
chischen Volk, tibernimmt Thun den Volksbegriff Herders und entscheidet
sich damit gegen die historische zugunsten einer naturrechtlichen Vorstellung,
ganz im Gegensatz zu seiner sonstigen Haltung, die alle naturrechtlichen Kate-
gorien schroff ablehnte. So betrachtet er entgegen seiner sonstigen, dem Bohe-
mismus verhafteten Ideenwelt Tschechen und Slowaken als ein Volk.

4 Im Vorwort des nachstehend genannten Werkes.

4 Vzijemnd korespondence J. Konstantina Jiretka a Hermenegilda Jiretka [Die Korre-
spondenz zwischen J. K. J. und H. J.]. Hrsg. von Josef P 4 ta. Prag 1947, S. 12.

% Kubi{k 265.

4 Das Tagebuch des Polizeiministers Kempen von 1848 bis 1859. Hrsg. v. Josef Karl
Mayr. Wien 1931, S. 439,

" Jihnichen, Manfred: Zur kulturpolitischen Situation der tschechisch-deutschen

Literaturvermittlung in den vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts. In: Deutsch-tschecho-

slowakische Beziehungen in Vergangenheit und Gegenwart. Leipzig 1964, S. 222.

Helfert, Josef Alexander: Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungs-

Dienste. Usterreichisches Jahrbuch 16 (1892) 90.

Thun, Leo: Uber den gegenwirtigen Stand der bShmischen Literatur. Prag 1842, S. 6.

80 Josef Jungmann (1773—1847), der Schépfer der neutschechischen Dichtersprache, iden-
tifiziert das tschechische Volk mit jenen, die die tschechische Sprache sprachen. Uber den
Gebrauch der tschechischen Sprache durch den bshmischen Adel siche Lemberg,
Eugen: Nationalismus. Reinbeck bei Hamburg 1964, S. 100 (Rowohlts deutsche Enzy-
klopddie). — Kubik 259 f.
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In seinem Schriftwechsel mit Franz Aurel von Pulszky, den er 1842 verdf-
fentlichte®, tritt Thun unerschrocken fiir die Rechte der von den Madjaren
unterdriickten Slowaken in Oberungarn ein. Ihm scheint der nationale Auf-
schwung der ungarischen Slowaken von dem der béhmischen und mihrischen
Tschechen untrennbar (S. 10), der nationale Zusammenhang mit den Slowaken
dient wesentlich dazu, das geistige Leben der Tschechen zu fordern (S. 17), die
Griindung einer bohmischen Zeitung in Preflburg bezeichnet er als das Ziel der
Bemithungen der gebildeten Slowaken (S.51). Die ,lechische Literatur® be-
trachtet er als ,das gemeinschaftliche Produkt und Eigentum der Slawen in
Bohmen, Mihren und dem nérdlichen Ungarn® (S. 60), eine Formulierung, die
offenbar von Kuzminy beeinfluflt ist.

Ahnlich hatte Thun ein Jahr vorher in seiner Schrift ,Uber den gegenwirti-
gen Stand der bohmischen Literatur und ihre Bedeutung® (Prag 1842) von dem
»Cechenvolk in Ungarn“ gesprochen und sich iiber Bernoldk und Holly un-
giinstig geduflert, denen er eine ,schwichende Zersplitterung von Kriften* vor-
wirft (S. 62).

Thuns Interesse fiir die Slowaken geht schon auf das Jahr 1830 zuriids, als
er in Pistyan zur Kur weilte. Als er auf der Hinreise, von Prefburg nach Tyr-
nau kommend, erstmalig ,heimatliche Téne® horte und die Slowaken, mit
denen er tschechisch redete, verstand, schrieb er in sein Tagebuch: ,Die slowa-
kische Sprache ist der tschechischen fast gleich ®.“

Als nun Thun zum Minister des Kultus und Unterrichts ernannt wurde —
etwa ein Jahr, nachdem dieser Posten von Palacky abgelehnt® worden war —,
hatte er freilich seine Beliebtheit bei den Tschechen eingebiifit. ,Lvitek®, der
einstige Liebling des Volkes, hatte durch sein Verhalten als Gubernialprisident
Bohmens im Revolutionsjahr 1848, vor allem durch seine feudal-aristokratische
Einstellung, die Sympathien breiter Schichten des tschechischen Volkes verloren ™.
So konnte der liberale tschechische Reichstagsabgeordnete Franz Brauner® am
24. Juli 1849 an Minister Bach schreiben, dafl ,die Nachricht iiber seine bevor-
stehende Ernennung in Béhmen einen sehr unangenehmen Eindruck® mache®.

In seinem neuen Amt mufite Thun, um seine alten Vorstellungen zu ver-
wirklichen, keine umstiirzenden Neuerungen durchfithren, die Weichen waren

51 Siehe Anm. 42,

2 Kubik 263.

88 Walter 75—78. — Palack ¥, Franz: Gedenkblitter. Auswahl von Denkschriften,
Aufsitzen und Briefen aus den letzten fiinfzig Jahren. Prag 1874, S. 165—167.
Hieriiber K 0 ¢1, Josef: Der Austroslawismus und seine Rolle in der tschechischen Poli-
tik. In: L'udovit Stdr und die slawische Wechselseitigkeit. Gesamte Referate und die
integrale Diskussion der wissenschaftlichen Tagung in Smolenice 27.—29. Juni 1966.
Preflburg 1969, S. 108 f.

Brauner, der als Mittelsmann zwischen der Wiener Regierung und dem slowakischen
Freiwilligenkorps fungierte, war nach dem Prager Juni-Aufstand eingekerkert, aber
auf Anordnung Bachs aus dem Gefingnis entlassen worden, vgl. Novotn ¥, Jan:
Zu den Bezichungen der slawischen Politiker zur Wiener Regierung wihrend der Re-
volution 1848—1849. In: L’udovit Stir und die slawische Wechselseitigkeit 155. —
Helfert: Geschichte IV/1, Anhang S. 96.
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bereits von Unterstaatssekretir Josef Alexander Helfert ganz im Sinne Thuns
gestellt: In den gemischtsprachigen Kronlindern war die zweite Landessprache
als Lehrgegenstand an den Schulen eingefithrt worden, an der Wiener Univer-
sitit Lehrkanzeln der slawischen Archiologie und der slawischen Philologie und
Literatur errichtet und mit Kollir und Miklosich besetzt worden.

In den Ministerkonferenzen brachte Thun regelmifig seinen Wunsch nach
Sicherung der sprachlichen Gleichberechtigung fiir die nicht-madjarischen Volker
Ungarns vor und fiihrte den Kampf, den er 1842 gegen Pulszky begonnen hatte,
jetzt gegen Graf Naddsdy fort®. Auch bei den Verhandlungen iiber die evan-
gelische Kirche in Ungarn erinnert Thun an die Benachteiligung der slowaki-
schen Sprache im Vormirz®, und als 1859 neuerlich das staatsrechtliche Ver-
hiltnis Ungarns zu Usterreich verhandelt wurde, war Thuns Grundsatz, ,keine
Alleinherrschaft der ungarischen Sprache sei zu dulden®®.

In der Frage der tschechisch-slowakischen Unterrichtssprache in der Slowakei,
die ganz seinen fritheren Ideen entsprach, mufite Thun gleichfalls keine neuen
Initiativen ergreifen. Es geniigte, an die im Bereich der Gesetzgebung und der
Verwaltung getroffenen Mafinahmen anzukniipfen und die fiir den Behdrden-
verkehr geschaffene Terminologie auch fiir den Unterrichtsgebrauch fiir ver-
bindlich zu erkliren.

Die Vorarbeiten, die auf diesem Gebiet insbesondere Koll4r, Safatik und Kuz-
many geleistet hatten, fanden Thuns volle Billigung. Das kann nicht iiberra-
schen, wissen wir doch, daff Kolldrs ,Sldvy dcera® bei der Erlernung der tsche-
chischen Sprache zu seiner Lektiire gehdrt hatte®, deren Gedankengut er, von
Hanka bestirkt, vollig in sich aufgenommen hatte. Kolldrs Abhandlung iiber
die literarische Wechselseitigkeit der Slawen hatte er eine ,geistreiche Broschii-
re“ genannt und ihren Verfasser gegen die Angriffe der ,Vierteljahrschrift aus
und fiir Ungarn® und des ,Pesti Hirlap® verteidigt®.

Noch enger waren Thuns Bezichungen zu Safatik, den er schon wihrend sei-
ner Prager Hochschulzeit im Kreis um Bernard Bolzano kennengelernt hatte.
Die Korrespondenz zwischen beiden reicht in das Jahr 1834 zuriick, als Thun
in Paris Material fiir Safatiks Altertumsforschung beschaffte. Thm hat Thun
im Oktober 1841 sein Manuskript {iber die Slowaken zur Durchsicht gegeben
und spiter seine Hilfe bei der Abfassung seiner Schrift iiber die tschechische
Literatur in Anspruch genommen %,

57 Redlich, Josef: Das sterreichische Staats- und Reichsproblem. Bd. 1. Leipzig 1920,
S. 497.

88 Vortrag Thuns iiber die Neuordnung der evangelischen Kirche in Ungarn vom 4. 9. 1858,

abgedruckt bei Zimmermann, Franz: Das Ministerium Thun fiir die Evangelischen

im Gesamtstaate Usterreich 1849 bis 1860. Wien 1926, S. 232.

Memorandum an Clam, zitiert nach Goldinger, Walter: Von Solferino bis zum

Oktoberdiplom. Mitteilungen des Ssterr. Staatsarchivs 3 (1950) 116.

8 Kubik 265 Anm. 14,

51 Thun : Die Stellung der Slowaken 39, 40, 54.

% Thienen-Adlerflycht 153f. — Kubik, Ladislav: Ceskd korespondence se
Lvem Thunem [Die tschechische Korrespondenz mit Leo Thun]. Prag 1970, S. 113 ff. —
Helfert: Graf Leo Thun. Usterr. Jb. 16 (1892) 98 f.
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Kuzméany war von Thun im Oktober 1849 zum Professor an der Evangeli-
schen theologischen Lehranstalt ernannt und spiter zur Beratung iiber die Neu-
ordnung der evangelischen Kirche in Ungarn herangezogen worden®. Wie eng
das gegenseitige Vertrauen beider Minner zueinander war, zeigt der umfang-
reiche Schriftwechsel zwischen ihnen in den Jahren 1859 und 1860 — es ist
die Zeit, da Ludwig von Benedek, der Generalgouverneur Ungarns, Kuzmany
vorwirft, ein Schisma innerhalb der evangelischen Kirche Ungarns herbeifiih-
ren zu wollen —, der freilich nicht mehr das slowakische Sprachproblem, son-
dern die Situation der Protestanten in Ungarn zum Gegenstand hat®,

Mit Anton Beck schliefflich, dem wohl das grofite Verdienst am Zustande-
kommen der ,Juridisch-politischen Terminologie® gebiihrt und der spiter als
Herausgeber der amtlichen ,Wiener Zeitung® und des ,Vidensky denik, als
Zensor der ,Slovenské noviny®, als Redakteur der tschechischen Ausgabe des
Reichsgesetzblattes und als Direktor der Ssterreichischen Staatsdruckerei weiter-
hin mit diesem Problemkreis befaflt blieb, stand Thun gleichfalls schon seit
1841 in engem Kontakt und hat ihn als ,interessanten, bescheidenen, und, wie
es scheint, tiichtigen jungen Menschen® kennen und schitzen gelernt und war
von ihm nach seiner Ubersiedlung nach Wien in einen Kreis tschechischer Li-
teraturfreunde eingefiihrt worden®. Auch mit Sembera stand Thun seit 1845
in Verbindung. Sembera hatte ihm einen Bericht iiber das nationale Leben in
Olmiitz nach Wien geschidst und ihm versichert, dafl die mihrischen Tschechen
Thuns Berufung nach Wien und damit seinen Eintritt in einen Kreis von Min-
nern mit grofler Freude begriifiten, ,von deren Wohlwollen und Klugheit das
Gedeihen aller patriotischen Bemithungen am meisten abhingt®®.

Thun hatte fiir den Bereich seines Ministeriums auf dem Gebiet der Unter-
richtssprache lediglich jene Regelung iibernommen, die im Bereich der Gesetz-
gebung, der Rechtsprechung und Verwaltung von der ,Kommission fiir slawi-
sche juridisch-politische Terminologie® erarbeitet worden war. Man wird also
in der Titigkeit dieser Kommission die entscheidende Tat fiir die amtliche Ein-
fiihrung einer tschecho-slowakischen Amts- und Unterrichtssprache zu sehen
haben. Wer freilich die Auffassungen der einzelnen Kommissionsmitglieder zu
dieser Frage aus ihrer bisherigen Titigkeit und aus ihren fritheren Arbeiten
kennt, konnte dieses Ergebnis bereits vor Aufnahme ihrer Beratungen voraus-
sehen. Die Entscheidung war also bereits mit der Auswahl der Mitglieder er-
folgt, denn man hatte es vermieden, Stdir oder einen seiner Anhinger in die
Kommission zu berufen.

Sthr hat nicht nur den Delegationen angehort, die dem Kaiser den Dank
der Slowaken fiir die Konstitution und die Gleichberechtigung der Nationen
aussprachen, er war es auch, der im Herbst 1848 die Slowaken zum Kampf ge-

% Zimmermann 9, 59.

8 Mayer, Vladimir: Ptispévek ke korespondenci Karla Kuzmdnyho Lvu Thunovi [Ein
Beitrag zur Korrespondenz K.Kuzmdnys mit Leo Thun]. In: Sbornik pedagogické
fakulty v Ustl nad Labem, fada bohemisticki. Prag 1967, S. 37 ff.

% Helfert: Graf Leo Thun. Usterr. Jb. 16 (1892) 92, 147.

% Ebenda 16 (1892) 147.
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gen die Ungarn an der Seite der 8sterreichischen Truppen aufgerufen und die
slowakischen Freiwilligenverbinde® organisiert hat: ,Auf, Slowaken, in den
Kampf fiir . . . die Einheit der 8sterreichischen Monarchie! . . . Verbiinden
wir uns mit der ganzen Monarchie, wo keine tyrannische Partei iiber uns herrscht,
sondern das Recht, die Freiheit und die Ordnung . . .%.

»Wir wollen uns nicht von Osterreich losreiflen, wie die Madjaren, sondern
unter dem Zepter unseres Konigs im Verbande mit den iibrigen freien Vol-
kern in Usterreich verbleiben ®.“

Trotzdem ist weder Stér noch einer seiner Mitarbeiter, Josef Miloslav Hur-
ban oder Michal Miloslav Hod#a, zum Vertrauensmann der Regierung oder
zum Mitglied einer der Beratungskommissionen bestellt worden. General Rous-
seau hatte in seiner Denkschrift an den Fiirsten Windischgritz Stdr und Hur-
ban als ,schlechte Subjekte® bezeichnet™.

Als 3tlr 1845 mit der Herausgabe seiner ,Slovenskje narodnje novini® be-
gann, versuchte Thun, ihm dies auszureden, ,denn mehr als je haben wir es
notig, nicht ohne ernste Griinde auseinanderzugehen. Ich habe die innerste
Uberzeugung, dafl die slowakischen Angelegenheiten ein allen Slawen gemein-
schaftlicher Schatz sind und dafl es bei weitem wichtiger ist, dafl die Schrift-
steller in jedem Sprachzweige zu erhalten trachten, was gemeinschaftlichen Ur-
sprungs ist und davon Zeugnis ablegen, als daf} sie der Bequemlichkeit und dem
Eigenwillen jeder Landschaft nachgeben, um gerade so zu schreiben, wie das
Volk, aller literarischen Bildung bar, seit Jahrhunderten spricht®™. Star er-
klirte in seiner umgehenden Antwort? seinen Schritt als das Ergebnis jahre-
langer Uberlegungen: ,Ob die Sache richtig entschieden wurde, wird die Zeit
lehren.“ Gerne hitte er die Frage vorher mit Thun, Safatik und Palacky miind-
lich besprochen, aber seine Arbeitsiiberlastung lief dies nicht zu.

Seither bestand zwischen Stir und den nachmaligen ,Regierungs-Tschechen®
eine tiefe Kluft. Enttduscht wandte sich Stir von Thun ab. Zu dem alten Feind
der Slowaken, Windischgritz™, schreibt er, ,gesellte sich noch einer, der sich
uns gegeniiber einst freundlich verhalten hat, er heiflt Graf Leo Thun“?,

Die entschiedene, ja leidenschaftliche Ablehnung Stdrs, Hurbans und ihrer
Anhinger durch Kolldr, Safatik und in ihrem Gefolge auch Thun findet ihre
Erklirung aus dem Gedankengut des Austroslawismus, der der Vormachtstel-
lung der Deutschen und Madjaren in Usterreich, aber auch der bevorzugten

¢ Uber den slowakischen September-Aufstand und den Winterfeldzug siche Rapant
V/1, 256 ff.

% Cerny 461.

% Cerny 404.

™ Helfert: Geschichte IV/1 Anh. S.96.

7 Schreiben Thun an Stir vom 26.7.1845 (in tschechischer Sprache), zitiert nach Hel -
fert: Graf Leo Thun. Usterr. Jb. 16 (1892) 150.
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Fiirst Alfred Windischgritz hatte in einem Schreiben vom 30. 12. 1848 an Innenminister

Stadion behauptet, dafl sich die Slowaken ,in dem gegenwirtigen Kampfe ganz passiv

und indolent benehmen®. Helfert : Geschichte IV/1 Anhang S. 46.

" Ruttkay 62.

156

73



Stellung der italienischen Sprache durch die Zusammenfassung aller in Uster-
reich lebenden slawischen ,Stimme® zu einem Volk entgegentreten wollte, Da-
her trigt Safatiks richtungweisendes Werk die Bezeichnung ,Geschichte der
slawischen Sprache und Literatur®, daher erklirt Kolldr, daf sich ,die zerstreu-
ten slawischen Stimme als ein Volk und ihre verschiedenen Mundarten als eine
Sprache“™ betrachten.

War auch diese Auffassung nicht aufrechtzuerhalten, so sollte doch wenig-
stens jede weitere Aufspaltung vermieden werden. Kolldr rithmt die Kroaten
und Krainer, weil sie sich ,zum Illyrischen emporgehoben® hitten, er wiinscht,
dafl sich die Lausitzer entweder an die Polen oder an die Tschechen anschlos-
sen ,und dadurch die Zahl der verschiedenen Mundarten in unserer Nation
kleiner werde“”, und wendet sich gegen die ,Vermehrung der slawischen
Schriftsprachen ins unendliche®™. So ist es zu verstehen, wenn J.P. TomaSek
an Hlava¢ schreibt, Kolldr habe ,sehr geeifert gegen die dumme Schriftsprache
einiger Slowaken*™.

Freilich war weder Kolldrs noch Safafiks Einflufl bei den Tschechen grof8 ge-
nug, ihre Lieblingsidee einer ,Slowakisierung der tschecho-slowakischen Schrift-
sprache®, also eine stirkere Anreicherung des Tschechischen mit Slowakismen,
durchzusetzen und so eine zwischen den Umgangssprachen vermittelnde Schrift-
sprache zustande zu bringen ™.

Wenn jene Minister, die bei der Durchfithrung ihrer Sprachenpolitik auf
Ratgeber und Vertrauensminner angewiesen waren, so entschieden fiir die
Verwendung der tschechischen Schriftsprache bei den Slowaken eingetreten
sind, so ist dafiir wohl noch ein weiterer Grund mafigebend gewesen: Wih-
rend des Feldzuges gegen Ungarn und unmittelbar nach der Niederwerfung des
ungarischen Aufstandes mufite der Wiener Regierung jedes Mittel willkommen
sein, Ungarn in ein Osterreichisches, von Wien aus verwaltetes Kronland zu ver-
wandeln. Hatte man Siebenbiirgen, Kroatien und die serbische Wojwodschaft
abgetrennt, so wollte man Oberungarn, den slowakisch besiedelten Teil Un-
garns, wenigstens durch eine einheitliche Sprache an die Kronlinder Bshmen
und Mihren binden.

Ganz anders war freilich die Situation gewesen, als Stir 1845 mit seiner
slowakischen Schriftsprache hervortrat. Er wollte damit deutlich unterstrei-
chen, dafl die Wiinsche und Forderungen der Slowaken nach nationaler Gleich-
berechtigung ausschliefilich im Rahmen des Reiches der Stefanskrone ihre Ver-
wirklichung finden sollten®.

% Kollar, Johann: Uber die literarische Wechselseitigkeit zwischen den verschiedenen
Stimmen und Mundarten der slavischen Nation. Pest 1837, S. 3.

7 Spisy 111, 245.

7 Cerny 620.

% 10. 3. 1846, zit. nach Pra ¥ 4 k : D&jiny spisovné slovenstiny 378 f.

7 Hieriiber Locher 1271, 135, 143, 167, 185, 190.

80 Zu diesen Uberlegungen vgl. Pra %4k : Literdrni Slovensko 24. — Hod%a 2881,
— Martak, Jin: Urok na spisovnl sloveninu roku 1847/48 a jeho ciel [Der An-
griff gegen die slowakische Schriftsprache im Jahre 1847/48 und sein Ziel]. Turé. Sv.
Martin 1938, S. 34, 176, 179 (KniZnica Slovenskych pohladov 54).
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Thun hatte noch 1843 enthusiastisch zur hellen Begeisterung seiner tschechi-
schen und slowakischen Leser ausgerufen: ,Lernt nur erst den Organismus
des Volkes kennen, lernt die Sprache kennen, ohne die es unméglich ist, mit
dem Volk selbst und dessen Angelegenheit vertraut zu werden, und die Schup-
pen werden euch von den Augen fallen®!“ Als Unterrichtsminister war Thun
bei der Festlegung der Unterrichtssprache von auffallender Zuriidchaltung, im-
mer stirker wurde die deutsche Unterrichtssprache in den Vordergrund ge-
schoben.

In echt romantischer Begeisterung hatte sich Thun fiir die Volkssprache in
der Volksdichtung, im Volkslied begeistert, fiir die Wissenschaft hielt er an der
deutschen Sprache fest. Immer wieder betont er die Notwendigkeit, die Ent-
wicklungsstufe einer Sprache zu priifen und zu iiberlegen, ob sie als Vortrags-
sprache, als Sprache der Lehrbiicher geeignet sei. Das Niveau des Unterrichts
diirfe durch die Unterrichtssprache nicht beeintrichtigt werden, sie ist nur Mit-
tel zum Zweck, niemals Selbstzweck ®2. Helfert, der allen Bemiithungen um na-
tionale Gleichberechtigung der Vélker wohlwollend gegeniiberstand ®, tiberlie-
fert Thuns Ausspruch: ,Nach meiner Behauptung wird sich die bshmische Spra-
che niemals zu einer gelehrten Sprache erheben®.* Spiter, distanziert sich Thun
immer mehr vom Prinzip der Gleichberechtigung der Nationen — sie bedeutet
ihm nur ein Schlagwort des Jahres 48% — und bekennt, ,stets von der Un-
durchfithrbarkeit der Reichsverfassung vom 4. Mirz iiberzeugt® gewesen zu
sein ®,

Immer mehr biifite das Problem der slowakischen Schriftsprache an Bedeu-
tung ein: Die &sterreichische Zentral-Zivilverwaltung in Ungarn hatte sich mit
ihrer Weisung, bei den Behdrden in ,slawischer® Sprache eingereichte Gesuche
auch in dieser Sprache zu beantworten, nie ganz durchsetzen konnen, die neu
bestellten koniglichen Kommissire amtierten trotz aller Beschwerden der Slo-
waken weiterhin in madjarischer Sprache®, so dafl der Frage, ob von den Be-
hérden das ,Amts-Tschechisch® oder das Slowakische zu verwenden sei, keine
grofle Bedeutung zukam.

In den Schulen wurde die slowakische Sprache schon bald durch das Deutsche
verdringt: ,Auch da, wo die deutsche Sprache nicht die Muttersprache der
Schiiler ist“, sagt die Verordnung Thuns vom 1. Jinner 1855%, _sind, sobald

8 Thun : Die Stellung der Slowaken 60 f.

82 Frommelt 67.

8 Uber Helferts nationale Haltung vgl. Pisecky, Franz: Josef Alexander Frh. v.
Helfert als Politiker und Historiker. Phil. Dissertation Wien 1949, S. 85 ff.

8 Helfert, Josef Alexander: Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre. OUsterr. Jb. 15
(1891) 151 f.

8 Moy de Sons 6. 1. 1855, zit. nach L e n t z e, Hans: Die Universititsreform des Ministers
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die Schiiler sie in soweit erlernt haben, daf} sie sie ohne Schwierigkeit verste-
hen, wenigstens einige Gegenstinde deutsch und auf Grundlage deutscher Lehr-
biicher zu lehren. Die hiezu erforderliche Kenntnis der deutschen Sprache mufl
den Schiilern auch in Orten, wo dieser Unterricht bisher ganz vernachlissiget
wurde, in Zukunft jedenfalls im Untergymnasium beigebracht werden, so daf
unter allen Umstinden in der ersten Klasse des Obergymnasiums einige Ge-
genstinde deutsch gelehrt werden, deren Zahl sodann von Jahr zu Jahr so
zu vermehren ist, dafl die deutsche Sprache in den obersten Klassen die vor-
herrschende Unterrichtssprache sei . . .“

Um die Jahreswende 1874/75 wurden die slowakischen Gymnasien von der
ungarischen Regierung geschlossen. Unterrichtssprache war nur noch die mad-
jarische. An der Prefburger Rechtsakademie wurden die ,slawischen® Vorle-
sungen 1855 durch deutsche ersetzt, 1861 wurde wieder der Zustand wie im
Jahre 1848, d. h. madjarische Vorlesungssprache, hergestellt®.

1852 erschien Martin Hattalas slowakische Grammatik, mit der die slowaki-
sche Sprache ihre endgiiltige Ausgestaltung erfuhr. Als erster kehrte Radlinsky
wieder zur slowakischen Schriftsprache zuriidk und lief seine Ubersetzung des
ungarischen Landesgesetzblattes in der verbesserten slowakischen Form (opra-
vend slovendina) erscheinen. Freilich fithrte Kuzménys Einschreiten 1853 zu
einer Riidckehr zum ,Amts-Tschechisch® ®,

Noch einmal hat sich Kolldr beschworend an die ,Liebhaber der tschechisch-
slowakischen Einheit und Literatur in der Slowakei® gewendet, der Regierung
fiir die Herausgabe des einheitlichen tschechischen Reichsgesetzblattes und der
einheitlichen Schulbiicher fiir Bshmen, Mihren und die Slowakei gedankt®.
Aber schon 1852 stirbt er, und damit war der eifrigste Verfechter der tsche-
chisch-slowakischen sprachlichen Einheit weggefallen. In Amt und Schule wurde
nun die tschechische, in Literatur und Publizistik — ausgenommen die ,amt-
liche® Zeitung — die neue slowakische Schriftsprache verwendet®.

1859 treten Bach, 1860 Thun von ihren Ministerposten zuriick — eine Folge
der Staatskrise Usterreichs, die die Madjaren gut zu ihrem Wiederaufstieg zu
nutzen verstanden. Die tschechischen Beamten und Lehrer, die seit 1849 in die
Slowakei versetzt worden waren — unter ihnen Véclav Vlcek, der Vater des
tschechischen Literaturhistorikers, und Josef Némec, der Gatte der Dichterin
BoZena Némcovd —, mufiten Ungarn wieder verlassen®. 1860 stellen die

# Holotik, Ludovit [Hrsg.]: Dejiny Slovenska [Geschichte der Slowakei]. Bd.2.
Preflburg 1968, S. 274,

® Ruttkay 114. — Steller 164, 213.

91 12.6.1851, Text bei Cerny 766—768.

92 Rapant V/1, 300.

93 Uber den giinstigen Einfluf} dieser als ,Bach-Husaren® bezeichneten tschechischen Be-
amten, Lehrer und Professoren fiir die Slowakei vgl. Bokes, Frantidek: Slovenské
$kolstvo a Cesko-slovenskd vzdjomnost v rokoch 1848—1918 [Das slowakische Schul-
wesen und die tschechisch-slowakische Gegenseitigkeit]. In: O vzdjomnych vziahoch
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»Slovenské noviny® ihr Erscheinen ein. Die Verordnung des Wiener Justiz-
ministeriums vom 23. Juli 1860 an alle Gerichtshofe und Staatsanwaltschaften
Ungarns® iiber den Gebrauch der Muttersprache bei Gerichtsverhandlungen
erwihnt nicht mehr die tschechische oder bShmische Sprache, sondern nur die
slowakische. 1867 zog der sterreichisch-ungarische Ausgleich einen Schlufi-
strich unter alle slowakischen Hoffnungen. Kaiser Franz Josef, der 1849 der
slowakischen Delegation tschechisch gedankt hatte, fiithlte sich jetzt auf trans-
leithanischem Boden nur noch als Konig von Ungarn; als er 1887 in Neutra
von der Bevilkerung in deutscher und slowakischer Sprache begriifit wurde,
antwortete er nur madjarisch®,
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