DIE STADTE IN DEN STANDEVERTRETUNGEN
OSTMITTELEUROPAS GEGEN ENDE DES MITTELALTERS

Von Krzysztof Baczkowski

Die Besonderheit der gesellschaftspolitischen und verfassungsrechtlichen Entwick-
lung des stlichen Mitteleuropa — Polens, Litauens, des Ordensstaates Preuflen, Boh-
mens und Ungarns — im Verhiltnis zu anderen Teilen des Kontinents begriindet den
Versuch einer vergleichenden Betrachtung der Rolle des stidtischen Elements in den
Reichs- und Landtagen, die sich in diesem Gebiet gegen Ende des Mittelalters bilde-
ten!. Offenbar unter dem Einfluf einiger langfristiger analoger Prozesse, vor allem
der deutschen Ansiedlung mit ihren rechtlichen Vorbildern, gestalteten sich in allen
oben erwihnten Lindern annihernd dhnliche Organisationsformen des stidtischen
Lebens. Thr Hauptkennzeichen war eine weit entwickelte Selbstverwaltung. Im
Unterschied zu Westeuropa {iberwogen im Siedlungsbild kleine oder mittlere stidti-
sche Zentren, deren wirtschaftlicher Einflulbereich regional oder im Landesmafistab
beschrinkt war. Ein weiteres, charakteristisches Merkmal war das Ubergewicht eines
Patriziats deutscher Abstammung, das nicht immer seine wirtschaftlichen und politi-
schen Interessen mit der ,,Staatsraison® identifizierteZ,

! Die Besonderheit der Entwicklung dieses Teiles von Europa wird von folgenden Arbeiten
unterstrichen: Kloczowski, ].: Europa slowiafiska w XIV-XV wieku [Das slawische
Europaim 14.—15. Jahrhundert]. Warschau 1984. — Ders.: Rozwéj §rodkowo-wschodniej
Europy w XIV wieku [Die Entwicklung des 6stlichen Mitteleuropa im 14, Jahrhundert]. In:
Sztuka i ideologia XIV wieku [Die Kunst und Ideologie des 14. Jahrhunderts]. Hrsg. v.
P.Skubiszewski. Warschau 1975, 13 f. - Malowist, M.: Wschéd a Zachéd Europy
w XIII-XVI w. [Osten und Westen Europas im 13.-16. Jahrhundert]. Warschau 1973. —
Perenyi, J.: L’ Esteuropéen dans une synthése d” histoire universelle. In: Nouvelles Etu-
des Historiques, Bd. 1. Budapest 1965, 379f. — Samsonowicz, H.: Europa jagielloriska
— czy jednoscig gospodarcza? [Das jagiellonische Europa — eine wirtschaftliche Einheit?].
Kwartalnik Historyczny 84/1 (1977) 93-100. — Schramm, G.: Polen-Bohmen-Ungarn.
Ubernationale Gemeinsamkeiten in der politischen Kultur des spiten Mittelalters und der
frithen Neuzeit. Przeglad Historyczny 76/3 (1985) 417-437. — Baczkowski, K.: Specy-
fika rozwoju Europy $rodkowo-wschodniej w latach 1386—1526 [Die Spezifik der Entwick-
lung des 8stlichen Mitteleuropa in den Jahren 1386—1526]. In: Studia polono-danubiana et
balcanica. Bd. 1. Hrsg. v. H. Batowski. Krakau 1986, 25-48 (WHJU. Historische Arbei-
ten 80). — Dazu siehe auch: Handbuch der Europiischen Geschichte. Hrsg. v. T. Schie-
der. Bd. 2. Stuttgart 1987. Bd. 3. Stuttgart 1971. — Handbuch der Geschichte der béhmi-
schen Lander. Hrsg. v. K. Bosl. Bd. 1. Stuttgart 1967. Bd. 2. Stuttgart 1974,

2 Friedberg, M.: Kultura polska a niemiecka [Polnische und deutsche Kultur]. Bd. 1.
Posen 1946, 342, 352. — Winter, Z.: Kulturni obraz €eskych mést, Zivot vefejny v XV. a
XVI. v&ku [Das kulturelle Bild tschechischer Stidte. Das 6ffentliche Leben im 15. und
16, Jahrhundert]. Bd. 1. Prag 1890, 139-140.
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Die Stadte teilten sich in konigliche, geistliche und adelige: die ersteren waren meist
grofiere Siedlungszentren, bildeten aber eine sehr kleine Minderheit; so hatten in
Ungarn von ungefihr 900 Stidten und Stidtchen im 15. Jahrhundert lediglich 30 den
Status von kéniglichen Stidten, in B6hmen etwa 35; bedeutend zahlreicher waren sie
in Polen, aber auch hier bildeten sie eine Minderheit unter rund 600 stidtischen
Zentren?,

Es mufl hervorgehoben werden, dafl zwischen den Stidten der oben erwihnten
Typen und innerhalb jedes Typus eine scharfe, wirtschaftliche Rivalitit bestand. Auf
Anteilnahme am politischen Leben — und das nur in einem beschriinkten Maf — konn-
ten nur groflere Zentren, die freien koniglichen Stidte, Anspruch erheben. Tm all-
gemeinen besaflen nur sie eine entsprechende Autonomie, die der Verfassung west-
europdischer Stidte nachgebildet war.

Die Entwicklung der Waren- und Geldwirtschaft, die allmahlich alle gesellschaft-
lichen Klassen und Gruppen umfafite, bewirkte, dafl die Stidte trotz ihrer relativen
Schwiche zu einem wichtigen Element im 6konomischen und — als Folge daraus —
auch im politischen Leben des stlichen Mitteleuropa wurden. Deshalb auch konnten
bei der Bildung gesamtstaatlicher Stindevertretungen, welche privilegierte und nach
einer Mitregierung des Landes strebende gesellschaftliche Gruppen wie den Klerus,
die Magnaten und die Ritterschaft umfafiten, auch die Stidte nicht fehlen. Der Prozef
der GestaltungjenerStindevertretungen war jedoch langwierig und unterlag oft Unter-
brechungen und Stérungen. Aus Mangel an einer gentigenden Anzahl von Quellen-
zeugnissen ist er oft zeitlich schwer zu erfassen, was mitunter zu nicht enden wollen-
den Diskussionen fithrtet. Die Stindevertretung erwuchs nimlich aus den ilteren
Hoftagen von Baronen und Prilaten — Mitgliedern des Koniglichen Rates —, zu denen
nur vereinzelt Abgeordnete des Adels und der Stidte berufen wurden. Im allgemeinen
wird angenommen, daf} diese Beratungen sich in Hauptversammlungen des gesamten
Konigreiches umwandelten, die spiter, als sie institutionellen Charakter erhielten,
Reichstage genannt wurden. Man glaubt also, dafl es seitens des Monarchen zur Regel
wurde, in Angelegenheiten, die das gesamte Konigreich betrafen, hauptsichlich aber
in finanziellen und militirischen Fragen, sich nicht nur auf das Einverstindnis der
Herren des Rates zu berufen, sondern auch auf das aller privilegierten Stinde nach
dem Grundsatz: ,quod omnes tangit, ab omnibus comprobari debet*. Nach einer

3 Bogucka, M.: Miasta Europy srodkowej w XIV-XVII w. Problemy rozwoju [Stidte Mit-
teleuropas im 14.~17. Jahrhundert. Entwicklungsprobleme]. Roczniki dziejéw spolecznych
igospodarczych 42 (1981) 20. - Kalousek, J.: Ceské stétni privo [Das bohmische Staats-
recht]. Prag 1892, 306.

+ Vgl. Russocki, $.: Narodziny Zgromadzen Stanowych [Die Geburt der Stindeversamm-
lungen]. Przeglad Historyczny 59 (1968) 214-226. — Ders.: Poczatki Zgromadzed Stano-
wych w Europie Srodkowej [Die Anfinge der Stindeversammlungen in Mitteleuropal. Prze-
glad Historyczny 66 (1975) 171-188. — D ers.: Monarchie stanowe Srodkowo-wschodniej
Europy XV-XVI w. [Die Stinde-Monarchien des dstlichen Mitteleuropa des 15.-16. Jahr-
hunderts]. Kwartalnik Historyczny 84 (1977) 73-91. = Kadlec, K.: Introduction 3 I étude
comparative de Phistoire du droit public des peuples slaves. Paris 1933. — Bak, J. M.:
Konigtum und Stinde in Ungarn im 14.~16. Jahrhundert. Wiesbaden 1973. — Uhlif, Z.:
Orézka stavovstvi v dobé pfedhusitské [Die Stindefrage in vorhussitischer Zeit]. Folia Histo-
rica Bohemica 6 (1984) 57—64.
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weithin vertretenen Meinung ist eben der Augenblick, von dem an Reprisentanten der
koniglichen Stadte stindig zu den Versammlungen erscheinen, gleichbedeutend mit
der Herausbildung der Stindevertretung in ihrer vollen Gestalts.

Die politische Aktivitdt der Stidte beschrinkte sich jedoch nicht nur auf die Teil-
nahme an den Landtagen. Sie fand ihren Ausdruck auch —und das bedeutend frither —
in stidtischen und zwischenstindischen Biindnissen und Konféderationen sowie in
der Gewihrleistung von Vertrigen und ,zwischenstaatlichen® Abkommen. Die
Stidte suchten gleichfalls eine Mitsprache in Fragen der Thronfolge und bei der Wahl
eines neuen Herrschers. Die Herrscher — die in den Stidten vor allem Finanzquellen
sahen — vergalten ihnen das mit Privilegien. Das waren in der Regel jedoch nur be-
grenzte Privilegien, die jeweils einzelnen stadtischen Zentren verlichen wurden und
damit die Rivalitit und Abneigung der Stidte untereinander vertieften, im Gegensatz
zu den Privilegien, die dem Adel als ganzem Stand verlichen wurden und damit diesen
Stand im- ganzen zum Kampf um seine Rechte mobilisierten. Diese Praxis ist die
Hauptursache fiir das Fehlen einer gemeinsamen Politik der Stidte in den Haupt-
versammlungen jedes Kénigreiches und den Partikularismus ihrer Interessen.

Die Entwicklung des Wirtschaftslebens der Stidte und, als dessen Folge, auch ihre
Bedeutung im politischen Leben, war am meisten in Bhmen fortgeschrittené. Die
Vertreter der grofiten Stidte erschienen hier an dem gesamtstaatlichen ,colloquium*®
neben den Herren und der niedrigeren Ritterschaft schon am Ende des 13. und in der
ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts. Solche Versammlungen fanden auch unregelmiflig
zur Zeit Karls IV. statt, aber die Teilnahme der Stidte an ihnen hatte nur zufilligen
Charakter. Erst unter Wenzel IV. begann sich eine integrale Stindeverfassung zu
gestalten. Aus dieser Zeit blieb auch die Mehrzahl der kéniglichen Mandate erhalten,
die die Stadte zur Teilnahme an den Generallandtagen aufriefen wie auch zu den Pro-
vinziallandtagen, die vornehmlich zum Zweck der Einfithrung des sog. Landfriedens
berufen wurden?.

Die stadtischen Abgesandten nahmen zwar bereits aktiven Anteil an den Wahlen
der Nachfolger Wenzels I11. auf den béhmischen Thron. Jedoch erst die hussitische
Revolution sicherte den Stidten einen stindigen Sitz in der damals endgiiltig ausgebil-
deten Standevertretung ~ dem Landtag — zu8. Gréflere Stadte mit Prag an der Spitze
wurden damals mit Riicksicht auf ihr konomisches und militérisches Potential® zu

5 Russocki: Poczatki Zgromadzen 1975, 175. — Ders.: Narodziny 1968, 220.

¢ Elekes, L.: Systéme diétal des Ordres et centralisation dans les Etats féodeaux. In: La
Renaissance et la Réformation en Pologne et en Hongrie. Budapest 1963, 341. — Polivka,
M.: Nékteré aspekty vyvoje stavovstvi v Eeské spolenosti pfedhusitské a husitské doby
[Einige Aspekte der Stindeentwicklung in der béhmischen Gesellschaft der vorhussitischen
und hussitischen Zeit]. Folia Historica Bohemica 6 (1984) 28—29, 34.

7 Russocki, S.: Protoparlamentaryzm Czech do poczatku XV wieku [Der Vorparlamenta-
rismus Béhmens bis zu Beginn des 15. Jahrhunderts]. Warschau 1973, 76-100. — Kalou-
sek 1892, 304. — Van&&ek, V.: Malé d&jiny stitu a prava v Ceskoslovensku [Kleine Ge-
schichte von Staat und Recht in der Tschechoslowakei]. Prag 1947, 44.

¢ Maleczyfska, E.: Ruch husycki w Czechach i w Polsce [Die hussitische Bewegung in
Béhmen und in Polen]. Warschau 1959, 124. — Russocki: Monarchie 1977, 77.

? Jandlek, J.: Méstské finance a investice: Praha 1420-1547 [Stidtsche Finanz und Investi-
tion: Prag 1420-1547]. CsCH 25 (1977) 408, — K ej#, J.: Organisation und Verwaltung des
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einem Faktor, der oft iiber politische Beschliisse im Rahmen des ganzen Staatswesens
entschied, auf gleicher Stufe mit den Herren und der Ritterschaft, die im Landtag des
15. Jahrhunderts neben den Stidten die zwei iibrigen Kurien bildeten. Es mufl jedoch
hinzugefiigt werden, daf} die Last jener Entscheidungen ausschliefllich auf grofleren
und reicheren Zentren ruhte, denen die kleineren — mit Riicksicht auf die mit den Ver-
sammlungen verbundenen Kosten — sich im allgemeinen anschlossen1©.

Die polnischen Stidte erlebten gegen Ende des 13. und im 14. Jahrhundert eine
Epoche tippiger wirtschaftlicher Entwicklung. Besonders Krakau empfing zu dieser
Zeit zahlreiche Privilegien von Kasimir dem Groflen und Ludwig dem Groflen!!. Die
wichtigsten kéniglichen Stidte, im allgemeinen die ehemaligen Hauptstidte der Teil-
firstentiimer, wurden von den Monarchen zur Bestatigung zwischenstaatlicher Ver-
trige berufen — wie z. B. dem Friedensvertrag von Kalisch mit dem Deutschen Orden
im Jahre 1343 — oder zu Erbfolgetibereinkommen wie in der Frage der Anjou-Sukzes-
sion in Polen, wurden aber nicht zu allgemeinen Stindeversammlungen berufen, denn
diese entwickelten sich noch nicht im 14. Jahrhundert in Polen 2.

Im Jahre 1302 schlossen vier groffpolnische Stidte zum ersten Mal in der Geschichte
ein Biindnis zur Verteidigung ihrer Interessen, dem im Jahre 1349 auch Breslau bei-
trat!3, Ein wichtiges Moment der politischen Aktivitit der polnischen Stidte war ihre
Teilnahme an der zwischenstindischen Konféderation in Radomsko im Jahre 1384,
die zur Zeit des Interregnums nach dem Tode Ludwigs des Groflen ins Leben gerufen
wurde, mit dem Zweck, die Sicherheit im Lande zu wahren und die Thronfolge einer
der Tochter des verschiedenen Kénigs zuzusichern 4. Sowohl in der Frage der Anjou-
Sukzession als auch in der Nachfolge Jagiellos nach dem Tode Hedwigs berief man sich
auf die Meinung der Stidte, trotz einer deutlichen Tendenz seitens der Magnaten, ihre
politische Mitsprache zu beschriinken. In der ersten Hilfte des 15, Jahrhunderts wur-
den wichtigere Stadte mit Krakau an der Spitze zu Biirgen der Friedensvertrige mit
dem Deutschen Orden zwischen den Jahren 1411 und 1466 berufen®. Eine wichtige

koniglichen Stidtewesens in Béhmen zur Zeit der Luxemburger. In: Stadt und Stadtherr im
14. Jahrhundert. Hrsg. v. W. Rausch. Linz 1972, 79-90 (zitiert: Stadt und Stadtherr
1972).

10 Kalousek 1892, 306.

11 Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa [Das Urkundenbuch der Stadt Krakau]. Teil 1.
Hrsg. v. F. Piekosinski. Krakau 1879, Nr. 29, S. 33-34; Nr. 50, 5. 64-65. - Wyro-
zumski, J.: Kazimierz Wielki [Kasimir der Grofie]. Breslau 1982, 161.

2 Biskup, M.: Rola miast w reprezentacji stanowej Kroélestwa Polskiego i Prus Krzyzackich
w XIViXV w. [Die Rolle der Stidte in der Stindevertretung des Kénigreichs Polen und des
Ordensstaates Preufien im 14. und 15. Jahrhundert]. Czasopismo Prawno-Historyczne 30/1
(1978) 90-91.

3 Bartel, W. M.: Stadt und Staat in Polen im 14. Jahrhundert. In: Stadt und Stadtherr 1972,
141-145.

14 Codex diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lithuaniae. Hrsg. v. M. Dogiel.
Bd. 4. Wilna 1759, Nr. 97 (zitiert: Cod. dipl.). — Die Staatsvertrige des Deutschen Ordensin
Preuflen im 15. Jahrhundert. Bd. 1. 1398-1437. Hrsg. v. E. Weise. Konigsberg 1939,
120.

15 Codex epistolaris saeculi decimi quinti. Hrsg. v. A. Sokolowski und J. Szujski. Kra-
kau 1876, Nr. 2, S. 3 (zitiert: Cod. epist.).
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Rolle spielten sie auch bei der Anerkennung der Thronfolgerechte des dltesten Sohnes
von Jagiello, Wladislaw. An der K6nigswahl im Jahre 1434 nahmen Vertreter von 25
polnischen Stidten teil 16,

Die ungarischen Stidte zeigten in dem Zeitabschnitt vor der Gestaltung der Stéinde-
vertretung eine geringere Aktivitit. Das war ein Ergebnis ihrer verfassungsrechtlichen
Struktur. Neben ungefihr 30 kéniglichen Stidten gab es Hunderte von Stddten und
Stidtchen in Adelsbesitz, die, trotz entsprechender wirtschaftlicher Funktionen und
trotz einer gewissen Autonomie dennoch auf rechtlicher Ebene wie Dorfer behandelt
wurden. Auch waren ihre Einwohner Untertanen der Magnaten oder des niederen
Adels?7.

Die freien Stidte erweckten den Unwillen der Vertreter der feudalen Welt als Zu-
fluchtsort fiir entlaufene leibeigene Bauern. Die kéniglichen Stidte mit Buda an der
Spitze schufen ein eigenes, von dem adeligen Gerichtswesen unabhéngiges Gericht,
den sogenannten Tavernikalstuhl 8, In einem gewissen beschrinkten Grade kann man
also schon im 14. Jahrhundert von einem stidtischen Stand in Ungarn sprechen. Ver-
einzelt traten groflere Stidte auch in ffentlichen Angelegenheiten auf, die iiber ihre
eigenen Interessen hinausgingen. Im Jahre 1381 bezeugten neun Stidte den Ehevertrag
zwischen der Prinzessin Hedwig und Wilhelm von Osterreich, und im Jahre 1402
waren es zwei Stidte, nimlich Prefiburg (Bratislava) und Odenburg, die den Thron-
folgevertrag Sigismunds von Luxemburg mit dem &sterreichischen Herzog Albrecht
bestitigten 1. Es fanden auch Versammlungen statt, auf denen Fragen erwogen wur-
den, die nur das stidtische Leben betrafen. Die Vertreter der Stidte wurden auch in fi-
nanziellen Angelegenheiten vor den Kénig geladen. Es scheint jedoch, daf§ bis zu den
vierziger Jahren des 15. Jahrhunderts seitens der ungarischen Stidte keine deutlichen
Anzeichen eines Strebens nach Teilnahme an den sich bildenden Stindevertretungen
zu erkennen sind 22,

Faktoren, welche die politische Aktivitit der Stidte des 6stlichen Mitteleuropa be-
schleunigten und ihnen mit der Zeit einen Sitz in den Landtagen zusicherten, waren
gesellschaftspolitische Erschiitterungen, langwihrende Interregnen sowie das erstar-
kende Prinzip der Konigswahl. Eine besondere Rolle spielte in dieser Hinsicht die
hussitische Revolution, die bisher unterschitzte oder sogar benachteiligte gesell-
schaftliche Klassen und Gruppen in den Vordergrund schob und die Stidte in die erste
Reihe der politisch aktiven Krafte im Lande stellte.

In der ersten Phase der hussitischen Revolution spielten gerade die Stidte eine fiih-
rende Rolle. Die Prager Versammlung der Herren, Ritter und Stidte im August 1420
und der Tag in Tschaslau (Cislav) im Juni 1421 waren groftenteils ein Werk der

16 Cod. epist. IT. Hrsg. v. A. Lewicki. Krakau 1891, Nr. 222, S, 330-332.

17 Kubinyi, A.: Der ungarische Konig und seine Stidte im 14. und am Beginn des 15. Jahr-
hunderts. In: Stadtund Stadtherr 1972, 193.— Szekely, G.: Le développement des Bourgs
hongroises 4 I’époque du féodalisme florissant et tardif. Annales Universitatis Scientiarum
Budapestinensis de Rolando E6tvés nominatae. Sectio historica 5 (1963) 54-55.

18 Mélyusz, E.: Die Entstehung der stindischen Schichten im mittelalterlichen Ungarn. Stu-
dia Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 137 (1980) 17.

19 Kubinyi: Der ungarische Kénig 1972, 206.

2 Ebenda.
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Stidte?!, Eine besondere Rolle fiel damals dem michtigen Prag zu. In den Akten des
Landtags von Tschaslau stehen seine Vertreter vor dem Erzbischof und den weltlichen
Machthabern an der ersten Stelle. Auf diesem Landtag nahmen die Stidte an allen das
Land betreffenden Entscheidungen Anteil und unterzeichneten die gefafiten Be-
schliisse. In der damals ins Leben gerufenen provisorischen Regierung entfielen bei
20Sitzen acht auf die Vertreter der Stadte: vier auf Prag und je ein Sitz auf Kuttenberg
(Kutni Hora), Saaz (Zatec), Kéniggritz (Hradec Krilové) und Koufim22. Das Recht
zur Teilnahme am Landtag stand jedoch nur kéniglichen Stidten zu.

Zur Zeit des tatsichlichen Interregnums, wie es die Epoche der hussitischen Revo-
lution war, iibte Prag tiber diese Stidte eine Art von Oberherrschaft aus: es entschied
Streitfille oder erteilte zum Beispiel Rechte zum Abhalten von Jahrmirkten®. Zur
Zeit der Verhandlungen iiber die Throniibernahme durch Sigismund von Luxemburg
traten die Stidte als gleichberechtigt mit anderen Stinden auf, stellten ihre eigenen
Forderungen und akzeptierten die vereinbarten Bedingungen?+,

In der Zeit nach der hussitischen Revolution war die Position der Stidte im bohmi-
schen Landtag noch stirker. Thre Vertreter bildeten gemeinsam mit den Herren und
dem Adel eine der drei Kurien. Jedoch im Gegensatz zu den zwei anderen Stinden,
deren Mitglieder zu den Beratungen persdnlich erscheinen konnten, waren die Stadte
von zwei bis drei Vertretern der Stadtrite reprisentiert, die eine schriftliche Bevoll-
michtigung ihrer Gemeinden nachweisen muf8ten. Die Landtagsbeschliisse bendtigten
das Einverstindnis aller drei Kurien, in deren Bereich die Stimmenmehrheit entschei-
dend war. Da die Kosten einer Abordnung von Vertretern in den Landtag hoch
waren, so lieflen sich kleinere und drmere Stidte von grofleren und reicheren ver-
treten, Denn alle teilnehmenden Stidte hatten nur eine Stimme2,

Anders als in BShmen lag der Anteil von Stidten im 15. Jahrhundert in den Neben-
lindern der bohmischen Krone, in Mihren, der Lausitz und in Schlesien. In Mihren,
wo zur Zeit der hussitischen Revolution das katholische Element die Oberhand ge-
wann, war die Position der Stidte anfangs um vieles schwicher. Erst seit dem Jahre
1440 wurden sie zu den Landtagen nach béhmischem Vorbild zugelassen2. Es be-
stand jedoch ein Unterschied; denn in Mihren gab es vier Stinde: die Herren, die

2t Archiv fesky ¢ili staré pisemné pamdtky Ceské i morawské [Das bohmische Archiv oder die
alten bohmischen und mahrischen Schriftquellen]. Bd. 3. Hrsg. v. F. Palacky. Prag 1844,
266 (zitiert: Archiv éesky). - Tomek, W, W.: Déjepis mésta Prahy [Geschichte der Stadt
Prag]. Bd. 4. Prag 1879, §-9.

22 Kej¥, J.: Zur Entstehung des stidtischen Standes im hussitischen Béhmen. In: Stidte und
Stindestaat. Hrsg. v. B. T 6 pfer. Berlin 1980, 202—203, 206 (zitiert: Stidte und Stindestaat
1980). ~ Archiv esky I11 1844, 226-228. — Seibt, F.: Hussitenstudien. Miinchen 1987.

23 Keji: Zur Entstehung 1980, 201.

# Hlavdlek, J.: Husitské snémy [Die hussitischen Landtage]. Sbornik historicky 4 (1956)
75. = Archiv &esky II1 1844, 226-228. — Seibt, F.: Hussitica. Miinchen 1965.

25 Kapras, J.: Privni déjiny zemi koruny &eské [Rechtsgeschichte der Linder der b6hmischen
Krone]. Bd, 2. Prag 1913, 436. — Kalousek 1892, 305-306. — Vanééek 1947, 45, —
Kadlec 1933,209. - Russocki: Poczatki Zgromadzen 1975, 176, — D ers.: Monarchie
1977, 82.

2% Kejf: Zur Entstehung 1980, 204.
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Ritter, den Klerus und die Stidte. Die beiden letzteren bildeten miteinander eine
Kurie. Den Vorsitz im méhrischen Landtag fihrte der Markgraf und spiter der Lan-
des-Hejtman. Auch in der Niederlausitz traten im Landtag vier Stinde auf: die Her-
ren, die Ritter, der Klerus und die Stidte. Dagegen teilte sich der Oberlausitzer Land-
tag in zwei Kurien: den Adel und die Stidte? .

Eine besonders starke Stellung nahmen die Stidte in Schlesien ein. Schon aus dem
14. Jahrhundert, aus den Jahren 1339-1398, sind hier sieben Konféderationen stidti-
scher Tagungen bekannt?8, Jedoch war die Entstehung einer Stindevertretung in die-
sem Lande kompliziert, vor allem mit Riicksicht auf den nicht einheitlichen recht-
lichen Status der einzelnen schlesischen Territorien; ein Teil der ehemaligen Fiirsten-
tiimer war nimlich unmittelbar der Krone einverleibt, andere wieder blieben unter der
Herrschaft von Piastenherzogen, die B6hmen nach dem Lehensprinzip unterstanden.
Strittig ist deshalb das Datum des Entstehens gesamtschlesischer Landtage. Felix
Rachfahl verbindet ihre Anfinge in einer institutionalisierten Form mit den Verwal-
tungsbeschliissen von Matthias Corvinus??. Kasimierz Orzechowski kann ihre Exi-
stenz schon zu Beginn des 15. Jahrhunderts nachweisen. Aus seinen Forschungen geht
hervor, dafl neben Landtagen verschiedenen Typus in den Jahren 1402-1469 fiinfzig
gesamtschlesische Landtagssitzungen unter der Teilnahme der schlesischen Herzoge,
des Adels sowie der Stadte der Erbfiirstentiimer der Krone stattfanden. Nur ganz
zufillig erschienen auf ihnen Vertreter der fiirstlichen oder der bischoflichen Stidte.
Zur Zeit des Matthias Corvinus wurde die Zusammensetzung und, modern gespro-
chen, die Geschiftsordnung der gesamtschlesischen Landtage endgiiltig festgesetzt.
Schon mindestens seit dem Jahre 1477 ist es bekannt, daf} die Stidte, dhnlich wie in
Bohmen, von Mitgliedern der stidtischen Ratsgremien reprisentiert sein sollten, in
die der K&nig bestrebt war, ihm bequeme und gehorsame Personen einzuschleusen. In
den Jahren 1469-1490 fanden nicht weniger als 73 gesamtschlesische Landtagssitzun-
gen statt3!,

Der Landtag war in drei gesondert beratende Kurien eingeteilt: Herzoge, Ritter
und Stidte. Zu der Kompetenz des Landtags gehorten Entscheidungen in Fragen der
Steuern, des Landesfriedens, des Miinzwesens oder Verhandlungen mit dem Feind 32.

7 Kalousek 1892, 305. — Vané&ek 1947, 45. — Uber die Bezichung Béhmens zu Mihren
in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts siche: Valka, V.: Stavovstvi a krize Eeského
stdtu ve druhé poloviné 15. stoleti [Das Stindewesen und die Krise des bohmischen Staates in
der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts]. Folia Historica Bohemica 6 (1984) 65-98.

2% QOrzechowski, K.: Ogélnokrajowe zjazdy na Slgsku przed panowaniem Macieja Kor-
wina. Ze studiéw nad genezg §laskiego sejmu [ Gesamtschlesische Stindeversammlungen vor
der Herrschaft von Matthias Corvinus. Studien tiber die Genese des schlesischen Landtags].
Czasopismo Prawno-Historyczne 24/1 (1972) 70.

29 Rachfahl, F.: Die Organisation der Gesamtstaatsverwaltung Schlesiens vor dem dreiflig-
jahrigen Kriege. Leipzig 1894, 95 ff.

0 Orzechowski: Ogélnokrajowe zjazdy 1972, 71-74.

3t Orzechowski, K.: Zjazdy ogélnoslaskie za panowania Macieja Korwina 1469-1490
[Gesamtschlesische Stindeversammlungen unter der Hetrschaft von Matthias Corvinus
1469-1490]. Czasopismo Prawno-Historyczne 24/2 (1972) 41.

32 Ebenda 61.
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Eine Institution, die die Beschliisse des béhmischen Landtags und die der Landtage
der Nebenlinder der Wenzelskrone verband, war der Generallandtag. Er wurde von
den Stindevertretungen aller Nebenlinder gebildet oder vom béhmischen Landtag,
erweitert durch Abordnungen aus den Nebenlindern. Fafite man Beschliisse, mit
denen nur ein Teil der Abgeordneten einverstanden war, so betrafen sie nur die Lin-
der, aus denen sie herkamen. Auf den Generallandtagen wurden jedoch im allgemei-
nen solche Probleme erértert, die das gesamte Konigreich betrafen, wie Fragen der
Thronfolge, die Verteidigung des Glaubens oder des Landes®.

Die polnischen Stidte erschienen ungefihr zur selben Zeit auf den Stindeversamm-
lungen wie die bohmischen Stidte. Da das Privileg von Kaschau vom Jahre 1374 die
Magnaten und den niederen Adel fast ginzlich von den Steuerforderungen befreite
und die koniglichen Stidte nur zu Leistungen verpflichtet waren, wie sie die Loka-
tionsprivilegien bestimmten, so bedurfte jede auflergewchnliche Steuer des Einver-
stindnisses der Stinde, die auf den sogenannten Hauptversammlungen des Ké6nig-
reiches zusammenkamen 3. Diese Versammlungen, welche die Magnaten, die Ritter-
schaft, die Stidte und die Kapitel umfafiten, bildeten das Urbild der spiteren Reichs-
tage. Die Beratungen hatten einen Einkammer-Charakter und die fithrende Rolle
spielten die Magnaten — die Mitglieder des Koniglichen Rates. Auch die Wahl des
Monarchen nach dem Erloschen der Piasten-Dynastie fand auf den Hauptversamm-
lungen statt. Die Quellen bezeugen einen ziemlich regelmifigen Anteil der polni-
schen Stddte an diesen Versammlungen seit dem Ende des 14. bis zur Mitte des
15. Jahrhunderts3>. Weniger weifl man tiber den Charakter der Probleme, die auf
diesen Versammlungen vereinbart wurden. Ganz gewifl waren das Probleme, die
Steuern, Zolle und das Miinzwesen betrafen. Bei den Konigswahlen zihlte die Stimme
der Stadte gleichermafien wie die des Adels. Dagegen waren sie in politischen Fragen
gewifl nur Beobachter mit einer beratenden Stimme, aber nicht véllig passiv, wie ihr
Anteil an der Bestitigung internationaler Vertrige zeugt. Zu Beginn des 15. Jahrhun-
derts beobachten wir Versuche einer Verstindigung der Stidte untereinander auf einer
gemeinsamen Versammlung 1403, die jedoch nicht in stindige Praxis bergingen. Da-
gegen nahmen die Stidte wie im Jahre 1384 so auch in der ersten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts gemeinsam mit dem Adel an Konféderationen in Fragen der Thronfolge, der
Zusicherung 6ffentlicher Sicherheit und der Bekimpfung hussitischer Einfliisse teil .

3B Vanédek 1947,46. — Kadlec 1933, 209.

¥ Biskup: Rola miast 1980, 91-95. — Ders.: Die Rolle der Stiidte in der Stindevertretung
des Kénigreichs Polen einschliefilich des Ordenstaates Preuflen im 14.~15. Jahrhundert. In:
Stadte und Stindestaat 1980, 167-171.

35 Cod. epist. I1 1891, Nr. 49, S. 43—44; Nr. 178, S. 234-235; Nr. 222, S. 330-332; Nr. 248,
S. 365-366. — Codex diplomaticus Poloniae. Bd. 2, Teil 1. Warschau 1848, Nr. 116, S. 158;
Nr. 376, S. 402; Nr. 377, 8. 403; Nr. 379, S. 405. — Codex diplomaticus Poloniae. Bd. 2,
Teil 2. Warschau 1852, Nr. 567, S. 837; Nr.568, S. 838. — Rykaczewski, E.: Inventa-
rium privilegiorum, litterarum, diplomatum et monumentarum. Berlin-Posen 1862, 280,
298, 306, 325, 329, 333, 337. — Akta Grodzkie i Ziemskie [Kreis- und Landesakten]. Bd. 4.
Hrsg. v. O. Pietruski und X. Liske. Lemberg 1873, Nr. 73, S. 133.

% Grodecki, R.: Konfederacje w Polsce XV w. [Konf6derationen in Polen im 15. Jahr-
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Auch beteiligten sich ihre Abgeordneten an der Regelung von Grenzstreitigkeiten mit
dem Deutschen Orden und Ungarn. Vom Ende des 14. bis zur Mitte des 15, Jahrhun-
derts verwirklichte sich in Polen am vollkommensten ein relatives Gleichgewicht der
Stinde, und der Anteil der Stidte am politischen Leben war in dieser Zeit am hoch-
sten?’.

In der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts wurden die Stidte aus den sich in Reichs-
tage umgestaltenden Hauptversammlungen verdringt. Eine analoge Erscheinung
beobachten wir zur selben Zeit auch in B6hmen. Das war in beiden Lindern mit dem
Anwachsen der wirtschaftlichen und darauf auch der politischen Bedeutung des Adels
verbunden. In B6hmen stirkte die Sikularisation der Kirchengiiter nach der hussiti-
schen Revolution vornehmlich die 8konomische Position des Adels, in Polen dagegen
erlangte der Adel neue Privilegien, denn in ihm suchte der Herrscher Kasimir der
Jagiellone Verbiindete im Kampf gegen die feudale Aristokratie. Auflerdem verstirkte
der polnische Adel nach der Wiedereroberung der Weichselmiindung im Jahre 1466
seine wirtschaftliche Aktivitit, die auf eine Erweiterung der Vorwerkswirtschaft und
die Getreideproduktion fiir den Export nach Westeuropa zielte . Sowohl in Polen als
auch in Béhmen entwickelte sich eine scharfe konomische Rivalitit zwischen Adel
und Stidten. Auf ihre Folgen im Rechtsleben sollte nicht lange gewartet werden. Die
Privilegien von Nessau vom Jahre 1454 fiir den polnischen Adel erlaubten den Land-
beamten, auf die Preise fiir stidtische Waren Einfluff zu nehmen und die Stadtbiirger
in Strafsachen vor dem fiir den Adel zustindigen Landgericht zu richten®. Steuer-
beschliisse, welche die Stidte betrafen, wurden auf den Hauptversammlungen gefafic, -
ohne die Reprisentanten der Stidte um ihre Einwilligung zu fragen oder sogar ohne
deren Teilnahme an den Versammlungen. In den Jahren 14581465 unternahmen
kleinpolnische und ruthenische Stidte nicht sehr konsequente Versuche, diesen Ver-
anderungen entgegenzutreten, begniigten sich letzten Endes jedoch mit einer Bestiti-
gung ihrer Privilegien. Wie es scheint, waren in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhun-
derts die Vertreter der Stidte an den Hauptversammlungen nicht mehr beteiligt. Das
war unter anderem damit verbunden, daf sich der Schwerpunkt des politisch-parla-
mentarischen Lebens nach 1454 von den Hauptversammlungen auf die Beratungen
der adeligen Provinziallandtage iibertrug40.

Dagegen hielten die polnischen Stidte noch einige Zeit das Recht zur Teilnahme an
der Konigswahl aufrecht. Die Unterstiitzung des Adels und der Stidte entschied die

hundert]. In: Polska Akademia Umiejetnosci. Sprawozdanie z czynnosci i posiedzed. Sty-
czen-Grudzien 1951. Krakau 1952, Nr. 10, S. 880-885.

37 Biskup: Rolamiast 1978, 97, 172.

3 Wyczanski, A.: Polska-Rzecza Pospolitg szlachecka 1454—1764 [Polen als Adelsrepublik
1454—1764]. Warschau 1965, 23. — Urbanek, R.: VEk podébradsky [Das Zeitalter Georgs
von Podiebrad]. Prag 1915, 137 (Ceské dé&jiny 3/1).

3% Roman, S.: Przywileje nieszawskie [Die Privilegien von Nessau]. Breslau 1957, 176, —
Bardach, J.: Poczatki sejmu [Die Anfinge des Landtags]. In: Historia Sejmu polskiego
[Die Geschichte des polnischen Reichstags]. Bd. 1. Do schylku szlacheckiej Rzeczypospoli-
tej [Bis zum Ende der Adelsrepublik]. Hrsg. v. J. Michalski. Warschau 1984, 32-35.

40 Biskup: Rolamiast1978, 99, 174.
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Kénigswahl im Jahre 1492 zu Gunsten von Johann Albrecht#. Geringer war schon die
Bedeutung der Stidte bei der Kdnigswahl von Alexander dem Jagiellonen im Jahre
1501 und Sigismund I. 1506. Zu der nichsten K6nigswahl von Sigismund im August
1529 wurden die Stadte iiberhaupt nicht mehr eingeladen. Das zeugt von einem volli-
gen Ubergewicht des Adels und der Magnaten im 6ffentlichen Leben 2.,

Einen anderen Verlauf nahmen die Verhiltnisse im Ordensstaat Preuflen und dar-
auffolgend in jenem Teil Preuflens, der nach dem Jahre 1466 dem polnischen Staat ein-
gegliedert wurde. Das stidtische Element war hier bedeutend stirker als im benach-
barten Polen und das Bewufitsein der wirtschaftlichen und politischen Interessen-
gemeinschaft dank der Zugehérigkeit zur Hanse lebhafter. Schon seit dem Ende des
13. Jahrhunderts fanden hier Versammlungen der Stidte statt und ihre Hiufigkeit
wuchs im Laufe der Zeit, besonders gegen Ende des 14. Jahrhunderts. Vereinzelt fan-
den im 14, Jahrhundert auch gemeinsame Treffen der Vertreter der Stidte und der Rit-
terschaft statt, die von den Machthabern des Deutschen Ordens nicht gern gesehen
wurden. Seit der Mitte des 14. Jahrhunderts wurde begonnen, Vertreter der Stinde
nach der Marienburg zu berufen mit dem Zweck, dem neuerwihlten Hochmeister thre
Huldigung darzubringen, Diese Versammlungen, die anfangs vollig passiv waren, be-
gannen seit den neunziger Jahren des 14. Jahrhunderts den Beh6rden des Deutschen
Ordens eigene Vorschlige und Forderungen zu unterbreiten. Erortert wurden hier
auch rechtliche Streitfragen zwischen den Stidten und der Ritterschaft3.

Seit dem Ende des 14. Jahrhunderts festigte sich im Ordensstaat auch der Brauch,
zwischenstaatliche Vertrige von stindischen Vertretern bestitigen zu lassen. Die
wichtigsten Stidte, die zu dieser Pflicht berufen wurden, waren: Danzig, Thorn,
Elbing, spiter auch Kulm, Konigsberg und Strasburg. Die Vertreter der Stidte
nahmen an den Friedensvertrigen mit Polen und Litauen im zweiten und dritten Jahr-
zehnt des 15. Jahrhunderts teil. Sie wurden gemeinsam mit der Ritterschaft zu Biirgen
der Vertrige vom Melnosee 1422 und in Brest 14354,

Ungefihr seit dem Jahre 1430 erhoben die preuflischen Stiinde, die mit Unwillen die
arbitrire Regierung des Ordens ertrugen, Forderungen nach einer dauernden Mit-
bestimmung iiber das Schicksal des Landes. Der von ihnen vorgeschlagene Entwurf
zur Schaffung eines Landesrates, der aus sechs Vertretern der Ordenswiirdentriger,
Prilaten, der Ritterschaft und der Stidte zusammengesetzt sein sollte, wurde von dem
Hochmeister Paul von Rufidorf verworfen. Im Ergebnis fanden sich sowohl die Stidte
als auch die Ritterschaft in Opposition zu der Regierung des Ordens, die in innere ver-
fassungsrechtliche Angelegenheiten der Stidte eingriff und ihre wirtschaftliche Ent-
wicklung hemmte#5. Das Streben dieser zwei Stinde nach einem aktiven Anteil an den

# Cod. epist. III, Hrsg. v. A, Lewicki. Krakau 1894, Nr. 388, S. 402—403; Nr. 339,
S. 403—404; Nr. 390, 5. 404—405; Nr. 391, S. 405; Nr. 392, 5. 406-407.

2 Biskup: Rolamiast 1978, 101. — Ders.: Die Rolle 1980, 176.

# Ebenda 178-179.

4 Die Staatsvertrage [ 1939, 157-212. — Acten der Stindetage Preufiens unter der Herrschaft
des Deutschen Ordens. Bd. 1. Hrsg. v. M. Toeppen. Leipzig 1878, Nr. 314, S. 396; Nr.
549, S. 707.

4 Biskup: Rolamiast 1978, 108—109. — Ders.: Die Rolle 1980, 183—184.
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Entscheidungen wichtiger politischer und wirtschaftlicher Probleme fand seinen Aus-
druck in der Errichtung des Preuflischen Bundes am 14. Mirz 1440, einem Biindnis
der Ritterschaft und der Stidte des Ordensstaates, das zur Verteidigung der Interessen
dieser Stinde berufen war und aus Notwendigkeit von der Ordensregierung akzep-
tiert wurde*6. Mit der Zeit traten 62 Stidte diesem Bund bei.

Die in seinem Statut ausgedriickte Aufgabe des Bundes bestand vor allem darin, sei-
nen Mitgliedern Gerechtigkeit zuzusichern. Das Statut berechtigte auch im Falle einer
Verletzung der Rechte und Privilegien durch die Behdrden des Ordensstaates, den
Gehorsam zu verweigern. Obwohl der Preuffische Bund formal nicht den Charakter
einer Stindevertretung — eines Landtages — besaf}, mit dem die Regierung sich in allen
wichtigeren, den Staat betreffenden Fragen beraten konnte, so war er doch eine tat-
sichliche und tiberaus aktive Reprisentation von zwei Stinden, die deutlich des politi-
schen und wirtschaftlichen Ubergewichts des Ordens {iberdriissig waren und nach
einer Befreiung strebten. Im entscheidenden Augenblick des Konflikts mit den
Ordensbehérden rief der Bund im Jahre 1453 einen Geheimen Rat ins Leben, der aus
zehn Vertretern des Ritterstandes und zehn Vertretern des Biirgerstandes zusammen-
gesetzt war#. Er suchte Verbindung zu Polen.

In dem Augenblick, als sich der Preuflische Bund dem K6nig von Polen ergab, war
die Rolle der Stidte ungemein grof}. In einer im Jahre 1454 nach Krakau entsandten
Abordnung waren Reprisentanten von Danzig, Thorn, Elbing, Kulm, Konigsberg
und Braunsberg vertreten. Auf der Grundlage eines Inkorporationsaktes wurde ein
Landesrat, Preuflischer Rat genannt, geschaffen, der aus sieben Vertretern der Ritter-
schaft und stidtischen Reprisentanten bestand 5.

Nach dem Thorner Frieden im Jahre 1466 erhielt der von Polen inkorporierte Teil
des Ordensstaates, der sogenannte Konigliche Anteil Preuflens, eine weitgehende
Autonomie. Im umgestalteten Preuflischen Rat erhielten die drei grofiten Stéidte Dan-
zig, Elbing und Thorn einen stindigen Sitz neben zwei Sitzen fiir die Bischofe und
neun Sitzen fiir die Reprisentanten des Adels*. Vor allem aber wurden auf den
Stindeversammlungen des Koniglichen Anteils Preuflens oder, anders gesagt, auf den
Landtagen, die eine hauptsichliche Determinante des besonderen autonomen Status
dieser Provinz waren, im Prinzip alle jene Fragen entschieden, die das innere Leben
des Landes betrafen, das heiflt wirtschaftliche, rechtliche und teilweise auch politi-
sche Fragen der Beziehungen Preufiens zur Krone®. In der Mehrheit der Fragen hat-
ten die Stidte hier eine entscheidende Stimme. Deutlich zeichnete sich auch ein Uber-

% Gérski, K.: Zwiazek Pruski i poddanie si¢ Prus Polsce [Der Preuflische Bund und die
Unterwerfung Preufiens an Polen]. Posen 1949, 183-184.

47 Biskup: Rolamiast 1978, 117. - Ders.: Die Rolle 1980, 190.

4 Die Staatsvertrige II. Marburg 1955, Nr. 292, S. 126-133. - Cod. dipl. IV 1759, Nr. 107. —
Biskup, M.: Trzynastoletnia wojna z Zakonem KrzyZackim 14541466 [Der dreizehnjdh-
rige Krieg mit dem Deutschen Ritterorden 1454—1466]. Warschau 1967, 38—40.

4 Biskup: Rolamiast 1978, 119, — Ders.: Die Rolle 1980, 191.

50 Vgl. Akta Stanéw Prus Krélewskich [Akten der Stinde des Kéniglichen Anteils Preufiens].
Bd. 2. 1489-1492. Hrsg. v. K. G6rskiundM. Biskup. Thorn1957,126, 56-74. — Acten
der Stindetage Preufiens Konglichen Antheils. Westpreuflen, Bd. 1. Hrsg. v. F. Thunert.
Danzig 1888, 167 ff.
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gewicht der drei oben erwihnten stidtischen Zentren ab, die einen starken Einfluf} auf
die Entscheidungen kleinerer Stidte ausiibten. Als Teilnehmer des Preuflischen Rates
nahmen die Vertreter dieser grofien Stidte an den Wahlen der polnischen Kénige teil
und hatten als die einzigen Vertreter von Stidten aus dem Gebiet der polnischen Repu-
blik ihren Sitz im Oberhaus, das heifit im Senat.

Auf den Stindeversammlungen des Koniglichen Anteils Preufiens bildete der Preu-
fische Rat das Oberhaus, wihrend die Vertreter der Ritterschaft und der kleineren
Stidte das Unterhaus bildeten. Diese letzteren erschienen jedoch nicht immer zu den
Beratungen. Auf 111 Landtagen ist die Anwesenheit von kleineren Stidten nur in
25 Fillen bezeugt. Dagegen war die Position Danzigs so stark, dafl sein Widerspruch
die Fassung von Beschliissen durch den preuflischen Landtag vereiteln konnte. Das
war auch bei Konflikten zwischen den einzelnen Stidten oder in Streitfragen zwischen
den Stidten und der Ritterschaft zu spiiren3!. Diese starke Position der preuffischen
Stidte vor dem Hintergrund anderer Stidte der Krone war ein Ergebnis ihres grofleren
wirtschaftlichen Potentials und ihrer besonderen Tradition in den zwischenstindi-
schen Bezichungen.

Die Entwicklung der stindischen Gesellschaft in Litauen war im Vergleich zu den
westlichen Nachbarn deutlich verspitet. Nach Stanistaw Russocki bildete sich die
Standestruktur erst zu Beginn des 16. Jahrhunderts32. Und obwohl sich hier um das
Jahr 1440 ein grofifiirstlicher Rat etablierte, der in einem engeren und weiteren Kreise
unter der Teilnahme von Bischofen sowie den hochsten Zentral- und Landesbeamten
Beratungen abhielt, so waren doch Stidte unter thnen nicht vertreten. Sie erschienen
auch nicht in dem sich gegen Ende des 15. Jahrhunderts bildenden Landtag der Herren
des litauischen Rates. Das war die Folge ihrer konomischen Schwiche wie auch des
Mangels — aufler den grofiten stidtischen Zentren — an Institutionen und Traditionen
der Selbstverwaltung der litauisch-ruthenischen Stadte33.

Die kéniglichen ungarischen Stidte nahmen ihren Sitz in der Stindevertretung des
Staates etwas spiter ein als die Stidte Polens und Béhmens. Nach den Forschungen
von Andrds Kubinyi®* wurden sie schon an der Schwelle der dreifliger Jahre des
15. Jahrhunderts zu den kéniglichen Tagungen fiir Barone, Prilaten und Adel ein-
geladen, nahmen jedoch diese Einladungen nicht an, da sie in der Regel mit finanziellen
Forderungen des Kénigs verbunden waren. Eine stindige Teilnahme der Stidte an den
Reichstagen kann erst seit dem Beginn der vierziger Jahre des 15. Jahrhunderts belegt
werden, seit den Kimpfen um den Thron zwischen dem Jagiellonen Wladislaw und
den Habsburgern. Seither kann man von der Ausbildung des ungarischen Reichstags

51 Bogucka, M./ Samsonowicz, H.: Dzieje miast i mieszczadstwa w Polsce przedroz-
biorowej [Geschichte der Stidte und des Biirgertums in Polen vor seiner Teilung]. Breslau
1986, 305.

52 Russocki: Monarchie 1977, 76.

5 Kamieniecki, W.: Spoleczefistwo litewskie w XV wieku [Die Gesellschaft Litauens im
15, Jahrhundert]. Warschau 1947, 103-112. - Ochmaisiski, J.: Historia Litwy [Die Ge-
schichte Litauens]. Breslau 1982, 94-96.

# Kubinyi, A.: Zur Frage der Vertretung der Stidte im ungarischen Reichstag bis 1526. In:
Stidte und Stindestaat 1980, 215-246. Die nachstehende Charakteristik der Position der
ungarischen Stidte ist hauptsichlich auf diese Abhandlung gestiitzt.



K. Baczkowski, Die Stidte in den Standevertretungen 13

in stindischer Struktur sprechen. Die Teilnahme der grofien Stadte war eine Notwen-
digkeit, allein schon wegen der Ordnung im Lande wihrend des langwihrenden Inter-
regnums nach dem Tode von Wladislaw 144455, Der ungarische Adel sah in den Stid-
ten einen potentiellen Verblindeten gegen die feudale Aristokratie, deren Vertreter
ihrerseits bestrebt waren, sich die einzelnen kéniglichen Stidte unmittelbar unter-
zuordnen,

Die Stadte traten jedoch nicht als Unterzeichner der Landtagsbeschliisse auf. Gewif}
behielten sich die Barone und Prilaten einige Fragen von grofler Wichtigkeit fiir den
Staat zu eigener Entscheidung vor, und vor dem Anteil an der Entscheidung anderer
Probleme hielt die stadtischen Abgeordneten ihre Vorsicht zuriick. Doch nahmen die
Stidte an den von den Stinden abgeordneten gemeinsamen Gesandtschaften teil, wie
zum Beispiel im Jahre 1453 mit einer Einladung fiir Ladislaus Postumus auf den unga-
rischen Thron.

Aktiver und regelmifliger war die Teilnahme der Stidte an den territorialen Tagun-
gen des ungarischen Adels, die den polnischen adeligen Provinziallandtagen entspra-
chen. Ein Unterschied bestand darin, dafl die polnischen Provinziallandtage fast aus-
schliefflich Versammlungen des Adels und der Magnaten waren5. An diesen provin-
zialen Tagungen wirkten die Stidte gemeinsam mit dem Adel sowohl an der Ziigelung
der feudalen Anarchie wie auch an der Kriftigung der Obrigkeit gegentiber dem leib-
eigenen Bauernvolk. Ein Beweis eines im Vergleich zu polnischen Stidten gréfleren
Bewuftseins ihrer Interessengemeinschaft waren ihre Biindnisse, von denen der Bund
der sieben Stidte am meisten bekannt war, die dem Kéniglichen Tavernikalgericht
unterstanden: Ofen, Kaschau, Prefburg, Tirnau, Odenburg, Bartfeld und Preschau.
Diese sieben Stidte — spiter schlof} sich ihnen als achte Pest an — wurden als freie
kénigliche Stidte anerkannt, wobei dieser Titel anderen Stidten verweigert wurde. Im
weiteren Sinn wurden zu ihnen allerdings auch slowakische Bergwerksstidte, die
Stidte der Siebenbiirger Sachsen und andere Stidte gezihlt, die unmittelbar den
koniglichen Gerichten unterstanden. Streitfragen iiber die Zugehérigkeit zu den
freien Stadten schwichten den Zusammenhalt des stidtischen Standes. Auch war ihre
Anzahl unbestindig, weil kénigliche Stidte vortibergehend an Magnaten verpfindet
wurden. ;

Unter der Herrschaft von Matthias Corvinus erlitt die 6ffentliche Aktivitir der
Stadte eine deutliche Schwichung. Lediglich in den Jahren 1458—1464 wurden sie
einige Male in den Reichstag berufen, unter anderem auch zu den Kronungsfeierlich-
keiten von Matthias Corvinus in Stuhlweiflenburg, jedoch ohne verpflichtet zu sein,
der Berufung Folge zu leisten. Bis zum Jahre 1475 sind keine weiteren Ladungen be-
kannt, Zu den Zeiten von Matthias Corvinus gab es offenbar auch keine adelig-stidti-
schen Provinziallandtage, und die Selbstverwaltung der Komitate wurde nach neuen
Prinzipien organisiert. Lediglich die sichsischen Stidte in Siebenbiirgen wurden zu
der Wiirde einer ,dritten Nation“ erhéht und behielten ihren Sitz in den Landtagen
und auch im Reichstag.

3 Decreta Regni Hungariae 1301-1457. Hrsg. v. F. Déry, G. Bonis und V. Bicskai.
Budapest 1976, 339, 348, 381.
5 Historia sejmu polskiego 1 1984, 40, 67-80.
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Nach einer einmaligen Einladung in den Reichstag im Jahre 1475, als die schwierige
Lage des Staates und die Gefahr eines Krieges mit der Tiirkei die Anwesenheit der
Stidte erforderte, unterlief Matthias Corvinus diese Praktiken ginzlich bis zum Ende
seiner Herrschaft. Kubinyi vermutet lediglich, daff der stidtische Stand an den Reichs-
tagsberatungen vielleicht durch die Hauptstadt Buda vertreten war. Anstatt die Stidte
in die Reichstage zu berufen, lud Matthias Corvinus ihre Vertreter unmittelbar zu
sich, um mit ihnen Fragen von Kredit und Steuer zu besprechen. Die Schwichung der
politischen Aktivitit der Stidte zu den Zeiten von Matthias Corvinus — von den Ge-
schichtsforschern bisher noch nicht gentigend aufgeklirt — ist, wie es scheint, nicht
nur mit der Regierungspraxis dieses Konigs gemiff dem Prinzip ,divide et impera®
verbunden, sondern auch mit einer seit der Mitte des 15. Jahrhunderts bemerkbaren
Hemmung der 6konomischen Entwicklung der ungarischen Stidte und mit zwischen
ihnen bestehenden Konflikten. Es muf} jedoch hinzugeftigt werden, dafl im Jahre 1489
das Recht der Stidte als Mitglieder einer ,,politischen Nation® anerkannt wurde.

Nach 1490, wihrend neuer Kimpfe um den ungarischen Thron, erscheinen die
Stidte wieder unter den beratenden Stinden, dhnlich wie in der Mitte des 15. Jahrhun-
derts. Wie Kubinyi bemerkt, berief sich die Aristokratie bei einer Schwichung der
feudalen Ordnung auf die Zusammenarbeit mit den Stidten, die ja in Ungarn gleich-
falls Grofigrundbesitzer waren. Die koniglichen Stidte wurden also zur Kénigswahl
im Jahre 1490 eingeladen, auch zu dem Reichstag, der den am 7. Dezember des Jahres
1491 in Preflburg abgeschlossenen Friedensvertrag mit Maximilian I. bestitigte, in
dem ein Erbrecht der Habsburger nach einem kinderlosen Tod von Wladislaw II. an-
erkannt wurde. Es wurde viel Mithe angewandyt, alle freien Stidte, darunter auch die
am Reichstag nicht anwesenden, die Vertrige mit Maximilian beschwdren und besie-
geln zu lassen 7,

In den folgenden Jahren, bis zum Jahre 1508, wurden die Stidte ziemlich regelmaflig
in den Reichstag berufen, aber nicht alle nahmen an ihm teil. Auch ist nicht viel iiber
ihre Titigkeit auf den Reichstagen bekannt. Es scheint, dafl die Stidte nur dann er-
schienen, wenn Fragen, die ihre wirtschaftlichen Interessen betrafen, auf der Tages-
ordnung standen. So erhielten auf dem Reichstag im Jahre 1500 sieben freie kénigliche
Stidte Zollfreiheit, und es wurden Verordnungen erlassen, die den ungarischen Han-
del vor der Konkurrenz seitens der deutschen Kaufleute, besonders der aus Niirnberg,
schiitzen sollten. Dagegen entzogen sich die Stidte Beschliissen mit politischem Cha-
rakter. Deshalb unterschrieb auch keine der Stidte den bekannten Reichstagsbeschluff
vom Rékos-Feld vom Jahre 1505, der Anspriiche von Auslindern auf den ungarischen
Thron ausschlof,

Die Stidte wurden auch zu den Krénungsfeierlichkeiten der Gattin von Wladi-
slawIl. 1502 sowie seines Sohnes 1508 eingeladen. Doch danach fehlen entsprechende
Belege bis zurSchlacht beiMohécs 1526, mit einer Ausnahme vielleicht im Jahre 1521.
Das erinnert an die Situation der letzten 15 Jahre der Herrschaft von Matthias Corvi-

7 Firnhaber, F.: Beitrige zur Geschichte Ungarns unter der Regierung der Konige Wladis-
laus T1. und Ludwig II. 1490-1526. Archiv fiir Kunde Osterreichischer Geschichtsquellen 3
(1849) 511-547. — Wiesflecker, H.: Das erste Ungarnunternehmen Maximilians I. und
der Preflburger Vertrag 1490-1491. Siidostforschungen 18 (1959) 70-75.
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nus. Die Ursache mufl — wie es scheint — in der geringen Einflufinahme der Stidte auf
gesamtungarische Fragen gesucht werden, bei gleichzeitig hohen Kosten fiir die Ge-
sandtschaften. Das bedeutet jedoch nicht, daff die Stidte das Recht zur Teilnahme an
den Reichstagen verloren hitten und nicht als einer der Stinde des Konigreiches — Mit-
glied der ,,politischen Nation® — anerkannt wurden. Das bewiesen die Ereignisse nach
1526; damals nahmen die Stidte aktiven Anteil an den Tagungen zur Konigswahl von
Johann Zapolya und Ferdinand 1., sowie auch an den spiteren Reichstagen, die im
Laufe der folgenden Rivalenkdmpfe berufen wurden 8.

Immerhin: eine Schwichung der Rolle der Stidte in der ungarischen Stindevertre-
tung ist deutlich, und sie fiel zeitlich mit zhnlichen Erscheinungen in den iibrigen ost-
mitteleuropdischen Lindern zusammen, wobei der Prozef} in Polen zu einem fast
ginzlichen Ausschlufl der Stidte aus der Stindevertretung fithrte. In Bohmen und
Polen war dies das Ergebnis eines an sich unterschiedlichen wirtschaftlichen und poli-
tischen Druckes, den der Adel auf die Stidte ausiibte. In Bohmen verstirkte er sich
noch unter der schwachen Herrschaft von Wladislaw I1., insbesondere als dieser 1490
das Land auf lingere Zeit verlassen hatte. Schon in den achtziger Jahren des 15. Jahr-
hunderts kam es zu den ersten Versuchen des Adels, den Stidten das Recht der ,drit-
ten Stimme® zu entziehen®. Diese Bestrebungen fiihrten zur ,Wladislawschen
Landesordnung®, 1500 gebilligt und abgedruckt, die das Recht zur Entscheidung ge-
samtbohmischer Angelegenheiten nur dem Herren- und Ritterstande zuerkannte —
wnihil decerni debet sine communi consensu baronum et equestrium® — und damit
praktisch die Stidte aus den Landtagen entfernte®!. In den folgenden Jahren ent-
wickelte sich ein heftiger Kampf zwischen den Stidten und der Adels- und Magnaten-
partei um die Riickerlangung der dritten Stimme und um Verbesserungen der stadti-
schen Positionen in Wirtschaft und Gerichtswesen. Er fithrte zu bewaffneten Zusam-
menstdfien und zu innerstindischen Parteibildungen. Der Kénig, an den man sich
1502 und 1509 wandte, ergriff im allgemeinen die Sache des Adels und der Magnaten.
1502 wurde den Stidten zwar das Stimmrecht bei der Wahl eines neuen Kénigs, bei der
Entscheidung {iber einen auslindischen Feldzug und iiber neue Steuern zuerkannt —
doch wurden sie aufgefordert, sich in allen anderen Fragen den vom Adel gefafiten Be-
schliissen unterzuordnen®?. 1508 wurde ihnen immerhin die Landtagsteilnahme zu-
gesichert, das heiflt die gemeinsame Diskussion aller sie betreffenden Fragen®, Als
1509 Konig Wladislaw die Unterstiitzung der Stidte fiir die Krénung seines Sohnes

3% Kubinyi: Vertretung der Stadte 1980, 224243,

% PeSek, J./ Zylinskij, B.: Méstsky stav v boji se §lechtou na poditku 16. stoleti [Der
stidtische Stand im Kampf mit dem Adel am Anfang des 16. Jahrhunderts]. Folia Historica
Bohemica 6 (1984) 137-138.

8 Maly, K.:Svatoviclavskd smlouva. Tfidni kompromis mezi §lechtouamésty zr. 1517 [Der
St.-Wenzels-Vertrag. Ein Stindekompromifl zwischen Adel und Stidten aus dem Jahre
1517]. Universitas Carolina. Philosophica 1 (1955) 196.

61 Archiv éesky V 1862, Nr. 554, S. 261.

682 Archiv esky VI 1872, 251.

63 Archiv ¢esky VI 1872, 368. — Palacky, F.: D&iny nirodu &eského v Cechdch a v Moravé
[Geschichte des tschechischen Volkes in Béhmen und Mihren]. Prag 1907, 1173, — Ve-
sely, J.: Piispévky ke kritice textu pravnich pramenti 16. stoleti [Beitrage zur Textkritik
von Rechtsquellen des 16. Jahrhunderts]. Bd. 2. Prag 1935, 11.
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Ludwig brauchte, beschwor er, den Beschluff vom Jahre 1500 einer Revision zu unter-
ziehen, doch als er sein Ziel erreicht hatte, hielt er seinen Schwur nicht ein.

1512 protestierten die Stadte dagegen, daff Herren und Adel auf den Landtagen ohne
ihre Teilnahme Beschliisse faflten. Schlieflich wurde der Konflikt auf dem St. Wen-
zelslandtag 1517 vor drohenden Unruhen mit einem Kompromif§ nicht ganz zur stid-
tischen Zufriedenheit beendet. Jedenfalls erlangten die Stidte ihre Stimme im Landtag
zuriick 4,

Auch in Polen gab es fast gleichzeitig scharfe Rivalitit des Adels mit den Stidten. Sie
brachte dem stidtischen Element aber ungiinstigere Ergebnisse als in Bohmen. Der
seit 1493 entstandene adelige Zweikammer-Reichstag, auf den erneut der Schwer-
punkt des politischen Lebens des Landes iibertragen wurde, war praktisch fiir das
Biirgertum nicht mehr zuginglich. Auch seine wirtschaftliche Entfaltung wurde be-
schrinkt. Im Jahre 1496 wurden vom Kénig im Interesse des Adels die Petrikauer
Statuten herausgegeben, die den Stidtern den Erwerb von Grundstiicken verboten
und ihren Zutritt zu hoheren kirchlichen Wiirden begrenzten . Lediglich die Haupt-
stadt Krakau wurde gleich dem Adel behandelt. Angesichts der Bedrohung von auflen
sprachen sich Kénig Alexander und der Reichstag 1503 zwar fiir eine Aufnahme der
stidtischen Reprisentanten in die Reichstagsberatungen aus, mit dem Ziel, gemein-
same Vorkehrungen zur Verteidigung des Landes vorzunehmen, aber das war nur ein
von der Not diktierter Standpunkt. Definitiv wurde diese Angelegenheit im Jahre
1505 von einer Nihil Novi genannten Reichstagskonstitution gel6st, die das Recht zur
Entscheidung von Staatsangelegenheiten im Reichstag ausschlielich dem Kénig, dem
Senat und den adeligen Landboten zuerkannte, also nach dem Vorbild der Wladislaw-
schen-Landesordnung aus dem Jahre 1500 die Stidte von der Teilnahme am 6ffent-
lichen Leben ausschloff. Eine Ausnahme bildete Krakau, das im Jahre 1514 formal in
den Adelsstand aufgenommen wurde, jedoch im Reichstag das Stimmrecht nur in den
Stidte betreffenden Fragen besaf, hnlich wie die bedeutend spiter hinzugewihlten
Stddte Wilna und Lemberg. Im Gegensatz zu den bdhmischen nahmen die polnischen
und litauischen Stidte niemals als Stand ihren Sitz im Reichstag ein®.

Die oben angefiihrte und in der Kiirze sehr oberflichliche Ubersicht erlaubt immer-
hin sprechende Analogien in der Entwicklung des Biirgertums und seines Kampfes um
einen stindigen Sitz in der Stindevertretung. Die Zeit des héchsten Anteils der Stidte
an den Stindetagen fillt in die erste und den Beginn der zweiten Halfte des 15. Jahr-
hunderts, in BShmen etwa in die Zeit seit dem Jahre 1420, in Ungarn seit 1440. Eine
solche Aktivitit wiesen in den drei ostmitteleuropiischen Staaten nur die freien konig-
lichen Stidte auf — die ungeheure Mehrzahl der grunduntertinigen Stidte sowie die
minderstidtischen Handwerks- und Handelsniederlassungen blieben politisch véllig
unbeteiligt. Aber auch jenen Stidten, die in den Reichs- und Landtagen reprisentiert
waren, gelang es nicht, ein gemeinsames wirtschaftspolitisches Programm zu finden,
mit Ausnahme vielleicht in B6hmen und in Preuflen und auch das nur zu gewissen

6 Maly 1955, 198-200, 211-217.

65 Volumina legum. Hrsg. v.J. Chryzko.Bd. 1. St. Petersburg 1859, 119 ff. — Historia sejmu
polskiego T 1984, 48—49.

6% Biskup: Rolamiast 1978, 101-102. — Ders.: Die Rolle 1980, 176-177.
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Zeiten, Die Stidte waren untereinander nicht solidarisch, sie rivalisierten sogar mit-
einander und oft verblieben ihre Gruppierungen — besonders in Ungarn — untereinan-
der in deutlichen Konflikten. In einer solchen Lage befanden sich die Stidte in der
zweiten Hilfte des 15. und im 16. Jahrhundert unter dem Druck von verschiedenen
aristokratischen Gruppen®”. Die Rivalitit mit diesen Gruppen hatte hauptsichlich
dkonomischen Charakter, fithrte aber in der Konsequenz zu Versuchen, den Stidten
ihre Privilegien auch in derpolitischen Sphére zu entziehen und sie aus den Stindetagen
zu verdringen wie in Polen und in Bhmen. Nur in Zeiten allgemeiner Bedrohung,
wihrend der hussitischen Revolution in B6hmen, dem Interregnum in Polen 1444~
1447 und den inneren Unruhen in Ungarn 1440-1453 waren Magnaten und Adel
geneigt, das Recht der Stidter als Stand bei der Mitentscheidung in Fragen der All-
gemeinheit anzuerkennen. In der Folge machte es die Haltung des Patriziats unmog-
lich, eine breite, biirgerliche, gegen den Adel gerichtete Front zu schaffen; dhnlich wie
der Adel besaflen auch die Stidte Grundstiicke mit untertinigen Bauern, viele Mitglie-
der des Patriziats hatten familiire Verbindungen zum Adel oder gingen unmittelbar in
seine Reihen tiber. AlsFolge verlor das Biirgertum die aktivsten Kopfe, die zum Schutz
gemeinsamer Interessen fihig gewesen wiren. Andererseits reizten den Adel der
Reichtum der Stidter, die von ihnen diktierten hohen Preise, der teilweise ethnisch
fremde Charakter des Patriziats sowie die Méglichkeit eines Asyls, wie es die Stadte
fiir die entlaufenen leibeigenen Untertanen des Adels bildeten. In Ungarn waren die
Machthaber geradeheraus bestrebt, sich die freien kéniglichen Stidte unterzuordnen.
In ihrer Offensive gegen die Privilegien der Stidte hatten Magnaten und Ritteradel, die
in Gruppen organisiert waren und gesamtstindische Privilegien besafien, eine viel
giinstigere Ausgangsstellung als die oft vereinzelt handelnden stidtischen Zentren.
Stidtische Biindnisse und Konféderationen waren seltener, ihre Handlungsweise vor-
sichtig und unentschieden, Im Ergebnis davon behielten in BShmen und in Ungarn die
Stidte zwar formal ihre Berechtigungen als Landstand, aber ihre tatsichliche Rolle in
der Stindeversammlung war zweitrangig und nebensichlich. In Polen wurden die
Stidte vollstindig von der Mitsprache verdringt. Bei Beriicksichtigung aller Unter-
schiede der wirtschaftlichen Entwicklung und der 6rtlichen Verhiltnisse, auch der
politischen Vorbilder, die aus dem schwach verstidterten, vom Adel beherrschten
Litauen einstrémten, mufl jedoch angenommen werden, dafl einen bedeutenden Teil
der Schuld fiir diesen Zustand, der sich so einseitig auf die Entwicklung des stadt-
biirgerlichen Elements besonders in Polen und Ungarn auswirkte, die Stidter selbst
trugen. Sie dachten nicht ,stindisch®, sondern meist nicht {iber die Mauern ihrer eige-
nen Stadt hinaus. Zudem freilich: ihre Wirtschaftsmacht geriet im 15. und 16, Jahr-
hundert durch allgemeine Entwicklungen in Verfall 68,

67 Die besondere Bedeutung der aristokratisch-adeligen Schichten in Polen, B6hmen und in
Ungarn wird von Schramm 1985, 424, hervorgehoben.
¢ Bogucka: Miasta Europy $rodkowej 1981, 22.



