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systému. Jestliže hraje N D R v počáteční fázi bezpochyby roli vzorného žáka, který 
nejlépe plní úkol, napodobit sovětský vzor co nejdokonaleji, je chování Polska téměř 
ve všech fázích spíše váhavé. A Československo? To dokazuje, že je sice nejpilnější, 
ale i ten nejsvéhlavější a nejumíněnější reformátor. 

I N T E L E K T U Á L O V É A M I N U L O S T : K U L T U R A , P O L I T I K A 
A D Ě J I N Y V H A B S B U R S K É M O N A R C H I I V L E T E C H 

1 8 9 0 - 1 9 1 4 

Alfred Fh o mas 

Ve svém pojednání vychází autor z podnětu sborníku věnovaného fin-de-siěcle ve 
Vídni, Budapešti, Praze a Krakově, který vyšel před nedávném v Londýně, a snaží se 
vyjasnit filozofické podklady dekadence. Přitom si všímá i životních podmínek ma-
lobuVžoaní inteligence, které vedly k jejich odcizení od jádra buržoazní kultury v mo
narchii. Thomasova analýza ukazuje, že čeští, maďarští a polští intelektuálové hledali 
svoji identitu ne v budoucnosti, ale v minulosti. Opíraje se teorii Michela Foucaulta, 
definuje autor tento fenomén jakožto vytvoření „mytického prostoru", ve kterém 
byly řešeny ideologické a filozofické rozpory té doby. Na základě této téže dostává 
inteligence na sklonku habsburské monarchie obrysy zajatců vlastního paradoxu mezi 
aktivitou a kontemplací, mezi souhlasem a odmítáním, obrysy zajatců, kteří jsou při
tahováni vlastními perspektivami do budoucnosti a jsou současně spoutáni ideolo
gickými nároky minulosti. 

T O M Á Š G A R R I G U E M A S A R Y K A K O N E C J E D N É E P O C H Y 

Poznámky k několika novějším pracím o TGM 

Eva Schmidt-Hartmann 

V okamžiku, kdy se po zásluze dostává v Československu Tomáši G. Masarykovi 
po půlstoletí uznání, všímá si toto pojednání několika významnějších studií o jeho ži
votě a díle, které se v posledních letech objevily na knižním trhu. Autorka článku zji
šťuje, že během oné padesátileté epochy, ve které se recepce Masaryka nemohla svo
bodně rozvíjet, byly sneseny a opublikovány spousty materiálů v cizině a v orgánech 
nezávislé československé historiografie. Tyto publikace mohou posloužit českoslo
venským historikům jako užitečná základna pro novou kritickou výměnu názorů o 
dědictví Masarykově a jeho významu pro současnost. 

Č E S K Á L I T E R A T U R A O D R O K U 1 9 4 5 D O P O L O V I N Y 
O S M D E S Á T Ý C H L E T : O D B O R N Ý P O S U D E K 

Robert B. Pynsent 

Robert Pynsent věnuje své pojednání publikaci o dějinách české poválečné litera
tury, té nejlepší, která byla od roku 1948 v Československu zveřejněna. Tato literárně-
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historická studie se stane důležitým dokumentem nejen proto, že nám představuje 
sbírku výňatků z politických projevů při příležitosti různých kongresu Českosloven
ského svazu spisovatelů, ale i proto, že obráží ducha jejich doby vzniku. Současně je 
tato studie dokladem obtížné situace české literatury v 70-tých a začátkem 80-tých let. 

D I S K U S E O D Í L E P A V L A K O H O U T A 
„ H O D I N A T A N C E A L Á S K Y . N Ě M E C K Á R O M A N C E " 

Protože Pavel Kohout představuje svoji novou knihu jako vehikl společenských a 
historickokritických otázek a protože některé jeho základní myšlenky působí na 
historiky jako výzva, poprosila redakce jednoho historika současných dějin a dva lite
rární vědce o jejich mínění k této knize. Tito odborníci se zabývají různými aspekty 
Kohoutova románu a vyvolávají další diskusi k otázkám, které jsou dnes více než kdy 
jindy v Československu aktuální. Jsou to mimo jiné otázky týkající se morální zodpo
vědnosti a práva na osobní sebeurčení v podmínkách nacistické i nedávné komu
nistické minulosti. 


