TSCHECHEN, DEUTSCHE UND DIE
JUBILAUMSAUSSTELLUNG 1891'

Von Milan Hlavacka und Frantisek Koldv¥

Im Oktober 1879 betraten die tschechischen Abgeordneten aus dem Konigreich
Bohmen nach mehr als sechzehn Jahren passiver Resistenz erneut den Boden des
Reichsrates. Sie betraten ihn mit der Verwahrung, daf ,,wir mit diesem Schritt und den
thm folgenden Konsequenzen unseren Rechtsstandpunkt ... keineswegs aufgeben
und auch nicht gedenken, Abstriche von ihm zu machen“?, Mit jenem ,Rechts-
standpunkt® war die Wiederherstellung des bohmischen Staates gemeint, die das zen-
trale Thema und das Endziel der tschechischen liberalen Politik war, seitdem sie sich
im Revolutionsjahr 1848 formiert hatte und gesellschaftlich aktiv geworden war.
Wihrend des ,Volkerfriihlings* ging die Idee des bdhmischen Staatsrechts von der
Vorstellung von Osterreich als einer Féderation ethnischer Einheiten aus, und in den
Reden Palackys vor dem Reichstag in Kremsier schlof sie nicht einmal die Teilung der
béhmischen Linder in einen deutschen und einen tschechischen Teil aus®. Mit der
Erneuerung des konstitutionellen Lebens in Osterreich zu Beginn der sechziger Jahre
riickte die tschechische liberale Politik, in Anbetracht der aktuellen Bedingungen,
vom ethnischen Prinzip ab und erwigte eine Féderation auf der Basis historisch-poli-
tischer Einheiten®. Allerdings brachte weder ihr hartnickiges Bemithen noch die
Fihigkeit, die aktuellen Verinderungen im Herangehen an die staatliche Ordnung in
Mitteleuropa zu akzeptieren und fiir ihr Ziel auszuniitzen, irgendein Resultat. Die
tschechische Gesellschaft entwickelte sich, erstarkte und eroberte sich auf wirtschaft-
lichem und kulturellem Gebiet eine Position, nur auf dem Feld der Politik schritt sie
von Miflerfolg zu Miflerfolg, und es blieben fiir sie nicht einmal die sprichwértlichen
Kriimel unter dem Tisch iibrig.

! Die folgende Abhandlung widmet sich nur den politischen Aspekten der Jubiliumsausstel-

lung. Die Ausstellung selbst und ihre 5konomische Bedeutung werden beseite gelassen, nur
fliichtig erwihnt werden die gesellschaftlichen Hintergriinde der Ausstellung, die keine
reprisentative Rolle spielten. Die im Original deutschen Zitate wurden nach tschechischer
Ubersetzungsvorlage wieder in die deutsche Sprache iibertragen (d. Ubers.).

Srb, Adolf: Politické dé&jiny niroda Eeského od roku 1861 aZ do nastoupeni ministerstva
Badenovar. 1895 [Die politische Geschichte der tschechischen Nation vom Jahr 1861 bis zum
Antritt des Ministeriums Badeni im Jahr 1895]. Praha 1899, 559.

* Palacky, Frantifek: Spisy drobné [Kleine Schriften]. Bd. 1. Praha 1898, 78f. — Minulost
nadcho stitu v dokumentech [Die Vergangenheit unseres Staates in Dokumenten]. Praha
1971, 249.

Dieser Thematik widmete sich in der letzten Zeit insbesondere Otto Urban — siehe seine
Studie: ,BurZoazni revoluce v habsburské monarchii a nirodnostni otdzka® [Die biirgerliche
Revolution in der Habsburgermonarchie und die Nationalititenfrage]. Acta Universitatis
Carolinae. Philosophica et Historica 1 (1977). Studia historica 16, 23-56.
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Gegen Ende der siebziger Jahre sammelten sich einige Griinde an, die in ihrem
Zusammenwirken die tschechischen Politiker aus dem Kénigreich Bohmen dazu
zwangen, erneut auf den Binken des Reichsrates Platz zu nehmen und den gleichen
Schritt auch bei den tschechischen Abgeordneten aus Mihren im Januar 1874 nach sich
zogen, In erster Linie war es die politische Untitigkeit, die mit den Ambitionen der
aufsteigenden Politikergeneration, vor allem der Jungtschechen, aber auch der Alt-
tschechen, kollidierte. Die Titigkeit der tschechischen Liberalen im béhmischen
Landtag erschien viel zu starr, viel zu eingeengt. Zudem deutete das sechsjihrige
Martyrium der Wirtschaftskrise an, dafl die Tschechen, sofern sie sich ihre Stellung
und Initiative im Wirtschaftsleben erhalten wollten, die Tatsache respektieren mufi-
ten, dafl in viel gréflerem Mafie als in der Vergangenheit in den politischen Institutio-
nen tber wirtschaftliche Fragen entschieden werden wiirde. In Zukunft wiirde es
nicht mehr angehen, ,beleidigt“ daneben zu stehen und untitig zuzuschen, wie die
Exekutive und die Legislative Vorkehrungen trifen, die direkt die Interessen der
tschechischen Unternehmerkreise berithrten. Im Gegenteil, es war notwendig, sie so
stark wie méglich zu beeinflussen, sie soviel als moglich zum eigenen Vorteil aus-
zunutzen. Zur Verinderung der Haltung der tschechischen Politik zum Reichsrat
trugen in hohem Maf} auch Generations- und Meinungsverschiedenheiten bei den
deutschen Liberalen bei, die zum Sturz der Regierung Auersperg fithrten. Als der
designierte Ministerprisident Graf Eduard Taaffe Interesse an tschechischer Unter-
stiitzung zeigte, bot sich den tschechischen Liberalen die verlockende Méglichkeit,
nicht nur in die aktive parlamentarische Politik zurtickzukehren, sondern dort auch
zur Stiitze der neuen Regierung zu werden und alle Vorziige zu geniefen, die diese
Stellung mit sich brachte. Der Historiker Otto Urban schrieb sehr treffend tiber die
Verfassung der tschechischen Politik gegen Ende der siebziger Jahre, dafl damals
sich schon nicht mehr die Frage stellte: parlamentarische Aktivitit oder Passivitt,
sondern: was fiir eine parlamentarische Aktivitat?®

Die Tschechen kehrten als ein Teil der konservativen parlamentarischen Mehrheit
in den Reichsrat zuriick, als einer der Bestandteile des regierenden ,eisernen Ringes“.
Allein die tschechischen Politiker betrachteten sich noch als Liberale, nichtsdesto-
weniger waren sie bereit, an der Politik gegen die oppositionelle deutsche liberale
Linke mitzuarbeiten. Thre nationalen Interessen verbanden sie, dhnlich wie in den
revolutioniren Jahren 1848—1849, wiederum mit den konservativen Strémungen des
zisleithanischen politischen Spektrums.

Der Fluch des Nationalismus befiel jedoch nicht nur die Tschechen, sondern auch
die Deutschen in Zisleithanien. Mit dem Einzug Georgs von Schénerer in den Reichs-
rat im Jahr 1873 begann die grofldeutsche Idee erneut an Einflufl zu gewinnen. Der
sich entfaltende Nationalismus begann in den siebziger Jahren die bis dahin bestehende
Einheit der deutschen liberalen Partei zu zersetzen. Eine Folge der nationalen Tenden-
zen der deutschen Politik in Osterreich-Ungarn und in Deutschland war der Abschluf}
des Biindnisvertrages zwischen diesen beiden Staaten im Oktober 1879. Wenn Karel

5 Urban, Otto: Ceskd spoleénost 18481918 [Die tschechische Gesellschaft 1848—1918].
Praha 1982, 322,
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Kramat in der ,, Tschechischen Politik ausfiihrt, dafl ,,wir nach Wien gekommen sind,
nicht weil Wien sich letzten Endes vor unserem Recht beugen wollte, sondern viel-
mehr, weil im Hinblick auf die Auflenpolitik, die mit dem Berliner Kongrefl und der
Okkupation Bosniens eingeleitet wurde, die deutsche Vorherrschaft im Parlament
und in den Delegationen ungemiitlich wurde“®, so traf er damit einen weiteren Zug
der tschechischen Politik, der sie mit den Revolutionsjahren 1848—1849 verband —
nidmlich die Wiederbelebung der Idee des Austroféderalismus, der Auffassung von
Osterreich als einem Schutzschild gegen den Pangermanismus.

Der dritte Zug, der gleichsam eine Riickkehr der tschechischen liberalen Politik zu
ithren Anfingen andeutete, war der erneute Nachdruck auf die sprachliche Seite des
nationalen Bewufltseins. Bereits nach dem ersten Sitzungsmonat des Reichsrates im
November 1879 tibergaben die tschechischen Abgeordneten Kaiser Franz Josef L. vier
Memoranden, in denen sie die Gleichberechtigung des Tschechischen und des Deut-
schen in den Amtern und bei Gericht, an der Prager Universitit, im mittleren und nie-
deren Schulwesen wie im Fachschulwesen forderten. ‘Warum wihlten die tsche-
chischen Liberalen dieses Vorgehen? Warum setzten sie den Nationalititenkampf an
die Stelle des Kampfes um das Staatsrecht? Warum hérten sie auf, die béhmische
Nation staatlich zu begreifen, und warum zogen sie ihre sprachliche kulturelle Einzig-
artigkeit vor? '

Ich vermute, dafl die Griinde hierfiir sich vor allem aus der praktischen politischen
Titigkeit ergaben. Auf der einen Seite der langjihrige Miflerfolg bei der Durch-
setzung der b6hmischen staatsrechtlichen Konzeption, auf der anderen Seite die zer-
brechliche Stabilitit der neuen Regierung und ihres parlamentarischen Riickhalts, an
der die tschechische Politik um so mehr hing, als sie zum ersten Mal in eine solche
Stellung gelangt war. Im Bereich der Sprachenfrage — relativ weit von der Politik ent-
fernt — schien zudem eher ein Konsens zu finden zu sein zwischen der Regierung und
ihren tschechischen Verbiindeten, der sein Vorgehen vor ,seiner” Nation mit einem
direkten und greifbaren Erfolg rechtfertigen mufite. Das wirtschaftliche, soziale und
kulturelle Erstarken der tschechischen Nation wurde von threm demographischen
Aufstieg begleitet. Der tschechische Arbeiter und Gewerbetreibende drang in alle
Gebiete der bohmischen Lander vor, in ihre verhiltnismaRig geschlossenen deutschen
Gebiete, ja auch nach Wien und in die Alpenlinder, und der zisleithanischen Regie-
rung war klar, daf sie die ,tschechische Sprachenfrage frither oder spiter ohnehin
wiirde l6sen miissen. Zudem fielen Fragen der Sprache, der Schule und der kulturellen
Angelegenheiten in den Kompetenzbereich der Landtage, die den tschechischen Poli-
tikern allen Vorbehalten zum Trotz doch einen gréfleren Raum zur Durchsetzung der
eigenen Forderungen einrdumten, sie allerdings gleichzeitig auch zu groflerer Verant-
wortung verpflichteten. .

Das tschechische Vorgehen brachte bald einige Erfolge. Im April 1880 wurde die
Stremayrsche Verordnung verkiindet, die den Einwohnern Béhmens und Mihrens
das Recht zusprach, mit Amtern und Gerichten in beiden Landessprachen, also in

® Krami¥, Karel: Ceskd politika. Dé&jiny Eeské politiky nové doby [Die tschechische Politik.
Die Geschichte der tschechischen Politik der neuen Zeit]. Bd. 3. Praha 1909, 450.
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der tschechischen und der deutschen Sprache, zu verkehren. Im Februar 1882 wurde
die tschechische Universitit wieder eréffnet, wenn auch nur durch die Teilung der
Karl-Ferdinand-Universitit in eine tschechische und eine deutsche Hochschule. Die
tschechische Sprache erlangte im bereits bestehenden mittleren und niederen Schul-
wesen bei weitem mehr Raum, es wurden auflerdem neue Schulen mit Tschechisch
als ausschliefllicher Unterrichtssprache eingerichtet. Im Herbst 1882 kam es zu
einer Novellierung der Wahlordnung fiir den Reichsrat, der Steuerzensus fiir das
Wahlrecht wurde gesenkt, was eine betrichtliche Erweiterung der Wihlerbasis der
tschechischen politischen Parteien zur Folge hatte. Analog dazu wurde im Friihjahr
1884 die Wahlordnung fiir die Handels- und Gewerbekammern erneuert. Die kleinen
Hindler und Gewerbetreibenden verinderten dann die nationale Zusammensetzung
der Handels- und Gewerbekammern in BShmen vollstindig, die bis zu dieser Zeit rein
deutsch gewesen waren, In Prag, Pilsen und Budweis siegte in den folgenden Wahlen
die tschechische Mehrheit, in Reichenberg hielten die deutschen Unternehmer trotz
des erstarkenden tschechischen Elements die Fithrung der Kammer, die Kammer in
Eger war fast ausschlieflich deutsch.

Die deutschen Liberalen aus Bohmen sahen dem aufstrebenden Tschechentum
jedoch nicht tatenlos zu. Bereits im Februar 1880 wandten sie sich mit einem eigenen
Memorandum an den Kaiser, in dem sie die tschechischen Forderungen entschieden
damit zuriickwiesen, dafl es nicht anginge, dafl ,der nationale Vorteil iiber den Gedan-
ken und die Bediirfnisse des Staates gestellt werden“”’. Die sprachliche Gleichberechti-
gung hielten sie fiir einen ersten Schritt in Richtung einer spiteren Anerkennung der
bohmischen Staatlichkeit. Lange Jahre standen die deutschen Liberalen dem Nationa-
lititen- und insbesondere dem Sprachenstreit unberiihrt gegeniiber, sie hielten ihn fir
keineswegs wichtig, geschweige denn fiir entscheidend. Die gesellschaftliche Ent-
wicklung fiihrte sie an der Schwelle der siebziger zu den achtziger Jahren jedoch eben-
falls auf das Kampffeld des Sprachenstreits.

Die Deutschen Bohmens beschrinkten sich nicht nur auf das Terrain des Parla-
mentsund der Exekutive, vielmehr niitzten sie jede gesellschaftliche Frage zum Protest
gegen das expandierende Tschechentum. Thre Aktivititen riefen jedoch direkt tsche-
chische Gegenaktionen hervor und umgekehrt. Im Mai 1880 konstituierte sich zum
Schutz des deutschen Schulwesens in den national gemischten Gebieten der ,, Deutsche
Schulverein, im Herbst des selben Jahres wurde zum gleichen Zweck die ,,Ustiedni
matice $kolskd“ gegriindet. Im November 1883 wurde das Nationaltheater, das archi-
tektonische Symbol der tschechischen Nationalbewegung des 19. Jahrhunderts, ein-
geweiht®, Es vergingen vier Jahre und die Deutschen in Prag erdffneten ein neues
deutsches Theater.

In den Wahlen im Sommer 1883 errangen die Tschechen die Mehrheit der Abge-

7 Srb: Politické d&jiny 571.

8 Das Symbol des Nationaltheaters entsprach dem tschechischen Verstindnis der nationalen
als einer sprachlichen und kulturellen Bewegung. Es ist symptomatisch, dafl fiir die Magya-
ren, die ihre Nationalbewegung eher als politische und staatliche Bewegung begriffen, das
Gebiude des ungarischen Parlaments, mit dessen Bau in den achtziger Jahren begonnen
wurde, zum entsprechenden architektonischen Symbol wurde.
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ordnetenmandate im béhmischen Landtag. Thr Versuch, sich ihre Stellung fir die
Zukunft durch eine Anderung der Wahlordnung (nach dem Beispiel des Reichsrats)
zu sichern, traf allerdings auf den Widerstand der deutschen Abgeordneten, die
unmittelbar darauf einen Vorschlag fiir eine administrative Reform vorlegten, nach
der in Bohmen die Verwaltungs- und Gerichtskreise gemif} dem Nationalititenprin-
zip neu geordnet werden sollten. Dieses gegenseitige sich ,Ubertrumpfen® wurde von
permanenten Alltagsstreitigkeiten, vom Streit um jede Schule und jeden Gulden, der
an das tschechische oder deutsche Schulwesen iibergeben wurde, begleitet. Im
Dezember 1886 verliefen die deutschen Liberalen letzten Endes den béhmischen
Landtag und gingen zur passiven Resistenz tiber.

In dieser national gespannten Atmosphire liefen die Vorbereitungen zur allgemei-
nen Landesausstellung ab. Der erste Impuls zu ihrer Ausrichtung war von der ,,Ver- .
einigung zur Hebung der Industrie in B6hmen® im Oktober 1879 ausgegangen. Die
Ausstellung sollte dazu beitragen, das wirtschaftliche Leben zu férdern und gleich-
zeitig in wiirdiger Form an den 50. Griindungstag des ,,Gewerbevereins® erinnern.
Allerdings kam die Initiative zu einem ungiinstigen Zeitpunkt. Einerseits zwangen
die Erfahrungen der Wirtschaftskrise die Produzenten zu finanzieller und unter-
nehmerischer Vorsicht, andererseits war es in einer Zeit angestauter Spannungen
zwischen den beiden Nationen im Konigreich Bohmen unméglich, eine Institution zu
feiern, die in den vierziger Jahren die tschechische Nationalbewegung hervorgebracht
hatte — daher ging das Projekt der Ausstellung unter.

Zu einer Renaissance des Ausstellungsgedankens kam es in der Mitte der achtziger
Jahre im Zusammenhang mit der allgemeinen Ausstellung in Budapest im Jahr 1885,

Wir fiihlten, dafl sich um uns alles bewegt, sich dreht und hurtig arbeitet, wihrend bei uns
gleichsam Leere herrscht; wir fithlten, dafl die Nachbarn um uns ihre Produktion planmiflig
organisieren und fordern, wihrend bei uns alles dem Unternehmergeist, der Ausdauer und
Arbeitsamkeit einzelner iiberlassen bleibt; wir fithlten, dafl eine tiberlegt organisierte fremde
Konkurrenz so manche beriihmte Branche der bohmischen Industrie allmihlich zerreibt und
zerstort. Neid und Kummer bemichtigten sich unserer, als wir sahen, dafl selbst schon die
Magyaren mit ihrer jungen, zweitklassigen Industrie es zu einer grofien Ausstellung bringen.
Zwei grofle Ziige wurden aus B6hmen nach Ungarn zum Besuch der Ausstellung gesandt. Die
Teilnehmer kehrten mit sehr guten Eindriicken nach Hause zuriick, und allgemein stellte man
sich die Frage: und was ist mit uns, dem altehrwiirdigen Kénigreich und seiner michtigen Indu-
strie, raffen wir uns nicht einmal jetzt auf, wenn sogar schon unsere Lehrlinge — die Magyaren —
Industriebetriebe einrichten, davon ein Grofiteil nach béhmischem Muster, mit bohmischen
Technikern und Meistern, und sich vor der Welt briisten, was fiir Kerle sie sind??

Die neue tschechische Fithrung der Prager Handels- und Gewerbekammer schrieb
sich unter anderem die Veranstaltung verschiedener Ausstellungen ins Programm,
die den Entwicklungsstand der Produktionszweige wie deren Konkurrenzfihigkeit
zeigen und Geschiftsinteressen anregen sollte. Als erstes Ziel setzte sich die Fithrung
die Errichtung eines stindigen Ausstellungsgebdudes in Prag. Eine Kommission, der
Prager Fabrikanten, Baumeister und Hindler angehorten, und zwar ohne Riicksicht
auf die tschechische oder deutsche Nationalitit, erstellte ein Memorandum an den

? Hoftica, Igndt in: Jubilejni vystava zemska Krilovstvi Seského v Praze 1891 [Die Jubi-
liumsausstellung des Konigreichs Bhmen in Prag 1891]. Praha 1894, 1.
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béhmischen Landtag, in dem sie diesen aufforderte, er moge das Gebiude auf seine
Kosten bauen. Die Kammer versprach dafiir, auf dem Ausstellungsgelinde eine all-
gemeine Landesausstellung auszurichten'°.

Der Vorschlag des Memorandums rief allerdings bereits auf der Sitzung des Prisi-
diums der Prager Kammer am 26. Oktober 1887, die sich dazu duflern sollte, eine
stiirmische Diskussion hervor. Der Sprecher der deutschen Industriellen, der Textil-
unternchmer Josef Sobotka, lehnte die ganze Aktion mit der Begriindung ab, dafl sie
nur den Tschechen Gewinn bringe und das auch noch von den Geldern deutscher
Steuerzahler. ,Es miiflten in beiden Lagern grofle politische und nationale Verinde-
rungen eintreten®, verkiindete er, ,,damit sich auf diesem Boden eine Anniherung und
die Ausrichtung einer gemeinsamen Ausstellung erwarten lieRe.“!" Die tschechische
Seite verteidigte ihr Projekt, und zwar als ein Projekt des Landes, als Projekt beider in
Bohmen lebender Nationen. Bezeichnend waren die Worte des Baumeisters Viclav
Nekvasil: ,,Wir haben doch einen sehr reichen Maschinenbau, eine reiche Textilindu-
strie, eine hochentwickelte Landwirtschaft, nicht zuletzt haben wir Gewerbe und
Kunsthandwerk, und das alles sind tschechische und deutsche Industrien ... Unser
Land, ist ein zweisprachiges Land, und das, das betone ich, bleibt es; wir miissen es
folglich gemeinsam bewohnen — mége das in Eintracht geschehen!

Die tschechische Ubermacht entschied, dafl das Memorandum dem béhmischen
Landtag zugesandt wurde. Unmittelbar darauf stellten sich die Kammern aus Rei-
chenberg und Eger, die deutsche Presse und Politiker gegen das Memorandum. Es
erschienen sogar Aufforderungen an die deutsche Bevolkerung, ,,jedwede Zusammen-
arbeit mit tschechischen Erzeugern® zu unterbinden. Der bohmische Landtag wagte
auch ohne die deutschen Abgeordneten nicht, das Memorandum anzunehmen, und
lie es sich mit der bewihrten Methode der Verzégerung totlaufen.

Im Herbst 1888 begann eine neue Etappe der Vorbereitungen der allgemeinen
Landesausstellung. Die Vermittlung der Prager Handels- und Gewerbekammer
erwies sich als retardierendes, ja tiberfliissiges Element, und so beschlossen die inter-
essierten tschechischen Unternehmer auf den Vorschlag des Inhabers des neuen elek-
trotechnischen Werks in Karolinenthal, Franti$ek K¥iZik, hin, die allgemeine Landes-
ausstellung mehr oder weniger als privates Unternehmen zu organisieren. Finanziell

Pamétni spis ze dne 26. fijna 1887 v pfi¢iné ziizeni stilé vystavni budovy v parku bubeneé-
ském pro primyslové a zemédélské vystavy odborné se zvldstnim zfetelem k pfipadnému
poridani vieobecné zemské vystavy v Praze podany obchodni a Zivnostenskou komorou v
Praze vysokému Snému Krilovstvi éeského [Denkschrift vom 26. Oktober 1887 tiber die Er-
richtung eines stindigen Ausstellungsgebiudes im Park von Bubenetsch fiir gewerbliche und
landwirtschaftliche Fachausstellungen, unter besonderer Beriicksichtigung der eventuellen
Ausrichtung einer allgemeinen Landesausstellung in Prag, dem hohen Landtag des B6hmi-
schen Kénigreiches, tiberreicht von der Handels- und Gewerbekammer in Prag)]. Praha 1887.
Zprava o vieobecné Fidné schiizi obchodni Zivnostenské komory v Praze ze dne 26.#ijna
1887 [Bericht iiber die allgemeine ordentliche Versammlung der Handels- und Gewerbe-
kammer in Prag am 26. Oktober 1887]. In: Na3e jubilejni vystava v Praze 1891 — Vzpominky
Ing. Dr. Frantidka K fi2 ik a [Unsere Jubiliumsausstellung in Prag 1891 — Die Erinnerungen
Ing. Dr. Frantisek KfiZiks]. Praha 1933, 34.

2 Ebenda 36.
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abgesichert werden sollte die ganze Aktion durch &ffentliche Subskriptionen und eine
Ausstellungslotterie.

Anfang November 1888 brachte Nekvasil die Nachricht, daff im Budgetausschufl des Land-
tages nach dem Schicksal der Gedenkschrift der Kammer nachgefragt worden sei, dafl allerdings
der Vorsitzende des Ausschusses, Prof. Zeithammer, gesagt habe, dafl sich das Parlament nicht
mit der Denkschrift befassen kénne, da es noch um gar keine Ausstellung gehe, sondern nur
den Bau eines Ausstellungsgebiudes. Zunichst miisse die Ausrichtung der Ausstellung gesichert
sein, und erst dann konne iiber den Bau eines Ausstellungsgebiudes verhandelt werden. Darauf-
hin erkldrte ich, dafl wir der Forderung Zeithammers leicht geniige tun kénnen, Machen wir es
so, wie ich es in diesem Jahr auf der Weltausstellung in Paris gesehen habe ™. Schliefien wir uns
in einem Komitee zur Veranstaltung der Ausstellung zusammen, und die Mittel besorgen wir
uns, indem wir zwel Fonds griinden: einen Grund- und einen Garantiefonds. Auflerdem
kénnen wir — wie in Paris — eine Lotterie einrichten, wo bei jedem Los Kupons sein werden, die
eigentlich Eintrittskarten fiir die Ausstellung sind. Auf diese Lose und Anleihen auf beide Fonds
gewihren uns die Geldinstitute Vorschuff zum Bau und zum Betrieb der Ausstellung. Nekvasil
lobte meinen Vorschlag und brachte augenblicklich zwei Bégen Papier herbei ..."

Fir die Organisatoren erwies es sich als ein gliicklicher Umstand, daf} ihr Ausstel-
lungsprojekt Vertreter des konservativen bohmischen Adels anzog. Bei der Sitzung
des bohmischen Landtages gewann Viclav Nekvasil die Unterstiitzung des Fiirsten
Karl von Schwarzenberg, dem sich umgehend weitere adelige und biirgerliche
Abgeordnete anschlossen.

Fiir den 28. November 1888 wurde eine Besprechung zur Information der Ausstel-
lungsinteressenten einberufen, bei der eine Satzung fiir die Vorbereitungen erstellt
werden sollte. Der Vorsitz lag bei Fiirst von Schwarzenberg, das Wort fithrte jedoch
vor allem der erste tschechische Prisident der Prager Handels- und Gewerbekammer,
Bohumil Bondy. Bei seinem Auftritt schlug er vor, die Ausstellung solle im Jahr 1891
zur Feier des einhundersten Jubiliums der ersten Industrieausstellung auf dem euro-
piischen Festland stattfinden, um die Errichtung des Ausstellungsgebiudes sollen sich
der Landesausschufl und der Landtag kiimmern, mit den Subskriptionen solle fort-
gefahren werden, und die weitere Titigkeit solle ein Vorbereitungsausschufl regeln °.

Die Vorschlige Bondys wurden im grofien und ganzen einmiitig angenommen. Die
Diskussion erhitzte sich allerdings um die Frage der Teilnahme der Deutschen Béh-
mens. Allgemein herrschte die Ansicht vor, dafl sich ohne ihre Mitwirkung die Aus-
stellung iiberhaupt nicht veranstalten liefle. Dagegen verwies eine Reihe von Rednern
auf die bisherige ablehnende Haltung der Deutschen, die die Vorbereitungen zur Aus-
stellung mehrheitlich sabotierten. Fiir eine deutsche Beteiligung trat insbesondere
Graf Franz von Thun ein, der zu den grofien Férderern des Ausstellungsgedankens
gehorte. Schliefllich wurden in dem siebenkdpfigen Vorbereitungsausschufl zwei
Plitze deutschen Delegierten vorbehalten, und der Ausschuf wurde angewiesen, das
deutsche Interesse an einer Teilnahme an der Ausstellung zu erkunden.

Allzu grofie Initiative in diese Richtung mufite er allerdings nicht aufbieten. Zu den
Angriffen der deutschen Presse gesellte sich am 13. Dezember 1888 die Fithrung der

P Die Pariser Weltausstellung fand im Jahr 1889 statt.
" Nase jubilejni vistava 8.
5 Jubilejni vystava zemska 9.
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deutschen liberalen Partei, die in einem Aufruf kundtat, daff die Deutschen aus dem
Konigreich Bohmen ,sich weder an den Vorbereitungen noch an der Beschickung der
geplanten Landesausstellung beteiligen werden®, weil ,die gegenwirtige Stellung der
Deutschen im 6ffentlichen Leben der béhmischen Linder eine gemeinsame und das
ganze Land interessierende Aktion ausschliefit, um so mehr, als ,.es sich erneut um
eine einseitige und aus wirtschaftlicher Sicht fragwiirdige Unternehmung handelr,
deren Kosten vor allem das Land zu tragen hitte“ '®. Auf diese Verlautbarung reagier-
tenumgehend der Reichenberger, der Egerer und der deutsche Teil der Prager Kammer
und wiesen die Beteiligung der deutschen Hersteller offiziell zuriick.

Die gesamten achtziger Jahre waren in den béhmischen Lindern von Auseinander-
setzungen und Streitigkeiten zwischen Tschechen und Deutschen begleitet. Gegen
Ende des Jahrzehnts begann das politische Bild im Land durch die sich ebenfalls
zuspitzenden Spannungen zwischen dem konservativen und dem radikalen Fliigel des
tschechischen politischen Lagers, zwischen den Alttschechen und Jungtschechen, ins
Wanken zu geraten. Das Erstarken der Position und der Kraft der Jungtschechen
duflerte sich besonders in den Wahlen zum béhmischen Landtag im Juni 1889.

Der alttschechische Fiihrer FrantiSek Ladislav Rieger, der wirkliche Patriarch der
tschechischen nationalen Politik, suchte einerseits Hilfe beim Kaiser und der Wiener
Regierung, andererseits bemiihte er sich um eine Verséhnung mit den Deutsch-
béhmen und um die Erneuerung der Arbeitsfihigkeit des bohmischen Landtages. Die
Regierung kam ihm zumindest dadurch entgegen, dafl sie im September 1889 den
Statthalter wechselte und anstelle des unentschlossenen Barons Alfred Krause den
energischen Grafen Franz von Thun ernannte.

Von Beginn an zielten die Bemithungen Thuns darauf, die Spitze der jungtschechi-
schen Aktivitit zu brechen und dagegen die Stellung der Alttschechen zu stirken.
Nach dem Pariser Beispiel, wo die Weltausstellung das dortige Leben vollstindig
beherrscht und das Interesse an der Politik vermindert hatte, wihlte er als eines der
Mittel, mit denen er sein Ziel erreichen wollte, die Unterstiitzung der allgemeinen
Landesausstellung, insbesondere da ihre Vorbereitung bis dato véllig in den Hinden
der Alttschechen lag!

Fiir den 10. November 1889 berief der Vorbereitungsausschufl eine Versammlung
aller Interessenten und Forderer der allgemeinen Landesausstellung ein. Es wurde der
Beschlufl gefaflt, daRl die Ausstellung die Bezeichnung ,Jubiliumsausstellung®
tragen solle, und der béhmische Landtag wurde um ein Terrain im Koniglichen Baum-
garten sowie um eine Anleihe von hunderttausend Gulden ersucht. Auf einem folgen-
den Treffen am 28. November kam es zur weiteren Konkretisierung der Vorberei-
tungsarbeiten. Der Vollzugsausschufl, der aus dem bisherigen Vorbereitungsaus-
schufl hervorging, wurde mit der Ausarbeitung einer Organisations- und Geschifts-
ordnungund des Ausstellungsprogramms betraut. Gleichzeitig wurde beschlossen, fiir
die béhmischen Linder lokale Ausstellungsausschiisse einzurichten, die die Ausstel-
lung propagieren und den vorbereitenden Arbeiten gréfere Mobilitit sichern sollten.

Der Vollzugsausschufl entwickelte beachtliche Aktivitit. Binnen einiger Tage

' Sto let prace. Zpriva o vieobecné zemské vystavé v Praze 1891 [Hundert Jahre Arbeit.
Bericht tiber die allgemeine Landesausstelluung in Prag 1891]. Bd. 1. Praha 1893, 18.
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erstellte er die geforderten Materialien. Hier erklirte er es zur zentralen Aufgabe der
Ausstellung, ,ein méglichst vollstindiges Bild simtlicher Erzeugnisse des Landes zu
bieten“, und verkiindete eindeutig, die Ausstellung werde veranstaltet ,als ein
gemeinsames Unternehmen beider Stimme des Landes, und es werde in jeder Hin-
sicht die unbedingte Gleichberechtigung beider Nationalititen gewahrt* ',

Der Organisationsapparat der Jubiliumsausstellung kam gegen Ende des Jahres
1889 gewaltig in Schwung. Ein iiberwiltigender Enthusiasmus und die erwiesene
Fahigkeit der Mitglieder des Vollzugsausschusses halfen, den Ruf und die Stellung der
Alttschechen zu verbessern. Zur selben Zeit reisten ihre politischen Fithrer in dem
festen Glauben nach Wien, daf eine Ubereinkunft mit den deutschen Liberalen
Bohmens ihre Stellung im tschechischen politischen Leben festigen werde,

Die Einladung des Grafen Taaffe

Nach den Weihnachtsfeiertagen des Jahrs 1889 versandte der zisleithanische Mini-
sterprisident Graf Eduard Taaffe eine Einladung zu Beratungen tiber eine ,,deutsch-
tschechische Verséhnung® an die Vertrauensminner der deutschen Liberalen, die
Aristokraten der konservativen Partei und den sogenannten verfassungstreuen Grof-
grundbesitz, an drei alttschechische Politiker und fiinf Minister seines Kabinetts. Die
deutschen Liberalen nahmen die Einladung nach der ausdriicklichen Zusicherung an,
dafl das Thema der Verhandlungen in keinem Fall Fragen sein wiirden, die die staats-
rechtliche Stellung B6hmens betrafen. Fiir die alttschechischen Politiker F. L. Rieger,
K.Mattu§ und A.O. Zeithammer war — sowie im iibrigen auch fiir die deutschen
Liberalen — die amtliche Vorladung keine Uberraschung. Sie erwarteten sie, denn sie
war das Ergebnis nahezu einjihriger Verhandlungen hinter den Kulissen, die sich
wihrend der Sitzungsperiode des Reichsrates im Frithjahr und Herbst in der Wiener
Wohnung Ernst von Pleners abgespielt hatten.

Am Samstag, den 6. April [1889; d. Verf.] ging ich mit Rieger zu Plener in den Schottenhof
(11.Treppe, 3.Stockwerk). Nachdem wir in den ersten Raum gefithrt worden waren, wurden
wir von Plener willkommen geheiflen, der uns seiner Schwiegermutter, der Baronin von Eétvés
vorstellte, welche am Tag zuvor auf Besuch gekommen war. Anwesend war auch Baron Schar-
schmid. Nach einer kurzen Weile kam die Dame des Hauses, die uns sehr freundlich empfing
und sich bald als gesprachige, sehr gebildete und nette Frau zu erkennen gab. Auch der alte Herr,
der ehemalige Finanzminister, erschien und begriifite uns herzlich. Nach einem kurzen Ge-
sprich begaben wir uns in das Speisezimmer nebenan. Beim Essen nichts von Politik, nichts von
den nationalen Reibungen, es wurde iiber alles Mégliche gesprochen, iiber die unbekannte Ver-
gangenheit ungarischer Familien, die sich schone, klangvolle, oft auch historische Namen
geben, iiber die Pariser Weltausstellung, iiber Prag und seine Sehenswiirdigkeiten usw. Nach
einem schwarzen Café verabschiedeten wir uns von den Damen und dem alten Herrn und gingen
in die gerdumige Bibliothek, wo Plener, Scharschmid, Rieger und ich am Tisch Platz nahmen.
Plener begann das Gesprich, er legte den Stoff dar, iiber den eine Ubereinkunft notwendig
ist, und hob drei Punkte hervor: 1.die Sprachfrage (Amtsfithrung) in den deutschen Kreisen,
2.die Abgrenzung der deutschen Kreise, 3. Die Frage der Sektionen im Landeskulturrat fiir
landwirtschaftliche Angelegenheiten und im Landesschulrat'®,

7 Programm vieobecné zemské vystavy v Praze [Das Programm der allgemeinen Landesaus-
stellung in Prag]. In: Jubilejni vystava zemsk4 18-26.
¥ Mattu§, Karel: Pamét [Erinnerungen]. Praha 1921, 122,
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Nach Neujahr 1890 reisten — obgleich von der eigenen Partei nicht delegiert — die
Alttschechen nach Wien in der Hoffnung, ein eventueller Erfolg der Wiener Verhand-
lungen konne der alttschechischen Partei das verlorene Vertrauen der tschechischen
Wahler zuriickbringen. Die Jungtschechen, die bei den Wahlen fiir den Landtag im
Sommer 1889 den Alttschechen eine bedenkliche Niederlage zugeftigt hatten, erhiel-
ten keine Einladung zu den Verhandlungen. Warum, das war in B6hmen jedem mehr
oder minder klar, Fiir den Kaiser waren sie nicht ,salonfihig®, er betrachtete sie als
,verderbliche Partei®, gegen die man ,energischmitallen Mitteln kimpfen muf}“ ™. Als
bei der Erdffnung der Verhandlungen am 4. Januar 1890 Rieger bemerkte, ,dafl die
Jungtschechen Widerspruch erheben werden, weil sie nicht eingeladen wurden®,
antwortete Graf Taaffe, dafl ,ihre Anwesenheit dem Werk des Friedens nicht niitzen
wiirde und dafl auch von deutscher Seite die extremen Elemente nicht eingeladen
seien®®, Mit Ausnahme der Jungtschechen kam in Wien jedoch das gesamte politi-
sche bzw. parlamentarische Spektrum Bohmens zusammen.

Die Vereinigte Deutsche Linke, das heifit die deutschen Liberalen, vertraten deraus
Eger stammende Ernst von Plener, ferner der Obmann der deutschen Liberalen in
Prag, Franz Schmeykal, der Sekretir der Reichenberger Handels- und Gewerbe-
kammer, Hermann Hallwich, Baron Max Scharschmid und Ludwig Schlesinger. Die
deutschen Liberalen wurden also von Gemifiigten und Radikalen vertreten, sofern
sich diese Begriffe {iberhaupt verwenden lassen.

Nach Karel Kazbunda war der Fiihrer der deutschen Liberalen Bohmens,
F.Schmeykal, dem Gedanken der nationalen Verséhnung am giinstigsten gesinnt. Zu
den Gemifigten gehorte auch H. Hallwich, ,ein Fachmann in Fragen der Handels-
politik, der

mehr Sinn fiir praktische als fiir ausschliefflich deutschnationale Bediirfnisse hatte und somit
auch fiir das Ziel einer nationalen Verséhnung. Die Domine des Professors Dr. Schlesinger, den
man ebenfalls zu den verséhnlichen Elementen der Verhandlungen rechnen kann, war das Schul-
wesen, in dem dieser perfekte Kenner der nationalen Verhaltnisse in den sogenannten Sudeten-
gebieten den Deutschen eine anerkannte Autoritit war. Den Baron von Plener und Scharschmid
hingegen lernten wir als eifrige Verfechter deutschnationaler Gedanken kennen, fiir die die Lan-
desgrenzen, ja, tief im Innersten, nicht einmal die Grenzen der Monarchie etwas bedeuteten.
Insbesondere Plener war ein Reprisentant jener deutschen nationalen Opposition, titig vor
allem und eigentlich ausschlieflich im politischen Interesse der Partei und keineswegs des oster-
reichischen Reiches. Wihrend Dr. Schmeykal ein Sohn des Landes war, in dem er lebte, dessen
Bediirfnisse er kannte und fiir die er ein hingebungsvolles Verstindnis hatte, wuchs Plener in
Wien auf und war mit dem Land Béhmen eigentlich nur iiber sein Reichsratsmandat und das
Landesmandat fiir die Egerer Handelskammer verbunden. Hier hieff es fiir die tschechischen
Mitglieder, sich auf Zzhigkeit, ja Hinterhiltigkeit in Herbstscher Manier vorzubereiten. Der
Vertreter des verfassungstreuen Adels, Pleners persénlicher Freund, Graf Oswald von Thun,
war mehr als blof§ ein loyaler Reprisentant der deutsch-8sterreichischen zentralistischen Denk-

richtungen nach der Ideologie des soeben verstorbenen Carlos von Auersperg. Nationale Sym-
pathie und Antipathie waren in ihm scharf ausgebildet .

' Ebenda 127,

*® Heidler, Jan: PHspévky k listifi Dra Frant. Lad. Riegra, dil IL. Z let 1872 a% 1903. Zapisky
Marie Cervinkové-Riegrové z 4.a3 16.ledna 1890 [Beitrige zur Dokumentensammlung
Dr. Frant. Lad. Riegers, Bd.II. Aus den Jahren 1872 bis 1903. Die Memoiren Marie Cer-
vinka-Riegers vom 4. bis 16. Januar 1890]. Praha 1926, 432.

! Kazbunda, Karel: Krise éeské politiky a videtiskd jedndni o t. zv. punktace roku 1890 [Die
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Die Vereinigte Deutsche Linke, deren inoffizielle fithrende Figur Ernst von Plener
war, war die Dachorganisation aller &sterreichischen Liberalen der unterschiedlich-
sten politischen Schattierungen und vielfiltiger regionaler Interessen. Vom Moment
ihrer Entstehung an wurde die Vereinigte Deutsche Linke von Journalisten verspottet,
sie sei weder links, geschweige denn vereinigt . Das war die Wahrheit, denn die deut-
schen Liberalen verbanden sich gegen Ende der achtziger Jahre bereits nur noch auf
der Grundlage des angestrebten Sturzes des politischen Systems Taaffe, und ihre
lockere Verbindung iiberlebte den Fall Taaffes nur um einige Monate. Dazu trug iibri-
gens auch der Sieg der Vereinigten Deutschen Linken in den Reichstagswahlen im
Vorfriihling 1891 in bedeutendem Mafle bei.

Die Vereinigte Deutsche Linke bildete den stirksten Block in der Abgeordneten-
versammlung des Reichsrates, auch wenn vom Ende der achtziger Jabre an im deut-
schen Lager Steinwenders und Schéneres ,,Nationale® und die ,Vereinigten Christ-
lichen“ Luegers an Stirke gewannen. Die Deutschnationale Vereinigung mit Otto
Steinwender an der Spitze und Schoneres Verband der Deutschnationalen war in
Nationalititenfragen einschliefilich des Verhiltnisses zur jidischen Bevolkerung
vollig kompromifilos. Zu ihrer Bastion in den bohmischen Landern wurde Reichen-
berg, wo sie bereits im Jahre 1885 das Rathaus beherrschten. Der Fiihrer der Vereinig-
ten Linken Ernst von Plener und sein ,,Prager Statthalter” Franz Schmeykal mufiten
auf diese Tendenzen im eigenen nationalen Lager Riicksicht nehmen und mit ihrer
unversdhnlichen Haltung, vor allem gegeniiber dem béhmischen Staatsrecht, even-
tuellen Angriffen der Nationalen zuvorkommen. Der Kampf gegen die Stremayrsche
Sprachenverordnung als Teil des politischen Programmes der tschechischen Politik
wurde in der zweiten Hilfte der achtziger Jahre zu einem der Fixpunkte, in denen sich
das tagespolitische wie das Langzeitprogramm der deutschen Liberalen Bohmens pro-
filierte. Der Zweikampf der Rechten und der Linken in der Abgeordnetenversamm-
lung des Reichsrates fiihrte in dieser Zeit im Grunde — und das unabhingig davon, was
verhandelt wurde — zu diesem Grundthema zurtick.

Plener sprach gegen das béhmische Staatsrecht. Ein gewaltiger Eindruck im ganzen Parla-
ment, Spannung. In der Person Pleners verkorperte sich gleichsam all die Schroffheit und Riick-
sichtslosigkeit des harten deutschen Wesens, seine Worte strahlten den nicht zu bindigenden
Groll und die stolze Verachtung dessen aus, was uns heilig ist, was das Ziel unserer Bemithungen
und Sehnsiichte ist. Diese klare Ablehnung und Unverséhnlichkeit, dieser Abgrund zwischen
unseren Aspirationen und der deutschen Herrschsucht, die niemals, niemals! ruft, offenbarte
sich sozusagen mit jedem Wort, ja, mit jedem Ton und Klang seiner Stimme. Es war etwas in die-
ser Rede, was das tschechische Blutin Wallung bringen mufte. Es war in dieser Rede die Kraftdes
Redners, die Stirke des Geistes und die Stirke des Hasses. Und als die ganze Linke seinen
Worten beistimmte, thren Beifall zollte, vorgebracht wie von einem Mann, da fithlte ich, welche
Macht gegen uns steht, diese michtige, zahlenstarke Linke, einig und einmiitig in ihrem Wider-
stand gegen uns, ich fiihlte, wie das kleine Schiff unserer Hoffnungen im wogenden Meer frem-
den Hasses schwimmt und wie diese kiinstlich zusammengeschweifite und aus verschiedenen
Elementen verbundene Rechte doch eine schwache Stiitze ist, die dieses innere Bindeglied nicht

Krise der tschechischen Politik und die Verhandlungen um die sogenannten Punktationen im
Jahr 1890). CCH 40 (1934) 492§

2 Hébeltr, Lothar: Die Linke und die Wahlen von 1891. Mitteilungen des ésterreichischen
Staatsarchivs 40 (1987) 271.
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hat, das die Reihen der deutschen Linken einigt ... Hier begreift man, wie auch die Regierung,
die diese deutsche Kraft firchtet, sich mit Doppelziingigkeit behilft, und wie weit es noch ist,
bis wir unseren Sieg feiern kénnen®.

Ein erheblicher Teil der Deutschen Bhmens verfolgte wihrend des letzten Drittels
des 19. Jahrhunderts die zunehmende politische und wirtschaftliche Emanzipation der
tschechischen Mitbiirger mit unverhohlenen Befiirchtungen. Die tschechische ,wirt-
schaftliche Wiedergeburt® beriihrte bereits die 6konomischen und auch die politi-
schen Vorteile der Deutschen, bei denen bis in die siebziger Jahre des 19. Jahrhunderts
die nationale Leidenschaft nicht entfesselt worden war und die iiber eine Teilung der
bohmischen Linder in zwei Hilften gemifl der Nationalititengrenzen nicht einmal
nachgedacht hatten. In den achtziger Jahren empfanden sie das wirtschaftliche Erstar-
ken des tschechischen Elements bereits bei jedem Schritt, was sie kundtaten, indem sie
die verschiedensten tatsichlichen und angeblichen Ungerechtigkeiten in den Prager
deutschen Zeitungen und Dutzenden von deutschen Lokalblittern zusammentrugen.
Dazu gesellte sich eine instinktive Angst um das ,deutsche Osterreich®, in dem sich
manche schon mehr als ,Mieter® denn als ,,Eigentiimer® fithlten. Osterreich erschien
ihnen in der Regierungszeit Taaffes wie ein undefinierbares ,Hotel Austria®, in dem
sie angeblich ,,den héchsten Mietzins® zahlten ,und dafiir schmutzige und ungesunde
Réume und schlechte Verpflegung erhalten®, wihrend die anderen seltsamen Volker-
schaften, die froh sein kénnten, dafl sie Osterrelch unter sein Dach nahm, auf Kosten
der Deutschen lebten®. Immer mehr Deutsche in B6hmen, Mihren und Schlesien
setzten heimlich und auch unverhohlene Hoffnungen in das benachbarte grofie ver-
einigte Deutschland. Das Gefiihl der Entfremdung im eigenen Haus wuchs in den
neunziger Jahren noch erheblich und nahm bei den Alldeutschen Schéneres sogar
irredentistische und antistaatliche Ziige an. Diese Unzufriedenheit spaltete auch den
bisher einheitlichen Block der deutschen Liberalen und trieb einige seiner Mitglieder
ins Lager des extremen Nationalisten.

Auch ein Teil der politischen Spitze der deutschen Liberalen in Béhmen teilte diese
ernste Furcht um ihre nationale Identitit, die sich in dem schrittweisen Verlust der
sprachlichen, politischen und nun auch der wirtschaftlichen Privilegien dufierte. Sie
fiirchtete auch das Wortchen ,,Jubiliums-* in der offiziellen Bezeichnung des Ausstel-
lungsprojektes, denn es erinnerte an die Krénung des bhmischen Kénigs vor hundert
Jahren und folglich — wenn auch nur formal — an die Bestitigung der fortdauernden
Staatlichkeit des Konigreichs Bohmen. Den wachsenden tschechischen Nationalis-
mus und die sichtliche wirtschaftliche Emanzipation der tschechischen Nation vor
Augen, sahen sie die Zukunft der zweieinhalb Millionen starken deutschen Enklave in
den bohmischen Landern immer mehr in ihrer allmihlichen Absonderung von den
rechtlichen, kulturellen, politischen und letztendlich auch den wirtschaftlichen Ver-
bindungen dieser Region. Fiir die deutschen Liberalen war das béhmische Staats-

recht veraltetes Geriimpel, das die Grundfesten des dualistischen Osterreich-Ungarn
bedrohte.

* Heidler: Prispévky k listati. Zapisky Marie Cervinkové-Riegerové z 12.12.1889.
# Bohemia Nr. 68 vom 9.3.1889. Aus dem Reichsrathe. Rede des Abgeordneten Tiirk.
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Abschliefend méchte ich mich an die Herren Jungtschechen wenden. Der Herr Abgeordnete
Edvard Grégr sprach am Ende seiner bewundernswerten Rede eine gewisse Art positive Haltung
aus. Er wiinschte sich, daf} es so bald wie méglich zur Verstindigung zwischen unseren beiden
nationalen Stimmen kommen mége ... Der Herr Abgeordnete Grégr sagte: ,Wir sind bereit,
mit den Deutschen Frieden zu schlieflen, dafiir miissen jedoch einige Voraussetzungen vorhan-
den sein. Davon ist die erste die Anerkennung dieses Landes als Heimat der Deutschen.® Nun,
Sie wissen sehr gut, dafl wir gegen den einfachen Ausdruck Heimat ... der Deutschbéhmen
tiberhaupt nichts einwenden. Aber leider verbirgt sich hinter diesem Wort — erlauben sie mir
diesen Ausdruck - ein hinterhiltiger Gedanke, nimlich in dem Sinne, dafl wir uns als béhmische
Staatsangehdrige fithlen sollen (Ausruf Dr. Grégrs: Ja!). Ja, ich danke Thnen fiir diese Bestiti-
gung. Ich habe diese Auslegung vorausgeserzt. Nunist sie auch ganz authentisch vom Fithrer der
Jungtschechen bestitigt. Das ist aber ein Prinzip, das die Deutschen trotz ihrer Bereitschaft zur
Versohnung und trotz ihrer verséhnlichen Stimmung nicht annehmen kénnen. Zwar gehoren
die Deutschen zu Béhmen, aber sie wollen keine bohmische Staatsbiirgerschaft. Die Deutschen
fithlen sich national als Deutsche, und politisch sind sie sterreichische Staatsbiirger. Etwas
Drittes existiert nicht?.

In diesem Kontext waren die Wiener Verhandlungen ein Versuch, das Unverein-
bare zu vereinbaren: Auf der einen Seite sollten sie die deutschen Liberalen zuriick auf
die Binke des b6hmischen Landtages bringen, die sie Ende des Jahres 1886 im Protest
gegen die fortschreitende sprachliche Utraquisierung der staatlichen Amter verlassen
hatten (und damit im Protest gegen eine teilweise Erfiillung einer der Punkte des boh-
mischen staatsrechtlichen Programms), und auf der anderen Seite sollten sie ., etwas®
fir die Starkung der erschiitterten Position der regierungsfreundlichen Alttschechen
tun, Die Realititsferne dieses Kompromisses deutete — allerdings erst nach den Erfah-
rungen mit der Punktation — Ernst von Plener Ende 1891 im Reichsrat an, als er, an
die Adresse der Jungtschechen gerichtet, bemerkte:

Sie fithren den Kampf nicht nur gegen ihre deutschen Mitbiirger, sondern Sie kimpfen auch
gegen die unabanderliche Existenz des sterreichischen Staates. Am Ende dieses Kampfes wird
nicht Thr Sieg stehen! Ein Erfolg wird sich nicht einstellen, weil ihn Osterreich namlich iiber-
haupt nicht zulassen kann. Osterreich kénnte nicht existieren, wenn Thr staatsrechtliches Pro-
gramm verwirklicht werden wiirde®,

Die Alttschechen waren zweifellos jenseits ihres politischen Zenits, als sie die Ver-
handlungen in der Wiener Residenz des zisleithanischen Ministerprisidenten eréffne-
ten. Ihre ,,Brosamenpolitik® in der zweiten Hilfte der achtziger Jahre wies keinerlei
eindrucksvolle Erfolge auf. Thre Ausweglosigkeit kritisierten nicht nur die Jungtsche-
chen, die im Jahr 1887 auch auf dem Boden des tschechischen Klubs im Reichsrat die
formale Loslosung von den Alttschechen vollendeten, sondern auch die politisierende
tschechische Intelligenz, die sich jiingst in der realistischen Stromung vereinigt hatte.
Beide tschechischen Parteien, oder Fraktionen, zogen vor allem dagegen zu Felde, dafl
die alttschechischen Abgeordneten in den Reihen der parlamentarischen Rechten
Taaffe beisprangen.

Das Ziel der aktivistischen Politik ist die Sammlung und die Vermehrung des verlorenen poli-
tischen Gewichts, die Gewinnung gréflerer und kleinerer Vorteile, die allmihliche Stirkung

% Plener, Ernstvon: Reden 1873—1911, Stuttgart-Leipzig 1911, 539,
% Ebenda 622.
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der Krifte und das alles im Rahmen der Verfassung, damit eines Tages die S6hne und Enkel der
Deklaranten den Vorstof fiir das Staatsrecht vorantreiben kénnen, das wir frither direkt erobern
wollten. Fragen wir uns gegenwirtig, wie sich der tschechische Klub in diese Situation ein-
fiigt? Tch antworte: nicht gut. Daff vorgegangen wird, konnen wir uns ganz und gar aus der
menschlichen Natur der handelnden Personen erkliren — derselben Personen, die in der ersten
Reihe des passiven Widerstandes standen. Im fortgeschrittenen Alter verindert man schwer mit
einem Mal die ganze Art und Weise, die Richtung des Fiihlens, Denkens und Wollens. Dem
polternden Tribun und Deklaranten gelingt es auf seine alten Tage schlecht, sich als Salon-
politiker und ruhigen Staatsschachspieler zu verkleiden; der enge Frack platzt jeden Augenblick,
und drunter schaut das grelle Gewand des ehemaligen Oppositionellen hervor. Es ist wahr, die
Fithrung der alttschechischen Partei eignete sich das Aufere einer gewohnlichen Mehrheitsfrak-
tion im Gsterreichischen Parlament an: sie hilt das Biindnis mit der Rechten, sie unterwirft sich
der Regierung und héheren Wiinschen, ja sogar in den Journalen verkiindet sie meist Mifigung
und Bedacht — aber das Herz und die Aufmerksamkeit und die ganze Innigkeit und die Energie
des Geistes fehlen dabei, fehlen véllig. Die ganze Titigkeit im Parlament scheint ihren Geist nur
oberflichlich zu beschiftigen, alles das ist nur ein kurzes, voriibergehendes Manévrieren mit
einer schwachen, ungeiibten Truppe — von fern jedoch héren sie bereits das dréhnende Mar-
schieren michtiger verblindeter Regimenter, die auf den Kampfplatz eilen. Und wer ist dieser
Verbiindete? Der Zufall, der deus ex machina. Bis dort irgendwo an der tiirkischen Grenze die
Nationen aneinandergeraten, bis der Franzose den Deutschen wieder zu Boden wirft, dann fille
uns die Frucht des Staatsrechts reif in den Schoff ¥,

Mit dem Abgang der Deutschen aus dem béhmischen Landtag fiel die wichtigste
Bande fort, die die Jungtschechen noch schwach bei den ,Alten gehalten hatte. Die
Beziehung dieser Parteien untereinander verschlechterte sich nach dem Jahr 1886 noch
weiter und endete nicht selten mit Verleumdungen in der Presse und mit geschmack-
losen Indiskretionen. Die politische Kultur war nicht die stirkste Seite der ,,Jungen®
und eigentlich auch nicht der ,Neuen®, also der Realisten. Es lag viel Wahrheit in dem
Seufzer, den Riegerim Januar 1889 ausstieff, daf ihn Bshmen ,sich Talentnoch finden
1afit, Charakter aber wenig*“?,

Wahrend die deutschen Liberalen ganz bewufit die Resultate der tschechischen
Politik iiberbetonten, die seit dem Jahr 1879 aktiv von den Alttschechen und den
Angehorigen des bohmischen konservativen Adels gefithrt wurde, und sie in Kontrast
zu den eigenen Errungenschaften und der gesamten Auflenpolitik der Monarchie setz-
ten, erachteten die Jungtschechen wiederum ,,die bisherigen positiven Errungenschaf-
ten des Sekundierens der Regierung Taaffe durch die Alttschechen® als duflerst irm-
lich und der aufgebrachten Anstrengung und Steuerkraft der bohmischen Linder
unangemessen”’. Die Attacke der Jungtschechen gegen die Alttschechen steigerte

7 Kaizl, Josef: Z mého zivota [Aus meinem Leben]. Bd.2. Hrsg. v. Zdenék V. Tobolka.
Praha 1911, 531f. (Artikel aus ,,Cas® vom 1., 8. und 15, Juni 1889).

# Heidler: PHspévky k listafi 384,

# Wenn wir allerdings heute aus der Distanz von hundert Jahren iiber die Ergebnisse der tsche-
chischen Politik bis 1890 nachdenken, dann miifiten wir zu dem Schlufl kommen, dafl sie im
Kontext der Emanzipation der kleinen europiischen Nationen eigentlich recht erfolgreich
war, wenn nicht sogar ohne Vergleich. Sicherlich, die politischen bzw. staatsrechtlichen
Maxime, die das tschechische Biirgertum in Verbindung mit der fdderalistisch gesinnten
Mehrheit des b6hmischen historischen Adels aufgestellr hatte, wurden nicht erreicht. Den-
noch lfit sich eine ganze Reihe bedeutender und vor allem dauerhafter Erfolge verzeichnen.
Einige von ihnen werden im vorliegenden Text besprochen.
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sich nach den Wahlen zum béhmischen Landtag im Juni 1889, die bezeugten, dafl die
alteschechischen politischen Spitzen bereits die Initiative verloren hatten und nicht
fihig waren, auf die sich verdndernden sozialen Verhiltnisse in der tschechischen
Gesellschaft zu reagieren. Die Alttschechen verloren in diesen Wahlen ihre domi-
nante Stellung in der tschechischen Politik, und weitere Niederlagen lieflen nicht lange
auf sich warten, In dieser fiir den Alttschechen nicht beneidenswerten Situation traf
in Prag das Angebot zu Verhandlungen iiber einen tschechisch-deutschen Ausgleich
ein.

Die Alttschechen nahmen das Angebot an und bestitigten damit nur, dafl sie
den Weg zum politischen Aufstieg nicht iiber den ,tapferen offenen Kampf* suchen
konnten, sondern eher iiber Kabinettsverhandlungen mit Wien, die sich am aller-
besten an die Hilfe von Aristokraten oder des Landsmann-Ministers Baron Prazik
kniipften. Sie waren gar nicht fihig, anders zu handeln. Rieger, Mattu$ und Zeitham-
mer waren schon mehr als reife Herren (71, 53 und 57 Jahre alt), und ihr Widerwillen,
sich durch die Psychosen der Strafle leiten zu lassen, erklirte sich auch aus der
Gewichtigkeit der Pfriinde, die sie vertraten. Rieger und sein Schwiegersohn Albin
Brif waren beispielsweise Grofigrundbesitzer und Mitglieder des Klubs der Grofi-
grundbesitzer. Karel Mattu$ wurde im November 1889 mit der Unterstiitzung seiner
adeligen Freunde zum Vorsitzenden der neu gegriindeten Landesbank ernannt, die in
den folgenden Jahren dank der verschiedensten Férderungsmafinahmen grofien Ein-
fluf auf den wirtschaftlichen Aufschwung des Landes hatte®. Thre politische Lauf-
bahn beschlossen sie in der Regel als kaiserlich ernannte Mitglieder des Herrenhauses
des Reichsrates (Rieger 1897, Zeithammer 1909), als Hofrite und Triger des Komtu-
renkreuzes Kaiser Franz Joseph-Ordens.

Nach Wien reisten sie Anfang Januar 1890 zwar als formal nicht beauftragte, aber

als allgemein anerkannte Autorititen ihrer Partei. Thre genaue Charakteristik lieferte
Karel Kazbunda:

[F.L. Rieger] war nicht nur der erste Vertreter, sondern vielmehr direkt die Personifikation
des alttschechischen Gedankens, der Grundsitze, mit denen er herangewachsen war, und dic
nun in einem kritischen Augenblick einer gefihrlichen Belastungsprobe ausgesetzt werden soll-
ten. Die beiden anderen, Mattu$ und Zeithammer, waren in jungen Jahren dem verfithrerischen
Einfluff des Radikalismus nicht entgangen, bevor sie sich dazu entschlossen hatten, dort zu
ankern, wo die Verhltnisse und Mittel einzig und allein ein positives Ergebnis zu versprechen
schienen. Ersterer verlebte seine politische Jugend in der Jungbunzlauer Gegend in unmittel-
barer Nihe des Wirkungsfeldes des Fiirsten-Demokraten Dr. Rudolf von Thurn und Taxis, der
zweite wurde erst im Herbst 1866 fest fiir die alttschechische Partei gewonnen. In amtlichen
Schreiben aus den frithen sechziger Jahren, die sich mit der Titigkeit von Taxis’ befassen, findet

* Dafiir, dafd Mattus dieses Amt erhielt, legte F. L. Rieger mehrfach beim Minister Prazk Fiir-
sprache ein, mit der Begriindung, man kénne Mattud ,nichts abschlagen (auch nichts tibel-
nehmen), da er doch sieben Kinder hat. Gleichzeitig wies er darauf hin, daf ,Herr Graf
Taaffe ihm versprochen habe, ihm einen Verwaltungsratsposten bei der Eisenbahn zu
besorgen, damit er die Direktorenstelle nicht annehmen miisse und im Reichsrat bleiben
konne“. Siche: Paméd a listdf dra Aloise Prazdka, Listdf z let 18491901 [Erinnerungen
und Dokumentensammlung des Dr. Alois Prazik, Dokumentensammlung der Jahre 1849~
1901]. Bd.2. Hrsg. v. Frantifek Kameni&ek. Praha 1927, 326 (F.L. Rieger an A.Prazik
23.9.1889).
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sich der Name des jungen Juristen Mattu§ mehrfach. Uber Zeithammer behauptet eine bése
Zunge in einer amtlichen Mitteilung aus dieser Zeit, dafl ersich fiir die alttschechische Partei auf
die Zusage der Mirgliedschaft im Landtag hin entschlof}, welche ihm dann auch zuteil wurde.
Zeithammer, dem der Herrscher nach seiner Wahl zum Prager Biirgermeister im Jahr 1876 als
Deklarant und ,unversdhnlichem Gegner der Verfassung® die Bestitigung verweigerte, war der-
zeit Vizeprisident der Abgeordnetenversammlung. Der gewandte und gescheite Parlamentarier,
der Zeithammer war, blieb er doch als Mensch und Politiker ein niichterner, trockener Profes-
sor, der zwar (iberzeugen, keineswegs aber fesseln und begeistern konnte. Dafiir zeichnete
Dr. Mattu§ eine tiefe, eingehende Kenntnis aller Facetten der politischen und rechtlichen
Probleme aus, womit er die Grofiziigigkeit Riegers passend erginzte; in Verhandlungen dann
Offenheit und Direktheit, die manchmal nahezu undiplomatisch waren, Ausgewogenheit, dabei
jedoch Festigkeit und vor allem Ehrenhaftigkeit, Vorziige, mit denen er stets den geforderten
Zweck erreichte und vollkommen ersetzte, was ihm durch sein weniger giinstiges Aufleres nicht
vergonnt war”',

Wihrend sich die erste alttschechische Garnitur in die Fallstricke der Punktationen
stiirzte, verwirklichte sich die ,zweite®, ,unpolitische®, die vor allem durch Prager
Unternehmer aus den Vorstidten vertreten wurde, auf einem ganz anderen Gebiet. Sie
wurde reich und bereitete die allgemeine Landesausstellung vor, wobei sie weder Geld
noch Zeit sparte. Diese zweite alttschechische Garnitur hatte ihre Bastionen in Karlin
und in der Handels- und Gewerbekammer. Die Mitglieder, die sich hier profilierten,
waren Bohumil Bondy, Frantisek KtiZik, Viclav Nekvasil, Jan Sedlik und Josef
Topinka. In der Korrespondenz Riegers, in den Memoiren Mattu$” und Brifs findet
sich {iber sie und iiber die Ausstellung im Grunde genommen nichts von Bedeutung.
Die erste Garnitur der Alttschechen war offenkundig in dieser Zeit vom Wahlkampf,
der Vorbereitungundfolgenden Verteidigung der Punktationen, von den Sitzungen im
bohmischen Landtag und im Reichsrat und der Rettung der eigenen Partei und Presse
vollig in Beschlag genommen, so dafl sie der Vorbereitung der Landesausstellung
keine Aufmerksamkeit widmete. Die Ausstellung war wihrenddessen fiir niemanden
politisch ein heifles Eisen, sie war vielmehr eine riskante und finanziell aufwendige
Angelegenheit, iiber deren Gelingen bis zum letzten Moment Zweifel herrschten.

Auch bei den Wiener Verhandlungen offenbarte sich eine ausgeprigte Abhingigkeit
von den Aristokraten des béhmischen konservativen Grofigrundbesitzes als grund-
legendes Axiom der alttschechischen Politik. Diese Abhingigkeit war auch eine der
Hauptursachen fiir die rasche Ablésung der jungtschechischen Richtung von der
Nationalpartei. Der politische und auch der wirtschaftliche Einflufl des Adels waren
gegen Ende der achtziger Jahre in BShmen sehr bedeutend. Immerhin besafl der ade-
lige Grofligrundbesitz fast ein Drittel des Bodens. Der Adel, der sich seit den fiinfziger
Jahren des 19. Jahrhunderts in eine Schicht von Grofigrundbesitzern, Kohlebaronen
und Rentiers, von Amtstrigern im Staat und bei Hof, von Verwaltungsratsvorsitzen-
den in Industrie-, Transport- und Bankunternehmen verwandelt hatte, hielt auch
weiterhin an seinem starken traditionellen Klassenbewufitsein und der sichtbaren
Distanz von der birgerlichen Gesellschaft fest. Wenn auch die Revolution von
1848-1849 und spitere Reformen von oben die politischen und gesellschaftlichen
Funktionen des Adels bedeutend verringert hatten, war sein Besitz doch keineswegs

* Kazbunda: Krise ¢eské politiky 490.
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bedroht, und es lag ausschliefllich an jedem einzelnen, wie geschickt er sich in die neue
kapitalistische Gesellschaft einfiigte, welche Form von Unternehmen er wihlte und
wie schnell er ein neues Wirkungsfeld in der verinderten politischen Szene fand. Der
Grofiteil der b6hmischen Edelleute hatte auf Lebenszeit reservierte Sitze im Herren-
haus des Reichsrates und genoff aufgrund seiner vornehmen Herkunft die verschie-
densten Protektionen und Privilegien, die ihm auch den Eintritt ins Unternehmer-
dasein erleichterte. Davon abgesehen, gewihrte das Kurienwahlsystem den Besitzern
grofler Landereien eine starken Position in den Institutionen von Land und Reich.

Im b6éhmischen Parlament hatte zu Beginn der neunziger Jahre der konservative
Grofigrundbesitz dank der verbogenen Wahlgeometrie gewdhnlich bis zu 50 von 236
Stimmen, und er war bis zum Ende des parlamentarischen Lebens in Bohmen die kom-
pakteste politische Gruppierung. Dadie Jungtschechen zusammen mitalttschechischen
Uberliufern ungefihr ein Viertel der Abgeordneten zihlten und die deutschen libera-
len Abgeordneten ebenfalls ungefihr ein Viertel der Sitze innehatten, wurde der Block
der Grofigrundbesitzer im béhmischen Parlament zum imaginiren Ziinglein an der
parlamentarischen Waage, das iiber die politischen Geschicke des Landes, tiber die
Finanzierung der verschiedensten Landesinstitutionen und Férderungsmafinahmen
entschied. Nach dem Tod zweier bedeutender Personlichkeiten aus den Reihen des
béhmischen Adels, Heinrich Jaroslav von Clam-Martinitz und Leo von Thun, in der
zweiten Hilfte der achtziger Jahre fand der Klub der konservativen Grofigrund-
besitzer bereits keine fithrende Persénlichkeit mehr, die, ,,was Durchsetzungsfihig-
keit, Temperament und Geschicklichkeit, vor allem aber Unabhingigkeit vom Thron
anbelangt®, sein Programm geprigt hitte. Die Fithrung des Klubs ging an Richard von
Clam-Martinitz, Friedrich von Kinsky, Karl von Schwarzenberg, Franz von Thun-
Hohenstein und an Georg von Lobkowitz iiber, der den Vorsitz im béhmischen
Landtag fihrte. Fiirst Georg von Lobkowitz glich jedoch — wie Kazbunda behauptet
— Heinrich von Clam-Martinitz nur in den ,orthodoxen historisch-staatsrechtlichen
Grundsétzen® und der ,politischen Routine®, keineswegs jedoch ,in seinem Ver-
stindnis fiir die modernen nationalen tschechischen Sprachforderungen®. Die Grafen
R. Clam-Martinitz und F. Kinsky, ,denen parteiliche Intransigenz fremd war®, zeig-
ten bereits eine erkennnbare Neigung zum Kompromif, ,stets bereit, sich dem Thron
zu unterwerfen, so daf} sich aus dem engsten Kreis der Familie Rieger am Vorabend
der Wiener Konferenz sogar eine warnende Stimme vernehmen lief, die Mifitrauen
gegen die adeligen Verbiindeten dufierte” .

Die offenkundige Lauheit in der Staatsrechtsfrage begann in den Reihen des boh-
mischen Adels etwa in der Zeit die Oberhand zu gewinnen, in die der politische Auf-
stieg der Jungtschechen fiel, deren grofle Wahlsiege der Jahre 1889 und 1891 zweifellos
ihren offiziellen Kontakt mit den Alttschechen zerrissen. Eine politische Anniherung
zwischen den siegreichen Jungtschechen und den béhmischen Edelleuten auf dem
Feld des Staatsrechtes kam tiberhaupt nicht in Frage. Den Adel empérten und stiefen
die bestandig zunechmenden ,Krawalle“ in den Prager Straflen und der ,hussitisch-
soziale Zug“ der jungtschechischen Bewegung ab, die Jungtschechen wiederum er-

2 Ebenda 492,
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trugen die Privilegien der ersteren, deren Steifheit und Renegatentum nicht. Zudem
hérte selbst der bohmische konservative Adel auf, ,,das alte staatsrechtliche Ideal® als
zentrale Richtschnur seiner Politik zu betrachten, und begann seine Zweckmifigkeit
zu bezweifeln.

Ich erlebte einen hichst interessanten Auftritt, der sich mir fiir lange Zeit ins Gedichtnis ein-
prigte. Einer nach dem anderen standen die alten Teilnehmer der Staatsrechtskimpfe aus der
Zeit vor dem Jahr 1879 auf und trugen ernst und begeistert ihren Willen und thre Ansichten vor,
die nun im Lichte der Erinnerungen erschienen. Zuerst hielt der alte Fiirst Karl von Schwarzen-
berg, teils in scharf polemischem Ton gegen den Sohn, eine flammende, wirklich lodernde Rede,
in der er alle Angehérigen der konservativen Partei unter den Grofigrundbesitzern darauf hin-
wies, welches eminent konservative Prinzip in der staatsrechtlichen Idee liege, und daf} die kon-
servativen Groflgrundbesitzer, wenn sie wirklich konservativ sein wollen, jene nicht aufgeben
diirfen. Und nach ihm erhob sich Graf Friedrich von Kinsky. Dieser ehemalige Kavallericoffi-
zier, mit seinen vom Reiten gekriimmten Beinen, gutherzig und freundlich, ein scheinbar winzi-
ger Mensch, wuchs mit einem Mal vor meinen verwunderten Augen in die Héhe, als er mit ein-
drucksvoller Innigkeit des Gefihls und bei thm niemals vermuteter Beredsamkeit die Begeiste-
rung schilderte, mit der die fritheren Generationen an der Idee des Staatsrechts gehangen und
was sie fir diese auf sich genommen hatten, dann wies er voll Unmut den Gedanken, das Staats-
recht aufzugeben oder auch nur irgendein Zugestindnis zu machen, zurtick. Vielleicht hing, was
folgt, mit dieser Episode zusammen, oder ging aus eigenern Anlaf} hervor .. . kurz, es wurde im
Klub der Grofligrundbesitzer eine Kommission gebildet, welche eine Art Programm erstellen
sollte, wie die 6ffentlich-rechtlichen Verhiltnisse in Osterreich heute gestaltet werden kénnten,
sofern sich irgendeine Méglichkeit, die staatsrechtliche Idee zu verwirklichen, bieten sollte ...
Zu dieser Kommission, die sich bei Graf Karl Buquoy traf, war auch Professor Jifi Prazik gela-
den. Wir trafen uns ein einziges und zugleich letztes Mal. Als wir nimlich versammelt waren und
Prazik soeben erklirte, wic er die Landesverfassung aus dem Jahr 1861 einschitzte, traf der Vor-
sitzendedes Landtages, Fiirst Georg Lobkowitz, ein, der auch von der Existenz der Kommission
wuflte und zu ihr geladen war, und nahm unser Vorhaben griindlich auseinander. Er sagte, dafl
es ein rein akademisches Unterfangen sei, um das er uns nicht bringen wolle, wenn wir Freude
daran hitten, er konne allerdings nicht verheimlichen, daf} es sich auf eine eindeutige unpoliti-
sche Auffassung von den Dingen stiitze. Was man werde fordern kénnen, z. B. hinsichtlich des
Verhiltisses zum Reich und Zisleithanien und hinsichtlich der gesetzgebenden Kompetenz des
Parlaments, der Errichtung der 6ffentlichen Verwaltung des Landes usw., hinge véllig von den
Verhiltnissen und Kriften ab, wie sie sich in dem Augenblick prisentieren wiirden, in dem sich
eine entsprechende Méglichkeit ergeben werde. Allein, man verberge die Zweifel nicht, ob sich
iiberhaupt noch ein solcher Augenblick bieten werde wie in der Ara Hohenwart, jedoch bei
nutzloser Arbeit, bei Gedankenspielen auf Vorrat, beteilige er selbst sich nicht. Und er empfahl
sich. Nach einer Weile gingen auch wir anderen auseinander .

Das Ergebnis der Wiener Konferenzen waren elf Punkte, die mehr als eine von
blofien Kompromissen bestimmte Zusammenfassung der tschechischen und deutschen
Forderungen darstellten. Sie stellten sozusagen ein Instrumentarium des kommenden
tschechisch-deutschen Ausgleichs dar und beinhalteten:

1. Die Reorganisation und Rekonstruktion des Landschulrats.

2. Eine Neuregelung der das Minderheitenschulwesen betreffenden Gesetzgebung.

3. Eine Reorganisation und Rekonstruktion des Landeskulturrats fiir landwirtschaft-
liche Angelegenheiten.

3 Braf, Albin: Zivot a dilo [Leben und Werk]. Teil 1. Paméti [Erinnerungen]. Hrsg. v. Josef
Gruber. Praha 1922, 2f.
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4. Die Einrichtung einer neuen Handels- und Gewerbekammer in Ostbéhmen.
5. Eine Revision der Wahlordnung fiir die Handels- und Gewerbekammer.

6. Eine Neueinteilung der Gebiete der Bezirks- und Kreisgerichte gemif} der natio-
nalen Verhiltnisse,

7. Die Reorganisation des Oberlandesgerichtes in Prag.
8. Eine Regelung der Vorgehensweise bei der Besetzung der Gerichte erster Instanz.

9. Die Revision der Verordnung iiber die Verwendung der Sprachen im Gerichts-
wesen.

10. Die Verwendung der Sprachen in den Selbstverwaltungsorganen des Landes.

11. Eine Erneuerung der Wahlordnung fir das Landesparlament in Zusammenhang
34

mit der Errichtung sogenannter nationalen Kurien™.
Die Verhandlungen in der Herrengasse 10 dauerten vierzehn Tage und waren sehr
schwierig.

Bei den Konferenzen fithrte Graf Taaffe den Vorsitz, allerdings ging er oft fort, und dann ver-
trat ihn Minister Prazik. Dauerte die Versammlung linger, was regelmiflig vorkam, passierte
es dem vorsitzenden Ministerprisidenten mehr als einmal, daff er fiir ein Weilchen einnickte.
Fiirst von Schonburg, Graf Oswald von Thun und Graf Friedrich von Kinsky griffen wenig
in die Debatte ein. Die fithrende Position hatte auf der einen Seite Plener und neben thm
Dr. Schmeykal, auf der anderen Seite Fiirst Georg Lobkowitz, der genau den tschechischen

Standpunkt vertrat; Rieger allerdings griff sehr oft in die Debatte ein, nicht weniger Graf

R. Clam-Martinitz**,

Die Punktation wurde Ende Januar 1890 verdffentlicht und bis Mitte Februar von
der Regierung und den Vertrauensleuten aller interessierten Parteien gebilligt. Die
Jungtschechen, die vor der Erdffnung der Wiener Verhandlungen die Alttschechen
nachdriicklich vor jedem Ausgleich gewarnt hatten, ,,mit dem die besondere staats-
rechtliche Stellung des béhmischen Kénigreichs verletzt oder sogar die Unteilbarkeit
und Rechtseinheit dieser unserer Heimat aufgehoben werden kénnte®, bedingten sich
die Zeit zu ihrer eingehenden Analyse aus*®.

Die folgenden Vorkommnisse, die die Bemiihungen der Regierung und der Teilneh-
mer, den ausgehandelten Vereinbarungen Leben einzuhauchen, begleiteten, zeigten
allerdings, daf} die Wiener Punktationen an Stelle einer nationalen Verséhnung in
Bohmen das genaue Gegenteil brachte. Im Endeffektfegte die Punktationennimlich die
alttschechische Parteivonderpolitischen Bithne Zisleithaniens, zerschlugdieparlamen-
tarische Mehrheit Taaffes und eréffnete ein weiteres Jahrzehnt erbitterter tschechisch-
deutscher Kampfe. Zu einer ersten Kraftprobe zwischen Tschechen und Deutschen
wurde die allgemeine Landesausstellung, deren Eréffnung fiir das Frithjahr 1891
geplant war.

* Srb: Politické d&jiny 772-776.
* Mattus: Paméti 125.
% Srb: Politické d&iny 771.
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Die Ausstellung und der Ausgleich

Bevor die Landesausstellung zu einem Mittel der politischen Erpressung der deut-
schen Liberalen wurde, herrschte in Regierungskreisen die optimistische Erwartung
einer deutlichen Verbesserung des Verhiltnisses zwischen Tschechen und Deutschen
im Konigreich Bohmen vor. Kaiser Franz Joseph I. gestattete nach zweijihrigem Auf-
schub dem Baumeister und Mizen Josef Hldvka, die tschechische Akademie der Wis-
senschaften, Kiinste und Literatur zu griinden und zu dotieren. Im Mai 1890 iiber-
nahm der Kaiser auflerdem die Schutzherrschaft iiber die geplante Ausstellung, und
noch zwei Monate spiter erlaubte er der tschechischen theologischen Fakultit an der
geteilten Karl-Ferdinand-Universitit, den Betrieb aufzunehmen. Der bohmische
Landtag billigte eine Subventionierung der Ausstellung in Hohe von 100000 Gulden
fiir die Herrichtung des Ausstellungsgelindes und beschlof gleichzeitig, dafl fir die
Veranstaltung der Ausstellung unentgeltlich ein Teil des Koniglichen Baumgartens
zur Verfiigung gestellt werden sollte. Der Prager Stadtrat subventionierte die Aus-
stellung mit 60000 Gulden und versprach, auf dem Ausstellungsgelinde auf eigene
Kosten einen Pavillon der Stadt Prag zu errichten. Die Prager Handels- und Gewerbe-
kammer stiftete dem Ausstellungsfond 7000 Gulden, wovon 3000 zum Kauf von
Schrinken und Tischen fiir den Industriepalast fiir weniger vermogende Handwerker
ihres Kreises bestimmt sein sollten.

Die Fithrung der deutschen Liberalen in Béhmen, die bisher der Jubiliumsausstel-
lung ablehnend gegentiberstanden und sogar eine eigene Ausstellung in Reichenberg
durchgesetzt hatte, empfahl den deutschen Unternehmern, die Prager Ausstellung
reich zu beschicken und auch zum Grund- und zum Garantiefonds der Ausstellung
beizutragen.

In der Verlautbarung vom 13.12. 1888 und vom 1.8. 1889 bezog die Fithrung der deutschen
Partei — in Anbetracht der damals herrschenden politischen Situation — eine negative Haltung
zur Ausstellung und empfahl den Mitgliedern der Partei Zuriickhaltung. Seit dieser Zeit kam es
nicht nur zu grundlegenden Verinderungen in den politischen Verhiltnissen, sondern auch zu
einer Ubereinkunft mit dem Exekutivausschuff der Ausstellung {iber die Forderung der Rei-
chenberger und Egerer Handels- und Gewerbekammer . .. Infolgedessen gibt die deutsche Par-
teifithrung die Erklirung ab, daf die Beschickung der Prager allgemeinen Landesausstellung

nicht nur verzeihlich, sondern im Interesse des deutschen Handwerks und der deutschen Indu-
strie ist.“, verkiindete am 8.3. 1890 die Prager Bohemia allen Deutschen B6hmens.

Am selben Tag fand unter dem Vorsitz des Fiirsten Karl von Schwarzenberg die
feierliche Versammlung des Ausstellungsausschusses statt. Unter Beteiligung von
mehr als zweihundert bedeutenden Personlichkeiten aus Bohmen wurden das Pro-
gramm und der Kostenvoranschlag der Ausstellung gebilligt und Neuwahlen in den
Generalausschuff, in den Exekutivausschuff und in alle anderen Ausstellungsaus-
schiisse durchgefiihrt. Zum Vorsitzenden des Generalausschusses wurde Fiirst Fried-
rich von Kinsky, zum Vorsitzenden des Exekutivausschusses erneut Graf Karl Max
von Zedtwitz gewihlt. Uberall erhielten die Deutschbéhmen eine angemessene Ver-
tretung, auflerdem wurde von der Regierung der Rat beim Statthalter, Frantisek
Zabusch, fiir den Exekutivausschufl delegiert, der Landesausschufl entsandte Jan
Jefdbek und das Prager Rathaus den Vertreter des Biirgermeisters Josef Kandert.
Diesem feierlichen und ruhigen Akt im Altstadter Rathaus war allerdings am
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1.3.1890 eine stiirmisch verlaufende, vertrauliche Sitzung der Mitglieder des bisheri-
gen Ausstellungsausschusses sowie der tschechischen und deutschen Vertreter der
Handels- und Gewerbekammern beim Statthalter vorausgegangen. Dort wurde unter
dramatischen Umstinden die offizielle Bezeichnung der Ausstellung beschlossen und
die Ausstellungsauschiisse um deutsche Vertreter erginzt.

Die deutschen Mitglieder sahen namlich in der gewéhlten Bezeichnung Jubildumsausstellung
eine staatsrechtliche Tendenz, sie meinten, dafl wir die Krénung Leopolds I1. zum béhmischen
Konig im Jahr 1791 hervorstreichen wollen. Wir fithrten dagegen an, dafl diese Absicht uns vollig
fremd ist und dafl wir nur die Tatsache hervorheben wollen, daff Béhmen bereits vor hundert
Jahren so fortschrittlich war, dafl wir mit der Unterstiitzung unserer Industrie eine — und zwar
die erste auf dem europdischen Kontinent — allgemeine Industrieausstellung veranstalten konn-
ten. Die deutschen Mitglieder forderten von der Versammlung, die Ausstellung solle ,all-
gemeine Landesausstellung® heiffen, wihrenddessen beharrten wir fest auf der Bezeichnung
»Jubiliumsausstellung®. Die Debatte dariiber dauerte fast zwei Stunden. Der Vorsitzende,
Statthalter Thun, unterbrach die Sitzung drei Mal wegen Miflhelligkeiten. Die tschechischen
Mitglieder versammelten sich in der einen Ecke, die deutschen in der anderen Ecke des Raumes,
und Thun ging vonden einen zu den anderen und spielte den Vermittler. Erst beider dritten Fort-
setzung der Versammlung wurde die Kompromiflbezeichnung ,allgemeine Landesausstellung
in Prag 1891 zur Feier der ersten Industricausstellung in Prag im Jahr 1791 angenommen. Der
dritte und wichtigste Punkt des Gesprichs, nimlich wieviele und welche deutschen Mitglieder
dem Exekutivausschuff der Ausstellung beitreten sollen, wurden dann in fiinf Minuten geldst 7.

Ab dem Mai 1890 begannen die einzelnen Ausstellungsausschiisse zu arbeiten, und
in thre Leitung wurden ,angesehene Minner® gewihlt, so z.B. wurde Ritter Karel
Kofistka in den Vorsitz des Ausschusses der Schulausstellung gewihlt, Ritter Vojtéch
Lanna wurde zum Vorsitzenden der Kunstausstellung, Baron Franz Ringhoffer zum
Vorsitzenden des Maschinenausschusses und Jakub Arbes zum Vorsitzenden des
Ausschusses fiir Literatur und Journalistik gewihl.

Der eigentliche Kampf um die Jubiliumsausstellung sollte jedoch erst gefithrt wer-
den. Ende Februar 1890 griff die Fithrung der jungtschechischen Partei die Punktatio-
nen als Ganzes an. Die Art und die Form, in der das geschah, waren fiir die Zeit sehr
bezeichnend. Den Angriff eréffneten die Nrodnilisty, die am 21.2. 1890 eine grund-
legende Verlautbarung der tschechischen Abgeordneten veréffentlichten, deren Autor
Julius Grégr war. Die Jungtschechen lehnten die Punktationen entschieden ab, und
machten damit den Weg frei, auf dem es ,schrittweise zum nationalen und — letzten
Endes spiter auch — zum politischen Auseinanderbrechen des Landes kam“**.

Die Wiener Vereinbarungen sind eines dieser iiberraschenden und iibereilten Ereignisse, mit
denen in unserer heutigen Zeit mit einem Mal tief in das Lebensinteresse und sogar in die Grund-
festen der Organisation des dsterreichischen Staates eingegriffen wird. Es geht hier um eine
erneute dieser hiufigen, plotzlichen und unvorhersehbaren Wendungen, die zu einer besonde-
ren Erscheinung in der Leitung dieses Staates geworden sind. Diese plotzlichen Wechsel sind fur
gewohnlich keine notwendige Folge der organischen und regelmifigen Entwicklung. Grofiteils
sind sie nur ein Mittel zur Uberwindung zeitweiliger Bedringnis und augenblicklicher Hinder-
nisse oder ein blofler Riickzug vor einem zufilligen, voriibergehenden Widerstand. Da sie weit-
reichende Verinderungen im Staatsaufbau nach sich ziehen, der aufgrund seiner besonderen
Zusammensetzung ungewohnlich sensibel ist, pflegen diese neuen Formationen nicht immer ein

%7 Vzpominky ing. dr. Frantiska K¥izika 11.
% Dginy Ceskoslovenska [Die Geschichte der Tschechoslowakei]. Bd.2, 1648—1918. Praha
1990, 385.



M. Hlavacka/ F. Kold¥, Tschechen, Deutsche und die Ausstellung 401

Segen fiir das Reich zu sein, sondern wurden bedauerlicherweise schon mehr als einmal zum
Quell neuer Bedringnis, neuer Unvertraglichkeit und neuer Umstiirze. Auch die jiingsten Wie-
ner Vereinbarungen sind zu einem groflen Teil ein Werk, bei dem vielleicht die Unbillen des
gegenwirtigen Moments mehr beriicksichtigt wurden als der geschichtliche Prozef§ der Monar-
chie in der Vergangenheit und als die moglichen Folgen fiir die Gestaltung ihrer Zukunft. Wenn
all diese Beschliisse so, wie sie vereinbart wurden, im Kénigreich Bshmen durchgefiihrt werden
sollten, dann miifiten sie freilich eine gewagte Anderung der bisherigen historischen Grundlagen
des Reiches und eine Stérung der gegenwirtigen Rechtsverhiltnisse in seinen einzelnen Teilen
zur Folge haben .
Das Résumé der jungtschechischen Verlautbarung zu den Punktationen lautete:

Die Wiener Vereinbarungen bemiihen sich lediglich darum, die deutsche Bevélkerung zu
befriedigen, und das leider nicht zum geringen Teil auf Kosten der tschechischen Nation ... *,
Die Jungtschechen trafen tatsichlich das, was in dem unauffilligen und trockenen Text anson-
sten verborgen blieb, nimlich, dafl eventuelle kleine Gewinne mit dem génzlichen Verlust jeder
Perspektive erkauft wurden, dafl fiir einen kleinen und problematischen Gewinn ein grofies Ziel
verkauft wurde. Denn es war klar, dafl durch die Schaffung nationaler Kurien im Landtag mit
dem Vetorecht fiirimmer jedwedes Bemithen um die Durchsetzung des béhmischen Staatsrechts
beerdigt worden wiire. Die Alutschechen aktualisierten auf reichlich problematischer Grundlage
eine Retrospektive, die Jungtschechen nahmen eine historische Perspektive vorweg*'.

Die Wahrnehmung der Punktationen als ,schicksalhaft® auf seiten der Jungtsche-
chen entsprang nicht nur den Buchstaben der elf Punkte, sondern auch taktischen
Fehlern der Regierung und der Alttschechen bei der Umsetzung. Die Jungtschechen
erziirnte die Eile, mit der die Regierung die Teile der Wiener Vereinbarungen durch-
setzte, von denen vor allem die deutsche Seite Nutzen hatte. Eine entscheidende Rolle
bei der Wahl der Heftigkeit des jungtschechischen Angriffes gegen die Punktationen
und ihre Urheber spielten auch die Arroganz Riegers, mit der er den hoflichen jung-
tschechischen Vorschlag zuriickwies, noch vor der Verhandlung im Parlament tiber die
Punktationen gemeinsam zu debattieren, und der Siegesschrei der deutschen Libera-
len auf der Versammlung der Vertrauensleute der Partei Anfang Februar in Teplitz.

Nach der jungtschechischen Verlautbarung entbrannte auf den Seiten der tschechi--
schen und der deutschen Zeitungen der ,,Punktations-Kampf“, in dem es sehr bald
ynicht einfach war, zu erkennen, wo die tiefe ewige Uberzeugung endet und wo oppo-
sitionelle Leidenschaft, mit dem Zweck, koste es, was es wolle, in einer breiten
Offentlichkeit und vor allem in der Wahlerschaft eine so scharf als méglich gegen die
Punktationen gerichtete Atmosphire zu erzeugen, beginnt“*. Zum Ansteigen der
Wellen des Radikalismus in der tschechischen Gesellschaft in dieser Zeit trugen auch
die Aktivierung der Studenten, bei der sogar Fensterscheiben der alttschechischen
Fihrer eingeworfen wurden, und die Vorbereitungen der Arbeiterschaft auf den
1.Mai 1890 bei. Sehr bald unterlag ein Teil der Abgeordneten und Vertrauensminner
der alttschechischen Partei dem gegen die Punktationen gerichteten Druck und
legte seine Mandate nieder. In den Erginzungswahlen siegten dann mit nieder-
schmetternder Regelmifligkeit die jungtschechischen Kandidaten. Dadurch wurde
schrittweise auch die geplante Mehrheit fiir die Punktationen im béhmischen Land-
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tag zerschlagen. Der Verfall der alttschechischen Partei wurde auch durch die Un-
entschiedenheit der Regierung in der Frage der inneren Amtssprache beschleunigt, an
die sich, wie an eine letzte Hoffnung auf den Erhalt des politischen Kredits der Alt-
tschechen, F. L. Rieger hingte.

Die kiampferische Atmosphire der Straflen und der Leitartikel griff auch auf den
Boden des béhmischen Parlaments iiber, wo seit dem 19. Mai 1890, bereits unter
Anwesenheit der deutschen Liberalen, iiber die Regierungsvorlage tiber die Teilung
des Landesschulrates verhandelt wurde. Die Jungtschechen obstruierten leidenschaft-
lich, und mit den verschiedensten Verzégerungen gelang es ihnen, daf} das Parlament
nur iiber diese eine Regierungsvorlage verhandelte, obgleich die Regierung vier yor-
legte, Bei der Storung des Parlaments und bei den Angriffen auf F. L, Rieger tat sich
besonders der Abgeordnete aus dem Wahlbezirk Schiittenhofen und Horazdowitz,
der Prager Advokat und Vorsitzende des russischen Zirkels, Jan Va3aty, hervor.

Der Ausgleich und die Jubiliumsausstellung gerieten Ende Juli 1890 erneut anein-
ander. Dies verursachte die sogenannte Affire Heinrich. Auf der Grundlage des frisch
verabschiedeten Gesetzes iiber die Teilung des Landesschulrates sollte die Gemeinde
Prag in diesen Ausschufl einen tschechischen und einen deutschen Vertreter ent-
senden. Der Rat der Stadt Prag wihlte, auch mit der Zustimmung Riegers, als seinen
deutschen Vertreter einen tschechophilen Deutschen, den Reichsratsabgeordneten,
Pidagogen und Inhaber eines Midchenpensionates in Kré¢, Josef Heinrich. Die deut-
schen Liberalen sahen in Heinrich einen Vertreter und Abtriinnigen, unter anderem,
da er sich im Jahr 1885 fiir den tiberwiegend tschechischen Wahlbezirk Leitomischl in
den Reichsrat hatte wihlen lassen. Daher fafiten sie seine Ernennung als kaltblitige
Ohrfeige gegen die Wiener Vereinbarungen auf. Die Prager Fithrung der deutschen
Liberalen reagierte auf diesen ,czechischen Scherz“ am 26.7.1890 in der Bohemia
mit einer Verlautbarung, in der sie allen bohmischen Deutschen empfahl, ihre
Erzeugnisse auf der Ausstellung nur unter der Bedingung anzumelden, daf} der tsche-
chisch-deutsche Ausgleich so verwirklicht werden wiirde, wie er im Winter in Wien
beschlossen worden war. Das bedingte Festhalten der Deutschen an dem Ausstel-
lungsprojeke verschirfte nur den Zeitungskrieg zwischen den Nérodni listy, der sich
auch die anderen tschechischen Periodika anschlossen, und der Bohemia. Die
Narodni listy spielten bereits zu dem Zeitpunkt 6ffentlich mit dem Gedanken einer
eigenstindigen tschechischen Ausstellung ,ohne die Reichenberger Tuchmacher,
die Kosmonoser Kattunhersteller und die Iserthaler und Trautenauer Baumwoll-
erzeuger®,

Wir,. eine Nation von sechs Millionen, die die Linder der béhmischen Krone bewohnt,
trauen es uns zu, die Ausstellung allein so herrlich, so schén und imposant auszurichten,
daff unsere Feinde dartiber verblifft sein werden, behaupteten am 29.7.1890, nun schon
mit der Zustimmung der Mehrheit der tschechischen Nation, Grégrs Narodni listy. Von
der bedingten Beschickung der Ausstellung was es bereits nur noch ein Schritt zu ihrer
Ignorierung. Die Tagesparole der deutschen Liberalen lautete: Ohne Ausgleich keine Aus-
stellung.

Die Sitzung des bohmischen Landtags im Herbst bestitigte die weitere Verschir-
fung der politischen und der nationalen Situation in B6hmen. Auf der Tagesordnung
stand die Regierungsvorlage tber die Teilung des Landeskulturrates. Die jung-
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tschechischen Abgeordneten — nun bereits mit nachhaltiger Hilfe alttschechischer
Uberliufer — zogen die Verhandlungen in die Linge und verinderten die Regierungs-
vorlage. Die deutschen Liberalen — so geht es aus der Korrespondenz Pleners und
Schmeykals hervor — warteten nur auf einen passenden Vorwand, das Ausstellungs-
projekt zu verlassen*. Sie mufiten bis Ende November 1890 warten, bis der Vorschlag
des Abgeordneten Mattu§ angenommen wurde, daf der Prisident des Landeskultur-
rates und Vertreter der Regierung in dieser Landesinstitution beide Landessprachen
beherrschen miissen. Am 27.11.1890 gaben die Vertreter der deutschen Abgeordneten
im bohmischen Parlament eine Erklirung ab, in der sie befiirchteten, daf} sie ,die
Bedingungen, die sie in Anbetracht des Gelingens des Ausgleiches formuliert hatten,
nicht als erfiillt ansehen werden kénnen und dafi sie somit von diesem Standpunkt aus
die Beschickung der Ausstellung ihren Landsminnern nicht empfehlen kénnen. Da
allerdings einige deutsche Anmeldungen vor dem 26. Juli abgesandt worden waren,
bevor noch der Beschluf der deutschen Klubs iiber die Bedingungen fir die Anmel-
dung gefaflt war und auch Vorbereitungen zur Beschickung der Ausstellung getrof-
fen worden waren, befinden sich die betreffenden Aussteller in einer anderen Lage
und konnen somit auf ihren Anmeldungen bestehen“*. Das deutsche Ausscheiden
aus der vorbereiteten Ausstellung rief diesmal auch bei den Alttschechen Unwillen
hervor.

Aus dem Vorschlag des unschuldigen Dr. Mattu§ sich den Vorwand zu nehmen, die Ausstel-
lung nicht zu beschicken!!! Wurde doch in der Kommission der Paragraph 34 einstimmig ange-
nommen, der besagt, daf} die Verhandlungen im Zentralausschuf} des Landeskulturrates glei-
chermaflen in beiden Sprachen gefiihrt werden. Daraus ergibt sich doch, daff der Vorsitzende
und der stellvertretende Vorsitzende, die diese Verhandlungen fithren sollen, tschechische wie
deutsche Schriften erarbeiten sollen, notwendigerweise beide Sprachen kénnen miissen, dafl sich
also eigentlich der Vorschlag von Mattus fiir jeden von selbst versteht, der den Paragraphen 34
ohne Hintergedanken direkt und loyal annahm! Wenn aber nun Plener et cons, jetzt darin ein
Unrecht gegen die Deutschen und ihren Ausschluff aus dem Prisidium sehen, obwohl das nur
soviel bedeutet, als dafl der Prasident wenigstens Tschechisch kénnen mufl, wobei anderenfalls
(wenn Paragraph 34 gilt) faktisch alle Verhandlungen deutsch gefiihrt werden miissen. Aber die
Deutschen ergriffen diesen nichtwiirdigen Vorwand, um zu sagen, es handle sich um eine
Stérung der Vereinbarungen, und infolgedessen werden sie die Ausstellung nicht beschicken!
Also entweder ist der Vorwand falsch, oder sie waren es, die unaufrichtig und hinterlistig han-
delten, als sie in der Kommission Paragraph 34 annahmen. Dazu kommt noch Folgendes hinzu:
Als uns Alttschechen die Jungtschechen diesen Stolperstein unterschoben, waren wir in der
Verlegenheit, den folgenden Satz zuriickzuweisen: ,,In der zentralen gleichberechtigten, zwei-
sprachigen Versammlung miissen beide Prisidenten auch Tschechisch kénnen.* Das war uns
nicht méglich — und die Presse hitte uns dafiir als Verriter der nationalen Gleichberechtigung
geichret. Ich ging also zu Schmeykal und sagte ihm, wie die Dinge stehen, dafl wir den Vorschlag
von Mattu§ einbringen miissen, um nicht fiir den Vorschlag von Vasaty stimmen zu miissen,
nach dem auch der Landesausschuf}, der fiir den Zentralausschufl ernannt wird, Tschechisch
konnen mufl, wihrend Marttus dies Giberpriifte, damit uns nicht vorgeworfen wird, dafl wir die
Deutschen auch dahingegend beschrinken wollen, daf sie keinen reinen Deutschen in das
Landesparlament ernennen kénnen, obgleich ihnen darin die Landesordnung keine Beschrin-
kung auferlegt. Herr Dr. Schmeykal antwortete mir liebenswiirdig: ,.Ja das sehe ich ein, sie kén-
nen von ihrem Standpunkt nicht anders stimmen®, und ich dachte folglich, dafl er uns die

# Hébelt, Lothar: Ausgleich und Ausstellung. Wirtschaft und Politik in B6hmen um 1890.
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Abstimmung fiir den Vorschlag von Mattu$ keinesfalls iibelnehmen wiirde und werden wird.
Und siehe da, dieser unschuldige und sozusagen schon abgestimmte Vorschlag mufl nun den
Deutschen als Vorwand gegen einen so wichtigen Beschluf dienen, sowie dafiir, daf sie die
Landesausstellung nicht beschicken! Gilt hier nicht: Wer den Hund priigeln will, findet leicht
einen Stock?*

~ Nach der Verlautbarung des Klubs der deutschen Abgeordneten im bdhmischen
Landtag vom 27. 11. 1890 setzte der massenhafte Austritt der Deutschen aus den Aus-
stellungsausschiissen ein. Auf ihre Plitze riickten allerdings sofort Tschechen nach
mit dem festen Entschlufi, den Ausstellungsgedanken zu einem erfolgreichen Ende
weiterzufiihren. Bis zur Eréffnung der Ausstellung verblieb nur ein halbes Jahr. Die
Ausstellung war jedoch durch Subskriptionen und Spenden von Institutionen und
von Einzelpersonen bereits finanziell gesichert und im Kéniglichen Tiergarten ging
eine rege Bautdtiglkeit vonstatten, Von Ende November an wurde die Jubiliumsaus-
stellung zu einer fast ausschliefllich tschechischen Angelegenheit, und die Tschechen
schenkten den Worten der Narodni listy vollen Glauben, dafl ,die tschechische Pro-
duktion allein nicht nur véllig zu einer wiirdigen Reprasentation unserer Nation auf
dem Kampfplatz der Kulturarbeit ausreicht, sondern auch jede denkbare Hoffnung
spendet, daf} sie in Kiirze ein Ende der Sage bewirkt, die bisher allein von den Deut-
schen verbreitet wurde, jedwede Industrie in BShmen liege nur in thren Hinden**.

Riegers , ungliickliches und kummervolles Jahr®
und die tschechische Freude an der Ausstellung

Das nahende Ende des ,Punktationsjahres® 1890 traf die alttschechische Partei in
einem Zustand ziemlicher Zerrissenheit, pausenloser Niederlagen und Demiitigungen
an. Die Alttschechen waren an allen Fronten auf dem Riickzug, das Auseinander-
brechen der Partei und ihrer Wihlerbasis zeigte sich ungewdhnlich rasch. Als erste
verliefen die Gruppen Jakub Skardas und Karel Addmeks die Partei, bald nach dem
nichsten Sieg — der Jungtschechen — wigten die Realisten kaltbliitig ab und fusionier-
ten sich ebenfalls mit diesen®. Rieger und ein Hauflein Getreuer verloren dennoch
lange nicht die Hoffnung auf den Erhalt der politischen Positionen der alttschechi-
schen Partei, den Angriffen von allen Seiten zum Trotz. Von den deutschen Liberalen
wurde Rieger angegriffen, daf} er das Wort, das er durch die Unterschrift unter die
Wiener Vereinbarungen gegeben hatte, nicht hielt, die Jungtschechen beschuldigten
ithn wiederum, daf er die Deutschen begiinstige. Der jungtschechische Abgeordnete
Jan Vasaty griff ihn am 22.11.1890 sogar mit dem beleidigenden Ausruf ,Elender
Verriter!“ an*,

Rieger meinte nimlich, dafl der jungtschechische Vormarsch nur eine voriber-
gehende Angelegenheitseiund dafl schon dieallernichsten Wahlen und die Ubernahme
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der Verantwortung fiir die tschechische Politik die innere Uneinigkeit der Jungtsche-
chen enthiillen wiirden, Seine Uberlegung hatte ihre Stichhaltigkeit, da die jungtsche-
chische Partei an der Wende der Jahre 1890/1891 tatsichlich ein neues Gesicht erhielt.
Binnen einiger Wochen nahm sie die abgefallenen Alttschechen und Strémungen, die
bisher auflerhalb beider Parteien gestanden hatten, auf. Neben dem jungtschechischen
»Stamm®, der sich der Autoritat Julius Grégrs und seiner Narodni listy bedingungs-
los unterordnete, fand sich in ihrem Lager ebenso ein Teil der realistischen Intelli-
genz mit Josef Kaizl, Karel Kramaf und T. G. Masaryk an der Spitze, Fortschrittliche,
die mit der Studenten- und der Arbeiterbewegung sympathisierten, aber auch Anti-
semiten und ,Geistesgroflen vom Lande“*, Zusammengekittet wurde das bunt-
gescheckte politische Gebilde eigentlich nur durch die Ablehnung der Punktationen,
und Rieger vermutete zu Recht, daf es keine groffe Hoffnung auf ein lingeres Uber-
leben hatte.

In dieser Einschitzung tiuschte sich Rieger nicht, er tiuschte sich allerdings in der
Hoffnung, dafl seine Partei noch irgendwann in Zukunft den Gang der tschechischen
Politik entscheidend beeinflussen wiirde. Der Wechsel im Krifteverhiltnis zwischen
den Jungen und Alten sollte bereits dauerhaft sein. Es handelte sich, wie sich Alois
Prazik in einem vertraulichen Brief an Rieger ausdriickte, um ,einen wirklich revo-
lutiondren Umsturz in Béhmen, im Volke, der mit einer elementaren Macht wirkt,
wie das einmal diber die Wirtschaftskrise im Jahr 1873 gesagt wurde“*. ,Menschen
aller Couleur” und ,von verschiedener Bildung® aus der jungtschechischen Partei
versetzten Anfang Mirz 1891 in den vorzeitig ausgeschriebenen Wahlen zum Reichs-
parlament den verbliebenen Alttschechen Riegers einen schweren Schlag. Die alt-
tschechische Partei errang blofl zwei Mandate, was in der Partei bedeutete, daff sie von
der Bithne des zisleithanischen Parlaments gefegt wurde und der alte tschechische
Klub im Reichsrat zerschlagen wurde. Der Triumph der Jungtschechen war perfekt
und ihre Freude iiber den Wahlsieg unverhiillt.

Falls Sie sich nach der Stimmung in Prag fragen: ausgezeichnet. Es ist wie nach einer Wieder-
geburt, eine neue Zeit bricht an, und die alten Schatten verfliegen ... Wir am Mittwoch stiefien
darauf (im Restaurant) bei Pecolda gehorig an, wir waren 13, und 13 Flaschen Champagner
wurden geleert. Uns im Professorenkreis freute am meisten der Sieg des Hirten (T. G. Masa-
ryks), Sie haben am Sonntag noch diese Angst gesehen. Aber das ist jetzt alles wettgemacht. Um
mich selbst hatte ich wenig Angst, nicht weil ich meine Stadt fiir sicher hielt, aber dafl ich auch
in Karlin die Mehrheit erhalte, darauf hatte ich nicht gehofft ... *'

Wihrend die Jungtschechen auf ihren Wahlsieg tranken, packte F. L. Rieger, der
in der Neustadt seinem ehemaligen Gefihrten A.P. Trojan unterlegen war, seine
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Vgl. Vojtéch, Tomds: MladoZesi a boj o politickou moc v Cechdch [Die Jungtschechen
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* Heidler: Prispévek k listafi 469 (A. Prazdk am 1.3. 1891 an F. L. Rieger).
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Koffer und reiste mit seiner Frau nach Italien ab. In Rom sollte sein neues Leben ohne
Politik nur einen knappen Monat dauern. Zu den politischen Niederlagen gesellte sich
auch noch persénliches Ungliick hinzu. Am 29.3.1891 starb in Rom Riegers Frau
Marie, geborene Palacky. Das Ungliick der Alttschechen schien kein Ende nehmen zu
wollen. In Prag starb zur selben Zeit auch die Frau Karel Mattuss. Das Schicksal
schonte die alttschechischen Fithrer tatsichlich nicht.

Grausam, dieses Jahr, das mit glithender Zahl in mein Gedichtnis geschrieben ist. Das politi-
sche Dogma, daf sich die Verhaltnisse weder in Béhmen noch im Reich bessern werden, bis
nicht wenigstens in den wichtigsten Fragen ein Ausgleich zwischen beiden Nationen zustande
gekommen ist, fithrte uns zu der Wiener Ubereinkunft, wo wir versuchten, unseres Erachtens
statthafte Zugestandnisse zu machen, fiir Vorteile, die wir fiir wertvoll hielten. Und nun
stiirzen sich entfesselte Leidenschaften auf uns, wir werden fiir Menschen gehalten, die den
nationalen Besitzstand den Gegnern ausliefern, wir werden als Leute bezeichnet, die die nie ver-
jihrenden Rechte der Nation nicht kennen, und schon erheben sich die Geifleln, mit denen wir
aus dem Dom der Gesetzgebung vertrieben werden sollen. Nun, sei dem so, das Schicksal moge
sich erfiillen — vielleicht wird die Zukunft, vielleicht eine unvoreingenommene Generation
uns gerechter beurteilen®.

Im Winter und im Frithjahr 1891 inderte sich nicht nur die tschechische politische
Szene. Verinderungen ganz anderen Charakters konnte man auch im siidéstlichen
Bereich des Kéniglichen Baumgartens beobachten. Hier, am Rand der nicht geradezu
anziehenden Prager Vorstidte, entstand mit grolem Getiimmel und zeitlichem Druck
das neue Ausstellungsgelinde. Ende April 1891 war fast alles fertig. Am 15.5.1891
wurde die Ausstellung feierlich vom Bruder des Kaisers, dem Erzherzog Karl Ludwig,
erdffnet. Von diesem Tag an bewunderten Tausende, spiter Millionen Besucher
die ungewdhnliche Architektur der Ausstellungsgebiude, die zahllosen Exponate,
begeisterten sich fiir die vielen technischen Attraktionen, gesellschaftlichen Ver-
gniigungen und kulinarischen Geniisse. Prag wurde voll und ganz von dem Motto
»Die Ausstellung ist unsere!* beherrscht. Wem aber gehorte nun eigentlich die
Jubiliumsausstellung?

Vom organisatorischen Standpunkt gesehen war die Ausstellung in erster Linie
ein Werk der Gremien tschechischer Unternehmer und Hindler, die einerseits in
unterschiedlichem Mafle mit der Prager Handels- und Gewerbekammer, andererseits
politisch mit der alttschechischen Partei verbunden waren. Einen nicht geringen
Anteil an ihrer Vorbereitung hatte der b8hmische Adel, einen entschiedenen, manch-
mal den entscheidenden Forderer fand die Ausstellung in der Person des Grafen Franz
von Thun, der seit dem September 1889 béhmischer Statthalter war. Thre gemein-
samen Bemithungen, die Ausstellung in Zusammenarbeit mit den deutschen Kollegen
auszurichten, stieflen allerdings auf politische Hindernisse.

Uber die Subskriptionslisten finanzierte eine grofle Zahl von Privatpersonen und
Institutionen die Ausstellung. Die gréfiten Anteile kamen vom béhmischen Landtag
und dem Rat der Stadt Prag, ebenfalls grofie Geldsummen spendeten die Stidte Karo-
linenthal, Smichow und Weinberge, der bshmische konservative und verfassungstreue
Adel, die Prager und die Pilsener Handels- und Gewerbekammer, tschechische und

2 Mattud: Paméd 128.
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manchmal deutsche Industrielle, die Prager Finanzimter, aber auch die Prager Brauer
und Wirte und der Biirgerbriu in Pilsen.

Die Skala der eigentlichen Aussteller war duflerst reich und vielfiltig, Der Besucher
konnte sich mit dem breiten sozialen Spektrum der Hersteller in B6hmen vertraut
machen, von den Pavillons des Adels iiber die Ausstellung der groflen béhmischen
Industriellen bis zu den kleinen Handwerkern und Hindlern, die die iiberwilti-
gende Mehrheit bildeten. Ausgestellt wurden Exponate, die den Stand der Landwirt-
schaft, des Forstwesens, der Lebensmittel- und Konsumgiiterindustrie, des Bergbaus
und Hiittenwesens, des Maschinenbaus, Bauwesens sowie des Schulwesens, der
Kunst und des Gesundheitswesens dokumentierten. Wihrend die Zuckerindustrie,
der Maschinenbau wie die entstehende Elektroindustrie und das Hiittenwesen eine
Domine des groflen Kapitals waren — und zwar sowohl des tschechischen als auch
des deutschen —, wurde die grofle Mehrheit der anderen Sparten vom tschechi-
schen Kleinbiirgertum dargeboten. Den gréfiten Teil der Ausstellungsfliche nahmen
sie vor allem im Hauptpalast ein, der deshalb eher Gewerbe- denn Industriepalast
heiflen sollte.

Da sich die Deutschen B6hmens weigerten, auf dem Ausstellungsgelinde in Bube-
netsch auszustellen, gewann die Ausstellung einen mehr oder weniger exklusiv tsche-
chischen Charakter, mit dem urspriinglich niemand gerechnet hatte. Sie wurde zu
einer einzigartigen nationalen Pilgerfahrt, Die Tschechen aus dem Kénigreich, aus der
Monarchie und auch aus dem Ausland wollten mit eigenen Augen das Unternehmen
sehen, das fiir sie nicht nur Nationalstolz und nationale Zusammengehorigkeit ver-
korperte, sondern es ithnen auch zum ersten Mal offiziell erméglichte, dieses beson-
dere Gefiihl nationalen Selbstbewufitseins, kollektiver Freude und Befriedigung tiber
die eigene Arbeit zu erleben. Die Ausstellungsstiicke demonstrierten tschechischen
Unternehmergeist, tschechische Fertigkeit und Geschicklichkeit, auf die ,,nationalen®
Emotionen wirkten gleichermafien die gesellschaftlichen Ereignisse, die die Ausstel-
lung begleiteten und die oft Ausdruck des Tschechentums bzw. des Slawentums ihrer
Akteure waren.

Mit der Erdffnung der Ausstellung begann eine Reihe feierlicher Tage, die fiir uns ein einziger
nationaler Feiertag waren. ,Die Ausstellung ist unser!® war das michtige Motto, das aus ihr fiir
diese Zeit das Zentrum allen nationalen Lebens machte, in dem ein jeder, neben Belehrung und
Anregung zu neuer Kulturarbeit, auch nach patriotischer Erquickung Ausschau hielt und nach
einer neuen Stirkung der Krifte der Unseren fiir den weiteren Kampf im Interesse der einzelnen
Stinde wie der nationalen Gemeinschaft. Die Ausstellung wurde zu einem Ort, wo wir uns
wirklich alle als Brider fiihlten, wo in michtiger Erregung das Bewufltsein des nationalen Seins
und der nationalen Einheit erstarkte, wo wir als einheitliche Nation die zahllosen slawischen

Giste im richtigen Verstindnis der slawischen Wechselseitigkeit begriifiten und auch die frem-

den Freunde, die kamen, um einen Blick auf die Friichte unserer Arbeit zu werfen, welche in der

kurzen Zeit seit unserer neuen nationalen Erweckung geleistet worden war®.

Vom ersten Tag an geriet auf der Ausstellung und in ganz Prag das gesellschaftliche
Leben in Wallung, und gleich am 15.Mai 1891 offenbarte sich seine Ambivalenz.
Vormittags, bei der feierlichen Er6ffnung der Ausstellung, huldigten Tausende Prager

# Kafka in: Jubilejni vystava zemska 764.
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das Kaiserhaus, am Abend auf dem Bahnhof der staatlichen Eisenbahngesellschaften
wiederum applaudierten sie mehr als zweihundert tschechischen, slowakischen, pol-
nischen, ukrainischen, russischen, slowenischen, serbischen und kroatischen Studen-
ten, die zum Kongref der slawischen fortschrittlichen Studentenschaft eingetroffen
waren. Auf der einen Seite Ausdriicke der Loyalitit gegeniiber Kaiser und Reich, auf
der anderen Seite Aufierungen der Unzufriedenheit mit den gegebenen politischen
Verhiltnissen. Vormittags die Anrufung an Gott den Herrn, er moge den Kaiser
und sein ,Land“ beschiitzen, am Abend der kimpferische Gesang des polnischen
Revolutionsliedes ,Fort mit den Tyrannen und all den Verritern, auf dafl die alte
niedertrichtige Welt untergehe!“

Und so war es bis zum Oktober 1891. Treffen von Kriegsveteranen, Gesangs-
vereinen, Zuckerherstellern, Girtnern, Hindlern, Gastwirten und Schankwirten,
Lehrern, Feuerwehrminnern, Stenographen, Tierdrzten, Buchdruckern, Schneidern,
Schustern, Imkern, Obstbauern, Miillern und Arzten, bei denen Entgegenkommen
signalisiert wurde, wechselten sich mit Veranstaltungen ab, die die nationalistische
Spitze in sich nicht unterdriickten, wie z. B. die Versammlung der Matice $kolskd oder
das II. Sokol-Treffen.

Auch andere, anfangs vollig unschuldige Angelegenheiten wuchsen rasch zu pom-
posen Feiern des Tschechen- oder Slawentums heran, in Demonstrationen der
Unzufriedenheit mit der Stellung der tschechischen Nation in der Habsburgermonar-
chie, in nationalen Gefiihlsaufwallungen. In diese Richtung wirkte z. B. die Ankunft
der Ausstellungsziige in Prag, die den Landbewohnern aus Bohmen und aus Zisleitha-
nien den Besuch der Ausstellung ermoglichten. Die Versuche des Ausstellungs-
ausschusses, den offensichtlichen nationalen Charakter der Begriiffung der Giste zu
dimpfen und die scheinbare Loyalitit der tschechischen Nation gegeniiber dem
kaiserlichen Haus zu wahren, blieben vergebens. Es mufite die staatliche Macht ein-
greifen, die verbot, zu solchen Anliffen Umziige zu veranstalten, die Trambahnwigen
zu schmiicken, die Ausstellung in Tracht und mit Fahnen zu besuchen, und die Schul-
kinder durften keine nationalen Abzeichen tragen. Ahnliche Symptome begleiteten
die Massenbesuche aus dem Ausland — tschechischer Besucher aus den Vereinigten
Staaten, Polen aus Galizien, Russen, Siiddslawen oder Franzosen,

Das Aufwallen der antidsterreichischen Stimmung in Prag und die pompésen
Beteuerungen slawischer Wechselseitigkeit Anfang Sommer 1891, die in groflem
Mafle das Werk der jungtschechischen Nérodni listy waren, beobachtete die zis-
leithanische staatliche Macht mit wachsenden Befiirchtungen. Besonders der Aufien-
minister Graf Gustav Kilnoky verfolgte die Ereignisse in Prag aufmerksam. Dem
Ministerprisidenten Graf Taaffe schrieb er anlafllich der Jubiliumsausstellung:

Dafl die deutsche Seite, indem sie sich von der Ausstellung abwandte, eine kolossale und in
ihren Folgen gefihrliche Dummbheit begangen hat, dariiber hatte ich nie Zweifel. Aber es wire
doch eine bedenkliche Folge dieser Ausstellung, wenn sie zum Feiern panslawistischer Ideen
und gegen die dsterreichische Staatsidee mifibraucht wiirde™.

™ Skedl, Arthur: Der politische NachlaR des Grafen Eduard Taaffe. Wien - Betlin-Leipzig-
Miinchen 1922, 600 (G. Kilnoky an E. Taaffe am 13.7.1891).
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Gleichzeitig wurde hinter den Kulissen der Ausstellung alles dafiir getan, dafl die
Ausstellung keinen antidsterreichischen Charakter annahm und die Begruflung sla-
wischer und republikanischer Giste das tragbare Maf§ nicht iiberschritten. An der
Beruhigung der Verhiltnisse in Prag hatte auch der Statthalter Graf Franz von Thun
ein Interesse. Auf dem Spiel stand nicht nur der Ruf der Tschechen als einer loyalen
Nation der Habsburgermonarchie, sondern auch der versprochene Besuch Kaiser
Franz Josephs L. auf der Jubiliumsausstellung.

Der Kaiser hatte die Schutzherrschaft iber die Ausstellung tibernommen und sie
auch dann nicht aufgegeben, als die Deutschbéhmen die Ausstellung verlieflen. Er
bestand darauf, dafl Versprechen erfiillt werden miissen, und als Plener den Schritt der
deutschen Liberalen erklirte, reagierte er mit den Worten: ,Meiner Ansicht nach sind
die Ausstellung und der Ausgleich zwei getrennte Angelegenheiten, die man nicht
miteinander verbinden kann.“*® Nichtsdestoweniger zog es Franz Joseph . im Som-
mer 1891 nicht allzu stark nach Prag. Die zugespitzte Situation in B6hmen, die wach-
senden Animosititen zwischen beiden Nationen, waren ihm sehr wohl bewufit. Es
war ihm klar, dafl nicht nach Prag zu fahren bedeutete, mit dem Austritt der bohmi-
schen Deutschen d’accord zu gehen, nur die Ausstellung zu besuchen eine Satisfaktion
und eine Unterstiitzung fiir den tschechischen Nationalismus gewesen wire. Daher
wurde der Besuch des Kaisers einige Male verschoben, und Prag konnte seinen Herr-
scher erst Ende September 1891 willkommen heiflen. Der Kaiser besuchte die Jubi-
ldumsausstellung einige Male und bereitete bei seinen aufmerksamen Besichtigungen
den ,trotzenden®bohmischen Deutschenmehralseinmal eineschwierige Situation. Die
Prager Fithrung der deutschen liberalen Partei wollte nimlich auf der einen Seite nicht,
daf} die Deutschen abseits standen, aber auf der anderen Seite befiirchteten sie, daff
die Deutschen, nachdem sie aus nationalpolitischen Griinden ihren Landsleuten
von der Beschickung der Ausstellung abgeraten hatten, in den Rahmen der Ausstel-
lungsfeierlichkeiten hineingezogen werden kénnten. Eine peinliche Angelegenheit
war die salomonische Lésung, die fiir die Audienz der Biirgermeister der Kreis-
vertretungen und der Stidte Prag und Reichenberg beim Kaiser getroffen wurde. Wie
zuvor verabredet worden war, fiel dabei kein Wort iiber die Ausstellung®®, Auch der
Versuch, durch eine Reise ins Zentrum des deutschen B6hmen, nach Reichenberg,
ein Gegengewicht zum Besuch der Jubiliumsausstellung zu setzen, war nicht sonder-
lich erfolgreich. In der Stadt kam es zu einem Angriff deutscher Turner auf die tsche-
chische Bevélkerung, und zehn Jahre nach den Kuchelbader Krawallen spitzten sich
die Beziehungen zwischen beiden Nationen im Kénigreich Bohmen erneut drama-
tisch zu.

Einer der Minner, die Kaiser Franz Joseph . in Prag auf der Ausstellung begriif}-
ten, war der alttschechische Parteifthrer F.L. Rieger, wenngleich er zu dieser Zeit
ganz andere Sorgen hatte. Im September 1891 war sein persdnliches Ungliick voll-
kommen. Sein Gut in Maletsch lag in Schutt und Asche.

% Ebenda 500 (Franz Joseph I. an E. Taaffe am 18. 11.1890).
* Plener, Ernst von: Erinnerungen. Bd. 3. Stuttgart- Leipzig 1921, 11f.
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.. . alles brannte bis auf den Grund nieder. Sie hitten von diesem grofien Gutnicht mal mehrein
verkohltes Stiick Holz auflesen kénnen. Das Feuer war von einigen Jungen gelegt worden, die
durch den Rat ihres Vaters dazu verfithrt worden waren, eines heruntergekommenen Menschen,
dem ich aus Barmherzigkeit Wohnung gegeben hatte, als er sein Vermdgen durchgebracht hatte.
Und so ein Mensch sagt: ,Am besten brennen wirs’ diesem Herren ab.“ Aber es ist halt der Neid,
daf der andere mehr hat und mehr ist, der der scheufilichste Zug im Wesen unseres Volkes ist,
der in der Politik verderblich wirkt, indem er Uneinigkeit schafft und alle Autoritit verachtet™.

Ein Schlag nach dem anderen fithrte F. L. Rieger zu Uberlegungen iiber einen vlli-
gen Abgang von der politischen Bithne. Miide und verlassen sehnte er sich nach Ruhe,
die ithm ,die Stimme des Volkes, das ihn nicht wihlte® bescherte. Allerdings hatte
sein ,ungliickliches und kummervolles Jahr* sein Postskriptum: im Dezember teilte
Graf Taaffe Rieger mit, dafl er seinen leidenschaftlichen Forderungen nach der Ein-
fihrung der tschechischen Sprache in die innere Amtsfithrung in Bohmen ,,nicht statt-
geben kann und daf} er dies auch nicht erreichen wird, solange der jetzige Kaiser
am Leben ist“*. Verfolgt vom ,Undank der Nation, der er vierzig Jahre gedient
hatte®, dachte F. L. Rieger nicht mehr daran, ,neue Kimpfe in seinem achten Lebens-
jahrzehnt zu beginnen**’. Der Weg des Protagonisten der tschechischen Politik der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts ins politische Abseits symbolisierte den grund-
legenden Wandel, den das ,Jubiliumsjahr® 1891 brachte — die ,,Alten” gingen, die
»Jungen® riickten nach.

Mit diesem Satz liflt sich auch die Bedeutung der Jubiliumsausstellung kennzeich-
nen. Im Mai wurde sie von den alttschechischen Notabeln, den Aristokraten und dem
Statthalter eréffnet, am 18. Oktober 1891 indessen schlof sie der neue Hegemon der
tschechischen Politik — die Jungtschechen.

Indem wir heute feierlich den Abschied von der Ausstellung begehen, die fiinf Monate lang
den Hohepunkt alles tschechischen Lebens, des 6ffentlichen wie des privaten, darstellte, von
einem grofien kulturellen Ereignis, das uns so viel Freude bereitete, und das all unsere Krifte, die
physischen wie die moralischen, anregte, mégen wir uns gleichzeitig dessen bewuflt sein, dafl
wir mit dieser groflartigen Manifestation unserer ehrlichen Arbeit alle schwarzen Wolken der
Verleumdung und der Liige vertrieben und verscheucht haben, welche unsere Feinde hundert
Jahre lang um uns ansammelten . ..

Mit diesen Worten driickten an diesem Tag die jungtschechischen Nérodni listy
den Stolz der ganzen Nation {iber das Werk der Jubiliumsausstellung aus’. Die all-
gemeine Landesausstellung konnte vor allem dank der Alttschechen stattfinden, fiir
die sie gleichzeitig ein Mittel darstellte, mit dem sie ithr Ansehen in der tschechischen
Gesellschaft stirken wollten. Allerdings arbeiteten ihre vernichtende Niederlage
in den Parlamentswahlen im Mirz und die aufgewihlte nationale Emotion im
Verlauf der Ausstellung ihren jungtschechischen Gegnern in die Hinde. Und
diese konnten die Popularitit der Jubiliumsausstellung restlos zu ihrem Vorteil
nutzen.

7 Heidler: Prispévky k listafi I1, 75.

® Mattu§: Paméri 138.

* Pamétialistdf Dra Aloise Prazika 378 (F.L. Rieger an A. Prazik am 7.10.1891).
% Nirodni listy Nr.287 vom 18.10.1891.
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Mit dem Aufstieg der Jungtschechen an die Spitze der tschechischen Politik ver-
anderten sich auch die Beziehungen zwischen beiden Nationen im Konigreich Bah-
men. Es schwand das Bemiihen um einen Ausgleich, der nationale Radikalismus auf
der einen Seite rief umgehend eine gleichermafien heftige Reaktion auf der anderen
Seite hervor — so gesehen waren die Ohrfeigen von Reichenberg kein Zufall. Nicht nur
im Verlauf der Jubildumsausstellung, auch lang danach noch konnten die Deutschen
Bohmens ihre Entscheidung, die Teilnahme an der Ausstellung zuriickzuziehen,
bereuen. Der Weg zu einem ruhigen Zusammenleben beider Nationen in Bohmen war
verschlossen, und es begann ein Jahrzehnt sich verschirfender Konfrontation.

Ubersetzt von Christiane Brenner



