DAS LEBEN AUF DEN ADELSSITZEN
DES 16.-17. JAHRHUNDERTS IN BOHMEN UND MAHREN

Diese wissenschaftliche Tagung wurde gemeinsam vom Lehrstuhl fiir Geschichte
und der Kommission fiir slawisch-deutsche Studien (Ustav slovansko-némeckych
studif) im Oktober 1991 an der Universitit Aussig veranstaltet und bot vierundzwan-
zig Referenten aus Polen, der CSFR und Deutschland Gelegenheit, in Kurzreferaten
Forschungsbeitrige zum Generalthema zu liefern, die nach Thematik, Methode und
Material weit ausgefichert waren und hauptsichlich auf Archivstudien basierten. Da
beabsichtigt ist, alle Referate zu publizieren, sei hier nur auf die verschiedenen
Aspekte dieser Studien hingewiesen: Es ging um den siidbshmischen Adel in Prag
(V.Ledvinka), um die Abstammung des Adels, hauptsichlich vor 1620 (V. BuZek),
um die patriomonialen Quellen der Stadt Loun (M. Neudertovd), um die Rolle der
adeligen Biirokratie des 16.~18.Jahrhunderts in B6hmen (A. Stejskal), eine Unter-
suchung, die fortgesetzt werden sollte. M. Koldinski referierte tiber die Adelsschulen
vor 1620, wozu Erginzungen fiir die Adelsakademien sehr wiinschenswert wiren.
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Zd. Hodja sprach tber die Adelsresidenzen als Kulturzentren, Zd. Smetana iiber die
Adelshiuser in den Stidten, auch dies ein lang vernachlissigtes Thema, das weiter
verfolgt werden sollte. Das Eingangsreferat von J.Pinek (Prag) interpretierte das
Leben in den adeligen Residenzen und Adelssitzen aus der Sicht der zyklischen Auffas-
sung der Zeit, im Rahmen des Tages-, Jahres- und Lebenszyklus, der riumlichen und
politischen Verfassung sowie der Gliederung des Adels in Schichten und soziale Arten.
Es ist zu wiinschen, dafl dieses Referat, das die herkémmliche Sicht durch eine neue,
die Lebensform des damaligen Adels erfassende Betrachtung ersetzt, bald auch in
deutscher Sprache, etwa an dieser Stelle, allgemein zuginglich ist, denn es enthilt viele
unpublizierte Forschungen des Referenten und eine taktvolle Einstellung zum histori-
schen Phinomen. Wegen des methodischen Aspektes seien auch zwei Referate polni-
scher Historiker hervorgehoben: Z. Jakubowski sprach iiber religidse Stiftungen des
polnischen Adels als kulturgeschichtliche Quelle, und A.]. Zakrzewski zeigte, dafl
der Liber miraculorum von Jasna Géra durchaus geeignet ist, Erkenntnisse zur Sozial-
geschichte zu erbringen. Es fehlte auch nicht an realistischen Streiflichtern auf die
~condition humaine®, wie sie aus Archivalien zu gewinnen (I. Martinovsky z.B.)
sind.

Die Teilung ,,Vor und nach 1620¢ erwies sich mehr als praktisch-organisatorischer
Natur; in der Regel beschrinkten sich die Referenten strikt auf B6hmen und Mihren.
Frau Prodekan L.Bobkova sprach iiber den sichsischen Adel in Nordbohmen vor
1620 und die Sekretérin des Instituts fiir slawisch-deutsche Beziehungen, Frau K. Kai-
serovid, iliber den sichsischen Hof vor und nach 1600. Zwei Beitrige betrafen schon das
19.Jahrhundert: von V. Ruhland aus Dresden iiber August von Lindenau, den Stifter
der bedeutenden Sammlung altitalienischer Gemilde auf Schloff Altenburg und von
Frau ]. Bélohlavkova, die in Erinnerung an die gleichnamige Ausstellung auf Schlof}
Kozel iiber adelige Dilettanten im Felde der bildenden Kiinste referiert. Leider blieb
das grofle Thema Musik und Adel diesmal unberiicksichtigt.

Neben schriftlichen wurden auch bildliche Quellen als Zeugnisse des Adels als
Sammler und Auftraggeber herangezogen, so die ,, Ahnengalerie* (J. Hrdli¢ka), ein
iiberaus interessantes Thema, das die vielfache iiberregionale Verflechtung deutlich
vor Augen fithrt, ferner einzelne sog. ,Genredarstellungen aus Schloff Manétin
(L.Buckova) und Bildnisse auf Schloff Chlumec (K. Kril). Dem kunstgeschichtlichen
Aspekt der Architekturgeschichte nach 1620 waren zwei Referate gewidmet.
J.Kroupa (Briinn) stellte zwei markante Typen des mahrischen Schloffbaus anhand
der Planungs- und Baugeschichte von Kremsier und Seelowitz vor , nimlich das von
Chr. Thoenes sogenannte ,,Castello Fortezza“ und das franzésische® Chateau de
Plaisance®. Gewif} wire es ein Mifiverstindnis anzunehmen, dafl beide Typen jeweils
reprisentativ fiir den ,fritheren® und fiir den ,spiteren Schloffbau Mahrens gewesen
sind, wie das eine nur national-staatliche klassifizierende iltere Kunstgeschichte gern
getan hat. Denn das Zinzendorfsche Seelowitz bildet eher eine Ausnahme im siid-
mihrischen Schloflbau, welche die Regel bestitigt, daff neben den altertiimlichen
Grundrifitypen auch die Schldsser Siidméahrens durch &sterreichische Paradigmata
oder durch merkwiirdige Kreuzungen bestimmt wurden. Im Beitrag des Rezensen-
ten (Landschaft und Schlofibau) ging es um das Zusammenwirken von Haupt- und
Trabantenbauten im Verein mit Bodengestaltung und Gartenbau und ferner um
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bauliche Motive, die durchaus unabhingig von den verschiedenen Funktionen im
Schloflbau Anwendung fanden, wobei direkte Beziehungen zur oberitalienischen
Villa ganz deutlich werden, so dafl neben den iiblichen Grundsitzen von Herrschaft
und Wirtschaft auch das Motiv des Spiels als gestaltbestimmender Faktor im Schlof-
bau Zentraleuropas mehr als bisher zu beachten ist, ein Gesichtspunkt, der oft in dem
farblos gewordenen Wort von der ,Reprisentation untergeht.

Miinchen Erich Hubala



