BAD HOMBURGER DEUTSCH-TSCHECHISCHE
STUDIENGRUPPE

Die seit zwei Jahren in dichter Folge tagende Studiengruppe ,, Tschechen und Deut-
sche 1780-1947 traf sich vom 16. bis 19. September 1992 zu ihrer vierten Sitzung
in Bad Homburg. Die Tagung, wie iiblich von Ralph Melville, der Werner-Reimers-
Stiftung und dem Institut fiir Europiische Geschichte Mainz organisiert, stellte ein
Ubergangsstadium dar. Zum einen wurden letztmals im grofieren Kreis spezielle The-
menkreise anhand von Thesenpapieren diskutiert, zum anderen wurde mit der kon-
kreten redaktionellen Arbeit an der geplanten deutsch-tschechischen Darstellung zur
Geschichte des Verhiltnisses von Deutschen und Tschechen in den letzten 200 Jahren
begonnen. Bestandteil des Programms war auch ein Abendvortrag von Bedrich Loe-
wenstein (Berlin) im Mainzer Institut iiber ,Patriotismus zwischen Aufklirung und
Romantik®, der auch als Palimpsest zu Zeitfragen aufgefafit werden konnte.

Der thematische Konferenzteil war in einen chronologischen und einen strukturel-
len Komplex untergliedert worden. Ersterer betraf die Zeit der Spataufklirung bis
zum Friihliberalismus, kurz als Napoleon- und Goethezeit bezeichnet. Einleitend da-
zu zeichnete Volker Press (Tiibingen) die Stellung Bohméns im und zum Reich vom
Spatmittelalter bis zum Ende des Alten Reiches nach. Die bohmischen Eigenheiten
ergeben sich nach Press nicht aus formalen Verfassungsaspekten, sondern entwick-
lungsbedingt aus der durch die Hussitenzeit verhinderten Beteiligung der bohmischen
Linder an den spitmittelalterlichen Reichsreformen Maximilians, die auch spiter, als
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diese Linder wieder stirker an der Reichsgeschichte teilnahmen, nicht nachgeholt
wurden. Ein zweiter Grund sei, daf kaiserliche Herrschaftsterritorien, wozu B6hmen
jahrhundertelang ebenso wie Osterreich gehorte, stets zum Reich distanzierter waren
als andere Reichsteile, daf} sich die b6hmische Sonderstellung somit aus strukturellen
Griinden relativiert.

Zur Diskussion des engeren Themas Napoleonzeit in Béhmen standen Beitrige
von Eduard Maur (Prag) iiber die unterschiedliche demographisch-soziale und 6ko-
nomische Ausgangslage von Deutschen und Tschechen in bohmischem Regionen am
Ende des 18. Jahrhunderts, von Ji#i Kroupa (Briinn/Mainz) iiber ,Die drei Patriotis-
men® der mihrischen Aufklirung, von Zdenék Hojda (Prag) uber den Spitaufklirer
Franz Graf Sternberg-Manderscheid und von Anna M. Drabek (Wien) iber die Deut-
schen B6hmens in der Sicht zentraler Figuren der b6hmischen Aufklirung und frithen
tschechischen ,Wiedergeburt®. Walter Schamschula (Berkeley) griff unter der Frage
nach Argument und Gegenargument im Selbstverstindnis von Deutschen und Tsche-
chen in der Goethezeit das Thema der Handschriftenfilschungen aus kultursoziologi-
scher Sicht auf, wihrend Kurt Krolop (Prag) Alfred Meifiner, Jiti Kudéla (Prag) die
Entwicklung der béhmischen Judenschaft in der Napoleonzeit, Jifi Pokorny (Prag)
die damalige tschechische Buchproduktion, Pavel Bélina (Prag) die Jakobiner und
Milan Hlavacka (Mainz/Prag) die bohmische Unternehmerschaft in ihren Beziehun-
gen zu Deutschland 1848 behandelten.

Besondere Schwierigkeiten bereitete der — auch sehr aktuelle - Komplex ,Regionen
und Regionalismen in den bdhmischen Lindern®, bei dem allein schon ein teilweise
sprachlich, teilweise historisch bedingtes unterschiedliches Begriffsverstindnis Pro-
bleme aufwarf. So wurden die Grofiregion Mitteleuropa ebenso wie die Gesamt-
region der bhmischen Linder im Rahmen des Habsburgerreiches, aber auch Méhren
als klassische Region innerhalb des bohmischen Linderkomplexes und kleinriumige
Wirtschafts- und Volkstumsregionen thematisiert. Betrachtet man Regionen als iden-
titdtsstiftende oder durch Identititsgefiihle definierte Riume, so fillt auf, daf sich in
den béhmischen Lindern unterhalb der Landesebene vor allem sprachliche (bis 1948)
und besonders wirtschaftliche Kriterien durchgesetzt haben (so die Beitrige von
Robert Luft, Miinchen, Rudolf Jaworski, Kiel, und Jana Machagova/Jifi Matgjéek,
Troppau). Jifi Malif (Briinn) thematisierte in diesem Zusammenhang die Rolle Mih-
rens im langen 19. Jahrhundert vom Landespatriotismus bis zum Mihrischen Aus-
gleich, und Eduard Maur (Prag) fithrte die Entwicklung der von der tschechischen
Nationalbewegung kiinstlich geschaffenen Kleinregion der Choden (Chodové) vor.

Durch die Diskussion von Themen, die nicht zum dominierenden Geschichtsbild —
vor allem in der Tschechoslowakei — gehoren, und durch die kontinuierliche Zusam-
menarbeit eines relativfesten Kreises von Historikern ausden béhmischen Lindernund
aus Deutschland ist es der Bad Homburger Studiengruppe bereits jetzt gelungen, auf
beiden Seiten Positionen aufzubrechen, neue Sichtweisen fortzuentwickeln und ein-
zelne Aspekte neu zu bewerten. Es bleibt zu hoffen, dafl die in diesem Kreis gewon-
nenen Erkenntnisse, wie geplant, in eine populire Darstellung zur Geschichte des um-
strittenen Verhiltnisses von Deutschen und Tschechen umgesetzt werden konnen.
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