+LEBEN IN DER WAHRHEIT*:
BETRACHTUNGEN ZUM LEBENSWERK JAN PATOCKAS

Von Helga Blaschek-Hahn

Die Wahrheit der Historie, wie sie der Historiker schreibt, hingt davon ab, ob er die
menschliche Freiheit begriffen hat oder nicht. Die Freiheit begreifen wir aber dadurch, daff
wir sie in der historischen Situation ergreifen, dafl wir wir selbst werden, fester und stérlker,
als es die Welt ist; so iiberwindet der Mensch durch seine Entscheidung die Welt, ohne sie
zu verlassen. Die Entscheidung kommt unter dem Druck unserer Situation in der Welt,
d.h. unserer Endlichkeit und all threr Not zustande; zu entscheiden bedeutet, die Sendung
anzunehmen, die der Mensch selbst vielleicht nicht beliebig annimmt, sondern die er durch
sein ganzes Wesen ist — durch ein Wesen, das nicht gegeben ist, sondern von uns geschaf-
fen, selbst gewihlt wird ",

Der bshmische Philosoph Jan Patotka sprach in diesen Uberlegungen mit der allge-
mein historiographischen zugleich seine konkrete autobiographische Wahrheit aus;
seine historische Situation nahm ihn peinlich genau beim Wort; sie forderte von ihm
die bitterste personliche Konsequenz daraus — das Opfer des eigenen Lebens. Am
8. Mirz 1977 trat Patocka, damals Sprecher der Charta 77 neben Jiri Hajek und Vdclay
Havel, zum letzten Mal an die Offentlichkeit und erklarte, von der Charta 77 kénne
man erwarten, ,daf neue Orientierung in unser Leben kommt*; sie werde deshalb
nicht aufhéren, die unverduflerlichen Biirgerrechte einzufordern — ,ungeachtet des
damit verbundenen Risikos®. Es wurde fiir ihn ein tédliches: Nach verschirften stun-
denlangen Polizeiverhoren erlag er nur fiinf Tage spiter, am 13. Mirz 1977, seinem
Herzleiden.

Mebhr als zwolf Jahre mufiten noch ins Land gehen, bevor seine Vision neuer Orien-
tierung konkrete Gestalt annahm; aber viel frither wurde deutlich, wie sehr sie als
mafigebliche Wegbereitung zur spiteren sogenannten Samtenen Revolution beige-
tragen hatte. So beschwor Vaclav Havel 1978 die Erinnerung an seinen vorbildlichen
Weggefahrten:

[+ -] Esgibt Dinge, fiir die es sich zu leiden lohnt*[. . .], schrieb Jan Patogka kurz vor seinem
Tod, Ich glaube, daf} die Chartisten diese Worte nicht nur als sein Vermichtnis akzeptieren,
sondern auch als die priziseste Formulierung der Griinde, warum sie das tun, was sie tun”.

! Patolka, Jan: Ketzerische Essais zur Philosophie der Geschichte und erginzende
Schriften. Hrsg. v.Klaus Nellen und Jifi Némec. Sturtgart 1988, 328/329 (im folgen-
den KE).

2 Patocka, Jan: Schriften zur tschechischen Kultur und Geschichte. Hrsg. v. Klaus Nel-
len, PetrPithartund Milo§ Pojar. Stuttgart 1992, 32 (im folgenden SKG).

® Havel, Viclav: Versuch, in der Wahrheit zu leben. Aus dem Tschechischen v. Gabriel
Laub, Reinbek 1989, 371.
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Was Jan Patockas Lebenswerk zur Entwicklung der Philosophie, zur politischen
Kultur und zur Geistesgeschichte der bohmischen Linder beigetragen hat, ist nun
auch in deutscher Sprache dokumentiert: durch die fiinf Bande seiner Ausgewihlten
Schriften, die das Wiener Institut fiir die Wissenschaften vom Menschen in enger
Zusammenarbeit mit dem Prager Archiv Jana Patocky zwischen 1987 und 1992 her-
ausgebracht hat*. Weil Patotkas Leben beispielhaft Zeugnis gab fiir sein Werk, ist sei-
ner Biographie ebensoviel Aufmerksamkeit zu schenken wie seinem wissenschaft-
lichen Konzept.

EE

Geboren wurde Jan Patocka am 1. Juli 1907 in Turnov (Nordbéhmen), inmitten der
geschichtstrichtigen alten Grafschaft Friedland. Patotkas Vater, klassischer Philologe
und Gymnasiallehrer, war iiberzeugt davon, dafl eine ,lebendig betriebene klassische
Philologie vor allem die Gestalt einer kiinstlerisch orientierten Archaologie annechmen
und in diesem Sinne auf den jungen Menschen einwirken sollte“. Seine vier S6hne habe
er, wie Patocka weiter berichtete, ,eher auf die Kunst, auf Literatur und bildende
Kunst® geleitet, aber zugleich ,mit Strenge Sorge® getragen, dafl sie einen ,ordent-
lichen Beruf” erlernten, sich nicht nur auf die ,, Lieblingsbeschiftigung® konzentrier-
ten. Die war fiir Jan Patocka schon auf dem Realgymnasium in Prag die Philosophie;
dafiir schrieb er sich auch nach dem Abitur 1925 an der Prager Karls-Universitit ein;
auflerdem jedoch fiir Slawistik und Romanistik, mit dem Ziel, ebenfalls Lehrer zu
werden. Dafl der Vater fiir thn ,bis zum Erwachsenenalter eine gleichsam letzt-
instanzliche Autoritit® geblieben und sein Einfluf auf ihn ,kaum zu ermessen®’® war,
bestitigen — neben der Wahl dieser Studienficher — auch seine spiteren Forschungs-
gebiete. Zeitlebens blieb die griechische Antike Dreh- und Angelpunkt seiner wissen-
schaftlichen Arbeit; in phinomenologisch ausgezeichneten Studien widmete er sich
oft thren dichterischen und philosophischen Textzeugnissen; die Literatur der Roma-
nia, die deutsche und natiirlich die tschechische Literatur betrachtete er immerin dem
grofleren Zusammenhang der vom antiken Griechenland begriindeten europiisch-
abendlindischen Tradition.

* An dieser Stelle sei eine lingere Anmerkung erlaubt: Unter schwierigsten Bedingungen
begann das grenziiberschreitende Projekt, aus dem eine hervorragend vom Verlag betreute
und ausgestattete Edition wurde; neben dem federfithrenden deutschen Philosophen und
Germanisten Klaus Nellen (1977-81 wiss. Mitarbeiter am Husserl-Archiv Kéln, seit 1982
Wissenschaftliches Mitglied des Instituts fiir die Wissenschaften vom Menschen in Wien)
waren Gelehrte tschechischer Herkunft daran beteiligt: Petr Pithart, Historiker und Poli-
tologe, 1990-1992 Ministerprisident der tschechischen Teilrepublik; Milos Pojar, Histo-
riker und seit 1990 tschechischer Botschafter in Jerusalem; Il]agrubar, Professor fiir Sozio-
logie an der Universitit Erlangen; Jifi Némec, 1983-1990 im Wiener Exil, danach in Prag.
Ein wohlverdientes Lob sei den Ubersetzern gesage, die die grofe Miihe einer Riickiiber-
setzung der schwierigen phinomenologisches Termini aus dem Tschechischen auf sich
nahmen.

* Zumr, Josef: Mit Jan Patocka iiber Philosophie und die Philosophen. Aus dem Tschechi-
schen v.Dan Adler. Perspektiven der Philosophie Neues Jahrbuch 17 (1991) 386/387 im
folgenden PdPH).
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Dieser von Haus aus weite Bildungshorizont vertiefte sich durch mehrfache Aus-
landsaufenthalte. Ab 1929 studierte er ein Jahr lang an der Sorbonne in Paris, und
damit waren die Weichen fir sein Philosophieren gestellt. Dort begegnete er der Phi-
nomenologie in der Gestalt ihres Begriinders Edmund Husserl. Er horte dessen soge-
nannte Pariser Vortrige, die spiter als ,,Cartesianische Meditationen® bertthmt wur-
den. Sie beeindruckten ihn tief und sollten thn ein Leben lang beschiftigen. Nach Prag
zurtickgekehrt, promovierte er 1931 bereits mit einer Dissertation aus diesem gedank-
lichen Umkreis®. Ein Stipendium der Humboldt-Stiftung bewog ihn bald darauf,
seine erste Stelle an einem Realgymnasium wieder aufzugeben, um in Deutschland
wissenschaftlich weiterzuarbeiten.

Ausgerechnet im Winter 1932/33 kam er nach Berlin. Er lernte dort Koryphien wie
Nikolai Hartmann und Werner Jaeger, Max Planck und Werner Heisenberg kennen;
er erlebte aber auch aus nichster Nihe die Konfrontation zwischen den Kommunisten
und den Nationalsozialisten sowie die Machtergreifung Hitlers. Das ,,politisierte® ihn,
nach eigenen Worten: ,[...] man sah dies Aufeinanderprallen von zweierlei Deutsch-
land“, man stellte sich“ eine Menge banger Fragen“’, Freilich konnte Patotka damals
noch kaum ahnen, daf} beide Ideologien gleichermaflen fatal in sein Leben eingreifen
wiirden. Dennoch wechselte er gerne 1933 ins ruhigere Freiburg, wo Husserl, seit
1928 schon emeritiert, neben seinem beriihmtesten Schiiler Martin Heidegger lehrte,
der inzwischen seinen Lehrstuhl {ibernommen hatte. Patocka fand Heidegger allzu
sausgiebig im Rektorat [. ..] es war sein schlimmstes Jahr*. Durch solch unrithmliche
Aktivititen lieR sich der junge tschechische Gelehrte indessen nicht {iber Gebiihr
irritieren oder gar fernhalten von der als ungewdéhnlich bedeutsam erkannten philoso-
phischen Konzeption. Dies ist um so erstaunlicher, als Husserl selbst, den er nun in
Freiburg auch personlich kennengelernt und der ihn besonders herzlich als Lands-
mann begriifit hatte — Husserl stammte aus dem siidmihrischen Profinitz (Prostéjov) —,
ihn eindringlich davor warnte, ,seine Philosophie mit der Heideggers zu verbinden®,
und sogar ausdriicklich den Wunsch duflerte, Patotka moge dessen Vorlesungen nicht
besuchen. Dem konnte dieser weder als Stipendiat noch als Fachkollege entsprechen;
aber derart personlich betroffen, beobachtete er sehr aufmerksam die ,Beziehung
zwischen den beiden®, die er spiter sogar als das ,, Hauptproblem der zeitgendssischen
Metaphysik® bezeichnete®.

In seiner Habilitationsschrift, die Patocka in Prag ab 1934 erarbeitete, fand diese
phinomenologische Kontroverse gleich ihren Platz im grofleren philosophiege-
schichtlichen Rahmen der Metaphysik der Neuzeit: ,,Die natiirliche Welt als philoso-
phisches Problem®?, erschienen 1936, zeigte sichihmallerdingserstvierzig Jahrespiter,

® Walrer, Milan: Jan Patocka. Eine biographische Skizze. Phinomenologische Forschungen
17 (1985) 89. Der Titel der Dissertation wird dort wie folgt angegeben: Pojem evidence a jeho
viznam pro noetiku [Der Begriff der Evidenz und seine Bedeutung fiir die Noetik]. Die
Angaben zu Patockas Biographie stammen hieraus sowie aus PAPH (siche Anmerkung 5) und
aus der Einleitung zu KuZ (siehe Anmerkung 15) von Walter Biemel.

7 PdPH 395.

¥ Ebenda396-412.

? Patotka, Jan: Die natiirliche Welt als philosophisches Problem. Phinomenologische
Schriften 1. Hrsg. v. Klaus Nellenund JifiN é m e c. Ubers. v. Elifkaund Ralph Melville,
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in seinem Vorwort zur franzésischen Ubersetzung seines Erstlingswerkes, explizit als
das ,Problem vom Vorrang des praktischen Engagements®, das ein ,Leben in der
Wahrheit® ernétige; einer Wahrheit, die wohl eine ,endliche® sei, aber ,,unsere Ver-
antwortung nicht weniger kompromifilos* herausfordere'®, Damit ist der wichtigste
Grundgedanke in Patockas praktischem Philosophieren wieder direkt angesprochen.

Kontakte zu Husserl, der Patocka freilich durch seine damals sonst im philosophi-
schen Kontext noch durchaus uniibliche Lebenswelt-Thematik erheblich inspiriert
hatte, konnten aufrechterhalten, ja sogar kurzzeitig intensiviert werden: Patocka war,
neben einem deutschen Kollegen, 1934 tschechischer Sekretir des neugegriindeten
Cercle philosophique de Prague geworden. In diesem Kreis trafen sich ortsansissige
und bereits von Deutschland nach Prag ausgewichene deutsch-jiidische Intellektuelle
mit ihren tschechischen Kollegen unter parititisch deutsch-tschechischem Vorsitz.
Patocka hatte dort die Zusammenarbeit mit Husserl angeregt und diesem zur Jahres-
wende 1934/35 in Freiburg personlich die Einladung des Zirkels zu mehreren Vor-
tragen an der deutschen und an der tschechischen Universitat iberbringen kénnen.
Husser! trug im Herbst 1935 bei dieser Gelegenheit wieder ein wichtiges philosophi-
sches Konzept 6ffentlich vor, um es dann zu seiner sogenannten Krisis-Schrift auszu-
arbeiten, die wenigstens teilweise noch von ihm selbst ediert werden konnte. Als thm
Ende 1935 in Deutschland die Lehrbefugnis entzogen und Publikationsverbot erteilt
wurde, versuchten die Kollegen in Prag, sein noch weitgehend unveroffentlichtes
Spatwerk herauszugeben; es gelang nicht mehr. Aber wenigstens nahm vom Cercle
philosophique de Prague nach Husserls Tod 1938 die Rettung seines umfangreichen
Nachlasses ihren Anfang, wie sich Patocka, der daran erheblich mitgewirkt hatte,
gerne erinnerte'’.

Seine eigene Arbeit fiir die Phinomenologie wurde bald darauf von politischer Will-
kiir jah unterbrochen: Nach Schlieffung der tschechischen Hochschulen durch die
Nationalsozialisten im November 1939 konnte Patocka bis 1944 nur an verschiedenen
Prager Gymnasien Philosophie unterrichten, 1945 kehrte er als Privatdozent an die
Karls-Universitit zuriick, doch schon 1949 schlossen ihn die Kommunisten wieder
aus. Von 1950 bis 1954 fand er eine Anstellung an der Masaryk-Bibliothek, anschlie-
fend war er am Forschungsinstitut der Akademie der Wissenschaften mit der Come-
niusausgabe beschiftigt; den allzu bescheidenen Lebensunterhalt fiir seine inzwischen
fiinfkpfige Familie mufite er allerdings daneben durch Ubersetzungen und Nach-
hilfeunterricht aufbessern. Ende 1958 erdffneten sich ihm am Philosophischen In-
stitut der Akademie neue wissenschaftliche Perspektiven. Im politischen , Tauwetter®
wurden auch allmihlich wieder Reisen in den Westen moglich; Patocka erhielt Ein-
ladungen zu Vortrigen an mehreren deutschen Universititen und konnte erstmals
1964 das Husserl-Archiv in Lowen besuchen, das dort nach dem Krieg gegriindet
worden war. 1964/65 erhielt er eine Gastprofessur in Mainz, 1965 in Léwen, 1967 in
Koln und 1968 in Freiburg. Im selben Jahr wurde er zum Ordinarius fiir Philosphie an

Stuttgart 1990 (im folgenden PHS 1) - gleichzeitig Titel der Habilitationsschrift Patogkas
(Pfirozeny svét jako filosoficky problem, Praha 1936/1970).

1o PHST, 282f,

' PdPH, 4081,
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der Karls-Universitit ernannt. Mit dem Ende des sogenannten Prager Frithlings zer-
brachen seine gerade erst wiedererwachten Hoffnungen auf freie Forschung und
Lehre endgiiltig. Im Jahre 1970 erschien zwar noch eine Neuauflage seiner Habili-
tationsschrift von 1936 mit umfangreichem selbstkritischem Nachwort, das seine Ent-
wicklung von idealistischer zu lebenspraktischer Philosophie gut erkennen lafit, aber
auch diesmal holten ihn die widrigen Zeitumstinde ein, die schon seinerzeit eine brei-
tere Rezeption seines Werkes vereitelt hatten. Patocka wurde 1971 vorzeitig pensio-
niert; seine Arbeiten konnten nur noch als Samisdat verbreitet werden. Er lehrte
nur noch im privaten Kreis.

Erst zehn Jahre nach seinem Tod begann die oben erwihnte Edition diese auch
sprachlich bedingte Isolierung aufzubrechen; denn obwohl Patoéka selbst Deutsch
und Franzésisch in Wort und Schrift beherrschte und diese in Bohmen traditionelle
Mehrsprachigkeit gerne im persénlichen Kontakt, bei 6ffentlichen Vortrigen und
Publikationen im Ausland pflegte, erschienen doch die meisten seiner Studien auf
tschechisch in Prag — bis vor wenigen Jahren deshalb doppelt so schwer zuginglich fiir
westliche Interessenten. So ist die jetzt endlich eingeleitete Prisentation seines facet-
tenreichen Werkes tiberfillig, eines Werkes, das auf der Basis umfassend europiisch-
abendlindischen Kulturverstindnisses erwachsen war und sich ausdriicklich darauf
zuriickbezog, nationale wie fachspezifische Grenzen stets iiberschreitend. Dies gilt
auch fiir Patockas Philosophieren: Weil Reflexion gerade nicht als ,etwas rein Theore-
tisches® aufzufassen sei, nicht als ,véllig reine, uninteressierte Sicht ", stand die
sLebenswelt” im Mittelpunkt seines Interesses. Patocka sah sich damit in der ,tsche-
chischen Denktradition®, die einem ,Realismus® den Vorzug gebe, der eine ,leben-
dige Philosophie fir das Leben sein wollte, eine Philosophie, die selber ein Stiick
Leben wire“", Husserls und Heideggers Phinomenologie entsprach genau dieser
Intention, da sie ,die Geschichte als etwas Wesentliches betrachtet, sie zu einem ihrer
Hauptgegenstinde macht*; damit bringe sie ,ihre eigene Grundkonzeption zum Vor-
schein, sowohl was ihre Methode als auch was ihren Inhalt betrifft“. Die Historie wird
von Patockasogarals ,dietiefste Inhaltsebenebezeichnet, ,,zuderdiePhianomenologie
reicht”, Wenn aber ,unter Historie so etwas wie freies Handeln und dessen Voraus-
setzungen® verstanden werden soll und nicht etwa ein , Theater, das sich vor unseren
Augen abspielt®, ist Geschichte notwendig ,kein Anblick, sondern Verantwortlich-
keit™ !4,

Damit ist erneut das zentrale Anliegen von Patockas Lebenswerk benannt, um das
er sich im geschichtsphilosophischen wie im philosophie-geschichtlichen Kontext
bemithte; erginzt werden mufl dazu nun der dritte Bereich seines Schaffens, der lite-

12- PHS T, 185,

1* Patoéka, Jan: Die Bewegung der menschlichen Existenz, Phinomenologische Schriften I1.
Hrsg.v. Klaus Nellen, Jifi N éme cund IljaS r u b. Stuttgart 1991, im folgenden kurz PHS
11, 503.

14 KE 70-73.
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rarhistorische, der gleichfalls stets im Licht spezifisch ethischen Erkenntnisinteresses
erscheint. Seine im doppelten Wortsinn beispielhafte Untersuchung ,,Der Sinn des
Mythos vom Teufelspakt. Eine Betrachtung zu den Vatianten der Faustsage® mag dies
belegen: Ein ,,Mythos®, dessen Motive jahrhundertelang umhergeirrt seien und sich
schliefflich ,um eine merkwiirdige, dunkle historische Gestalt® kristallisierten, habe
deswegen ,,Dichtern, Denkern und ihrem Publikum keine Ruhe® gegénnt, weil er
eine ,radikale Frage® stelle, die Frage nach der Freiheit des Menschen, verbunden mit
der Notwendigkeit universalen Verantwortungsgefiihls:

.Es ist ein Solidarititsgefiihl der Teilhabe an der Wahrheit und demjenigen, was sie
moglich macht: Menschenschicksal.“ Daraus entspringe ein ,, Wissen um Mitschuld an
allem® und die Forderung, .,seinen Teil der universalen Harte tragen und abtragen® zu
wollen, statt zu entschliipfen ,in Privates, Spielerisches, Asthetisches*'®. Lart pour
art kommt erwartungsgemifl fiir Patocka nicht in Betracht, Kunst hat sich vielmehr
ebenfalls als Medium zur Realisierung des hohen ethischen Anspruchs zu erweisen.
Dafiir zeigt der Philosoph u.a. auch ein gelungenes Beispiel aus der tschechischen
Nachkriegsliteratur, eine Novelle von Jaroslav Durych (1886-1962), die schon
1955 die Vertreibung der Sudetendeutschen thematisierte: ,Die ungeheure Schuldlast,
die wir dadurch auf uns geladen haben und die wir in unserem gegenwirtigen und
wohl auch kiinftigen Geschichtsverlauf werden zu tragen haben, hat hier einen Gestal-
ter, ihren Dichter gefunden [...]“ ",

Man darf vermuten, dafl sich in solchem Dichten dieselbe ,,Solidaritit der Erschiit-
terten ausspricht, die Patocka an anderer Stelle, nun wieder im spezifisch geschichts-
philosophischen Zusammenhang, bei Ernst Jiinger und Teilhard de Chardin be-
schrieb: Deren ,Schilderungen der Fronterfahrung® hitten eine ,Erschiitterung®
hervorgehoben, die ,grundlegende Verianderung in der menschlichen Existenz bedeu-
tet”; dadurch kénnten sogar die , Kriege des zwanzigsten Jahrhunderts und das zwan-
zigste Jahrhundert als Krieg“ einen bestimmten Sinn gewinnen: die so benannte Pro-
blemanalyse, die weit zuriickgreift bis zu Heraklits beriihmt-beriichtigtem Wort, der
Krieg sei der Vater aller Dinge, gibt sich ndmlich nicht mit dem wohl iiblichen aber
allzu engen Wortverstandnis ,Krieg® zufrieden. Sie deutet vielmehr mokepoc als
umfassendes dialektisches Auseinandersetzungsgeschehen, in dem der geschichtliche
Mensch auf Tod und Leben um Freiheit oder Knechtschaft kimpft, wie es auch Hegel
in seiner ,Phdnomenologie des Geistes* herausgearbeitet hat, die Patocka im Lauf der
sechziger Jahre neben dessen ,,Asthetik® und ,Logik® ins Tschechische iibersetzte.
Solche Bewegung der menschlichen Existenz treibe allererst die ,Solidaritit derjeni-
gen, die imstande sind, zu verstehen, worum esim Leben und im Tod und damitauch
in der Geschichte geht“!”, hervor. So verstandener w6Aepog kann dann zum ,,Sinn der

® Patoéka, Jan: Kunst und Zeit. Kulturphilosophische Schriften. Hrsg, v. Klaus Nellen

und IljaSrubar. Einleitung v. Walter Biemel. Stuttgart 1987, 201, 215f.

Ebenda 479. — Die angesprochene Novelle wurde von Patotka und Frank Boldt 1975 in
deutscher Ubersetzung unter dem Titel Gottes Regenbogen. In: Postylla Bohemica Nr. 11/
12, herausgebracht; das Zitat ist Patogkas Vorwort dazu entnommen,

7 KE 1521., 158, 162, 164,
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Geschichte® werden als die ,,wiederholbare, geschehende und kimpfende Moglich-
keit des freien Seins, die uns wesentlich berithre* ',

Aus der besonders fiir den Historiker relevanten Aufsatzsammlung Patockas , Ket-
zerische Essais zur Philosophie der Geschichte® " lieen sich nach den vorstehenden
noch viele andere Beispiele zu dieser Thematik zitieren; hier sei aber statt dessen wei-
terverwiesen auf ,Vor-geschichtliche Betrachtungen® und auf Patockas These ,Vom
Anfang der Geschichte®:

Der westliche Geist und die Weltgeschichte sind in ihrer Entstehung mitemander ver-
kniipft: Es ist der Geist der freien Sinngebung, es ist die Erschiitterung des schlicht akzep-
tierten Lebens und seiner Gewiftheiten, und korrespondierend damit der Geist nener Mog-
lichkeiten des Lebens in dieser Erschiitterung: der Geist der Philosophie. Darin jedoch, daf§
die Philosophie und der Geist der Polis eng zusammenhingen, insofern der Geist der Polis
sich eine Dauer verschafft in Gestalt der Philosophie, darin hat dieses partikulare Gesche-
hen, die Entstehung der Polis, universale Bedeutung.

Das Verhiltnis des Ursgﬁnglich-Politischen zur Philosophie [...] ist ein Verhélemnis der
Gleichurspriinglichkeit®,

Derart durch Erschiitterung initiierte Weltgeschichte trat also in abendlindisch-
europiischem Geist ihren Siegeszug an, profilierte die neuzeitlich-technische Zivili-
sation, die sich global ausweitete und die gerade im Begriff sei, ,einen gigantischen
unorganischen Leib der Menschheit* hervorzubringen, ,einen Leib, der bis zum
Mond hinaufreicht und hinab bis ins Subatomare®. Ein solcher ,,Uberleib® sei ,,wie
jeder Leib dazu bestimmt, sinnvolle und widersinnige Bewegungen zu vollzichen®.
Ganz im Bild bleibend, betont Patogka, dafl den zum Leibe gehérenden Geist , die
neuen Michte, Kontinente und Vélker artikulieren werden“?!, die nichteuropi-
ischen, die sogenannte Dritte Welt. Den Spenglerschen ,Untergang des Abendlan-
des® sieht man hiermit besiegelt, was neues Nachdenken ,Zum Begriff der Welt-
geschichte® erfordert; ,Tiefen-Geschichte® miisse sie werden, die den doppelten
Wortsinn ,, Weltgeschichte® erfaflt: einerseits nun kosmopolitische Historie, ande-
rerseits eine ,,Geschichte der Welt der Menschen, jener konstant prisenten, aber
konkret unendlich wandelbaren Form, in deren Rahmen sich unser gesamtes indivi-
duelles Leben, unser Verweilen bei den Einzelheiten, abspielt*.

Jede konkrete Historiographie sei eine ,Parallelarbeit innerhalb dieser zwei
Schichten®, deren erstere quasi als ,Oberflichen-Geschichte® Fakten , konstatiert®,
wohingegen die , Tiefen-Geschichte“ die inneren, oft verborgen wirkenden Krifte
und Michte zu deuten hat, die das Verhiltnis des Menschen etwa zur Natur, zur
Arbeit, zu Normen des gesellschaftlichen Zusammenlebens, zum geistigen, kiinst-
lerischen Schaffen und so fort bestimmen in seiner jeweiligen regionalen und
geschichtlichen Lebenswelt*.

® Ebenda329.

Patoé&ka, Jan: Kacitské eseje o filozofii d&jin. Praha 1975 (als Samisdat in der Edice Petlice);
unter Verwendung von Patotkas eigenen deutschen Ubersetzungen iibernommen in den
gleichnamigen o. e. Band der Ausgewihlten Schriften = KE.

*® KE 65; die beiden genannten Studien finden sich dort 21-49, 50-76.

= KE217.

# KE338.
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Diesem doppelten Anspruch stellte sich Patocka freilich selbst, was ein ab-
schliefender Blick i seine spezifischen ,Schriften zur tschechischen Kultur und
Geschichte® aufzeigen mége, die nun neben der umfassenden globalen Analyse von
Wesen und Geschichte des Menschen in den Mittelpunkt des Interesses riicken. Es
tiberrascht nicht, auch hier die Wechselbeziehung zwischen welt- und regionalge-
schichtlichem Blickwinkel betont zu finden, so beispielsweise in Patockas Lowener
Vorlesungen von 1964, die ausdriicklich dem ,Beitrag Béhmens zum neuzeitlichen
Wissenschaftsideal gewidmet waren. Natiirlich kam dabei vor allem das geistige Erbe
Edmund Husserls zur Sprache, der zwar ,seine mihrische Heimat schon als Gymna-
siast verlassen hat®, der aber doch ,entscheidende geistige Impulse® von einem ande-
ren groflen béhmischen Denker, von Bernhard Bolzano, erhalten habe. Dessen Kon-
troverse mit Josef Jungmann verweist implizit weiter zurtick, zur Geschichte der
nationalen Wiedergeburt, die besonders mit dem Namen Frantisek Palacky verbun-
den ist, aber auch Herders mafigeblichen Einflufl erinnern 1aft. Zweihundert Jahre
frither indessen — so schligt Patocka den Bogen seiner Uberlegungen quer durch die
Zeiten — entwarf bekanntlich Jan Amos Komensky (Comenius) sein universelles pid-
agogisches Reformprogramm, das ,die Menschheit, die Geschichte und die Welt in
ithrer Ganzheitlichkeit® umfaflt habe. Noch weiter zuriickblickend, sah Patocka
sogar das Schicksal von Johannes Kepler in ,fataler Verkniipfung® mit B6hmen: Eine
Reihe ungewohnlicher Zufille erméglichte ihm wichtige Studien am Prager Hof an
der Seite seines bedeutenden dinischen Kollegen Tycho Brahe. So zeigte sich einmal
mehr diese ostmitteleuropdische Region als guter Ort fiir gesamteuropiische Wissen-
schaftspraxis .

Die tschechische Philosophie im engeren Sinne leistete nach Patockas Ansicht dem-
gegeniiber, ,anders als die griechische, auf die man immer wieder zuriickgreifen kann,
[...] keinen Beitrag zur Weltphilosophie“. Auch Tomas Masaryk bedeute davon
keine Ausnahme; vielmehr lautet das Ergebnis vieler Untersuchungen zu dessen
Werk: ,[...] so etwas wie eine Masaryksche Philosophie gibt es nicht.“ Masaryk habe
der Mut zu unabhingiger Spekulation gefehlt, sein Denken sei zu sehr im seinerzeit
vorherrschenden Positivismus befangen geblieben. Diese fiir Patocka ungewéhnlich
scharfe Kritik (nur nebenbei darf hier vermutet werden, dafl dafiir wohl Masaryks
zwar jlingerer, aber ungleich bedeutenderer Leipziger Studienkollege Husserl den
Mafistab gab) bezieht sich jedoch ausschlieflich auf den Philosophen Masaryk; seine
hervorragende staatspolitische Personlichkeit wird nimlich geradezu tiberschwing-
lich gepriesen:

Das cben ist das Heldenhafte an Masaryk: Er stellt einen Menschentypus dar, der bis ins
Alter seine Vorbereitungen trifft, der lange lernt, was die Bedeutung des Handelns und der
Tat ist, und der dann, als seine Stunde gekommen ist, nach sehr langer Vorbereitung mit
absoluter Entschlossenheit handelt[. . .] Er orientiert sich dabei an einem lange vorbereite-
ten Ideal, das er zwar bemiiht war zu objektivieren, mit kritischer Distanz zu artikulieren
[...] das aber zugleich sein Lebenselement darstellte[. . .] Fiir dieses Phinomen gibt es kaum

einen Vergleich. Man stelle sich einen Denker vor, dem es in der Neuzeit gelungen wire,
einen Staat zu griinden — das ist ein einmaliges Ereignis.

B SKG 125, 169.
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Warum aber scheiterte dennoch das ,,Masaryksche Unternehmen“? Zweifach wird
auf diese unausweichliche Frage die Antwort versucht: Zum einem habe Masaryk ,die
tschechische Nation [...] aus der heroischen Perspektive der Hussitenkriege® begrif-
fen und tibersehen, daf} sie mit thren Problemen — ,,im moralischen Sinne® — keines-
wegs fertig werden konne, ,solange sie sich in Selbstverherrlichung gefillt und den
Staat nur fiir sich beansprucht, statt ihn in einer Weise zu gestalten, die eine Verstindi-
gung zwischen allen Nationalititen erméglichen wiirde®, Darauf aber habe erst deut-
lich Emanuel Radl hingewiesen, einer der ganz wenigen echten Nachfolger, ,,der mit
Masaryk tiber Masaryk hinaus®-gegangen sei, und genau hierin lige, zum anderen,
die ,,Tragddie®, daffl Masaryks Tat ,von Epigonen® fortgefiihrt wurde, allen yoran
Eduard Benes, die ,Masaryk nicht als eine Frage, sondern als fertiges Ergebnis®
prisentiert hitten. Ganz im Sinn seiner selbstkritischen Verantwortungsethik be-
kannte Patogka schliefflich: ,Schrecklich ist, dafl wir die Schuld am Scheitern dieses
Vorhabens tragen, dafl wir uns nicht als jene heroische Gemeinschaft erwiesen haben,
auf die Masaryk vertraut hatte, als er ihr sein Unternehmen aufbiirdete.“*

* Ebenda 293,295, 303, 309f., 312.



