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Die Edition enthélt Ausziige aus den Protokollen des Verfassungsausschusses der
Provisorischen, am 1. Juli 1919 von der Regierung zur Verfassunggebenden National-
versammlung erklarten, noch nicht aus Wahlen hervorgegangenen ersten gesetz-
gebenden Korperschaft. Der hier zwischen dem 8. Januar und 25. Februar 1920 ge-
fihrten Debatte lag ein von Professor Jifi Hoetzel ausgearbeiteter, von einem sechs-
kopfigen Subkomitee iiberarbeiteter Entwurf der Verfassungsurkunde zugrunde. Das
Plenum der Nationalversammlung hat sodann am 27. Februar seine Beratungen be-
gonnen, die zwei Tage spiter, am 29. Februar 1920, mit der Annahme der Verfassungs-
urkunde sowie einiger mitihr zusammenhingender Gesetze ihren Abschluf} fanden.

Die ausgewahlten Stellen betreffen hauptsichlich die Stellung des Staatsprisiden-
ten, das Referendum, das Verhiltnis von Staat und Kirche, die Rolle des Senats sowie
den Schutz der nationalen Minderheiten, die ja zu den Beratungen und zur Beschlufi-
fassung nicht beigezogen wurden, und das Sprachen-Verfassungsgesetz.

Hier stoflen wir u.a. auf Karel Kramd¥s grundsitzliche Ausfithrungen iiber die
Dauer der Wahlperioden: ,Jede Wahl kostet uns zwei Jahre parlamentarischer Ruhe.
Wieviel bleibt Thnen fiir die Arbeit? Ich rede gar nicht von der Erregung unter der
Bevolkerung, wenn Wahlen stattfinden, das ist wie ein grofles Erdbeben [...]. Im
Interesse der Ritterlichkeit, des Anstands und eines soliden 6ffentlichen Lebens miis-
sen wir wiinschen, dafl méglichst wenig Wahlen stattfinden.

Uber Antrag des Abgeordneten Jan Malypetr wurde die fiir die Wahl des Staatspri-
sidenten erforderliche qualifizierte Mehrheit von zwei Dritteln auf drei Finftel aller
Abgeordneten herabgesetzt, weil, wie Malypetr ausfithrte, anzunehmen sei, dafl im
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gewihlten Parlament Tschechen und Slowaken nicht iiber zwei Drittel der Man-
date verfiigen werden und es vermieden werden sollte, mit den Minderheiten zu ver-
handeln.

In der Diskussion um das Sprachen-Verfassungsgesetz stand der Berichterstatter,
der Abgeordnete Frantifek Hnidek, auf dem Standpunkt, die Tschechoslowaketi sei
ein Nationalstaat, dies sei im Friedensvertrag erklirt worden. Demgegeniiber stellte
der Abgeordnete Viclay Boudek fest, dafl zwar die Moglichkeit bestanden hitte, einen
einsprachigen tschechischen Staat zu schaffen, ,aber dann hitten wir uns nicht um das
Gebiet bemiihen diirfen, das fast ausschliefflich von Deutschen bewohnt ist“. Minister
Antonin Svehla, der in die Debatte eingriff, bezeichnete die Zulassung der deutschen
Sprache vor Behorden und Gerichten als logische Folge dessen, dafl eine Minderheit
vorhanden sei: ,,Dazu sind wir meiner Meinung nach verpflichtet.®

Auflenminister Edvard Benes griff in die Diskussion um die Ausdriicke ,Staats-
sprache® und ,,offizielle Sprache® ein. Er befiirchtete, dafl ,,die Deutschen auf das alte
Arsenal zuriickgreifen, auf das wir uns in Osterreich berufen haben und das sich
so gut bewihrt hat, und jetzt alles das gegen uns vorbringen. Sie wiirden nicht darauf
vergessen auszufithren: Schaut, sie waren die ersten, die am heftigsten dieses alte
Osterreich zerschlagen haben, aber sie verwenden die gleiche Terminologie wie
wir®,

Es war der Wunsch Masaryks, das Hauptstiick iiber den Schutz nationaler Minder-
heiten und damit die ganze Verfassungsurkunde mit der feierlichen Erklirung ab-
zuschlieflen, dafl jede Art gewaltsamer Entnationalisierung verboten und eine Ver-
letzung dieses Grundsatzes vom Gesetzgeber als strafbare Handlung erklart werden
konne. Professor Frantisek Weyr, der stellvertretende Vorsitzende des Verfassungs-
ausschusses, der dieser Formulierung zustimmte, hat spiter in seinem Lehrbuch
des tschechoslowakischen Verfassungsrechts diesen Artikel fur tberflissig erklirt,
und Professor Jifi Hoetzel sagte, man miisse ja die angekiindigten Strafgesetze
nicht erlassen, aber es handle sich darum, daff man das dem Ausland gegentiber sagen
wolle.

Die Herausgeberin hat das Aufsuchen einzelner Fragen durch Marginalien erleich-
tert, sie hat den ausgewihlten Texten den Wortlaut der drei am 29. Februar 1920
beschlossenen Gesetze — der Verfassungsurkunde, des Sprachengesetzes und des
Gesetzes tiber die Zusammensetzung und den Wirkungskreis des Senats — beigefiigt
und eine Einfithrung tiber das tschechoslowakische Verfassungsrecht sowie editori-
sche Bemerkungen vorangestellt. Die Erlduterungen zum Text hitte man sich manch-
mal ausfithrlicher gewiinscht. So hitte man gern etwas tiber den Inhalt des Briefes
erfahren, den Kardinal Skrbensky an Prisident Masaryk richtete und der von diesem
beantwortet wurde, obwohl der Innenminister die Ansicht vertrat, der Prisident solle
dem Kardinal lediglich mitteilen, daff er sein Schreiben an die Regierung weitergeleitet
habe. Der Vorfall hat die Formulierung der §§ 66 und 68 der Verfassungsurkunde
offenbar mafigebend beeinflufit.

Die Proben, die der Auswahlband enthilt, lassen es wiinschenswert erscheinen, die
Protokolle vollinhaltlich zu publizieren.

Linz an der Donau Helmut Slapnicka



