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Dervom T. G, Masaryk-Institut herausgegebene Sammelband kniipfte an die in der
Ersten Republik begriindete Tradition des Masarykév sbornik an. Neben einem aus-
fithrlichen Besprechungsteil enthilt er mehrere Beitrige zu Masaryk als Politiker (Jaro-
slav Opat iiber Masaryks Europiertum, Jiff Kovtun iiber dessen Eintreten gegen den
Antisemitismus, Ivo Samson iiber das geopolitische Verstindnis des Prisidenten-Be-
freiers), als politischem Denker (Jif{ Olsovskij tiber Individuum und Demokratie bei
TGM, Miroslav Pauza iiber dessen Konzeption von Politik und Konfession) und als
Philosoph (Dagmar Capkovi iiber Masaryk und Komensky, Jif Musil iiber die sozio-
logische Theorie Masaryks). Wihrend es sich bei den Aufsitzen um Veroffentlichun-
gen handelt, die z.T. auch in deutscher Sprache bereits vorliegen — so z.B. die von
Jaroslav Opat und Peter Demetz auf dem Kolloquium der Guardini-Stiftung 1992 in
Berlin gehaltenen Vortrige —, diirfen die edierten neuen Dokumente besondere Auf-
merksamkeit beanspruchen. Hinzuweisen ist auf das von Vojtéch Fejlek gefundene
Manuskript eines Textes, in dem Masaryk in der Auseinandersetzung mit Pekaf die
Hauptzige seiner ,tschechischen Philosophie® reflektiert, Dabei bedient sich Masa-
ryk eines Pseudonyms, was ihm die Freiheit der Selbstcharakterisierung gibt. Die
historiosophische Argumentation Masaryks gegen den Positivismus Pekafs ist im
wesentlichen bekannt; bemerkenswert aber erscheint, wie Masaryk noch 1928 seine
Gegenwart im Sinne des eigenen Geschichtsbildes zu deuten vermag: Die tschechoslo-
wakische Kirche, die nach verheifungsvollen Anfingen langst stagnierte, galt Masa-
ryk noch als Beleg fiir die dynamische Kraft des Reformationsgedankens in Bohmen,
und die konsequente Trennung von Staat und Kirche, an die 1928 aufgrund der Kon-
solidierung des politischen Katholizismus in der CSR nicht mehr zu denken war, faflte
Masaryk immer noch als konkreten politischen Auftrag der ,tschechischen Philo-
sophie® auf.

Interessante Einblicke vermittelt auch die Editionsgeschichte von Masaryks Schrif-
ten, mit der sich Jiff Brabec beschiftigt. Es geht dabel vor allem um die von Peter
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Demetz nun vollstindig verdffentlichten Erginzungen zur ,Russischen Geistes- und
Religionsgeschichte®. Vratislav Doubek weist in seinem Beitrag darauf hin, dafl Masa-
ryk durch ein politisches Ereignis — den russisch-japanischen Krieg und die nachfol-
gende Revolution von 1905 ~ zum Studium der russischen Literatur angeregt wurde.
Die Frage, die er in Rezensionen an die Verfasser literaturhistorischer Arbeiten, wie
den Berliner Slavisten Alexander Briickner, richtete, spiegelten sein Ungeniigen mit
einer rein philologischen Methode und dem Hervorheben des westeuropdischen Ein-
flusses auf die russische Literatur wider: ,Aber auf welche Art und Weise wirkten die
europiischen Denker auf die Russen? . .. Wie wirkte der Einflufl der Philosophie von
Kant bis Feuerbach? ...“ (S.77). Bereits die Skizze des geplanten dreiteiligen Werkes
iiber Rufiland und Europa, die Masaryk 1911 anfertigte, lieR die umfassende, syste-
matisierende Fragestellung erkennen, mit der Masaryk die traditionelle Literaturge-
schichtsschreibung abzulsen gedachte: Neben den 1913 verdffentlichten Skizzen zur
russischen Religions- und Geistesgeschichte enthielt sie auch einen Teil iiber ,Dosto-
evskij contraNihilismus“und einenweiterentiber ,, Titanismusoder Humanismus? Von
Puskin bis Gor’kij“. Die Arbeit am zweiten und dritten Teil wurde bekanntlich vom
Weltkrieg unterbrochen, der, wie Doubek zeigt, Masaryks Interesse zundchstauf pole-
mische Auseinandersetzungen und dann auf das Werk ,Die Weltrevolution® lenkte.
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