Cesi a sudetonémeckd otdzka 1939-1945. Dokumenty [Die Tschechen und die sude-
tendentsche Frage 1939-1945. Dokumente]. Hrsg. v. Jitka Vondrova.

Ustav mezindrodnich vztaht, Praha 1994, 347 S.

Edvard Bene§ und seine Mitstreiter befanden sich zu Kriegsbeginn in einer aufier-
ordentlich schwierigen Lage. Die westlichen Grofimichte hatten im Miinchener
Abkommen die Abtrennung der iiberwiegend deutschsprachigen, der sog. Sudetenge-
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biete und nach der Besetzung der tibrigen Teile Bohmens und Mihrens ebenso wie
Sowjetunion die Slowakische Republik anerkannt. Zudem waren in den ersten Mona-
ten mehr Sudetendeutsche als Tschechen oder gar Slowaken ins Exil geflohen, beson-
ders sudetendeutsche Sozialdemokraten, die sich in den Jahren vor Kriegsbeginn im
Westen grofie Achtung als konsequente Gegner Hitlers und Henleins erworben
hatten.

Mit dem ersten Memorandum, das Wenzel Jaksch, der Fiihrer dieser Treuegemein-
schaft sudetendeutscher Sozialdemokraten, im Juni 1939 entworfen und einigen seiner
Getreuen, aber auch tschechischen Exilpolitikern zum Lesen gegeben hatte, leitet
Jitka Vondrova ihre Dokumentensammlung ein. Mit der Notiz Edvard Tédborskys,
der wihrend des Krieges Benes als Privatsekretdr diente, vom Mirz 1945 iiber ein
Gesprich mit Frank Roberts, einem Beamten des Foreign Office, schliefit sie die
Reihe von 158 Dokumenten. Hatte Jaksch noch von der Eigenstindigkeit der Sude-
tendeutschen in einer ,innereuropiischen Féderation® getriumt, so vermutete
Roberts, dafl die Russen den Tschechen beim Transfer ,,via facti helfen wiirden,

Die Lektiire der Quellen bestitigt, daff die Vorstellungen Beness und Jakschs von
Anfang an unvereinbar waren. Das Miinchener Abkommen aufzuheben und Vorkeh-
rungen gegen seine Wiederholung zu treffen, war Beness Ziel, die Reduktion der Zahl
der Deutschen in der Nachkriegsrepublik sein Mittel. Diese wollte er durch eine even-
tuelle Abtretung von strategisch nicht unbedingt erforderlichen Grenzgebieten,
Zwrangsaussiedlung und Assimilation der Restminderheit erreichen. Auf diese drei
Elemente legte er allerdings in den verschiedenen Kriegsphasen unterschiedlich star-
kes Gewicht. Jaksch war dagegen allenfalls bereit, einer begrenzten ethnischen Ent-
mischung innerhalb der b6hmischen Linder und der Vertreibung einer gewissen Zahl
von ,schuldigen® Sudetendeutschen zuzustimmen. Bene§s Angebot, Fihrer einer bei
der Zwangsaussiedlung kollaborierenden Restminderheit zu werden, konnte der Fiih-
rer der sudetendeutschen Sozialdemokraten im Gegensatz zu den Vertretern der par-
teiinternen Opposition wie Josef Zinner und Josef Lenk oder den deutschen Kommu-
nisten Karl Kreibich und Gustav Beuer nicht annehmen. -

Die gut ausgewihlten Dokumente stammen aus den einschligigen Fonds des Exils
und befinden sich in vier Archiven, nimlich dem Archiv des T. G. Masaryk-Instituts,
dem Zentralen Staatsarchiv, dem Archiv des Auflenministeriums und dem Militdr-
historischen Archiv. In den Anmerkungen zu den einzelnen Dokumenten werden
Zusammenhinge zu anderen in die Sammlung aufgenommen sowie zu nicht verdf-
fentlichten Dokumenten hergestellt. Wenn ein Teil einer Quelle nicht abgedruckt
wird, wird sein Inhalt kurz charakterisiert. Die Kommentare sind verlifilich. Ein Per-
sonenregister erleichtert die Erschliefung der Texte. Erfreulichist, daf auch die deut-
schen und englischen Texte so gut wie fehlerfrei wiedergegeben werden.

Ich méchte auf einige Details und wenige Schwichen hinweisen. Vondrovi bringt
u.a. das fehlende Glied in der Kette der Entwicklung der Pline zu eventuellen
Gebietsabtretungen, nimlich die Vorschlige der illegalen Parteienvertretung und der
Geheimarmee vom Sommer 1939 (Dokument Nr. 3). In wenigen Fallen dokumentiert
sietschechische Kritikanden Vertreibungsplinen, wiez. B. durchden Abdruck derStel-
lungnahme des Londoner Militirattachés Josef Kalla vom Januar 1940 (Dokument 18).
Auf eine Voreingenommenheit Jaksch gegeniiber weist thr Kommentar zu dessen
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Aussage hin, daf er den Genossen, die in der tschechoslowakischen Auslandsarmee
dienten, im Sommer 1940 die Weisung gegeben habe, den Austrittsparolen der Kom-
munisten nicht zu folgen (Dokument Nr.115), obwoh! er doch sogar in einem von
Vondrova abgedruckten Rundschreiben (Dokument Nr.27) seinen Genossen mitge-
teilt hatte, daf ersich fiirihre Entlassungnichteinsetzen konne. Auch druckt Vondrova
zwar die Angtiffe der Zinner-Gruppe vom 18. Oktober 1940 gegen die Mehrheit um
Jaksch ab (Dokument 35), nicht jedoch die Antwort Jakschs und Reitzners vom
23. Oktober, obwohl sie ebenfalls auch im Bene$-Archiv vorhanden ist. Schliefilich
macht Vondrova zuweilen keinen Unterschied zwischen Originalberichten aus der
Heimat und den durch Bene§ und seine Mitarbeiter purgierten und oft zur Bestitigung
ihrer Politik gefilschten sog. ,,Berichten aus der Heimat® (Dokument Nr. 88).

Diese Kritik an wenigen Details soll jedoch das insgesamt positive Urteil iiber den
Wert der Sammlung und die Sorgfalt der Herausgeberin nicht mindern. Die Samm-
lung dokumentiert, was die Exilregierung plante und wovon sie Kenntnis hatte, z.B.
die Forderungen tschechischer Widerstandsgruppen nach Vertreibung der Deutschen
und die antideutsche Stimmung der Bevélkerung in der Heimat. Sie kann Auskunft
dariiber geben, wie ihre Vorschlige von seiten der Grofimichte aufgenommen wur-
den, nicht aber iiber die Diskussionsprozesse innerhalb der Auflenministerien und
Regierungen oder in der Offentlichkeit der alliierten Kriegspartner. Fiir jede kiinftige
Arbeit tiber die Entwicklung der Aussiedlungspline wird die Sammlung ein unent-
behrliches Hilfsmittel sein.

Diisseldorf Detlef Brandes



