DER HEILIGE ADALBERT IM WISSENSCHAFTLICHEN
GESPRACH UNGARISCHER HISTORIKER

Von Liszle Veszprémy

Das Problem der Titigkeit Adalberts in Ungatn ist in erster Linie ein historiogra-
phisches. Vor allem, weil — abgesehen von einigen recht allgemeinen Bemerkungen
tiber seine Boten bzw. seinen Besuch in Ungarn — keine zeitgendssischen Angaben
tiber seine Titigkeit in Ungarn iiberliefert sind, weder in seinen Legenden noch in
den historischen Quellen, die friiher als die ungarische Stephanslegende entstanden
sind!. So kénnen wir uns bei einer Untersuchung dieser Frage nicht allein auf die
Ergebnisse der historischen Forschungen des 19. und 20. Jahrhunderts beschrinken,
sondern miissen auch den Spuren der mittelalterlichen historischen Anniherungen
folgen.

Adalbert in der mittelalterlichen Historiographie Ungarns

Die cinzigen erhalten geblicbenen Annalen aus dem mittelalterlichen Ungarn fas-
sen die Ereignisse von den Anfingen bis in das Jahr 1187 zusammen, mit lokalen
Erginzungen bis 1203. Es ist charakteristisch, daf sie mit dem Jahr 997, mit dem
Mirtyrertod des Bischofs Adalbert, anfangen und erst die zweite Jahreszahl die des
Todes von Fiirst Géza ist, des Vaters Konig Stephans. Ubrigens war diese Jahreszahl
der ungarischen Tradition bereits bekannt, da sie in der Iegenda maior des hl. Stephan
vom Ende des 11. Jahrhunderts enthalten war2.

Auflerdem kommt der Name Adalberts im Zusammenhang mit der Taufe Ste-
phans vor, mit einem weitaus wichtigeren Ereignis. Nach der bereits erwihnten

t Bruno von Querfurt: Kap. 16: ,Non tacendum, quod iuxta positis Ungris nunc nun-
cios suos misit, nunc se ipsum obtulit; quibus et ab errore parum mutatis umbram christia-
nitatls impressit.“ [Wit wollen nicht verschweigen, daB et zu den benachbarten Ungarn
manchmal seine Gesandten schickte oder sie gar selbst aufsuchte, denen er aber, da sie in
ihrem Trrglauben ausharrten, kaum den Stempel des Christlichen Glaubens aufdriicken
konnte.] Kap. 23: ,,Miserat hiis diebus ad Ungarorum seniorem magnum, immo ad uxorem
suam, que totum regnum manu tenuit viri, et que erant viri ipsa regebat, qua [var. quo| duce
erat christianitas cepta, sed intermiscebatur cum paganismo polluta religio, et cepit esse de-
terior barbarismo languidus et trepidus christianismus. Ad quam tunc pervenientes illuc
nuncios in hee verba epistolam misit.“ Monumenta Poloniae Historica (Mon. Pol. Hist.) N.
8. IV/2. Hrsg, v. Jadwiga Karwasifiska, Warszawa 1969 (red. longior 19, red. brevior
61).

2 Annales Posonienses. In: Scriptores rerum Hungaricarum. Bd. 1. Hrsg. v. Emericus
Szentpétery. Budapest 1937-1938, 125. — Kap. 5 der Legenda maior S. Stephani in
Scriptores. Ebenda Bd. 2, 380f, — In deutscher Ubetsetzung von Silagi, Gabriel. In: Die
heiligen Kénige. Graz-Wien-Kéln 1976, 33 (Ungarns Geschichtsschreiber 1).
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L egenda maior wurde Géza in einem Traum die Ankunft des hl. Adalbert prophezeit,
der nach Ungarn kommen sollte, um ihn zu bekehren (Kap. 4), und dies, obwohl
Gézas Taufe schon im Kap. 2 erwihnt wird (ipse cum familiaribus suis). Der Pro-
phezeiung entsprechend ,,taufte der gottgefillige Bischof den Sohn Gézas, Stephan,
wentsprechend der Wahrheit seines Glaubens™ (Kap. 5: ,,Hunc Deo dilectus Adal-
bertus episcopus crismali baptismate secundum credulitatis sue vetitatem, intinxit et
susceptor fuit.”). Dieser 8atz muf} auch deshalb lateinisch zitiert werden, weil er bis
in unsere Tage den Schliisselsatz det Adalbert-Problematik bildet und seine Ausle-
gung daher schr wichtg ist. Und was cbenfalls nicht von getingerer Bedeutung ist:
Es bekehren sich gleichzeitig auch alle bis dahin heidnischen Ungarn (congregatis
gentis indomite), sie lassen sich taufen (convettuntur et baptisantur) und stiften
vielerorts auch Kirchen (statuuntur ecclesiae).

Aufgrund der obigen Zitate waren die historische Authentizitit Adalberts sowie
seine Beziechungen zu Géza und Stephan in Ungarn nicht in Frage zu stellen’. Die
Stephanslegenden mit diesen Zitaten wurden zu Bestandteilen liturgischer Lesungen,
die jeder lateinkundige Kleriker auswendig konnte. Seine Bekanntheit wurde auch
dadutch gesteigert, daB Adalbert zum Schutzherrn und spiter zum Kopatron der
ersten ungarischen Erzbischofskirche, der von Gran (Esztergom), wurde — und es
auch heute noch ist. Wie auch von Géza Erszegi angenommen, wurde anfangs
wahrscheinlich nur Adalbert Patron von Gran, und erst gegen Ende der Herrschaft
Stephans teilte et das Patrozinium mit der Jungfrau Maria, was von anderen Stiftun-
gen Stephans ebenfalls bewiesen ist. Nach anderen Meinungen — so z. B. nach Ist-
van Horvath — stammt das Doppelpatrozinium der hl. Jungfrau Maria in Gran aus
jungeren Zeiten, also nach Stephans Regierungsperiode. Das Doppelpatrozinium
fand 1397 in einer canonica visitatio seine erste Erwihnung, wihrend die Weihe eines
Marienaltars bereits 1156 erfolgteS. Auch die Reliquien Adalberts kénnten recht frith

3 Selbst wenn es mitunter einige seltsame Konstellationen gab, in denen die Gebete Adal-
berts den Ungarn gegeniiber den Bohmen zum Sieg verhalfen, wie es in der Fortsetzung
von Cosmas Chronik beziiglich det Schlacht von Kroissenburg im Jahre 1260 zu lesen ist.
Vgl Machilek, Franz: Die Adalbertsverehrung in Bohmen im Mittelalter. In: Adalbert
von Prag. Briickenbauer zwischen dem Osten und Westen Europas. Hrsg. v. Hermann
Henrix. Baden-Baden 1997, 174. — Demgegeniiber berichtet Kadtubek in seiner Chronik
des Jahres 1193 gerade davon, daB die Ungatn und Polen dem Geist Stephans und Adal-
berts folgend Frieden schlossen. Smiegel, Kazimierz Adalberts Grab in Gnesen — Zen-
trum der Integration Polens und Europas. Ebenda 115f,

¢ Brszegi, Géza: Bg és fold kirdlynGje, Maria [Maria, Konigin der Erde und des Himmels}.
In: Festschrift fiir Jozsef Getics. Budapest 1994, 38. Diese Hypothese wird vor allem da-
durch untermauert, dafl Kénig Stephan Stuhlweilenburg zur kéniglichen Kultstitte erhob,
deren Patronin einzig und allein die Jungfrau Maria war. Zu den Parallelen des Marien-
Kults in den deutschen Herrschethiusern besonders unter der Herrschaft Heinrichs II. vgl.
noch Hehl, Ernst-Dieter: Maria und das ottonisch-salische Kénigtum. Historisches Jahr-
buch 117 (1997) 271-310.

5 In der Handschrift des Raaber Benedictionale (Ende des 11. Jahrhunderts) findet man
wdomus sancti Adalberti, Fiir das Doppelpatrozinium aus dem Jahr 1397: , Fundavit sub
vocabulo beate Marie virginis et Sancti Adalberti®, vgl.: Monumenta Ecclesiae Strigoniensis
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nach Gran gekommen sein, selbst wenn wir von einem Schidelpartikel und einem
Stiickchen seiner Armknochen erst aus einem Inventar vom Jahre 1553 erfahrerf.

Sein Kult in Gran blieb ungebrochen, doch zusitzlich wurde ihm wohl im ge-
samten Bistum, ja auch in allen Exemptkirchen des Landes (in einigen Abteien,
weltlichen und Ordenspropsteien, stidtischen Pfarrimtern, ferner in Siebenbiirgen
von den 12 bzw. 24 Pfarrimtern des Dekanats von Kronstadt und Hermannstadt)
eine besondere Verehrung gewidmet. Die Synodialbiicher von Gran — die iltesten
erhalten geblicbenen stammen aus dem 15. Jahrhundert, und die Vorlage des einen
LBt sich auf den Zeitraum 1387-1402 daderen — rdumen in ihren Heiligenlisten
Adalbert eine wichtige Stelle ein (festum glotiosi pontificis et martyris sancti Adal-
berti patroni nostri Strigoniensis ecclesie), ja selbst die Synoden wurden um den
Festtag des Heiligen abgehalten’. Unweit des ebenfalls frith gestifteten Doms von
Raab (Gy6r), auf Kiralyfoldje, d. h. Kénigsboden, war Adalbert Schutzpatron eines
Ruralkapitels, dessen Propst Mitglied des Domkapitels von Raab war. Der Umstand,
daB auf seinem Friedhof die ilteste Kirche der Gegend, die St.-Abrahams-Kapelle
stand, deutet ebenfalls auf die frithe Stiftung hinf.

Adalbert wurde auch auf dem prunkvollen Westportal der unter der Herrschaft
Koénig Bélas II1. etrichteten St.-Adalberts-Kathedrale zu Gran, diesem Prachtwerk
mittelalterlicher ungarischer Kunst, abgebildet, um die Vorbeigehenden an seine
historische Rolle zu erinnern?. Im Tympanon wird die Darbietung Ungarns an die
Jungfrau Maria dargestellt, gleichsam als Deutung des Vethiltnisses zwischen regnum

(MES). Hrsg. v. Ferdinand Knauz. Bd. 1. Esztergom 1874-1924, 34. Die nichste Erwih-
nung stammt aus dem Jahr der Weihe der Kathedrale (1453). — Uber den St.-Adalbert-Altar
wird zuerst im Jahre 1291 berichtet. MES II, 294, — Horvith, Istvin: Magyarorszig
régészeti topogrifidja. Bd. 5. Budapest 1979, 101-107. — Edidon der Visitatio, hrsg. v. Fe-
renc Kollinyi: Térténelmi Tar N.F. 2 (1901) 71-106 und 239-272. — Siehe auch Sub
patrocinio Adalberti Sanct. Kiallitas Szt. Adalbert vértantisiginak 1000. évforduléjin [Aus-
stellung zum 1000. Jahrestag des Martyriums des HI. Adalberts]. Hrsg, v. Andris Hege-
dis und Krisztina T'dth. Budapest 1977, Nr. 16.

6 Ebenda Nr. 14-15. In die neuesten anthropologischen Untersuchungen wurde die Reli-
quie von Gran nicht einbezogen. Vgl. Henrix: Adalbert von Prag,

7 Solymosi, Liszl6: Az esztergomi egyhdzmegye legrégibb tinneplajsttoma. Szt. Adalbert,
Szorid-Andris és Benedek tisztelete az erdélyi szdszokndl [Die ilteste Festliste der DiGzese
von Gran. Die Verehrung der Heiligen Adalbett, Sz6rid-Andreas und Benedikt unter den
Sachsen von Siebenbiirgen]. In: R. Virkonyi Agnes emlékkényv [Festschrift fiir Agnes R.
Virkonyi]. Hrsg. v. Péter Tusor. Budapest 1998, 88-95.

8 Viczy, Péter: A viros az okor és kozépkor forduléjan [Die Stadt an der Wende vom
Altertum zum Mittelalter]. In: Gydr. Virostorténeti tanulmdnyok. Hrsg. v. Lajos Divid et
al. Gy6r 1971, 63-65. — Zum ersten Mal wird sie 1138 als ,,praepositura ecclesie collegiate
S. Adalberti de Jaurina® erwihnt. Bedy, Vince: A gy61i székeskidptalan torténete [Die Ge-
schichte des Domkapitels von Raab]. Gy&r 1938, 55.

¢ Pannonia regia. Mivészet 2 Dundntilon 10001541 [Kunst und Architekwr in Pannonien
1000-1541). Hrsg. v. Arpad Miké und Imre Takécs. Budapest 1994, 159-165. — Maro-
si, Hrn6: Die Anfiinge der Gotik in Ungarn. Hsztergom in der Kunst des 12.—13. Jahrhun-
derts. Budapest 1984, 84.
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und sacerdotium. Brsteres wird von Stephan, letzteres von Adalbert verkorpert'?.
Doch ecine typisch ungarische Ikonographie Adalberts ist nicht entstanden, er hat
kein cigenes Attribut, seine kirchlichen Darstellungen sind selten, was ebenfalls auf
die Grenzen seines Kults hinweist. Seine Verehrung in Ungarn konnte sich niemals
mit der von Stephan oder Ladislaus messen.

Die Frage, ob sich der Name der ungarischen Kénige ,,Béla” mit dem Adalberts
in Zusammenhang bringen 14Bt, bildet ein uraltes Problem der Forschung. Der Na-
me Adalbert kommt jedoch nur auf der Inschrift eines telativ frithen kéniglichen
Zitationssiegel bzw. in zwei interpolierten Urkunden aus dem 11.-13. Jahrhundert
vor, Die Meinungen der Forscher gehen hinsichtlich der Frage auseinander, wer von
den Konigen Béla 1., II. oder IIL. als erster seinen Namen, hochstwahrscheinlich
slawischen Ursprungs (Belostaw), nachtriglich, aber erfolglos mit dem Namen
Adalbert zu identifizieren versuchte. Die Tatsache, dafl auf dem Zitationssiegel die
Darstellung des ,,Agnus Dei“ mit Kreuz zu sehen ist, spricht eher fiir die Person
Konig Bélas II1., der sich damals auf einen Kreuzzug votbereitete, oder fiir Béla IV.,
als er noch Mitherrscher (1214-1220—1235) war!!,

Die Probleme zur historischen Gestalt Adalberts in Ungarn ergeben sich zumeist
aus der Unkenntnis iiber die Anfinge der Konversion der Ungarn bzw. aus dem

10 Marosi, Erné: Az esztergomi Porta speciosa ikonogrifidjdhoz [Zur Tkonographie der
Porta speciosa von Gran|. In: Eszmetdrténeti tanulményok a magyar kézépkotrol. Hrsg. v.
Gyorgy Székely. Budapest 1984, 351,

11 Kubinyi, Andris: Isten barinyit abrizold térvénybeidézd pecsét (billog) [Ein Agnus Dei
darstellendes Zitationssiegel]. Folia Archeologica 35 (1984) 139-158. — In seinem Band Di-
plomata Hungariae antiquissima (Bd. 1. Budapest 1992) betrachtet Gyorgy Gyorffy die
diesbeziiglichen Stellen der beiden Urkunden als original (Nr. 46: ,,Adalberti invictissimi
ducis” und Nr. 49: ,,domini Adalberti qui et Bela®) bzw. in einer anderen Studie (Festschrift
fiar Ivin Borsa, Budapest 1998, im Druck) plidiert er dafiir, dall das Siegel aus der Zeit
Bélas II. stammt. — Zum Datum der Interpolation der Urkunde Nr. 46, d. h. zur Periode
vor 1228 vgl, Gyorffy, Gydrgy: A szivaszentdemeteri gorog monostor XII. szdzadi bit-
tokdsszeirisa [Die Konskriptionsurkunde des griechischen Klosters zu Szavaszentdemeter
aus dem 12. Jahrhundert]. Magyar Tudomanyos Akadémia Tirsadalom-térténeti Tu-
domianyok Osztilyinak. Kozleményei 3 (1953) 87. — Ferner siche noch Bogyay, Thomas
von: Adalbert von Prag und die Ungarn — ein Problem der Quelleninterpretation. Ungarn-
Jahtbuch 7 (1976) 10. — Kovics, Laszlé: A kora Arpad-kori pénzveréstsl [Uber die unga-
rische Miinzprigung in der friihen Arpadenzeit]. Budapest 1997, 223f. —- Horvath, Istvin:
Ein weiteres Fragment der Esztergomer Porta speciosa, Acta Archeologica 32 (1980) 345—
347 und 360. — Székely, Gyorgy: Gemeinsame Ziige der ungarischen und polnischen Kit-
chengeschichte des XI. Jahrhunderts. Annales Universitatis Scientiarum Budapestiensis de
Rolando Eétvé nomitate, Sectio historica 4 (1962) 58. — Zu den vermuteten Beziigen zwi-
schen Ungarn und den Kreuzfahrern siche Sweeney, James Ross: Hungary in the Crusa-
des 1169-1218. International History Review 3 (1981) 417481, — Vrtel’, Ladislav: O
symbolike nicktorych rytierskych radov [Uber die Symbolik einiger Rittetorden]. Slovenské
archivistika 29 (1994) 120-123. — Es ist interessant, daf8 die #ltesten ungarischen Nennun-
gen des Namens Adalbert der Identifizierung von Béla und Adalbert zu widetsprechen
scheinen (1271: Zenthafdalberthfalwa, 1343: Zenthalberth). So Mez6, Andris: A tem-
plomecim a magyar helységnevekben (11-15. szdzad) [Kirchennamen in den ungarischen
Ortsnamen des 11.—15, Jahthunderts]. Budapest 1996, 49£.
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Mangel an Quellen. Die Anfinge der Bekehrung vor der Zeit Kénig Stephans wet-
den von byzantinischen und deutschen Quellen eindeutig belegt. Besonders wichtig
war die Titigkeit des Bruno von St. Gallen, der sich als Bekehrer der fiirstlichen
Familie am Hof betitigt haben soll'2. Doch von all dem ist in der mittelalterlichen
ungarischen Historiographie keine Spur erhalten geblieben. Der Grund dafiir liegt
eindeutig darin, daf} alle abweichenden, frither entstandenen Traditionen vom Bild
des ersten, heiligen Konigs der Ungarn als Bekehrer seines Volkes und als Kir-
chenorganisator, wie er auch in den Stephanslegenden dargestellt wird, in den Hin-
tergrund gedringt wurden und diese Traditionen daher in Vergessenheit geraten
sind!3.

Die Legende des heiligen Konigs beschreibt anschaulich, wie Géza in einer Vision
verkiindet wurde, dal die Bekehrung seines Volkes nicht von ihm, sondern von
seinem Sohn Stephan vollendet werden wiirde: ,,Was du planst [Géza], wird nicht
Dir beschieden sein, weil deine Hinde mit Blut befleckt sind. Aber das Kind [Ste-
phan], das du bekommst, wird ein Sohn sein, dem Gott mit Ratschluf} seiner géttli-
chen Vorsehung bestimmt hat, dies alles zu regeln.” Den Texten der ungarischen
Chroniken diente diese Formulierung der Legende als Vorlage, und sie nannten
cbenfalls Adalbert den Taufer Stephans. Im Mittelalter und bis in die neueste Zeit
wurden diese Stellen so ausgelegt, dal3 Adalbert der Téufer des ersten Ungarnkénigs
und demgemil auch der Bekehrer des ungatischen Volkes war. Als Beispiel dafiir
soll hier nur ein Zitat aus der vierten Stephanspredigt des zwischen 1255 und 1275
entstandenen Dominikanet-Sermonars stehen: | Baptismi, in quo adhuc puer accepit
habitum fidei ministetio Sancti Adalberti, cui honor a nobis debetur, quia fuit nostre
conversionis primus propagator.“! In zhnlichem Geiste wurde auch der Adalbert-
Sermo im Werk des Osvit Laskai verfaBBt, einer der beliebtesten Sermonare des
ungarischen Mittelalters, der auch im Druck erschien. Um die Liicken beziiglich der
ungarischen Heiligen in der Legenda anrea zu fiillen, sind erstmals um 1486 die Lygende
sanctorwm regni Hungarie in Lombardica bistoria non contente erschienen. An erster Stelle
steht hier die Legende des Heiligen Adalberts. Er wird als ,,patronus huius regni®
genannt —auller ihm wurde dieser Titel nur Stephan dem Heiligen gegtnnt',

12 Ademar von Chabannes (cc.1035) erwihnt Bruno als den Bekehrer der Ungarn, was auch
von einer deutschen Quelle bestitigt wird.

13 In den frithesten ungatischen liturgischen Handschriften wird immer Stephan als der Apo-
stel der Ungarn erwihnt, nicht jedoch Adalbett. Etwas miBverstindlich ist die Formulie-
rung von Somorjai, Adém: St. Adalbert (Vojtéch-Wojciech-Béla). Gemeinsamer Heiliger
der Volker Ostmitteleuropas. In: Henrix: Adalbert von Prag 210,

14 Sermones compilati in studio generali Quinque ecclesiensi in regni Ungarie. Hrsg. v. Ede
Pettrovich und Pél Liszlo Timkovich. Budapest 1993, 222. — Die schénste und ilteste,
aus den Jahren vor 1343 stammende Darstellung der Taufe Stephans befindet sich im Ko-
dex des Erzbischofs von Gran, Miklés Vasar (Padua, A, 24). Sie zeigt cin nacktes Kind,
das iiber ein Taufbecken gehalten wird. Neben Adalbert stehen First Géza und Sarolt.
Unter dieser Szene befindet sich die Darstellung der Kronung bzw. die Taufe der Ungarn.
Zur Beschreibung dieser Darstellungen vgl. Sub patrocinio.

15 Zur Gattung Sermonat im allgemeinen vgl. Tarnai, Andor: A magyar nyelvet irni kezdék
[Man begann, auf Ungarisch zu schreiben]. Budapest 1984, 84 und 182. — Madas, Edit:
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Heute ist uns bekannt, von welchen Motiven das Bild des hl. Stephan in Ungarn
bewullt geprigt wurde. Im 11. Jahrhundert traten sowohl das rémisch-deutsche
Reich als auch das Papsttum mit lehnsrechtlichen Anspriichen gegen Ungarn auf.
Die bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen Deutschen und Ungarn dauerten
bis 1108 an. In dieser gespannten politischen Lage wurden alle Stellen der histori-
schen und hagiographischen Quellen, die sich auf das Heidentum der Ungarn, ihre
allmihliche Bekehrung und auf die Kirchenorganisation unter auslindischer — deut-
scher oder pipstlicher — Mitwirkung bezogen, als ausschlaggebend verstanden. Die
himmlische Vision, die die Geburt und Taufe Stephans ankiindigte, bildet nicht nur
einen hiufigen Topos der Legenden, sondern sie diente zugleich dem Ziel, aus der
Geschichte der Bekehrung der Ungarn mdglichst alle irdischen Momente auszu-
schlicien und sie unmittelbar den himmlischen Kriften zuzuschreiben.

Die Titigkeit der ungarischen hofischen Chronisten war von Erfolg gekront. Es
gelang ihnen, die Stephanslegende vom gregorianisch gesinnten pipstlichen Hof
bestitigen zu lassen, obwohl die Legende unter anderen auch folgende Zcilen ent-
hielt: ,,Ich bin“ — erklérte der Papst — ,,nur apostolisch, jener aber — d. h. Stephan —
»ist wirklich und verdientermaBen der Apostel Christi, durch den Christus so viele
Menschen bekehrt hat.“!¢ Selbst wenn Innozenz III. die Begriindung der Macht
Stephans ,utroque iure™ fiir ibertrieben hielt und diese Stelle aus der Legende strei-
chen lieB, wurde in den diesbeziglichen Stellen der pipstlichen Utkunden in spite-
ren Zeiten gewohnlich die nach Rom geschickte und dort aufbewahrte Variante der
Stephanslegende zitiert'”. Die lehnsrechtlichen Anspriiche der Deutschen bzw. des
pipstlichen Hofes tauchten in den folgenden Jahrhunderten wiederholt auf. So wur-
de z. B. erstmals um die Mitte des 11, Jahrhunderts, in den Werken des Wipo und

A Legenda aurea a kdzépkori Magyarorszigon [Die Legenda aurea im Ungarn des Mittel-
alters]. Magyar Konyvszemle 108 (1992) 93-99. — In der Legende ist die Formulierung
»Martyr Christi in Bohemia provincia de nobilibus provectus™ zu lesen, die bereits im ilte-
sten Brevier von Gran zu finden ist (Zagreb, MR 67). Zum Brevier vgl. Kniewald, Kiro-
ly: A zigribi érseki konyvtar MR 126 jelzésli Sacramentariumanak magyar rétege a MR 67
sz. zagrabi Breviarium megviligitisiban [Die ungarische Schicht des Sacramentars MR 126
in der Diézesanbibliothek von Zagreb im Vetgleich zum Zagreber Breviar MR 67]. Pan-
nonhalmi Szemle 13 (1928) 41. Im Sermonar des Pelbatt von Temeschwar wird iiber den
hl. Stephan bereits wie folgt geschrieben: ,,quem S. Adalbertus natum Strigonii baptisavit et
S. Stephanum nominavit®.

16 Die Stephanslegende des Bischofs Hartwick. Kap. 9. In: Scriptores rerum Hungaricarum
Bd. 2, 414 (in Ubersetzung Silagi: Die heiligen Kénige 38).

1T Gerics, Jozsef: Politikai és jogi gondolkodis Magyarorszagon VIL Gergely pipa koraban
[Politische und juristische Denkweise in Ungarn zur Zeit des Papstes Gregor VII]. In:
Ders.: Egyhiz, dllam és gondolkodis Magyarorszigon a kézépkorban, Budapest 1995,
144-164. - Erszegi, Géza: A székesfehérviri Boldogasszony Egyhiz kiviltsagairol [Uber
die Privilegien der Basilika der heiligen Jungfrau Maria zu StuhlweiBlenburg]. In: A Székes-
fehérviri Boldogasszony Bazilika torténed jelentSsége. Székesfehérvar 1996, 115-142. — Zu
den Zusammenhingen des lateinischen Teils der Apostelplatten der ungarischen Heiligen
Krone und der apostolischen Tradition siche Téth, Endre: A Szent Korona apostolleme-
zeinek keltezéséhez [Zur Daderung der Apostelplatten der Heiligen Krone]. Communica-
tiones Archeologicae (1996) 181-209.
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des Herimannus Augiensis, spiter in den Legenden des Kaisers Heinrich des Heili-
gen, die Bekehrung der Ungarn thm bzw. seiner Schwester Gisela, der Gemahlin
Stephans, zugeschrieben und die Rolle Stephans véllig in den Hintergrund gedringt.
Am pipstlichen Hof dagegen wurde sogar noch im 13. Jahrhundert daran erinnert,
dafl Stephan sein Land dem hl. Petrus, d. h. Rom, gewidmet habe!®. Thomas von
Bogyay bewertet das fast vollstindige Fehlen von Angaben tiber die Bekehtung der
Ungarn in den ungarischen Quellen nicht als ,,bewuf3te Amnesie”. In den vergange-
nen Jahrzehnten ist es Jozsef Gerics jedoch gelungen, das Vorhandensein dieser
bewuliten Amnesie zu beweisen und in den ungarischen Quellen des 11. Jahrhun-
derts einem verschirften ideologischen Kampf fiir die Souverinitit des ungarischen
Staates und der Kirche nachzuspiiren und ihn zu rekonstruieren.

Als es jedoch bei den Chronisten iiblich geworden war, aus den erzihlenden
Quellen die tatsichlichen historischen Umstinde der Bekehrung der Ungarn vollig
verschwinden zu lassen, erkannten sie den Mangel der Beschreibung der Bekehrung.
Wie allgemein bekannt, wurden der Ort und Zeitpunkt der Bekehrung des ersten
christlichen Herrschers, der Name seines Bekehrers und eventuell sogar der des
Paten in den meisten Lindern auch schriftlich festgehalten. All diese Angaben gin-
gen jedoch in der ungarischen chr]icfcrung verloren. Um diese Liicken zu fiillen,
wurde die Taufe Stephans vielleicht in der Chronikredaktion aus dem 13. Jahrhun-
dert rekonstruiert (Kap. 38), ja sogar ein Pate italienischer Abstammung, dessen
Name aus einem ungarischen Ortsnamen gebildet wurde, erfunden!®. Zu einer Re-
konstruierung der Jahreszahlen ist es aber nicht gekommen, so kénnen die Daten
der Geburt und der Taufe Stephans, bzw. seiner Heirat mit Gisela, nur vermutet
werden. Wiirden wir sie kennen, wiitden sie uns auch hinsichtdich des Aufenthalts
von Adalbert wichtige Schluifolgerungen erméglichen.

Die selbstindige liturgische Verechrung Adalberts ist in Ungarn ungebrochen.
Nach dem iltesten, um 1100 entstandenen sogenannten Sakramentar der hl. Marga-
rete im Erzbistum Gran fiel das Fest Adalberts und des hl. Georg noch auf densel-
ben Tag, doch sein Name kommt bereits unter den Votivmessen zusammen mit Ste-
phan, Emerich (Imre) und Gerhard (Gellért) vor. Im mittelalterlichen Festkalender

18 Nicht nur Papst Gregor VII., sondern auch Urban II. schrieb Koloman, dem Kénig von
Ungarn, wie folgt: ,,[...| Stephani, qui generis tui primus a sancta Romana et apostolica ec-
clesia fidei religionem suscepit et regalis dignitatis jura promeruit.” In: Patrologia Latina.
Bd. CLI, Spalte 480. Ferner in Szdzadok 40 (1906) 408. — Die Darbietung des Landes an
den hl. Petrus wird aufgrund einer polnischen Parallele auch von Aleksander Gieysztor an-
genommen. Siehe Gieysztot, Aleksander: Sylvester 1. et les Eglises de Pologne et Hon-
grie. In: Gerberto, scienza, stotia e mito. Atti del Gerberti Symposium (Bobbio 25-27
luglio 1983) Archivum Bobbiense. 2 Bde. Bobbio 1985, 745. Diese Hypothese witd aber
von ungatischen Historikern im allgemeinen abgelehnt.

19 Der Ansicht Bogyays nach wird es auch kirchenrechtlich problematisch gewesen sein, daB
die Person des Téufers mit der des Paten identisch war. Vgl. Bogyay, Thomas von: Szt.
Adalbert és a magyarok [Der hl. Adalbert und die Ungatn|. Katolikus Szemle 29/1 (1977)
11. — Die ungarische Chronik in: Seriptores rerum Hungaricarum. Bd. 1, 295f. Deutsche
Ubersetzung der Chronik: Bilderchronik. Ubersetzt von Ferenc Gottschlig. Bd. 2. Bu-
dapest 1968.
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Ungarns blieb sein Fest nicht an demselben Tag wie das Georgs, sondern es wurde
auf den vorangehenden Tag, den 23. April, verlegt. Auflerdem wurde noch seines
Translationsfestes am 6. November allgemein gedacht®®.

Im Zusammenhang mit dem Nachleben der Verehrung Adalberts soll noch er-
wihnt werden, daf} trotz seiner mangelnden volkstiimlichen Verehrung seine enge
Beziehung zu Gran auf iiberraschende Weise erhalten geblieben ist, da das Domka-
pitel von Gran vor den Osmanen nach Nagyszombat (Trnava, Tyrnau) flichtete,
dort eine Schule aufbaute und zum Schutzpatron der Burse von Tyrnau ebenfalls
Adalbert wihlte.?! Die Bursa S. Adalberti, die den armen Studenten Unterkunft und
Verpflegung gewihren sollte, wurde von Peter Pizmany gestiftet. Das beweisen
unter anderem die Illustrationen von Drucken aus dem 17. Jahrhundert, z. B. das
Titelblatt des Werkes ,,Wegweiser” von Pazmény bzw. sein Fortleben im Schulthea-
ter. Infolgedessen war die Verchrung Adalberts verbreiteter als in Béhmen, sie war
nicht nur auf den streng genommenen liturgischen Kult begrenzt.

Die ihm erwiesene besondere Ehre hatte auch auflerhalb der Grenzen Ungarns
ihren Widerhall, Diese Beziige fanden bereits in der sogenannten Legende Tempore
illo aus dem letzten Drittel des 12. Jahrhunderts Erwihnung. Da wird Adalbert der
Apostel der Ungarn genannt, der in der Stadt der Ungarn Idole verbrannt haben
sollZ2. Die Chronik von Pulkava, deren erste Kompilation aus der zweiten Hilfte des
14. Jahthunderts stammt, liefert weitere Informationen dber Ungarn. Aufgrund
Bfewnower Traditionen meinte man zu wissen, da} der aus Bfewnow stammende
Abt Anastasius zum Erzbischof von Gran erhoben wurde. In der einige Jahre spiter
entstandenen zweiten Kompilation wird schon erwihnt, dal Stephan von Adalbert

20 Radé, Polycarpus: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungariae et limitropharum

regionum. 2. Aufl. Budapest 1973, 17.

Szintd, Konrid: Pizminy fOpasztori tevékenysége [Péter Pazmany als Oberhirte]. In;

Pizmény Péter emlékezete. Hrsg. v. Ldszl6 Lukics und Ferenc Szabé. Réma 1987,

298. — Die Frage wird auch behandelt von: Szildgyi, Andris: II. Andris a barokk kor mi-

vészetében és kdzgondolkodisiban [Andreas II. in der Kunst und Denkweise des Barock].

In: Ex invisilibus visibilia. (Festschrift fiir Katalin David). Hrsg, v. Laszlé Danké. Buda-

pest 1993, 332-346. — Die Studenten von Tyrnau gedachten seiner bereits 1641 mit einem

Drama. Vgl. Balint, Sindot: Unnepi kalendarium [Festkalender]. Bd. 1. Budapest 1977,

291, Seine Statue wurde 1769 in der ungarischen Kapelle im Dom von Aachen unterge-

bracht.

2 Die Legende des sogenannten Canaparius: ,,Quodam autem tempote ad convertendam
gentem Ungarorum convertere ivetit et quam mirifice Dominus Iesus eum in visione beati
patris Stephani, licet paganus esset, monstravit, in predicti beati Stephani regis Vngarie le-
genda plenius explanatur. Vita prior, Kap.28. Tempore illo. Hrsg. v. Wojciech
Ketrzynski. In: Mon. Pol. Hist. IV/1. Lwéw 1884, 213-218. — Die fiir uns nicht zuging-
liche neueste Fachliteratur zu dieser Frage: Labuda, Gerard: Nad legenda o $w. Wojciechu
Tempore illo [Zur Legende tiber den hl. Adalbert Tempore illo]. Poznan 1996. — Grzesik,
Ryszard: Tempore illo. Rocznik Gdaski 1997 (im Druck). — Eine Zusammenfassung
stammt von dems.: St. Adalbert in the Central European Hagiographic and Historic Tra-
dition (Vorttag auf dem 1997 in Leeds abgehaltenen Intetnational Medieval Congress).

2
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getauft wurde?. Diese auslindische Tradition spiegelt sich in der Ungarisch-Polnischen
Chronik vom Anfang des 13. Jahrhunderts wider, wo vom ungarischen Wortge-
brauch abweichend Adalbert als Apostel der Polen und der Ungarn bezeichnet und
ferner betont witd, dal er Patron der Kathedrale von Gran geworden se?!. Die
auslindischen Quellen, vor allem die in Weltchroniken (z. B. Martin von Troppau)
verbreiteten Informationen, stammten aus den ungarischen Legenden. Dem ist zu
verdanken, daf} der beste, allerdings bereits humanistische Chronist der ungarischen
Geschichte, Antonio Bonfini, Adalbert einen ausfiihrlichen Absatz widmete®,

Das Adalbert-Problem in Ungarn hat in erster Linie chronologischen Charakter.
Die Frage lautet niamlich, wen der vermutlich kurz vor seinem Tod in Ungarn wei-
lende Adalbert am ungarischen Fiirstenhof getauft hat? Laut Simon von Kéza, der
seine Chronik im ausgehenden 13. Jahrhundett, in den achtziger Jahten, verfaBite,
taufte Adalbert Fiirst Géza und seinen Hof. Dieser Uberlieferung folgte auch der
Humanist Petro Ransano im 15. Jahthundert. Was in der Stephanslegende mit dem
Motiv der Vision nur angedeutet wurde, wird in den spiteren Chroniken (Ransanus,
Untest, Bonfini) schon expressis verbis behauptet, nimlich dal3 Adalbert nicht von
irdischen Michten, sondern von Gott selbst nach Ungarn geschickt worden sei. In
seiner Chronik (2.1.15.) widmet Bonfini dem Besuch Adalberts am Hof Gézas cine
ausfiihrliche Beschreibung und bereichert diese um die oben erwihnten Episoden,
ferner verbindet er diesen Besuch auch mit der Taufe Stephans. Ebenfalls aus chro-
nologischen Griinden legt Géza hier bereits vor der Ankunft Adalberts die Grundla-
gen des christlichen Glaubens, obwohl unklar bleibt, von wem er eigentlich getauft
worden sein soll. Die Chronik enthilt nur einen kutzen Hinweis datrauf, dal das
Christentum in Pannonien zur Zeit der Herrschaft Karls des Grofien seinen Anfang
genommen habe und die Keime des Glaubens von den an den Grenzen lebenden
Germanen den Ungarn vermittelt worden seien. Als Ergebnis der Gebete der bereits
bekehrten Ungarn sei von Gott Fiirst Géza geschickt worden, der mit dem Heiden-
tum endgiiltie brechen sollte. So fiel Adalbert eine Rolle in der Erziehung Konig
Stephans zu. Nach Gézas Tod soll er das Land verlassen haben, um seine Mission
woanders fortzusetzen. Die Auffassung, nach der ihm eine wichtige Rolle bei der
Bekehrung Géza zufiel, kommt auch in der Graner Lokaltradition (canonica visitatio,
1397) zum Ausdruck; sie schreibt die Stiftung der Kirche von Gran First Géza zr®.

2 Hrsg. v. Josef Emler und Jan Gebauer. In: Fontes rerum Bohemicarum. Bd. 5. Praha
1893, Kap. 25 und 29. — Zweite Redaktion Kap. 24, 28f.

24 In: Scriptores rerum Hungaricarum II, 306 und 311. — Chronica Hungare-Polonica, Pars 1.
Hrsg, v. Béla Karicsonyi. Szeged 1969, Kap. 4 und 7, 41 f. (Acta Historica, Szeged 26). —
Im Kalender der deutschen Nation der Universitit von Paris wird er ebenfalls als Apostel
der Ungarn erwihnt. Dvornik, Frant$ek: The Making of Central and Fastern Europe.
London 1949, 126.

2 Martinus Oppaviensis. Hrsg. v. Ludwig Weiland. In: MGH 8§ Bd.22. 1872. S, 465. —
Bonfinis, Antonius de: Rerum Ungaricarum decades (2,1). Bd. 2. Hrsg. v. Jézsef Fogel,
Béla Ivanyi und Laszlo Juhdsz. Lipsiae 1936.

% Simon von Kéza in: Scriptores rerum Hungaricarum II, 380f. — Die Epithoma rerum
Hungaricarum von Ransanus. Hrsg. v. Péter Kulcsar. Budapest 1977. — Die Chronik von
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Adalbert in der modernen ungarischen Historiggraphie

Das Adalbert-Problem wurde lange von der Autoritit der mittelalterlichen Uber-
lieferung bestimmt. Eine gewisse Diskrepanz machte sich nur in der Frage bemerk-
bar, ob Adalbert Géza und Stephan zusammen oder nur Stephan getauft hatte, bzw.
in der Deutung der Worte der Legende von Bruno von Quetfurt, ob sie sich auf
einen Ungarnbesuch oder auf mebrere Besuche beziehen. Dieser Standpunkt wurde
auch von den neuzeitlichen Lektionen vertreten, Nach dem Breviarum Romanum
(1814) taufte Adalbert zuerst Géza und seinen Hof, sodann aber auch Stephar??,

Eine Wende in der Behandlung dieser Problematik brachte das von Hentik
Marczali verfalte Kapitel der bis in unsere Tage verbreiteten Geschichte Ungatns,
die anlidBlich der Tausendjahrfeier der Landnahme Ungarns (1896) erschien. Nach
seiner Interpretation hielt sich Adalbert nur einmal, um 994, in Ungarn auf, ohne
besonderen Erfolg zu erzielen. Die Taufe Stephans durch thn wite demnach ledig-
lich eine Kombination mittelaltetlicher Chronisten?. Gyula Pauler, dessen Ansichten
(1900) die ungarische Auffassung vom mittelalterlichen Ungarn bis in unsere Tage
geprigt haben, teilte die Meinung Marczalis, obwohl er nicht so drastisch formulierte
und — anders als Marczali — nicht von einem negativen Ergebnis sprach. Zugleich
baute er aber den Text des Nekrologs von St. Gallen in sein Werk ein, nimlich daf3
Géza und seine Gefolgschaft nach 972 von Bruno getauft worden seien, was seiner
Meinung nach auch der Name Stephan belegt. Er weist daranf hin, daff der Farst
nach dem Patron der Domkirche von Passau benannt wurde. Dem kann hinzugefigt
werden, dal die frithe fiirstliche Kapelle von Gran — wie auch eine der Pfarrkirchen
von Raab — den Protomiittyrer Stephan zum Patron hatte.

Unrest in MIOG 1 (1880) 365, — Die Canonica visitatio in Monumenta ecclesiae Sttigoni-
ensis Bd. 1, 30: ,,Ecclesia esse fundata ante tempora beati regis Stephani, scilicet per domi-
num Geysam regem patrem eiusdem, qui construxit eciam castrum Strigoniense.”

27 An dieser Stelle sollen nur einige reprisentative Beispicle erwihnt werden: Horvith,
Mihaly: A kereszténység elsé szizada Magyarorszagon [Das erste Jahrhundert des Chri-
stentums in Ungarn]. Budapest 1878, 79-93. — Frankl [Frakndi], Vilmos: Magyar nem-
zet térténete [Die Geschichte der ungarischen Nation]. Budapest 1872, 38-40; den Haupt-
anteil an der Bekehrung der Ungarn schreibt er Adalbert zu. — Bemerkenswert ist Balla,
Antal: Magyarorszig térténete [Die Geschichte Ungarns]. Budapest 1942, 17. Seiner Mei-
nung nach taufte Adalbert sowohl Géza als auch Stephan. — Die Mdglichkeit wiederholter
Besuche warf wieder Mathilde Uhlirz auf: Jahrbiicher des deutschen Reiches unter Otto
II. und Otto ITI. Bd. 2: Otto III. 983-1002. Berlin 1959, 507. Diese These lehnt auch Bo-
gyay nicht ab; sie ist tatsichlich nicht auszuschlieBen. Laut Bogyay mag Adalbert ab 984 mit
Géza in Beziehung gestanden haben. Vgl. Henrix: Adalbert von Prag 29. — Uber das Bre-
viarium Romanum siche Kozma, Béla: Szent Adalbert. A Nyugat-Eurépa keleti hatirin
€l6 népek apostola [Der hl. Adalbert. Apostel der am Ostrand Westeuropas lebenden Vol-
ker]. In: Kelet-Ké&zép-Eurdpa szentje. Adalbert. Hrsg. v. Adam Somorjai. Budapest 1994,
67f.

2% A magyar nemzet térténete [Die Geschichte der ungarischen Nation]. Hrsg. v. Sandor
Sziligyi. Budapest 1895 (Nachdruck 1995), 226f. — Pauler, Gyula: A magyar nemzet
totténete Szent Istvinig [Die Geschichte der ungarischen Nation bis zu Kénig Stephan

. dem Heiligen]. Budapest 1900.
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Natiitlich gab es eine Richtung der katholischen Geschichtsschreibung, die die
neuen wissenschaftlichen Ergebnisse ohne Zégern annahm, dabei jedoch bestrebt
war, einige positive Ziige der Tatigkeit Adalberts nachzuweisen. Laut Ferenc Galla
(1931) bestand diese positive Wirkung in der Firmung Stephans durch Adalbert, im
Einfluf der suggestiven Persénlichkeit des kinftigen Heiligen auf den jungen Konig,
sowie datin, dafl zu seinem Kreis gechGrende Priester nach Ungarn kamen und sich
am organisatorischen Aufbau der ungarischen Kirche beteiligten. Einige katholische
Historiker, so z. B. Janos Karacsonyi (1904) versuchten zwar, die traditionelle Sicht-
weise von Adalberts Rolle zu verteidigen, aber es gelang ihnen nicht, neue Quellen
und Argumente vorzulegen. Balint Homan, der Verfasser der bis heute meistgelese-
nen Geschichte Ungarns, weist ebenfalls auf die geringe Bedeutung Adalberts in
Ungarn hin, doch um ein Gleichgewicht zu schaffen, formulierte er als erster den
Gedanken, dal Adalbert auler an der Firmung Stephans auch an der Vorbereitung
zu dessen Ehe mit der Schwester des spiteren Kaisers Heinrichs 11. seinen Anteil
hatte. Die Ehe wurde noch vor dem Regierungsantritt Stephans, also vor 997, ge-
schlossen?,

Die ungarische Fotschung der vergangenen Jahrzehnte wird am besten durch die
Arbeiten des vor kurzem verstorbenen Thomas von Bogyay reprisentiert, der in
Miinchen gelebt hat und der dieses Referat eigentlich hitte halten sollen. Sein grofB3es
Vetdienst besteht darin, daB er die ungarischen Forscher mit auslindischen Arbeiten,
so z. B, mit denen von Rudolf Holinka und Frantiek Dvornik bekannt machte, die
von ihnen iibrigens bis in unsere Tage kaum beriicksichtigt werden, und gleichzeitig
unterzog er ihre Arbeiten, in denen sie die Rolle Adalberts in Ungarn tbertrieben

2 Galla, Ferenc: A cluny reform hatdsa Magyarorszigon [Die Wirkung der Reform von
Cluny auf Ungarn]. Budapest 1931, 47-51. — Die gleichen Ansichten vertrat auch Her-
mann, Bgyed: A katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1914-ig [Die Geschichte der
Katholischen Kirche in Ungarn bis 1914]. 2. Aufl. Miinchen 1982. — Kardcsonyi, Janos:
Szent Istvan élete [Das Leben Konig Stephans des Heiligen]. Budapest 1904, 7-9. —
Héman, Bilint/Szekfd, Gyula: Magyar térténet [Ungarische Geschichte]. Bd. 1. 7. Aufl.
Budapest 1941, 172-174. — In der Handschrift ,,Tabula perantiqua® der Benediktinerabtei
von Scheyetn, die auf die Mitte des 15. Jahrhunderts datiert wird, ist zu lesen, daB Stephans
Ehe in der Abtei geschlossen wurde, dafl er ebenfalls hier getauft wurde und ferner, daBl
Gisela und der Bischof Ulrich (I) sich dort dem Kénig der Ungarn anschlossen. Siche Wit-
telsbach und Bayern. Hrsg. v. Hubert Glaser. Minchen-Ziirich 1980, 155f. (Tabula pe-
rantiqua Schitensis Bd. 1/1). Die Anmerkungen dieser Edition sind recht irrefithrend. Mit
guten Griinden kann die eventuelle Rolle Wolfgangs, des Bischofs von Regensburg, der
sich auch an der Bekehrung der Ungarn beteiligte, in der Vorbereitung der Ehe Stephans
erwogen werden. Dazu siehe Adridnyi, Gabriel: Der heilige Adalbert und Ungartn. In: Sw.
Wojciech w tradycji i kulturze europejskiej. Gniezno 1992, 13. — Diese fiktive Geschichte
der EheschlieBung ist der Legende tiber das in Andechs aufbewahrte Kreuz Karls des Gro-
Ben dhnlich. Vor dem hl. Stephan soll das Kreuz aus der Erde aufgetaucht sein. An dersel-
ben Stelle soll der Konig die erste christliche Kirche in Ungarn gestiftet haben.
Veszprémy, Liszlo: Szent Rasso és a kalandozé magyarok [Der hl. Rasso und die umher-
streifenden Ungarn). Szazadok 129 (1995) 1064. — Die Geburt Giselas wird anf etwa 984
datiert. Vgl. Glocker, Winfried: Die Verwandten der Ottonen und ihre Bedeutung in der
Politik. Koln-Wien 1989, 217-220 und 335.
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wiirdigen, einer der Meinung der ungarischen Historiker nach berechtigten Kritik.
Auch Bogyay vertrat die Meinung, daB der unmittelbare Einflufl Adalberts auf die
Bekehrung der Ungarn — trotz seiner Bezichungen zum Hof Gézas von den achtzi-
ger Jahren des 10. Jahrhunderts an — seht gering war. Seine Rolle wird sich auf die
Firmung Stephans, auf die Prigung scines Charakters und die Vorbereitung seiner
Ehe mit Gisela beschrinkt haben, seinen grofiten EinfluB3 ibte er wohl erst durch
seine Nachfolger aus. Was das Wesentliche anbelangt, weichen die neuesten ungari-
schen histotischen Zusammenfassungen (Gyorgy Gyorffy), kirchengeschichtlichen
Synthesen (Konrid Szint6) und historischen Chronologien Ungarns (Géza Erszegi)
von dem oben vermittelten Bild nicht ab®.

Einen weiteren Beweis dafiir liefern die Spekulationen hinsichtlich des Geburts-
jahres von Kénig Stephan. Das Jahr 967 wird im allgemeinen fiir zu frith gehalten (s.
die Chronik von Simon von Kéza). Man neigt eher dazu, den Jahreszahlen 969 in
der Chronikredaktion oder 975 in den polnischen Quellen Glaubwiirdigkeit zuzubil-
ligen. So wird die Geburt auf die Jahre um 970 datiert. Im Vergleich dazu scheint
jedoch 995 als das Jahr der Taufe Stephans recht spit zu sein, die Taufe muB bereits
frither erfolgt sein. Stephan wird jedenfalls schon am Leben gewesen sein, als Bruno
laut Quellen 975 das Hofgesinde Gézas taufte. Da bekannt ist, daf} Stephans Grof3-
vater Gyula, der Vater seiner Mutter Sarolt, bereits 953 getauft wurde, wird die Be-
kehrung in seiner Familie jahrzehntealte Traditionen gehabt haben, was ebenfalls fur
eine frithere Taufe spricht.

Was die weiteren Details anbelangt, ist die Identitdt der ersten Wiirdentriger der
ungarischen Kirche umstritten. Wir verfiigen iiber zuverlissige Angaben dariiber,
daf} sich aus dem Kreis von Adalbert Radla in Ungarn aufhielt, er wurde dort von
Bruno von Querfurt um 1005 (1004 oder 1007) angetroffen, obwohl in den ungari-
schen Quellen kein Geistlicher dieses Namens erwihnt witd. Es ist fraglich, ob
Radla mit dem Fhnlich klingenden Namen Rasina aus der spiteren Gerhardlegende
identifiziert werden kann. Ferner wird angenommen, da3 Ménche, die den Kult von
Adalbert verbreiteten, sowohl aus Bfewnow als auch aus dem Kloster von Meseritz
nach Ungarn geflohen seien. Diese Hypothese scheint glaubwiirdig zu sein. Dank
der extremen Machtkonzentration des koniglichen Hofes mag Ungarn bis zum
Thronfolgestreit in den vierziger Jahren des 11. Jahrhunderts bzw, bis zu den heidni-
schen Aufstinden um die Mitte des Jahrhunderts fiir die Geistlichen als ein relativ
konsolidiertes Terrain der Bekehrung gegolten haben, das schnellen Erfolg ver-
sprach. Zxweifel ergeben sich aber gerade hinsichtlich der Stiftungsjahre dieser beiden
Monasterien vor 100081, Argumente fiir ihre Wirkung in Ungarn bieten die St.-Vitus-

30 Vel Gyorffy, Gyorgy: Istvin kirdly és mive [Konig Stephan und sein Werk]. Budapest
1977. — Verkiirzte deutsche Fassung ders.: Konig Stephan der Heilige. Budapest 1988. —
Szintd, Konrid: A katolikus egyhdz térténete [Die Geschichte der Katholischen Kirchel.
Budapest 1983, 311f. — Erszegi, Géza: Magyarorszag torténeti kronolégidja [Die histori-
sche Chronologie Ungatns]. Bd. 1. Budapest 1983.

31 Engelbert, Pius: Prigai Szent Adalbert [HL Adalbert von Prag]. In: Mons Sacer. Hrsg, v.
Imte Takics. Bd. 1. Pannonhalma 1996, 36f. — In diesem Zusammenhang deutet Jin
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Patrozinien. Wie nimlich aus einer einzigen Urkunde aus dem Jahre 1284 etsichtlich
ist, stand in Gran eine St. Veitskirche — und eine weitere in der Nahe der bereits
erwihnten Stadt Raab?2,

Die Namen der ersten Bischtfe und Erzbischofe sind uns nicht genau bekannt.
Sicher ist nur, daf} der erste Abt von Pannonhalma im Jahre 997, zur Zeit der Kdmp-
fe gegen den heidnischen Koppiny — entgegen den Ansichten von Gyérgy Gyorffy
— Anastasius hief3*®, In der auf 1001 bzw. 1002 datierten, mit spiteren Interpolatio-
nen beladenen Stiftungsurkunde von Pannonhalma wird als Erzbischof von Gran
Dominicus erwihnt, wihrend im Anhang derselben Urkunde wohl der Name eines
spiteren Erzbischofs von Gran, Sebastianus, vorkommt. Zur Glaubwiirdigkeit dieser
Angaben trigt auch die Hartwik-Legende bei, in der Sebastianus als erster Erzbi-
schof genannt wird, der — als er erblindete — von Astrik vertreten wurde. Da unter
dem Namen Radla in Ungarn kein Ménch erwihnt wird, identifizierte die Forschung
diesen Namen mit der Person des Erzbischofs Sebastian (so u. a. Gybrgy Gyorffy).
Die historische Glaubwiirdigkeit des Namens von Astticus-Anastasius wird auch
dadurch untermauert, dal 1007 an der Synode von Frankfurt ein gewisser Anastasius
als Erzbischof der Ungarn, d. h. als Erzbischof von Gran, teilnimmt. Am 6. Juni
1012 weilte ein gewisser Astrik als Erzbischof der Ungarn in Bambetg, um dort
einen Altar zu weihen. Der Regensburger Ménch Arnoldus, der sich um 1030 in
Gran aufhielt und dort Antiphonen dem hl. Emmeram zu Ehren verfalite, erwihnte
ebenfalls einen gewissen Anastasius als Erzbischof von Gran. Das scheint die Mei-
nung des um 1100 wirkenden Legendenverfassers Hartwik zu bestitigen, der Astrik
mit dem Erzbischof Anastasius identifiziert, indem er die beiden Namen fiir Vari-
anten desselben hilt. Damals mag ihm noch eine Liste der ersten Erzbischofe zut
Verfligung gestanden haben und vielleicht mag er unter dem Einfluf} der nacheinan-
der vorkommenden Namen auf diese SchluBifolgerung gekommen sein. Doch es ist
anch méglich, daB Astrik und Anastasius nicht identisch sind, ja dafl in der gleichen
Epoche sogat mit zwei Geistlichen namens Anastasius gerechnet werden muf, oder
daf} dieses Amt mit einer Unterbrechung von derselben Person ausgeiibt wurde.
Letztendlich ist es jedoch nicht eindeutig zu kliren, ob der Abt Anastasius von Pan-
nonhalma (belegt zwischen 997 und 1001-1002) mit dem spiteren Erzbischof iden-
tisch ist, dessen letzte Erwihnung aus den Jahren um 1030 stammt.

Es 148t sich auch nicht eindeutig feststellen, ob Anastasius, der am 4. April 1001
als Abt des der Jungfrau Maria geweihten Klosters der Slawen erwihnt wurde, mit

Steinhiibel seine Zweifel an. Steinhiibel, Jin: Die groBmihrischen Bistiimer zur Zeit
Mojmirs I1. BohZ 37 (1996) 2-22, hier 16 f.

32 Monumenta ecclesiae Strigoniensis I1, 185, — Die Urkunde Lodomers, des Erzbischofs von
Grtan vom 20. August 1284. — Uber die Kirche vgl. Gervers-Molnar, Vera: A kbzépkoti
Magyarorszag rotundii [Die Rotunden im Ungarn des Mittelalters]. Budapest 1972, 26-30.
— Horvath: Magyarorszag régészed topogrifidja 105 f. — Gyorffy, Gyorgy: Az Arpéd—
kori Magyarorszdg torténeti foldrajza [Die historische Geographie Ungarns in der Arpa-
denzeit]. Bd. 2. Budapest 1987, 568.

3 Uberzeugend argumentiert Gerics, Jézsef: Az dllam és tSrvényalkotd Szent Istvin [Ste-
phan der Heilige als Staatsgriinder und Gesetzgeber]. In: Egyhaz, allam 51-61.
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Ungarn in Zusammenhang gebracht werden kann. Gy6«effy hilt ihn fiir identisch mit
dem spiteren Anastasius von Ungamn. Demgegeniiber identifiziert Bogyay Astrik
und Anastasius nicht miteinander. Seiner Ansicht nach ist Anastasius der Abt von
Bfewnow, Astrik der von Meseritz34,

Gleichfalls offen bleibt die Frage, wann sich Adalbert — einmal oder gar mehrmals
— in Ungarn aufhielt. Nach allgemeiner Auffassung geschah dies in Form kurzer
Besuche, etwa auf seinen Reisen zwischen Prag und Rom. Es bleibt eine reine Fikti-
on, den Besuch zu datieren. Die neunziger Jahre des 10. Jahrhundetts, vor allem 995,
koénnen deshalb fiir wahrscheinlich gehalten werden, weil ithre Erwihnung in den
Legenden auf ein Datum kurz vor dem Tode Adalberts hinweist. Die heutigen Her-
ausgeber der Legenden geben in ihren Randbemerkungen ganz konkrete Daten an,
z. B. Karwasifiska datiett diese Besuche vor das Ende des Jahres 994 oder auf den
Beginn von 995, was auch von der Erwihnung Radlas, der sich am ungarischen Hof
aufgehalten haben soll, bekriftigt zu werden scheint®®. Der Besuch und das Schicken
von Boten haben aber zeitlich nichts gemeinsam, zwischen diesen beiden Ercignis-
sen konnen sogar Jahrzehnte vergangen sein, so ldf3t sich das Datum auch weiterhin
nicht eindeutig feststellen. Die Ansicht Bogyays, laut der Adalbert, nachdem er zum
Bischof von Prag geweiht worden war, kontinuierliche Beziehungen zu Ungarn
gehabt haben soll, kann richtig sein. Zu Kontakten und zu den vereinzelt vorkom-
menden Besuchen wird er damals die meiste Zeit gehabt haben, wie dies auch von
Aleksander Gieysztor angenommen wird®. Wir kénnen die Jahre 988 bis 992 aus-
schlieen. Es ist auch fraglich, auf welcher Route Adalbert 992 Prag erreichte, bzw.
in welche Richtung er die Stadt 994, eventuell Anfang 995, verlie. Mehrere For-
scher, unter ihnen z. B. Héman und Erszegi, sind der Meinung, daB er damals auf
dem Weg nach Rom einen Besuch in Ungarn abstattete. Es ist aber fraglich, ja sogar

3% Weitere Zuordnungen in den Forschungen: Radla ist identisch mit Erzbischof Anastasius,
aber Abt Anastasius und Erzbischof A. sind nicht identisch (Véaclav Chaloupecky, Ru-
dolf Holinka) — Anastasius, Astrik und Radla sind identisch miteinander (Mihdlyi, ErnS
in Bibliotheca Santorum. Bd. 1. Romae 1961, 1053£.) bzw. es handelt sich um verschiedene
Personen. Vgl. Csdka, Lajos J.: Szt. Istvin emlékkdnyv [St.-Stephan-Gedichtnisbuch].
Bd. 1. Budapest 1938, 159. — Ders: Geschichte des benediktinischen Ménchtums in Un-
garn, Miinchen 1980. - Hermann: A katolikus egyhdz. — DaB der 1001 erwihnte Abt der
Slawen, Anastasius — Anastasius abbas monastersi sanctae Mariae Sclavensis provinde — im Auftrag
Stephans des Heiligen in Italien weilte, wurde bereits von Percy Ernst Schramm vermutet
(Ders.: Kaiser, Rom, Renovatio. Bd. 1. Leipzig et al. 1929, 153). — Dvornik: Making 163.
— Péter Viczy bringt die Entscheidung tiber ungarische Angelegenheiten um die Jahrhun-
dertwende mit der im Januar 1001 in Rom abgehaltenen Synode in Zusammenhang, wo
auBer dem Kaiser auch Heinrich, Fiirst von Bayern, anwesend war. Die Hypothese tiber
Ravenna lehnt er entschieden ab. Vaczy, Péter: Thietmar von Merseburg iiber die ungari-
sche Konigskrénung, In: Insignia regni Hungariae. Bd. 1. Budapest 1983, 29-53.

35 Siehe Bruno-Legende. Redactio longior 19, red. brevior 56, Vita prior. In: Mon. Pol. Hist.
IV, 281,

3 Bogyay: Adalbert von Prag — Adridnyi: Der heilige Adalbert 16. — Gieysztor, Alek-
sander: Sanctus et gloriosissimus martyr Christi Adalbertus: Un état et une église missionai-
res aux alentours de Pan mille. In: Settimane di studio Bd. 14 ,La convetsione.... Spoleto
1967, 625.
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ziemlich unwahrscheinlich, ob sich ein Besuch in Ungarn zwischen 996, als er deut-
schen Boden verlieB, und seinem Mirtyrettod iiberhaupt einfiigen 1aB¢7,

Zusammenfassung

1. Mangels Angaben sahen sich dic ungarischen Chronisten des Mittelalters in der
zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts gezwungen, fiir den ersten, heiliggesprochenen
Konig Ungarns einen Bekehrer und Téufer zu finden. Diesem Zweck schien der
Bischof von Prag, Adalbert, am besten zu entsprechen. Man brauchte also keinen
Priester zur Firmung, eine Deutung des lateinischen Terminus in diesem Sinne ist
auch nach Arnold Angenendt weder cindeutig noch iiberzeugend. Das Wort
wsusceptor” hatte auch im Mittelalter die Bedeutung von ,,Pate®. Der Grund dafiir,
daBl von den ungarischen Chronisten ein neuer, fiktiver Pate erfunden wurde, lag
vielleicht darin, daf die vothandenen Aufzeichnungen fiir zu spirlich gehalten wur-
den?s,

2. Als im 19./20. Jahrhundert die Texte des Necrologiums von St. Gallen iiber
Bruno bekannt bzw. historische Spekulationen iiber das Geburtsjahr Stephans auf-
gestellt wurden, erwies sich die mittelalterliche Ubetlieferung nunmehr als unhaltbar.
An die Stelle der fritheren Auffassungen traten daher die Betonung der Rolle Adal-
berts bei der Firmung Stephans und bei der Vorbereitung seiner Ehe mit Gisela
sowie die Hervorhebung der Titigkeit, die seine béhmischen und polnischen Nach-
folger in der frithen ungarischen Kirchenorganisation ausgeiibt haben mogen. Letz-
tere ist zwar wahrscheinlich, 1Bt sich aber schwer mit konkreten Namen in Verbin-
dung bringen.

Die ungarische Forschung neigt heute zu der Hypothese, Adalbert habe Konig
Stephan gefirmt und seine Ehe vermittelt. Demgegeniiber vertreten wir aber beziig-
lich der Theotie der Firmung und der Vorbereitung der Ehe cine viel skeptischere
Auffassung. Der Wortlaut der L egenda maior kann nicht als Firmung gedeutet werden,
allein aus dem Grunde, weil der Verfasser der Legende fiir Stephan einen Bekehrer
und Paten brauchte,

Nicht weniger problematisch ist die Ehevermittlungs-Tradition der Benedikti-
nerabtei von Scheyern.®® Mit Hinblick auf den Kult Adalberts in Bayern muf3 man
feststellen, daf3 dic mittelalterlichen Uberlieferungen iiber die Bekehrung der Ungarn
relativ spit entstanden sind oder der Verehrung Heinrichs I1. und seiner Schwester

3 Ebenda 625. Gieysztor vertritt die Meinung, da3 Adalbert den deutschen Boden erst im
Dezember 996 verlief und so keine Zeit fiir eine Ungarnreise gehabt haben kann. — Dem-
gegeniiber meint Labuda, daB Adalbert 996/997 mehrere Monate zur Verfiigung standen,
um den ungarischen Kénigshof aufzusuchen. Vpl. Lexikon des Mittelalters. Bd. 1. Sp. 101£.
An dieser Stelle sei bemerkt, dafi Labudas Meinung, nach der Adalbert die Abtei von Pécs-
varad (Mons Ferreus, Meseritz) gestiftet hitte, jeder Grundlage entbehrt.

3% Angenendt, Arnold: Kaiserherrschaft und Koénigstaufe. Berlin-New York 1984, 307 £
(Arbeiten zur Frithmittelalterforschung 15).

3% §. Anm. 29.
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Gisela entsprangen, also muf3 auch die Rolle Adalberts in der Vorbereitung der Ehe
in Frage gestellt werden.

3. Zur Bestimmung des Datums eines Ungarn-Besuches steht uns keine einzige
zuvetlissige Quelle zur Verfiligung, es hingt daher ganz und gar von der Rekonstru-
ierung des Itinerars von Adalbert ab. Es ist nicht auszuschlieBen, dall er von den
achtziger Jahren des 10. Jahrhunderts an wiederholt und auf verschiedene Weise in
Kontakt mit dem ungarischen Firstenhof kam.

Adalbert zum Patron des ersten Erzbistums von Ungarn zu machen, war eine be-
wuflte Entscheidung in erster Linie des kaisetlichen Hofes und zweitens des Hofes
von Kénig Stephan®. Die Wahl fiel auf einen Heiligen, der sowohl vom Papst als
auch vom Kaiser gleichermalBen verehrt wurde und dessen Autoritit — und, wie
damals auch erwartet, himmlischer Vermittlung — der ungarische Staat und die unga-
rische Kirche teilhaftig werden konnten. Ferner war diese Entscheidung auch dem
Umstand zu verdanken, daBl er vor 1000 der letzte und gewi3 der wichtigste Geistli-
che war, det auch in Ungarn geweilt hatte und dessen Erinnerung in Ungam sicher-
lich gewahrt werden sollte. Durch seine Verbindungen zum kaiserlichen Hof hatte
Adalbert gewill Einflufl auf Ottos besondere politische und kirchenpolitische Bezie-
hungen zu den neuen christlichen Staaten Ungarn und Polen. Selbst wenn diese
Rolle nur vermutet werden kann, wird ihre Bedeutung von der heutigen Geschichts-
schreibung weitaus unterschiitzt. Wahrscheinlich ist die histotische Rolle Adalberts
statt in traditionellen Momenten wie Firmung und Ehevermittlung eher in diesem
Einfluf zu suchen. Von Otto III. wurde diese Rolle jedenfalls anerkannt, deshalb
grindete er in beiden Staaten die unabhingigen Kirchenorganisationen und die
Erzbistimer auf die Reliquien und das Andenken des Heiligen. Es ist durchaus
verstindlich, warum in seinen Lebensbeschreibungen nur mit einigen Zeilen seiner
Aufenthalte in Ungarn gedacht wurde, trug doch dieses Land kaum zur Verwirkli-
chung seines Heilsweges bei. Es geschah gerade umgekehrt, es spielte vielmehr
Adalbert in der spiteren Gestaltung des Kirchenlebens in Ungarn eine wichtige
Rolle. Welchen Charakters die Beziehung Adalberts zu Ungarn auch immer gewesen
sein mag: Er wurde nach seinem Mirtyrertod durch seine Reliquien und durch sei-
nen Kult bis in unsere Tage hinein zur entscheidenden Persénlichkeit des Christen-
tums in Ungarn.

40 Diese Meinung teilt auch Koszta, Liszlé: Adalékok az esztergomi és kalocsai érsekség
viszonydhoz a XII1. szdzad elejéig [Angaben zum Verhiltnis des Erzbistums von Gran zum
Erzbistum von Kalocsa bis ins angehende 13. Jahrhundert]. Magyar egyhéztorténeti vizla-
tok 3 (1991) 73f. Daf es in Veszprém kein, in Raab dagegen nur neben der Kathedtale ein
Adalbert-Patrozinium gibt, lifit sich mit ihter friiheren Stiftung begtiinden. Diesbeziiglich
s. ebenda. Uber Otto IIL. ist uns bekannt, daB er zu Ehren des hl. Adalberts zahlreiche
Kirchen stiftete und mit Reliquien des Heiligen versah (Aachen, Rom, Affile bei Subiaco,
Pereum bei Ravenna). Im Jahre 1000 erlangte der Kaiser in Gnesen Reliquien — den Arm
und vielleicht auch ein Schidelstiickchen des Heiligen. Pole, Jaroslav: Szt. Adalbert-
Vojtéch prigai piispok ereklyéi [Die Reliquien des hl. Adalbert-Vojtéch, Bischof von Prag].
In: Kelet-Kézép-Eurépa szentjei 45.



