ARBEITSTREFFEN DES JUNGEN FORUMS
SLAVISTISCHE LITERATURWISSENSCHAFT
VOM 24. BIS 26. SEPTEMBER 1999 IN SALZBURG

Das Junge Forum Slavistische Literaturwissenschaft (im folgenden JFSL) wurde
1996 in Hamburg aus der Taufe gehoben. Pate stand der Gedanke, eine Plattform zu
schaffen, die einen Austausch junger Wissenschaftler jenseits etablierter Strukturen
ermoglichen sollte. Weitere Informationen, darunter ein Verzeichnis von Dissertati-
onsprojekten, konnen unter der Adresse www.uni-potsdam.de/u/slavistik/jfslnet im
Internet abgerufen werden.

In Salzburg fand nun — nach Hamburg und Berlin — das dritte Arbeitstreffen des
Porums statt. Die Anzahl der Teilnehmer war bewuBt nicht begrenzt worden, was
zur Folge hatte, daf der interessierte Jungslavist — wire das technisch méglich gewe-
sen — 56 Vortrige hitte héren kénnen. Angesichts dieser Flut stellte sich unwillkiir-
lich die Frage, ob der im Programm verankerte informelle und basisdemokratische
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Charakter des Forums nicht verloren gehen miite und das Treffen ohne ein Mini-
mum an hierarchischen Strukturen nicht im Chaos versinken wiirde. Doch lag es
nun an den selbstregulierenden Kriften des Chaos oder an der vorbildlichen Selbst-
disziplin des wissenschaftlichen Nachwuchses, das Salzburger Treffen war geradezu
ein Paradebeispiel gegliickter Selbstorganisation. Wesentlichen Anteil daran hatte
sicher auch die Tatsache, daf} niemand anwesend war, vor dem man sich hitte dar-
stellen missen. Der Schwerpunkt der Tagung lag somit in der Tat auf der Informati-
on tiber laufende Projekte sowie der Anbahnung von Kontakten und dhnelte darin
dem Bohemistentreffen in Miinchen, das alljzhrlich im Mirz am Collegium Caroli-
num stattfindet und dieses Jahr ebenfalls in die dritte Runde ging,

Uberraschend stark vertreten war die tschechische Literatur- und Kulturwissen-
schaft, die nach der russischen Literaturwissenschaft die stirkste Fraktion bildete.
Insgesamt gab es zehn bohemistische Vortrige und eine eigene Sektion Bohemistik,
wihrend die Polonistik und Siidslawistik im Verhiltnis zur Universititslandschaft
deutlich unterreprisentiert war, Als Zentren der tschechischen Literaturwissenschaft
prisentierten sich, analog zu den bohemistischen Lehrstithlen, Potsdam, Leipzig und
Miinchen.

Vorgestellt wurden Arbeiten zum jungen Karel Capek (Dorothea Miiller und
Katja Seilet, Leipzig), zum Poetismus (Irina Wutsdorf, Potsdam), zum Surrealismus
(Anja Tippner, Kiel und Josef Vojvodik, Munchen), zur Lyrik Jan Skicels (Birgit
Krehl, Potsdam) sowie zur Romanpoetik von Milan Kundera und Daniela Hodrova
(Doris Boden, Leipzig). Uber die engeren Grenzen der tschechischen Literatur hin-
aus gingen die Beitrige zum Motiv des Golem in verschiedenen Literaturen von
Alexander Wall (Regensburg) und zu den PionierInnen des tschechischen Trickfilms
von Natascha Drubek-Meyer (Miinchen).

Es fiel ins Auge, daf die bohemistischen Vortrige und Projekte simdlich die avant-
gardistische Moderne bzw. Postmoderne des 20, Jahrhunderts behandelten, wihrend
die Literatur des 19. Jahrhunderts, die sich traditionell ebenfalls grofer Beliebtheit
erfreut, leer-ausging. Daf jemand ein Projekt zur Literatur des Mittelalters oder des
Barock in Angriff nehmen wiirde, war ohnehin kaum erwartet worden. Offenbar be-
steht weiterhin ein groBes Interesse an der Moderne, deren Werke mit aktuellen
Theorieansitzen, anderen Literaturen und gesellschaftlichen Diskursen verbunden
und somit in neuen Zusammenhingen prisentiert wurden. Ein solcher vergleich-
ender Zugang scheint allgemein im Trend zu liegen, wie u.a. das starke Interesse fr
die Sektion Intermedialitit deutlich machte, In den Projekten, die in dieser Sektion
vorgestellt wurden, ging es zumeist darum, iiber analoge Stilmittel in Literatur und
Malerei, Bildhauerei oder Filmkunst die Verschrinkungen zwischen den verschie-
denen Kiinsten zu belegen und Literatur als Teil der kulturellen Praxis zu beschrei-
ben. Wetkimmanente Zuginge verlieren dagegen offensichtlich weiter an Anzie-
hungskraft.

Das Selbstverstindnis von Literaturwissenschaft und damit das eigene Tun kam in
dem Beitrag der Slovakistin Ute RaBloff (Berlin) zur Sprache. Damit wurde ein The-
ma angeschnitten, das auf der Tagung nur selten an die Oberfliche der Diskussionen
kam, unterschwellig jedoch sehr prisent war. RaBloff berichtete iiber die Erfindung
des Buches ,,Sametova Anna“ und seines Autors Jarmil Kfemen durch tschechische
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Literaturwissenschaftler, nachzulesen in der ,,Tvorba® von Juli bis November 1995.
Mittels fingierter Rezensionen, Zuschriften von Autor und Lesern spielten die Betei-
ligten mit gingigen Konventionen von Literaturwissenschaft und Literaturbetrieb so-
wie Stereotypen, Bildern und Mythen der tschechischen Gesellschaft. Die Reihe der
Fragen, die Ute RaBloff stellte, lifit sich ohne weitetes fortsetzen: Wie konnte diese
Fiktion zweiten Grades, die Fiktion von Literaturwissenschaftlern, die normalerwei-
s¢ iiber Fiktionales reden, wissenschaftlich beschrieben werden? Inwieweit unter-
scheidet sich ein Vortrag iiber ein tschechisches oder slowakisches literarisches
Werk, das hierzulande niemand gelesen hat, von einer reinen Fiktion wie dieser? Ist
es iiberhaupt von Bedeutung, ein ,,reales” Objekt zu haben, oder kommt alles auf die
Spielregeln seiner Konstruktion, Plazierung oder Inszenierung an? — Es mangelt also
nicht an Stoff, und man kann auf das vierte JSFL-Treffen Anfang Mirz 2000 in
Freiburg i. Br. gespannt sein.

Leipzig Dorothea Miiller



