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„ L A F O R M A T I O N D ' U N P E U P L E P A R LE M Y T H E 
E T L ' H I S T O I R E " . 

L E S R E L A T I O N S S L A V O - A L L E M A N D E S C H E Z 
F R I E D R I C H N A U M A N N E T T . G . M A S A R Y K 

Christian Rühmkorf 

L'auteur de cet essai s'interesse a deux conceptions portant sur le nouvcl ordre de 
l'Europe aprěs la Deuxiěme Guerre mondiale: „Nová Evropa" (1917) du Tchěque 
T G . Masaryk et „l'Europe centrale" (1915) de l'Allemand Friedrich Naumann. 
Dans ses deux essais, dont l'influence perdura longtemps aprěs leur parution, sont 
exprimées des positions qui caractérisent jusqu'ä aujourďhui les deux tendances les 
plus importantes dans le debat sur une fédération européenne. Une tendance se pre-
oecupe de la formation de grands espaces politiques, tandis que l'autre s'interesse ä 
la protection de l'autodetermination des peuples et et ä Celle de l'identite de peuples 
plus petits. En s'appuyant sur des citations parlantes tirées de ces deux ouvrages, 
l'auteur de cet essai étudie dans le cadre des relations slavo-allemandes les différcn-
tes facettes des stereotypes projetés sur un autre peuple étranger et sur son propre 
peuple. Il montre comment, par 1'établissement de stereotypes sur certaines caraetc-
ristiques et traits de caractěre, la peur ancestrale ďétre menacé et des sentiments de 
superioritě sont réactivés et utilisés en temps de guerre pour atteindre des buts natio-
naux. Il est particulierement interessant de découvrir quel röle (donnant un sens et 
une identitě) Naumann et Masaryk attribuent ä l'histoire. Ainsi il s'avere paradig-
matique que ce sont précisément les points de vue stereotypes sur l'histoire qui font 
se rejoindre le passe et le present avec de longues conséquences parfois en partie fata­
les. 

L ' A T T I T Ü D E D E S É L I T E S P O L I T I Q U E S T C H Ě Q U E S E T 
P O L O N A I S E S F A C E A LA C O N C E P T I O N D E L ' E U R O P E 

C E N T R A L E D E F R I E D R I C H N A U M A N N 

Tadeusz Kopys 

Les réactions des élites politiques tchěques et polonaises ä l'essai de Friedrich 
Naumann „l'Europe centrale" divergěrent fondamentalement les unes des autres et 
ce en raison de la Situation des deux peuples pendant la Premiere Guerre mondiale 
et de leurs espoirs nationaux, étatiques et économiques pour 1'aprěs-guerre. Les 
Tchěques dans leur ensemble refusěrent la théorie de Naumann: jusqu'ä l'avenement 
de la Guerre mondiale, ils entrevoyaient le futur de leur nation dans le cadre de 
l'Autriche. „L'Europe centrale" éveillait chez eux la peur ďétre „germanisés", d'ctre 
gouvernés autoritairement et ďétre fortement concurrencés au point de vue com­
mercial. C'est pourquoi „l'Europe centrale" fut le thěme de la propagandě tchěque 
(qui se battait pour la fondation d'un Etat tchécoslovaque) auprěs des Puissances 
occidentales. L'opinion des élites politiques polonaises était plus heterogene: les par-
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tisans de la Solution austro-polonaise et certains économistes étaient en faveur de 
„l'Europe centrale". Les national-démocrates polonais étaient cependant opposés 
aux idées de Neumann. La difference essentielle entre les Polonais et les Tchěques 
tournait autour de leur attitude vis ä vis de la Russie: tandis que beaucoup de Polo­
nais cherchaient dans „l'Europe centrale" une protection contre la Russie et le pan­
slavisme, touš les concepts tchěques tendaient en gros ä s'assurer contre la domina-
tion de 1'Allemagne, la Russie jouant dans ce cas un röle positif. 

L E R Ö L E J O U É P A R L A R U S S I E D A N S L E S 
C O N C E P T I O N S D E L ' E U R O P E D E F R I E D R I C H N A U M A N N 

E T T H O M A S G A R R I G U E M A S A R Y K 

Jens Breder 

En 1915, Friedrich Naumann élabora dans son livre „l'Europe centrale" une con-
ception de l'ordre politique d'apres-guerre qui serait base sur une Europe centrale 
dominée par 1'Allemagne. En 1917, T G. Masaryk lui opposa un „point de vue slave" 
avec son essai politique „la Nouvelle Europe". Les deux auteurs se refusaient d'ac-
corder ä la Russie un röle actif et formateur dans le nouvel ordre d'apres-guerre en 
Europe centrale. L'essai suivant révěle, ä l'aide de 1'analyse de textes, dans quelle 
mesure Naumann et Masaryk se nourrirent de la peur d'une menace russe imminen-
te et servirent ainsi ä alimenter les stereotypes courants ä 1'époque qui étaient hosti-
les ä la Russie. Cependant les conclusions, que les deux auteurs tirěrent de la con-
struction d'une antithěse principalement russo-européenne, étaient différentes. 
Alors que Naumann prónait une mise ä 1'écart sans condition de la Russie, Masaryk 
par contre soulignait la nécessité d'une co-existence pacifique et d'une politique d'al-
liance. 

M O N A R C H I E O U L I B E R T É . 
L ' E L E C T I O N D E L ' E M P E R E U R F E R D I N A N D I I E T LA 

t T E N T A T I V E D E F A I R E E L I R E L E R O I D E S R O M A I N S 
V I V E N T E I M P E R A T O R E L O R S D E LA D I E T E D E S 

P R I N C E S E L E C T E U R S D E 1630 

Carsten Kretschmann 

La comparaison entre l'election de l'empereur Ferdinand II en 1619 et la tentative 
de faire designér son fils vivente imperatore en 1630 met clairement en evidence que 
les princes électeurs redoutaient sans cesse d'etre gouverné par un despote absolu. 
L'election de 1619 confirme d'une part 1'hypothěse que les Habsbourg entretenaient 
aux yeux des Electeurs des relations privilégiées avec la plus haute instance de 
l'Empire. D'autre part, cette élection répondait ä l'intention d'elire un empereur qui 


