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František Michálek Bartoš et Rudolf Urbánek et les travaux ďune nouvelle généra-
tion ďhussitologues (Ivan Hlaváček, František Hoffmann, Jaroslav Mezník), libérés 
de toute ideologie, virent le jour. Cependant, ce n'est qu'avec l'ouvrage „Hustitská 
ideologie" (ideologie hussite) de Robert Kalivoda que les moděles ďinterprétation 
de Graus et Macek furent systématiquement remis en question. Kalidova, qui fit des 
recherches dans l'esprit du révisionnisme marxisté, fournit une Interpretation totale-
ment nouvelle du mouvement hussite en tant que premiére revolution bourgeoise. 
Cependant, ses travaux furent peu pris en compte et n'eurent pas ďinfluence sur le 
développement, depuis les années 1980, qui conduisit les chercheurs tels Smahel, ä 
revenir d'une part aux sources et ä un dialogue avec les Études médiévales d'Europe 
occidentale. 

LA P R I V A T I S A T I O N A U X I I L S I Ě C L E ? L E S É T U D E S 
M É D I É V A L E S T C H Ě Q U E S E T L ' I N T E R P R E T A T I O N 

D E L ' E P O Q U E D E S P Ř E M Y S L I D E S 

Martin Wihoda 

Aprěs les „nettoyages" au debut de la „normaüsation", les Études médiévales tchě
ques se retrouvěrent isolées et ce n'est qu'en 1989 qu'elles réussirent ä se libérer. 
Immédiatement et sans réflexion critique, elles tentěrent ďimiter 1'historiographie 
moderně de l'Europe occidentale, afin de continuer ä offrir, sous le couvert de 
grandes proclamations, une histoire de personnes et d'institutions toujours basée sur 
les faits. Dans cette maniěre de procéder, elles essayěrent de camoufler leurs métho-
des arriérées en utiüsant des slogans modernes comme celui de la „privatisation" au 
XIIF siěcle. Ce concept devait expüquer comment un Etat de „type d'Europe cen
trale", dans lequel tout sans exception appartenait aux princes régnants, pouvait se 
transformer en communauté structurée et divisée poütiquement en fonction des 
biens possédés, dont témoignent les sources du haut et du bas Moyen Äge. 
Aujourd'hui, cette maniěre d'expliquer est revendiquée par Josef Zemlička qui ne 
fait cependant que développer les interprétations plus anciennes de Dušan Třeštík 
remontant aux années 1960. Face ä Zemlička, la génération d'äge moyen et la nou
velle génération, qui sont représentées par Jan Klápště et Libor Jan, refusent la these 
de la „privatisation" et surtout celle de l'.Etat de type d'Europe centrale", et soulig
nent la „longue durée", l'effet des innovations provenant d'Europe occidentale sur 
les conditions locales et la transformation progressive de la domination přemyslide 
vers des données valables dans tout l'Empire et en général dans toute l'Europe 
centrale. 


