Stefan Lebr

DEUTSCHE UND TSCHECHISCHE ARCHIVARE IN DER
ERSTEN TSCHECHOSLOWAKISCHEN REPUBLIK.

EIN BEZIEHUNGSGESCHICHTLICHER BEITRAG'

.Ich schicze Sie und habe Sie aufrichtig gern, besonders deshalb, da Sie in Threr Art
des Auftretens und Handelns ein Mann der alten schénen Kavalierstradition sind.
Ein Edelmann ohne Pridikat und Wappen,“? Diese Worte schrieb der deutsche
Archivar Josef Bergl seinem tschechischen Kollegen Karel Kazbunda zu dessen
50. Geburtstag im Januar 1938. Bergls herzliche Glickwiinsche lassen darauf schlie-
flen, dass die Beziehungen zwischen den deutschen und den tschechischen Archi-
varen, die in der Zeit der Ersten Tschechoslowakischen Republik im gréfiten Archiv
des Landes, dem Archiv des Innenministeriums (Archiv ministerstva vnitra), ange-
stellc waren, gut und freundschaftlich waren.’

1942 schrieb ein anderer deutscher Mitarbeiter des Archivs des Innenministe-
riums, Anton Blaschka, seiner 19-jihrigen Tochter, die sich iber Diskriminierung
durch ,Reichsdeutsche” beklagt hatte: ,,Uns Protektoratsdeutsche, die wir die mehr
als zwanzig Jahre nichts als Entbehrung und Demiitigung gelitten haben, scheel
anzusehen, hat wahrscheinlich kein anderer Deutsche das Rechr.“* Ohne hier auf die
sudetendeutsche Wahrnehmung der ,Reichsdeutschen® nach der Einrichtung des
#Protektorats B6hmen und Mihren® eingehen zu wollen, stellt sich die Frage, wie
Blaschka zu dieser bitteren Auflerung kam. Hatten die Deutschen in der Ersten
Tschechaslowakischen Republik wirklich ,niches als Entbehrung und Demiitigung®
erlitten, wie er behauptete?

Deutsche und Tschechen lebten in den béhmischen Lindern iiber hunderte von
Jahren zusammen. Dieses Zusammenleben war - obgleich beide nationalen Gruppen
einander beeinflussten und voneinander profitierten — bekanntlich nichr frei von
Spannungen. Im Zeitalcer des modernen Nationalismus begannen Nationalisten bei-

' Ich danke Vicslav Babicka, Siegfried Blaschka, Michael Brabander, Detlef Brandes, Adam
Dabes, Rolf Lehr und Helena SmiSkova herzlich fiir ihre Hilfe, Hinweise und Kritik.
Bis auf den letzten Satz ist der Brief auf Tschechisch geschrieben. Bergl an Kazbunda, 29.1.
1938, Archiv Nirodnihe muzea [Archiv des Nationalmuseums, ANM], Nachlass [pozista-
lost] Kazbunda, K. 12, Inv.-Nr. 569.
Eine detaillierte Untersuchung steht noch aus. Seibt erwihnt lediglich nach einem Ab-
schnitr iiber die nationale Desintegration in den béhmischen Lindern, dass ,zwei sehr flei-
flige Deutsche, Josef Bergl und Anton Blaschika®, dem Archiv des Innenministeriums ange-
hére hicten, Setbt, Ferdinand: Geschichtswissenschaft in der Tschechoslowakei 1918-1938.
In: Bosl, Karl/Setbt, Ferdinand {Hgg.): Kultur und Gesellschaft in der Ersten Tschecho-
slowakischen Republik. Miinchen, Wien 1982, 269-287, hier 236 (Bad Wiesseer Tagungen
des Collegium Carolinum [BWT CC] 10).
* Blaschka an Liesl, 9.5.1942. Narodni archiv v Praze [Nationalacchiv Prag, NA], Nachlass
Blaschka, K. 4, Inv.-NL. 9.
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der Seiten, die Unterschiede zwischen Tschechen und Deutschen zu betonen, radi-
kale nationalistische Agitation lieR zunehmend weniger Raum fiir Kontakee, Aus-
tausch und Toleranz.” Die politischen Rahmenbedingungen fishrten dazu, dass sich
jeweils eine der beiden Nationalititen zuriickgesetzt sah: In der Habsburgermonar-
chie fishlten sich die Tschechen nicht adiquat reprisentiert, nach dem Ersten Welt-
krieg wurden die béhmischen Deutschen wider Willen Biirger eines tschechoslowa-
kischen Nationalstaats, der ihnen zwar volle demockratische Rechte, nicht aber die
Anerkennung als Staatsvolk gewiahrte. In weiten Teilen der Bevélkerung wurde diese
Situation, sich mit dem Status einer Minderheit abfinden zu miissen, als ungerecht
empfunden, In der Folge begriifiten die Deutschen 1938 mehrheitlich den Anschluss
der iiberwiegend von ihnen bewohnten Gebiete an das Deutsche Reich.

Diese Entwicklung als geradlinigen Weg in die Katastrophe zu beschreiben, wiirde
zu kurz greifen, nicht nur weil der deutsch-tschechischen , Konflikegemeinschaft®
alternative Entwicklungsmdglichkeiten offen standen. Inzwischen liegen Studien zu
den Beziehungen zwischen Tschechen und Deutschen in der Tschechoslowakei der
Zwischenkriegszeit vor, die an konkreten Beispielen nachweisen, dass in der Lebens-
wirklichkeit und im Alltag der Ersten Republik nationale oft hinter andere Interes-
sen zurtcktraten, berufsstindische Identitaten und Kooperationen den Vorrang vor
der ,Volksgruppe“ genossen.®

Diese Perspektive auf das alltagliche Zusammenleben und den Austausch auf
beruflicher Ebene nimme auch die vorliegende Studie ein. Am Beispiel des tsche-
choslowakischen Archivs des Innenministeriums sollen die Beziehungen zwischen
deutschen und tschechischen Archivaren ausfihrlich uatersuche werden. Es geht
also nicht um die staatliche oder politische Ebene der Nationalititenpolitik, sondern
um den kleinen Bereich, in dem Historiker und Archivare, die durch ihren Beruf
verbunden waren, wirkten und — wie zu zeigen sein wird — Gber Jahre einvernehm-
lich zusammenarbeiteten. Nach den Zisuren der Jahre 1938, 1945 und 1948 aber
verkehrten sich die Vorzeichen der gegenseitigen Wahrnehmung: Aus unterschied-
lichen Griinden trat diese unproblematische Seite des Zusammenlebens fiir die tiber-
wiegende Mehrheit sowohl der tschechischen als auch der deutschen Archivare hin-
ter den politischen Trennlinien zuriick.

In der Zwischenkriegszeit arbeiteten drei deutsche Archivare, Josef Bergl, Gustav
Pirchan und Anton Blaschka, liber mehrere Jahre” unter den tschechischen Direk-

* Lemberg, Hans: Nationale Minderheiten und kulturelles Leben. Gegenseitige Befruchtung
oder Abkapslung? In: Ders. (Hg.): Ostmitteleuropa zwischen den beiden Weltkiiegen
(1918-1939). Stirke und Schwiche der neuen Staaten, nationale Minderheiten. Marburg
1997, 313-330, hier 320 {Tagungen zur Ostmitteleuropa-Forschung 3).

Boyer, Christoph: Nationale Kontrahenten oder Partner? Studien zu den Beziechungen zwi-
schen Tschechen und Deutschen in der Wirtschaft der CSR (1918-1938). Miinchen 1999
(Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte 42). — Ders.: Industrieorganisation und
Nationalitit. Konflikt und Kooperation zwischen Tschechen und Deutschenin den Industrie-
verbinden der Ersten Republik. In: Barth, Boris/Faltus, Josel/Kfen, Jan/Kubsi, Eduard
{Hgg.): Konkurrenzpartnerschaft. Die deutsche und die tschechoslowakische Wirtschafe
in der Zwischenkriegszeit. Essen 1999, 168-183 (Verdffentlichungen der Deutsch-Tschechi-
schen und Deutsch-Slowakischen Historiketkommission 7).

7 Bergl: 1920-1937, Pirchan: 1918-1933, Blaschka: 1922-1942,
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Abb. 1: Die Archivare des Archivs des Innenministeriums 1925: 1. Dir. Dr. Pirchan, 2. Dr.
Prokes, 3. Kursa, 4. Dr. Bergl, 5. Drbalova, 6. Semilskd, 7. Dr. Blaschka, 8. Kacl, 9. Stark,
10. Dr. Letoinik, 11. Broz, 12. Schmidt, 13. Dr. Roubik, 14. Poustka, 15. Peiik, 16. Dr. Odlozilik,
17. B. Perka, 18. Dr. Dostal.

Postkarte Blaschkas an Lilli w. Lies] Blaschka, 16.7.1925. NA, Nachlass Blaschka, K. 31, Inv.-
Nt 9.

toren Ladislav Klicman (1867-1943) und Jaroslav Prokes (1895-1951)% im Archiv des
Innenministeriums (vor 1918 Statthaltereiarchiv).’ Bergl und Pirchan waren dort
bereits vor 1918 unter dem deutschen Direktor Karl Kapl {1851-1932) titig gewesen.
Bergl, Pirchan und Blaschka beherrschten neben ihrer Muttersprache die tschechi-
sche Sprache sehr gut, was eine unverzichtbare Voraussetzung fiir die Beschiftigung
mit der b6hmischen Geschichte und vor allem fiir den amtlichen Verkehr im tsche-
choslowakischen Staatsdienst war.'® Wie und wo aber hatten sie diese Sprache ge-

8 Sekyrkovd, Milada: Zivot a dilo archivife a historika Jaraslava Prokese [Leben und Werlk
des Archivars und Historikers Jaroslav Prokeg]. In: Sbornik archivnich praci 39 (1989) 395-
466. — Kollmann, Josef: P¥ipad univ. prof. dr. Jaroslava Prokege — chmurnd kapitola z dgjin
Archivu ministerstva vnitra [Der Fall des Universititsprofessors Dr. Jaroslav Prokes -
ein diisteres Kapitel aus der Geschichte des Archivs des Innenministeriums]. In: Paginae
Historiae 9 (2001) 270-334.

Kollmann, Josef: Archiv ministerstva vnitra v 1. 1918-1945 [Das Archiv des Innenministe-
riums in den Jahren 1918-1945]. In: Shornik archiviich praci 45 (1995) 2, 511-688. — Bergl,
Josef: Das Archiv des Innern in Prag. In: Mitteilungen des Vereines fir Geschichee der
Deutschen in Bohmen 64 {1926} 40-49, 81-86.

° Die so genannten inneren Amtssprachen der Tschechoslowakei waren in der Zwischen-
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lernt? Welche Rolle spielte die deutsche Nationalitic fir ihre berufliche Karriere im
tschechoslowakischen Nationalititenstaat? Wie gestalteten sich die Beziehungen
unter den Kollegen verschiedener Nationalitic und wie verhielten sich die tschechi-
schen Vorgesetzten und Mitarbeiter ihren deutschen Kollegen gegeniiber? Da es sich
bei den drei genannten Archivaren um wichtige deutschbéhmische Historiker han-
delt, denen die Forschung bisher keine grofere Aufmerksambeit geschenkt hat,"
werden sie im Folgenden unter Bezug auf die Fragestellung vorgestelle.

Josef Bergl

Josef Bergl {* 1874 Hirschberg in Nordbéhmen — ¥ 1952 Oettingen) fand erst {iber
Umwege den Weg zur Geschichte und zum Beruf des Archivars. Urspriinglich hatte
er Ordensbruder werden wollen, wozu er ab 1886 die Gymnasien imy Benediktiner-
stift Emaus in Prag und im Stifc Seckau in der Steiermark besuchte. Aus gesundheit-
lichen Griinden verlieft er das Benediktinerkloster 1898 aber kurz vor der Ablegung
der Geliibde. Da ihm seine finanziellen Mittel ein Studium an der Universitit nicht
erlaubten, trat er 1900 als Kanzleigehilfe in das Statthaltereiarchiv in Prag ein, wo er
bis 1914 titig war. Danach iibernahm er eine besser bezahlte Stelle in der Kanzlei des
Rekeorats der Deutschen Universitdt Prag, In das ehemalige Statthalereiarchiv, wel-
ches inzwischen seinen Direktor und Namen gewechselt hatce, kehrte er erst im
September 1920 zuriick.

Daneben ordnete Bergl die Privatarchive mehrerer bhmischer Adelsfamilien.
Eine besonders enge Bezichung entwickelte sich zur Familie der Clam-Gallas, fiir
die er in den Jahren 1912-1919 das Schlossarchiv in Friedland {Frydlant) verzeich-
nete. Auch in der Zwischenkriegszeit betreute er dieses nebenamtlich weiter und
nach seiner Pensicnierung 1937 zog er zu diesem Zweck nach Friedland. Sein
Geschichtsstudium holte Bergl erst nach dem Ersten Weltkrieg an der Deutschen
Universitit Prag nach, wo er 1922 mit einer Dissertation zur Topografie des Hrad-
schins promoviert wurde.

Bergls Eintritt in das Archiv des Innenministeriums, mit dessen Bestinden er durch
seine 14-jihrige Tatigkeit im Statthaltereiarchiv bestens vertraut war, konnte nur im
Einvernehmen mit dem damaligen tschechischen Direktor Klicman erfolgen. Dieser

kriegszeit Tschechisch oder Slowakisch. Vgl. Kucera, Jaroslav: Minderheit im Nationalstaat.
Die Sprachenfrage in den deutsch-tschechischen Beziehungen 1918-1938. Miinchen 1999
{Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte 43).

Erstmalig wurden hierzu die Nachlisse Bergls und Blaschkas sowie ihre und Pirchans
Personalunterlagen im Archiv der Karls-Universitit [Archiv Univerzity Karlovy, AUK],
im NA sowie im Bestand der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste im
Archiv des Masaryk-Instituts — Archiv der Akademie der Wissenschaften der Tsche-
chischen Republik [Masarykiv dstav a Archiv AV CR, MUA] ausgewertet. Kurt Ober-
dorfter publizierte nach dem Zweiten Weltkrieg mehrere kurze Nekrologe auf Bergl (hier
in der Schreibweise Bergel) und Pirclan, die jedoch zahlreiche Fehler und Ungenavigkeiten
enthalten. Oberdorffer, Kurt: Nachruf Dr. Josef Bergel. In: Der Archivar 7 {1954) Bl 301.
— Ders.: Dr. Josef Bergel - ein deutscher Archivar in Prag. In: Stifter-Jahrbuch 3 (1953) 235-
238. — Ders.: Gustav Pirchan zum Gedenken. In: Der Archivar 2 (1949) Sp. 80 f.
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begriifite Bergls Bewerbung und duflerte sich auch in der Folgezeit auflerordentlich
wohlwollend iber dessen Leistungen. In seinem Gutachten wies er darauf hin, dass
er Bergl schon seit 20 Jahren gut kenne und vor dem Ersten Weltkrieg fast 14 Jahre
lang iny Dienst taglich mit ihm in Kontakt gestanden hitte. Aus der Beurteilung geht
hervor, dass Klicman Bergl bereits zweimal zuvor behilflich gewesen war: Auf
Klicmans Empfehlung hin hatte Fiirst Max Egon Fiirstenberg Bergl mit der Ord-
nung seines Archivs beauftragt.'”” Ebenso hatte ihn eine Archivkommission, in der
Mitglieder der deutschen und der tschechischen Universitit vertreten waren, 1912
mit der Leitung des Universititsarchivs betraut, welches er bis zu seiner Pensionie-
rung 1937 nebenamtlich fithrte. Klicman akzeptierte damals — nach seiner eigenen
Schildetung - im Namen der tschechischen Kommission den Vorschlag der deut-
schen Kollegen."”

Klicman betonte in seinem Gutachten, dass Bergl die deutsche und die tschechische
Sprache gleich gut beherrsche, auflerdem iiber ausgezeichnete Lateinkenntnisse ver-
fiige und auch Franzésisch, Italienisch und Englisch lesen und aus diesen Sprachen
ins Deutsche und Tschechische tbersetzen kénne. Er befiirwortete seinen Wieder-
eintritt in den Archivdienst in jeder Hinsicht: Er lobte die gute Kenntnis der
Archivbestande, die Bergl dank seiner langjahrigen Praxis besitze, und wies auf des-
sen wissenschaftliche Arbeiten und dienstliche Leistungen hin. Ein weiterer Aspekt,
der fiir die Wiedereinstellung spreche, sei, dass er Schriftstiicke aus der béhmischen
Ké&nigskanzlei des 16. Jahrhunderts mithelos lesen kénne. Zudem seien alle Kacaloge
und die Mehrheit des Archivmaterials in Deutsch und oft in alter, schwer zu entzif-
fernder Schrift geschrieben, deren Lektiire die jingeren tschechischen Mitarbeiter
erst lernen miissten. Bergls persénliche Eignung beschrieb er sehr wohlwollend.
Besonders hob er hervor, dieser sei
[...] bei allen anstindigen Elementen sowohl auf der tschechischen als auch auf der deutschen
Seite schon seit jeher gleich beliebt [...). Das Lob, das ihm das Rektorat der Deutschen
Universitit ausstellte, ist vollig verdient. Dasselbe Lob erhilt er auch von denjenigen Pro-

fessoren ulnd Beamten der tschechischen Universitit, die mit ihm in niheren Kontake gekom-
N
men sind.

Nachdem Bergl im Herbst 1922 mit seiner Promotion die Bedingungen fiir die
Aufnahme in den héheren Dienst erfiillt hatte, unterstiitzte Klicman im Mai 1923
dessen diesbeziiglichen Antrag in einem Schreiben an das Innenministerium. In
diesem wies er auf Bergls Herkunft aus einer national gemischten Familie aus dem
Gebiet der Sprachgrenze hin, Bergls Vater sei Deutscher, die Mutter Tschechin gewe-
sen. Sein Tschechisch sei sehr gut, sein Deutsch natiirlich ausgezeichner, da er deut-
sche Schulen besucht habe. Dass Bergl in Universitits- und Beamtenkreisen bei
Deutschen wie Tschechen beliebt sei, so Klicman, habe sich z.B. bei seiner Promo-

Fiirstenberg hatte Klicman seit seiner Gymnasialzeit bis zum Eintritt in den Archivdienst
1896 finanziell unterstiitzt. NA, Nachlass Prochno, K. &, Inv.-Nr. 61.
Klicman an das Innenministerium [Ministerstvo vnitea, IM], 11.7.1920. NA, Acchivni regi-
stratura — Ustiedni archiv ministerstva vnitra [Archivregistratur — Zentralarchiv des
y Innenministeriums, AR-UAMV], K. 135, Inv.-Nr, 84, Personalakte (PA) Bergl,

Ebenda.
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tionsfeier an der Deutschen Universitit gezeigt, an der auch tschechische Profes-
soren teilgenommen hitten.”

Im November 1924 unterstiitzte Klicman Bergls Antrag auf eine sechstigige
Forschungsreise in die Lausitz und nach Schlesien, wo er in Stadtarchiven zur deut-
schen Kolonisation in Nordbéhmen und zu den wirtschaftlichen Beziehungen der
béhmischen Linder zur Lausitz arbeiten wollie,'® Klicman hielt Bergls Unter-
suchungen zur deutschen Kolonisation auch vor einem politischen Hintergrund fiir
forderungswiirdig: Er wies in diesemy Zusammenhang auf die These des Historikers
Berthold Bretholz hin,"” derzufolge die Deutschen in Béhmen keine Kolonisten,
sondern Nachkommen der Markomannen und somit Ureinwohner des Landes
seien, wihrend es sich bei den Tschechen um spitere Zuwanderer handle. Klieman
sah in der nationalpolitischen Instrumentalisierung dieser Diskussion ein Gefahren-
potential fiir den noch jungen tschechoslowakischen Staat und das Zusammenleben
von Deutschen und Tschechen. Tschechische Historiker, so Klicman, hitten
Bretholz’ Theorie lingst widerlegt und selbst unter deutschen Historikern — hier
besonders in der jingeren Generation - stoffe Bretholz mit seinen Ansichten auf
energischen Widerstand. Bretholz agitiere jedoch weiter, wobei er auch von deut-
schen politischen Parteien unterstiitzt werde. Aus diesem Grund begriifite Klicman
Bergls Studien, von denen er sich die Bestitigung der Kolonisationsthese erwartete.
Er ging davon aus, dass Forschungsergebnisse eines deutschen Wissenschaftlers die
deutsche Offentlichkeit und Wissenschaft eher iiberzeugen wiirden als die eines
tschechischen Forschers und hoffte, dass die Widerlegung von Bretholz’ Theorie
durch jiingere deutsche Historiker nicht nur der historischen Wissenschaft, sondern
auch dem Verhiltnis von Tschechen und Deutschen einen grofien Dienst erweisen
wiirde.'®

Bereits unmittelbar nach der Einstellung Bergls hatte Klicman dem Innenministe-
rium vorgeschlagen, 1200 Kronen, die ihm im Haushale des Archivs noch zur
Verfugung standen, den Mitarbeitern Prokes, Roubik und Bergl zu gleichen Teilen
als zusitzliche Primie auszubezahlen.' Als sich Bergl 1922 und 1923 zweimal in
einer schwierigen materiellen Situation befand und das tschechoslowakische Innen-
ministerium um eine finanzielle Unterstiitzung bat, befirwortete Klicman seine
Gesuche mit Nachdruck. 1925, 1928, 1929 und 1933 wurden Bergl, der an einer

5 Klicman an das IM, 29.5.1923. NA, AR-UAMV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Bergl.

16 Bergl an das IM, 13.10.1924. Fbenda.

7 Fiir den rechtsstaatlichen Charakeer der Ersten Tschechoslowakischen Republik und eine
verhiltnismiflig liberale Nationalititenpolitik spricht, dass Bretholz trotz seiner Aufle-
rungen bis zu seiner Pensionierung 1926 das Mihrische Landesarchiv [Moravsky zemsky
archiv] in Briinn leitete. Zu Bretholz siche Stokliskovd, Zdefika: ,Stets ein guter und zuver-
lissiger Deutschmihrer”, Zur Laufbahn von Berthold Bretholz (1862-1936). In: Albrecht,
Stefan/ Mali¥, Jifi/ Melville, Ralph (Hgg.): Die ,sudetendeutsche Geschichtsschreibung™
1918-1960. Zur Vorgeschichte und Griindung der Historischen Kommission der Sude-
tenlinder. Munchen 2008, 25-41 (Verdffentlichungen des Collegium Carolinum [VCC)
114).

" Klicman an das IM, 17.10.1924. NA, AR-UAMYV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Bergl.

1 Klicman an das IM, 21.11.1921. NA, AR-UAMYV, K. 137, PA Prokes.
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chronischen Entziindung der Galle und an Gallensteinen litt, vom Inneaministerium
jeweils mehrwochige zusitzliche Gesundheitsurlaube zu Kuravfenthalten bewillig,
woran auch Klicmans Fiirsprache ihren Anteil hatte.”®

Auch Kliemans Nachfolger Jaroslav Prokes schitzte seinen Mitarbeiter. Er bean-
tragte am 26. September 1934 beim Ministerium, Bergl in die vierte Gehaltsstufe, die
mit der Vergabe des Ratstitels verbunden war, zu beférdern. In dem Antrag lobte
der neue tschechische Direktor Bergl als besten Beamten und ,Schmuckstiick® des
Archivs und schrieb ihm ein nicht geringes Verdienst daran zu, dass sich der wissen-
schaftliche Ruf des Archivs im vorangegangenen Jahrzehnt beim tschechischen und
deutschen Fachpublikum deutlich verbessert habe.”

Einen Tag spiter wandte sich Proke§ in einem persénlichen Schreiben, das Bergl
fur ihn entworfen hatte, an den Dekan der Philosophischen Fakultdt der Deutschen
Universitit, den Historiker Wilhelm Wostry.”? Er schilderte ihm, dass bei Bergls
beantragter Beférderung unerwartet Komplikationen aufgetreten seien. Diese seien
darauf zuriickzufiihren, dass Ministerialrat Klicman erst ein Dreivierteljahr spater
als urspringlich geplant in Pension gegangen sei und Bergl in der Zwischenzeit
das 60. Lebensjahr erreicht habe, weshalb einem allgemeinen Ministerraesbeschluss
zufolge keine Beférderung mehr méglich sei. Dieses Hindernis gedachte Prokes
iber seine politischen Verbindungen zu umgehen, indem ,die stirkste Partei, der
Herr Minister Univ.-Prof. Dr. Spina angehért, dafiir zu gewinnen wire, den Fall
Bergl auflerhalb dieses angeblichen Beschlusses zu behandeln®.? Fiir Prokes ging es
in diesem Fall um die

Beseitigung eines jahrelangen Unrechts [...]. Das Archiv schuldet ihm unendlichen Dank, er
hat die gegenwartige Archivgeneration desselben herangezogen und im Innendienst ausgebil-
det, er ist Generationen von wissenschaftlichen Forschern Berater und Helfer gewesen — und
jetzt erst bietet sich eigentlich die erste Gelegenheit, diese seine weit {iber das Mafl seiner
Amtspflicht hinausgehende Wirksamkeit entsprechend anzuerkennen [...]. Die Dankesschuld
an Dr. Bergl ist anlisslich seines 60. Geburtstages von der gesamten Presse, der deutschen wie
der tschechischen einmiitig bekannt worden. Wir meinen, Herr Minister Dr. Spina kénnte
nicht z6gern, diese Angelegenheit zu einer Sache seiner Partei und zu einer Ehrenangelegenheit
der Deutschen Universitit zu machen.™

Spina gehérie wie auch Bergl dem deutschen Bund der Landwirte an und war zu
jener Zeit Minister in einer Koalitionsregierung mit der stirksten tschechischen poli-
tischen Partei, den Agrariern, die in der Zwischenkriegszeit fast kontinuierlich den
Innenminister stellten. Prokef, der Mitglied der Agrarierpartei war, bat Wostry,
sich im Archiv einzufinden, um das Vorgehen mit ihm zu besprechen.” Die weiteren

*® NA, AR-UAMV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Bergl.

' Prokes an das IM, 26.9.1934. Ebenda.

2 74 Wostry siehe Lobmann, Nina: ,Heimat und Volk®. Der Historiker Wilhelm Wostry
zwischen deutschbéhmischer und sudetendeutscher Geschichtsschreibung. In: Afbrecht/
MalitiMelville (Hgg.): Die ,sudetendeuntsche Geschichesschreibung 127-149 (vgl.
Anm. 17).

2 Prokes an Spektabilivit [Wostry], 27.9.1934. NA, AR-UAMY, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA

, Bergl. - MUA, Nachlass Heinz Zatschek, Sign. IIb1, Inv.-Nr. 338.

* Ebenda.

* Bereits unter Klicman gehorte eine Personalpolitik, die Mitglieder der Agrarierpartei be-
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Vorginge sind nicht dokumentiert; jedenfalls erfolgte Bergls Ernennung zum
Sektionsrat in der vierten Rangklasse zum 1. Juli 1935.%

Zu Bergls 60. Geburtstag, der mit einer gemeinsamen Feier im Archiv begangen
wurde, trug sein deutscher Kollege Blaschka auf Wunsch der tschechischen Mit-
arbeiter eine lateinische Ode vor.*” Als Bergl 1937 pensioniert wurde, iiberreichten
die deutschen und tschechischen Mitarbeiter ihrem ,lieben Kollegen und Freund”
ein Buch mit der Widmung ,in freundschaftlicher Erinnerung“.*®* Auf Prokess
Antrag? sprach der tschechische Innenminister Cerny Bergl seine Anerkennung fiir
dessen besonders ausgezeichnete und eifrige dienstliche Tatigkeit aus.*

Nach Bergls Pensionierung, die auf eigenen Wunsch erfolgt war, wiirdigte Prokes
dessen Tatigkeit und Werk in der Zeitschrift des Archivs austithrlich und mit aner-
kennenden Worten,” Bergls Arbeiten und seine wissenschaftlich-literarische Titig-
keit hicten ihm, so der Laudator, die besonders ehrenvolle Erwihnung seines Na-
mens in den Chroniken des Archivs des Innenministeriums eingebracht. Des Weite-
ren beschrieb Proke$ Bergl als besten Kenner des Archivs, hervorragenden Fach-
mann und Lehrer einer neuen Beamtengeneration im Archiv. Das Verdienst, Bergl
1920 wieder fiir den Archivdienst zuriickgewonnen zu haben, schrieb er seinem
Amusvorginger Klicman zu.

Im April 1938 bat der bereits pensionierte Bergl seinen Kollegen Blaschka, ,herz-
lich alle im Archiv [zu] grissen. [ch denke so oft an jeden besonders in herzlicher
Zuneigung. Denn nie hat mir jemand mit Absicht wehgetan.”*? Bergl erinnerte sich
auch noch wihrend des Zweiten Weltkriegs positiv an seine beiden tschechischen
Vorgesetzten., Auf Blaschkas Information, dass ihr friiherer tschechischer Direkeor
Klicman 1943 gestorben sei, reagierte er mit folgenden Worten:

Es war mir lieb, dass Sie auch Klicman freundlich gedachten, Ich weiss, wie er Sie achrete und
schatzte. Auch ich kann sagen, dass er mir gut war und dass er vieles fiir mich rat, woftur ich
ihm iiber das Grab hinaus zu herzlichem Danke verpflichtet bin.”

Auch Klicmans Nachfolger Proke$ behielt Bergl in guter Erinnerung. Im De-
zember 1938 schrieb er Blaschka:

vorzugte, anscheinend zur Praxis. Roubik schrieb dem Kollegen Kazbunda: ,Bei uns wur-
den in letzter Zeit zwei Konzeptionsstellen ohne Ausschreibung mit Agrarier-Bewerbern
besetzt und nach OdloZiliks Abgang, zu dem es wahrscheinlich schon bald kommt, wird
wahrscheinlich ebenso die dritte Stelle besetzt. Es wird hier bei uns schon griin.* Roubik
an Kazbunda, 3.9.1931. ANM, Nachlass Kazbunda, K. 8, Inv.-Nr. 402.

% Amtslaufbahn Bergls seit 1922. NA, AR-UAMYV, K. 17, Inv.-Nr. 14, PA Bergl.

¥ Lebenslanf Blaschka. NA, Nachlass Blaschka, K. 1, [nv.-Nt. I. Dort auch der Text des

Gedichtes,

Die Beamten des Archivs des Innenministeriums an Bergl, 1.7.1937. NA, Nachlass

Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 12,

* Prokes an das IM, 21.5.1937. NA, AR-UAMYV, K. 17, Inv.-Nr. 14, PA Bergl.

*® Gerny an Bergl, 31.5.1937, Ebenda.

3 Prokes Jaroslav: Archiv ministerstva vnitra v letech 1935-1937 [Das AMY in den Jahren
1935-1937). In: Sbornik archivu ministerstva vnitra 11 (1938) 7-34.

32 Bergl an Blaschka, 7.4.1938. NA, Nachlass Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 12.

3 Bergl an Blaschka, 11.6.1943. Ebenda.
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Sagen Sie bitte Herrn Minist. Rat Dr. Prokes meinen besten Dank und herzlichen Gruss. Wenn
uns nun auch Grenze und angleres trennen, Menschen, die ich lieb hatte und achrete, die sind
mir auch heute lieb und wert.*!

Gustav Pirchan

Der acht Jahre jliingere Gustav Pirchan (* 1881 Wien — 1 1945 Theresienstadt/Tere-
zin) trat nach dem Studium der Geschichte in Prag (1899-1904), Leipzig (1904/05),
Heidelberg (1905) und Wien (1905/06) sowie einer einjihrigen Tatigkeit als Lehrer
am deutschen Gymnasium in Brinn {Brno} 1907 in den Dienst des Statthalterei-
archivs ein. Ein Jahr spiter legte er am Institut fiir dsterreichische Geschichts-
forschung in Wien die Archivarsprifung ab. Tschechisch hatte er in Jitschin (Ji¢in)
gelernt, wo sein Vater als Beamter wirkee. Er selbst erwihnt in den verschiedenen
Fassungen seines Lebenslaufs den Besuch tschechischer Schulen nicht und fihrt
lediglich an, dass er Schiiler am deutschen Gymnasium in Arnau (Hestinné) war.
Der Direktor des Statthaltereiarchivs, Karl Kopl, nannte als zusitzliche Quali-
fikation Pirchans aber, dass dieser die ,bdhmische Sprache® in der tschechischen
Volksschule und im Untergymnasium in Jitschin perfekt gelernt hitte.® Bestitigt
wird diese Aussage auch durch die Erinnerungen des tschechischen Archivars Karel
Kazbunda (1888-1982), der ebenfalls aus Jitschin stammte und dessen Vater am dor-
tigen tschechischen Gymnasium Lehrer war. Erst als Erwachsener erfuhr Kazbunda,
der den sieben Jahre dlteren Pirchan von klein auf gekannt hatte,* von seinem deut-
schen Kollegen Rudolf Koss,” dass Pirchans Mutter, die ,streng deutsch [...], ja

* Bergl an Blaschka, 2.12.1938. Ebenda.

% Kopl an das k. k. Statthalterei-Prisidium, 1.5.1908, NA, AR-CM, K. 4, Inv.-Nr. 20, PA
Pirchan.

Kazbundas Mutter empfahl ihrem Sohn, sich Pirchan autgrund seiner ausgezeichneten
Schulnoten sowie seines feinen Benehmens und Auftretens zum Vorbild zu nehmen. ANM,
Nachlass Kazbunda, K. 32, Mé archivni poslani ve Vidni [Meine Aufgabe als Archivar in
Wien], Bl. 148,

Der Archivar Rudolf Koss {1884-1929) scammte aus einer Prager deutschen Familie, stu-
dierte Geschichte und Philosophie an der Deutschen Universitit und besuchte das Institut
fiir Ssterreichische Geschichtsforschung in Wien. Als Verwalter des Archivs der Karls-
universitit in den Jahren 1910-1912 war er Bergls Vorginger. Nach der Habilitation wirkee
er seit 1912 als Dozent fiir Ssterreichische Geschichte an der Deutschen Universitit. Wie
seine beiden deutschen Kollegen Bergl und Pirchan beteiligte sich auch Koss an der Uber-
nahme von Archivalien aus den Wiener Archiven fiir die Tschechoslowakei. Von 1918 bis
zu seinem frithen Tode 1929 war er Archivar im Bohmischen Landesarchiv. Von seinen
guten Beziehungen zu den tschechischen Kollegen zeugen w. a. die Nachrufe von Karel
Kazbunda und Bediich Medl auf ihn. Kazbunda, Karel, In: Cesky Casopis Historicky
(CCH) 35 (1929) 450 £, — Mendl, Bediich. In: Casopis Archivni Skolv 7 (1930 124 f. - Vgl,
Pazderovd, Alena: Rudolf Koss. In: Sbornik praci €lent socialistického svazu mlideZe
Statniho ustiedniho archivu [Studien von Mitgliedern des sozialistischen Jugendverbandes
im Staatlichen Zentralarchiv]. Praha 1985, 54-93. — Deutsche nationalistische Kreise mach-
ten Koss seine uneindeutige nationale Haltung zum Vorwurf. So scheiterte Koss’ Berufung
zum Professor an der Deutschen Universitit 1920 an dem Protest des Kunsthistorikers Karl
Maria Sweboda, der Koss vorwarf, sich wihrend seines Studiums in den ersten sechs
Semestern zur tschechischen und erst in den letzten drei zur dentschen Sprache bekannt zu
haben. Zudem verwies Swoboda auf einen angeblich ,protschechoslowakischen® Aufsatz
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antitschechisch® eingestellt gewesen sei, darauf gedringt habe, dass ihr Sohn eine
deutsche Schulbildung erhalte und an der deutschen Universitit studiere.”®

Pirchan wurde nach dem Umbruch von 1918 in das Archiv des tschechoslowaki-
schen Innenministeriums tbernommen. Mit dem neuen tschechischen Direktor
Klicman hatte er seit 1907 im Stacthaltereiarchiv zusammengearbeitet. Kurz nach der
Entstchung der Tschechoslowakei berichtete Klieman dem Ministerium, dass
Pirchan sich zwar vor dem Krieg gerne als in nationalen Fragen neutraler Wissen-
schaftler prasentiert, wahrend des Krieges seine Objektivitit aber vollig verloren
hicte. Da er Mitglied mehrerer deutschnationaler Organisationen und ein Freund
des ,Landeshauptmanns fiir Deutschbdhmen® Rudolf Lodgman von Auen (1877-
1962) sei, der die Abtrennung der deutsch besiedelten Gebiete von der Tschecho-
slowakei betreibe, kénne er zu verschiedenen vertraulichen Arbeiten im Archiv trotz
seiner guten Tschechischkenntnisse nicht hinzugezogen werden.”” Ungeachtet dieser
skeptischen Einschitzung waren die Beziehungen zwischen den beiden Archivaren
in der folgenden Zeit kollegial und Klicman kam Pirchan mehrmals entgegen: 1921
hielt sich Letzterer regelmifig in Wien auf, um Archivalien béhmischer Provenienz
fiir die Prager Archive zu Gibernehmen. Gleichzeitig lief sein Habilitationsverfahren
an der Deutschen Universitit Prag, von dem deutsche Kollegen Klicman offensicht-
lich berichtet hatten. Klicman, der sich erfreut liber den erfolgreichen Verlauf des
Projektes zeigte, lieff Pirchan die Wiener Aufenthalte zeitlich so gestalten, dass sie
ihn bei seinen Vorbereitungen auf die Habilitacion nicht behinderten.” 1924 befiir-
wortete der tschechische Archivdirektor einen sechstigigen Diensturlaub, damit
Pirchan am deutschen Archivtag in Frankfurt am Main teilnehmen konnte. Die Fiir-
sprache begriindete er damit, dass dieser Dozent an der Deutschen Universitit
und Geschiftsfithrer des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bshmen sei, der
vom tschechoslowakischen Kultus- und Bildungsministerium finanziell unterstiitzt
werde.*! Als Pirchan fiir 1925 einen zusitzlichen vierwdchigen Urlaub zu Studien-
zwecken in italienischen Archiven und Bibliotheken beantragte, um seine Habi-
litationsschrift zur zweiten Romreise Karls IV. zu erginzen und fiir den Druck vor-
zubereiten, unterstiitzte Klicman avuch diesen Antrag, ja er empfahl dem Innen-
ministerium unaufgefordert, Pirchan in dieser Zeit weiterhin sein Gehalt auszube-
zahlen.* Die Herausgabe der Habilitationsschrift bezuschussce das Ministerium fiir
Schulwesen und Bildung dann mit einem Betrag von 18000 Kronen.* Ende Oktober

Koss® im Prager Tagblatt vom 9.11.1918. AUK, DU, Akten der Besetzung der historischen
Lehrkanzeln, Bericht des Professors Swoboda vom 9.12,1920. - Vgl Koldr, Pavel; Die
Geschichtswissenschaft an der Deutschen Universitat Prag 1882-1938: Entwicklung der
Lehrkanzeln und Institutionalisierung unter zwei Regimen. In: Lemberg, Hans (Hg.):
Universititen in nationaler Konkurrenz. Zur Geschichte der Prager Universititen im 19.
und 20. Jahrhundert. Miinchen 2003, 85-114, hier 108 (VCC 86).

¥ ANM, Nachlass Kazbunda, K. 32, Mé archivni poslini ve Vidui, Bl. 148.

% Kollmann: Archiv ministerstva vnitra 521 (vgl. Anm. 9).

# Klicman an Pirchan, 7.1.1921. NA, AR-UAMV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Pirchan.

' Klicman an das IM, 16.9.1924. Ebenda.

# Klicman an das IM, 18.9.1923. Ebenda.

* Schul- und Bildungsministerium an das Dekanat der Philosophischen Fakultit (PF) der
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1925 bat Pirchan Klicman von Florenz aus darum, seinen Forschungsaufenthale noch
um weitere fiinf Tage verlingern zu diirfen.” Dieser beantragte darauthin beim
Ministerium eine Verlingerung des bewilligten Urlaubs um zwei Wochen,” die
umgehend genehmigt wurde. Privat schrieb Klicman Pirchan, dass er, auch wenn er
seine Arbeiten frither beenden werde, nicht eher zuriickkommen, die Zeit genieflen
und auf der Riickreise seine Mutter in Osterreich besuchen solle.* Als Pirchan sei-
nem Vorgesetzten iiber seine finanziellen Probleme berichtete, stellte ihm Klicmann
sofort bereitwillig Geld zur Verfiigung.”

In den 1920er Jahren machte Pirchan rasch Karriere: Im April 1921 ernannte die
tschechoslowakische Regierung ihn zum Archivdirektor zweiter Klasse in der sieb-
ten Rangklasse.”® Zwei Jahre darauf erfolgte die Beforderung zum Staatsarchiv-
direktor erster Klasse in der sechsten Rangklasse* und 1927 zum Obersektionsrat.*®
Nach seiner Ernennung zum auferordentlichen Professor fiir Mittelalterliche
Geschichte an der Deutschen Universitit schied Pirchan 1933 auf eigenen Wunsch
aus dem staatlichen Archivdienst aus. Innenminister Cerny sprach ihm bei dieser
Gelegenheit seinen Dank und Anerkennung fir ,sehr fleifige und ausgezeichnete
Dienste* aus.”’

Pirchan pflegte auch Kontakte mit tschechischen Kollegen, die Gber das rein
Berufliche hinausgingen: So erinnerte sich Kazbunda nach dem Krieg in seinen
Memoiren daran, Pirchan anlisslich eines gemeinsamen Essens auf der Prager Klein-
seite zu dessen Berufung zum Professor gratuliert zu haben. Ofters habe er ihn auch
im Universitidtsarchiv und im deutschen Theater getroffen.”” Wie Bergl schrieb auch
Pirchan seinen tschechischen Kollegen auf Tschechisch. Im Nachlass von Karel Kaz-
bunda etwa finden sich Gliickwunschtelegramme zu seinem 50. Geburtstag und
Briefe, in denen Pirchan und Kazbunda Erinnerungen an die gemeinsame Kindheit
in Jitschin austauschten.*

Auflerhalb des Archivdienstes begegnete Pirchan seinen tschechischen Kollegen
auch in anderen, iiberwiegend tschechischen Fachinstitutionen, denen er angehérte.
Als in die Kommission fiir das Tschechoslowakische Historische Institut in Rom
keine deutschen Mitglieder berufen wurden, nahm der Akademische Senat der Deut-
schen Universitit dies zum Anlass fiir eine Beschwerde. Das tschechoslowakische
Schulministerium antwortete, dass es die Initiative der Deutschen Universitit begrii-
e und geneigt sei, Deutsche in die Kommission aufzunehmen. Es bat darum, geeig-

DU, 31.1.1931. AUK, Filozoficks fakulta Némecké univerzity [Philosophische Fakultit
der Deutschen Universitit, FF NU), PA Pirchan.

* Pirchan an Klicman, 20.10.1925, Ebenda.

# Klicman an das IM, 23.10.1925. Ebenda.

# Klicman an Pirchan, 24.10.1925. Ebenda.

Y Ebenda.

6 IM an Pirchan, 24.4.1921. NA, AR-UAMY, K. 135, Inv.-Nt. 84, PA Pirchan.

** IM an Pirchan, 1.8.1923. Ebenda.

*® NA, Sign. 114-209-8/71. - AUK, FF NU, PA. Pirchan.

5! Cerny an Pirchan, 31.3.1933, NA, AR-UAMY, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Pirchan.

52 ANM, Nachlass Kazbunda, K. 32, Mé archivni poslini ve Vidni, Bl. 148 f.

% Pirchan an Kazbunda, 23.1.1938, 3.2.1938. ANM, Nachlass Kazbunda, K. 12, Inv.-Nr, 607.
— Bergl an Kazbunda, 29.1.1938. ANM, Nachlass Kazbunda, K. 12, Inv.-Nr. 569.
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nete Personen zu benennen, die die tschechoslowakische Sprache beherrscheen und
bereits in italienischen Archiven und Bibliotheken gearbeitet hatten® Eine hier-
zu einberufene Kommission der Philosophischen Fakultit schlug folgende Histo-
riker vor: 1. Pirchan, 2. Steinherz, 3. Wostry, 4. Hirsch. Allein Pirchan erfillte die
beiden genannten Kriterien,” und so ernannte ihn das Schulministerium 1924 zum
Mitglied in der Kommission des Tschechoslowakischen Historischen Instituts in
Rom.”

Uberdies war Pirchan Griindungsmitglied der Tschechoslowakischen Archiv-
gesellschaft (Ceskoslovenskd archivni spolenost, CAS, 1924-1941). Zwar war die
Satzung ohne Beteiligung deutscher Archivare ausgearbeitet worden, doch legte die
tschechische Seite Wert darauf, alle Archivare der Republik ohne Ansehen der
Nationalitdt an den Arbeiten dieser Berufsvertretung zu beteiligen.” Pirchan und
Bergl nahmen sowohl an der konstituierenden Sitzung der Gesellschaft am
31, Januar 1924 als auch an den folgenden Versammlungen teil.*® Ersterer hatte in der
Gesellschaft, der spiter auch Blaschka und andere deutsche Stadtarchivare und
Historiker angehdrren, iiber mehrere Jahre (1929-1940) das Amt des Kassenwartes
inne.*® Zudem waren Pirchan und Bergl Mitglieder des Arbeitsausschusses, der 1934
aus Anlass des 300-jzhrigen Todestags des béhmischen Adligen Wallenstein (Albrecht
von Waldstein, Valditejn) eine grofle Ausstellung iiber den Feldherrn und dessen
Zeit in Prag organisierte,*” Pirchan wie Bergl arbeiteten also mit den Institutionen
der tschechoslowakischen Geschichtsforschung eng zusammen.

Anton Blaschka

Der jiingste der drei deutschen Beamten im Archiv des Innenministeriums, Anton
Blaschka (*1892 — ¥ 1970 Halle/Saale), stammte aus dem Dorf Oberprausnitz
{Horni Brusnice) an der deutsch-tschechischen Sprachgrenze in Nordostbdhmen.®!
Dort hatte er die tschechische Volksschule besucht und sich in der ohnehin zwei-

** Schul- und Bildungsministerium an das Rektorat der DU, 15.6.1923. AUK, FF NU, K. 67,

Tschechoslowakisches Institut in Rom 1923,

Steinherz und Hirsch besaflen keine Tschechischkenntnisse und Wostry hatte niche in ita-

lienischen wissenschaftlichen Einrichtungen gearbeitet. Dekan der Philosophischen Fakul-

tit an das Rekeorat der DU, 11.12.1923. Ebenda.

% Klicman an das IM, 20.6.1924. - NA, AR-UAMV, K. 135, Inv.-Nt. 84, PA Picchan.

7 Hruby, Viclav: Ze spolegnosti Archivni $koly [Aus der Gesellschaft der Archivschule]. In:
Casopis archivni Skoly 2 (1924) 225-227, hier 225.

% Anwesenheitsliste. AUK, Archivni $kola [Archivschule, AS], K. 1.

5 NA, Ceskoslovensks archivni spoleénost [Tschechoslowakische Archivgesellschaft, CAS],

K. 1-2.- AUK, AS,K. 1.

Prokes teilte Bergl als Geschafesfihrer des Ausschusses fiir die Ausstellung mit, dass er vor-

geschlagen und einstimmig zum Mitglied des Arbeitsaussschusses der Ausstellung gewihlt

worden sei. Pirchan wird in einer Liste der Mitglieder aufgefithrt. Wostry gehorte dem

Ehrenausschuss an. Proke$ an Bergl, 27.12.1933. Stdcni oblastni archiv (SOA) Litoméfice,

pobocka Détin [Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach].

Rodinny archiv [Familienarchiv, RA] Clam-Gallasti, Nachlass Bergl, K. 667-668.

Die Quellenlage zu Blaschka ist aufgrund seines umfangreichen Nachlasses wesentlich bes-

ser als die zu Bergl und Pirchan.
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sprachigen Umgebung perfekte tschechische Sprachkenntnisse angeeignet.” Anfang
der 193Qer Jahre erinnerte sich Blaschka in einem Lebenslauf an seine beiden Klas-
sealehrer,® die ihm ,die heimische Geschichte in romantisch-fremder Schau eines
Palacky“ vermittelt und ihn begeistert hitten.** Beide férderten Blaschka aufgrund
seiner Begabung. Auch nach dem Wechsel an die deutsche Schule stand er mit ihnen
weiterhin in Kontakt.* In einem tschechischen Lebenslauf aus dem Jahre 1922 sprach
Blaschka davon, dass Schulleiter Engelmann ihn sehr gern gehabt hitte und alle Schii-
ler geweint hitten, als dieser die Schule verliefi. Sehr bald war er aber mit derselben
Innigkeit dem neven Direktor Loudal verbunden.® Aus der Schulzeit stammte auch
eine enge Freundschaft mit dem Tschechen Josef Knap.*” Als sich ihre Bildungswege
trennten — Blaschka besuchte das deutsche Gymnasium in Arnau, Knap wurde
Buchhalter -, blieben sie noch lange Jahre in Briefkontakt.®

In den 1920er Jahren gab Blaschka in einem Lebenslauf an, zahlreiche Anregungen
fur seine wissenschaftlichen Arbeiten aus der tschechischen Forschung gewonnen zu
haben.*” In zwei weiteren Lebensliufen aus der ersten Hilfte der 1930er Jahre beton-
te er die Rolle seines akademischen Lehrers Samuel Steinherz, der ihn nach seiner
Promotion zur Mitarbeit am ,Jahrbuch der Gesellschafe fiir Geschichee der Juden
in der Cechoslovakischen Republik (JGGJCR) herangezogen hatte. Zudem ging
Blaschka speziell auf die von Prof. Spina in seinen Veranstaltungen ,liebevoll ver-
folgten deutsch-tschechischen Literaturbeziehungen® ein.” All dies fehlt in spateren
Versionen seiner Biografie: Nach 1938 finden der jlidische Professor Steinherz und
die Mitarbeit am Jahrbuch keine Erwihnung mehr. Und wihrend Blaschka Anfang
der 1930er Jahre nur seine erkenntnistheoretischen Grundlagen bei Prof. Ehrenfels
vertieft haben wollte, hief} es in einem Lebenslauf, den er Anfang der 1940er Jahre
verfasste, Ehrenfels habe ihn ,,unmittelbar zur Totalititsauffassung der nationalsozia-
listischen Welcanschauung® hingeleitec.”

Bei der Schulwahl waren fiir seine Eltern pragmatische Griinde ausschlaggebend gewesen:
Die tschechische Volksschule war niher als die deutsche.
> NA, Nachlass Blaschka, K. 1, Inv.-Nr. 1.
* Rafael Engelmann {1863-1924) sei ein Mann der Tat gewesen, der vor Ort das Feuer-
wehrwesen organisiert, mit Hingabe Marchen erzihlt und wunderschén geschrieben habe,
Albin Loudal becindruckte ihn als ein ,unverdrossener Pfleger bunter Blumen und slawi-
scher Musik und begeisterter Verehrer ihrer Schopfer”. Ebenda.
Wihrend in Blaschkas Nachlass zwei Postkarten von Engelmann sowie eine Postkarte
Blaschkas an ihn aus der Zeit vor 1918 iiberliefert sind, liegen insgesamt 10 Postkarten von
Loudal aus den Jahren 1914-1937 vor. Loudal zeigte sich wiederholt erfreut iiber die wis-
senschaftlichen Erfolge seines ,vorbildlichen Schiilers®. NA, Nachlass Blaschka, K.10,
Inv.-Nr. 12.
% Curriculum vitae, 8.7.1922. NA, Nachlass Blaschka, K. 1, Inv.-Nr. 1.
¢” Blaschkas Nachlass enthilt 16 Briefe und Postkarten Knaps an Blaschka sowie eine Post-
karte Blaschkas an Knap aus den Jahren 1907-1917. NA, Nachlass Blaschka, K. 8, Inv.-
Nr. 12.
 Knap an Blaschka, 28.2.1917. Ebenda.
:3 NA, Nachlass Blaschka, K. 1, Inv.-Nr. 1,
Ebenda.
' Ebenda.
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Flir die unterschiedliche Wahrnehmung und Darstellung von Ereignissen zu ver-
schiedenen Zeiten gibt es weitere Beispiele: Seine Tatigkeit als Redakteur des katho-
lischen Wochenblattes , Volksbote® in den Jahren 1919-1922 in Arnau erwihnte
Blaschka in den deutschen Lebensliufen aus den 1920er und 1930er Jahren ohne
weiteren Kommentar. In einem tschechischen Lebenslauf aus dem Jahre 1928 schrieb
er dagegen, dass er damals in einem verséhnlichen und beruhigenden Geiste gewirkt
und diese Stelle nur aufgegeben hitte, weil sein ,aktivistisches® Denken nicht auf
Zustimmung gestoflen sei.”” Anfang der 1940er Jahre berichtete er dann, dass er
damals ,von dem tschechischen Regime schikaniert und von den Sozialdemokraten
und Kommunisten verfolgt, von letzteren sogar am Leben bedroht* worden sei.”
Auch andere Aktivititen wie seine Mitarbeit am tschechoslowakischen Differential-
worterbuch des mittelalterlichen Latein, fiir das Blaschka Anfang der 1930er Jahre
die Chronik des Kosmas ausgewertet hatte, sowie seine Mitgliedschaft in der Miin-
chener Societas Latina, die fiir das Lateinische als internationale Wissenschafts-
sprache warb, tauchen in den Lebensliufen nach 1938/39 nicht auf. All diese Bei-
spiele zeugen von seiner groflen Bereitschaft, sich an die verinderten Verhaliisse
anzupassen.

Im Herbst 1922 trat Blaschka in den Archivdienst des Innenministeriums ein.
Bergl hatte seine diesbeziiglichen Bemithungen unterstiicze. Es liegt aber auch ein
tschechisches Schreiben an Ministerialrat Klicman vor, in dem um Blaschkas Ein-
stellung ersucht wird.”* Bergl berichtete Blaschka, dass sich auch Klicman fiir ihn
eingesetzt hitte.” Die Arbeit im Archiv bedeutete fiir ihn eine feste Stelle im
Staatsdienst, die zweifelsohne seine materielle Situation verbesserte und es ihm iiber-
dies erlaubte, in Prag sein Geschichtsstudium nachzuholen. Seine Lage war namlich
alles andere als zufrieden stellend: Aus bescheidenen Verhiltnissen stammend, konn-
te er erst nach der Promotion (1926} und der Ablegung der Aktuar- {(1928) und
Archivarspriifung (1934) beférdert werden. Nach der Geburt seiner beiden Téchter
{1923 und 1926) musste er, der auch seine Mutter versorgte, fir eine fiinfkopfige
Familie aufkommen. Da er sich zunichst keine eigene Wohnung leisten konnte, lebte
er fiinf Jahre getrennt von seiner Familie in Untermiete.”® Blaschkas wiederholte
Gesuche an das Innenministerium, ihm eine Dienstwohnung zuzuteilen, befiir-
wortete Klicman regelmifig, jedoch ohne Erfolg.” Nach der Geburt der zweiten
Tochter war es Klicman, der in Absprache mit Ministerialrar Cdstek im Archiv-
gebiude zwei Zimmer fiir Blaschka riumen und ihm vorlaufig zur Verfiigung stellen
lieB, damit er dort zusammen mit seiner Familie wohnen konnte.”

7

?3 Blaschka, 22.1.1928. NA, AR-UAMV, K. 135, Lnv.-Nr. 84, PA Blaschka.

NA, Nachlass Blaschka, K. 1, Inv.-Nr. 1.

* Empfehlung fiir Blaschka an Klicman, 16.9.1922. NA, Nachlass Blaschka, K. 8, Inv.-Nr. 12

73 Bergl an Blaschka, 15.9.1922, NA, Nachlass Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 12.

76 Zunichst hatte Blaschka in Prag nur ein Zimmer zum Ubernachten, dann wohnte er eine
Zeit lang bei Pirchan im Dienstmidchenzimmer. Nachdem Pirchan geleiratet hatte, zog er
in ein kleines, feuchtes und kaltes Zimmer um. Seine Frau und die Tochter lebten in dieser
Zeit in ihrer Heimatgemeinde in Oberprausnitz. Korrespondenz mit Karolina Blaschka.
NA, Nachlass Blaschka, K. 3, Inv.-Nr. 8.

7 NA, AR-UAMV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Blaschka.

? Klicman an das IM, 22.1.1928, NA, AR-UAMV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Blaschka.
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Mehrere Briefe und Postkarten zu privaten und persdnlichen Anlissen dokumen-
tieren ein freundschafiliches Verhiltnis zwischen Klicman und Blaschka™ und die
Anteilnahme des Chefs am beruflichen Fortkommen und persénlichen Wohl des
Archivars.®® Auf dhnliche Weise freundlich interessiert an Blaschka zeigte sich auch
Klicmans Nachfolger Prokes.®

Dass Blaschka iiber den Dienst imv Archiv hinaus mit seinen tschechischen Kol-
legen Kontakt hielt, belegen zahlreiche Postkarten und Briefe unter anderem von
Josef Dostal, Viclav Letodnik, Josef Hrasky, Otakar Odlozilik, Franti$ek Roubik,
Viclav Pesik, Jan Pachta, Viclav Husa und Viclav Mizerovsky in seinem Nachlass.”?

Auch an anderen Beispiclen lassen sich Blaschkas Kontakte iiber die nationale
Grenze hinweg verfolgen. Aus den Briefen an seine Frau™ geht hervor, dass er in
Prag tschechische Zeitungen las.** Mit den tschechischen Kollegen im Archiv be-
sprach er auch private Angelegenheiten und tauschte Anekdoten mit ihnen aus.® Als
Blaschka im Oktober 1922 im Archiv des Natonalmuseums fir einen Aufsatz
recherchierte, beschrieb er die Arbeitsbedingungen als sehr angenehm. Ein Beamter
habe ihn gleich auf Deutsch angesprochen. Als dieser seinen tschechischen Namen
nannte, habe Blaschka begonnen, Tschechisch zu sprechen, der Archivar habe aber -
zur Freude Blaschkas — das Gesprich auf Deutsch fortgeserze.*® Als Blaschka 1923
zu Pirchan in ein Zimmer zur Untermiete umzog, half ihm der tschechische Archiv-
diener, seine Sachen mit einer Kutsche zu transportieren.” 1924 lieh er sich wieder-
holt Biicher aus der tschechischen Stadtbiicherei aus.*® Beim Besuch der gemein-
samen Universitatsbibliothek machte er die Erfahrung, dass man aufmerksamer
bedient wurde, wenn man Tschechisch sprach.®

An vielen Beispielen lisst sich Blaschkas Kooperation mit tschechischen Insti-
tutionen und Kollegen auch fiir die 1930er Jahre nachweisen. 1930 steuerte er einen
Beitrag fisr das wissenschaftliche Masaryk-Worterbuch bei.*® Der Verband der csche-

7 8o gratulierte Kliecman Blaschka zur Hochzeir. Blaschka an Karolina (Lilli}, 30.9.1922, NA,

Nachlass Blaschka, K. 3, Inv.-Nr. 8.

Klicman an Blaschka, 14.6.1926. NA, Nachlass Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 2. — In einer Stel-

lungnahme fiir die vorgesetzte Behdrde betonte Klicman, Blaschka sei bei den tschechi-

schen wie den deutschen Beamten gleichermallen beliebt. Klicmans Stellungnahme, 5.7.

1924. NA, AR-UAMYV, K. 135, Inv.-Nr. 84, PA Blaschka.

1" Blaschka an Liesl und Traudl, 9. 7.1936. NA, Nachlass Blaschka, K. 5, Inv.-Nr. 9. — So schrieb

Prokef Blaschka zwischen 1925 und 1938 zehn Postkarten aus dem Urlaub und von

Dienstreisen. Ebenda, K.8, Inv.-Nr. 12,

Ebenda, K. 6-14, Inv.-Nr. 12. - Im Nachlass findet sich auch die Korrespondenz mit einer

Angestellien des Archivs. Ebenda, K. §, Inv.-Nr. 12.

Blaschka heiratete seine Cousine. Im Nachlass liegen jeweils ein tschechischer Brief von ihe

an Blaschka und vice versa aus der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg vor. Ebenda, K. 14, 10,

Inv.-Nr. 12,

# Blaschka an Karolina (Lilli), 1.1.1923, 6.1.1923, Ebenda, K. 3, Inv.-Nr. 8.

¥ Blaschka an Karolina (Lilli), 3.8.1923, 17.2.1924, 20.2.1924, 17.10.1926. Ebenda, K.3, Inv.-
Nr. 8.

% Blaschka an einen Freund, 9.10.1922. Ebenda, K. 14, Inv.-Nr. 12,

¥ Blaschka an Karolina (Lilli), 28.8.1923. Ebenda, K. 3, Inv.-Nr. 8.

8 Ausweis. Ebenda, K. 1, Inv.-Nr. 1.

¥ Blaschka, 13.10.1922. Fbenda, K. 14, Inv.-Nr. 12.

% Redaktion des Masaryk-Warterbuchs an Blaschka, 15.11.1930. Ebenda, K. 10, Inv.-Nr. 12,

£
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choslowakischen Feuerwehr bedankte sich fiir seine Hilfe beim Entwurf von Ver-
einsabzeichen und zahlte ihm ein kleines Honorar aus.”’ Bohumil Ryba, Professor
fiir klassische Philologie an der tschechischen Karls-Universitit, gratulierte Blaschka
1935 zu seiner Habilitation und begrifite seine bereits erwihnte Mitarbeit am Wor-
terbuch des mittelalterlichen Latein.”” Fiir eine Enzyklopidie der Tschechoslowa-
kischen Republik lieferte Blaschka dem AuBenministerium Skizzen iiber die territo-
riale Entwicklung des Landes, wofiir er ein Honorar von 500 Kronen erhiele.”* 1937
sprach er zweimal in der deutschsprachigen Sendezeit des Radiojournals der Tsche-
choslowakischen Nachrichtengesellschaft Gber Archivalien.™ Im Juni 1938 erhielt er
ein zweimonatiges Stipendium des Tschechoslowakischen Staatlichen Historischen
Instituts in Héhe von 5000 Kronen fiir eine Archivreise nach Wien.”

Blaschka schickte sowohl den deutschen als auch den tschechischen wissenschaft-
lichen Institutionen Sonderdrucke seiner Publikationen zu.* Der Direktor des
Bohmischen Landesarchivs (Archiv zemé &eské, AZC), Jan Bediich Novak (1872-
1933),” dankte thm 1932 zunichst auf Deutsch fiir seinen Aufsacz iiber das Uni-
versitatsprivileg Karls IV. Wenige Monate spiter bedankte er sich fir Blaschkas
Gratulation zu seinem 60. Geburtstag auf Tschechisch.” Dieser wird ihm also auf
Tschechisch gratuliert haben.

Dass Blaschka iiber den Kreis der Kollegen im Archiv hinaus mit tschechischen
Wissenschaftlern Kontakte pflegte und sich in den tschechischen Historikerkreisen
gut auskannee, zeigt seine Reaktion auf den Tod des bedeutenden tschechischen
Historikers Gustav Friedrich (1871-1943):

So sind die vier Kameraden: Navriul, Novotny, Klicman und Friedrich wieder vereint.
Friedrich war ¢in guter Mensch und lat vielen geholfen, die sich an ihn um eine Intervention
wandten. Der Codex diplomaticus und seine Reihe Hoflehentafel-Edition werden seinen
Namen nicht untergehen lassen — die Setzer werden kaum je wieder so schone und deutliche
Manuskripte erhalten,”

In Blaschkas Nachlass befindet sich ein Foto Friedrichs. In seinem Aufsatz zum
Prager Universititsprivileg Karls TV. bedankte sich Blaschka bei diesem fiir die
Beschaffung einer Faksimileausgabe des Privilegs.'® In dieser Ausgabe war das latei-

" Verband der tschechoslowakischen Feverwehr an Blaschka, 20.12.1935, Ebenda, K.13,
Inv.-Nr. 12.

? Ryba an Blaschka, 19.6.1935, Ebenda, K. 12, Inv.-Nr. 12,

% Auflenministerium an Blaschka, 21.2.1937. Ebenda, K. 1, Inv.-Nr. 2.

Radicjournal an Blaschka, 13.5.1937, 7.12.1937. Fbenda, K. 12, Inv.-Nr. 12.

Tschechoslowakisches Staatliches Historisches Institut an Blaschka, 30.6.1938. Ebenda,

K. 1, Inv.-Nr. 2.

% Jensovsky an Blaschka, 13.9.1932, 4.7.1933, 12.11.1940. Ebenda, K. 6, Inv.-Ni. 12,

% Vgl. Pirchans ausfiihrlichen Nachruf auf Novik in den Mitreilungen des Osterreichischen
Institues fir Geschichusforschung 49 (1935) 179-183. In derselben Zeitschrift gedachre
Pirchan auch des tschechischen Kollegen Eduard Sebesta, der wie Novik und Klicman das
Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung absolviert hatte. Ebenda 178 f.

" Novik an Blaschka, 3.12.1932, NA, Nachlass Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 12,

*? Blaschka an Bergl, 26.11,1943. SOA Litomérice, Zweigstelle D&éin. RA Clam-Gallast,

Nachlass Bergl, K. 670.

Blaschka, Anton: Das Prager Universitdtsprivileg Karls IV. Eine Untersuchung zur latei-

9%
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nische Original in vier Sprachen (Tschechisch, Franzésisch, Englisch und Deutsch)
Ubersetzt, wobel Pirchan die deutschsprachige Version geliefert hatte.

Der Literaturhistoriker und Philologe Viclav Flajthans {1866-1950) wandte sich
erfreut an Blaschka, nachdem er dessen gerade oben genannten Artikel gelesen hatte:
»Ich habe nichts so Schénes und Wertvolles wie Thren Artikel gelesen.” Da Blaschka
auch Flajshans” Arbeiten zitiert hatte, wollte er ihm seinen Eindruck mitteilen und
wies ihn auch auf eine seiner neuen Arbeiten hin, die Blaschka anscheinend iiber-
sehen hatte, da sie in einer philologischen Zeitschrift erschienen war. Es stimmite
ihn aber freudig, dass sie zu dhnlichen Ergebnissen gelangt seien und beide sich auf
diese Weise auf demselben Weg trifen.'® Ein Jahr spiter bedankte sich Flajshans bei
Blaschka fir die Zusendung von dessen neuesten Publikationen und legte einen
Abdruck seiner Besprechung einer Arbeit von Blaschka bei. Dabei teilte er ilim auch
mit, er habe unlingst mit dem Rektor der Karls-Universitit, Gustav Friedrich, iber
ihn und seine Arbeit gesprochen, wobei sie einander im verdienten Lob fiir diese
iibertroffen hirten.'"? Zwei Jahre spiter bedankte er sich erneut fiir die Zusendung
einer weiteren Arbeit Blaschkas und auch dieses Mal stellte er fest, dass er mit des-
sen Ergebnissen libereinstimme.'” Auch der Philologe und Historiker Karel Hrdina
{1882-1949), seit 1928 Obersektionsrat im Schulministerium, bedankte sich wieder-
hole bei Blaschka fiir dessen Sonderdrucke sowie fiir die Einladung zu einer seiner
Vorlesungen."™ Der tschechische Germanist Leopold Zatogil (1905-1992) zeigte
grofle Freude iiber die Zusendung von Blaschkas als Aufsatz erschienenem Habili-
tationsvortrag ,,.Dies irae‘[.] Der Sang vom Weltgericht in neuer Schau® aus dem
tschechischen ,Mitteilungsblate der Kéniglichen Béhmischen Wissenschaftlichen
Gesellschaft* (Véstnik KCSN).'™

Die Zusammenarbeit mit den tschechischen Kollegen manifestierte sich iiberdies
in der gemeinsamen Mitarbeit an Zeitschriften (JGGJCR, ,Sbornik Archivu mini-
sterstva vnitra® [Sammelband des Archivs des Innenministeriums]), in gegenseitigen
Rezensionen in deutschen und tschechischen historischen Fachperiodika und der
Mitarbeit von deutschen Archivaren in der Tschechoslowakischen Archivgesell-
schaft. Auch besuchren junge deutsche Historiker die tschechische Staatliche Archiv-
schule, und ihre wissenschaftlichen Arbeiten wurden durch den tschechoslowaki-
schen Sraat gefordert.

Bergl und Prokes gehorten dem Redaktionskomitee des JGGJCR (1929-1937)
an.'™ Bergl lieferte zwei Beitrige fiir diese Zeitschrift.'” Blaschka schrieb einen wirt-

nischen Kunstprosa des Mitelalters. In: Jahrbuch des Vereins fiir die Geschichte der Deut-
schen in Bdhmen 3 (1934) 57-102, hier 57.
tol Flajshans an Blaschka, 7.9.1934. NA, Nachlass Blaschka, K. 6, [nv.-Nr. 12.
192 Flajshans an Blaschka, 24, 12,1935, Ebenda.
19 Flajthans an Blaschka, 7.9.1937. Ebenda.
' Hrdina an Blaschka, 27.3.1932, 15.12.1932. Ebenda.
1% Zato&il an Blaschka, 27.7.1938. NA, Nachlass Blaschka, K. 14.
Zur 1928 als ,Spole¢nost pro déjiny zidi v Ceskoslovenské republice” gegriindeten Ge-
sellschaft, die seit 1930 neben dem tschechischen auch den deutschen Namen fiihrte, siche
Teufel, Helmut: Die ,Gesellschaft fiic Geschichte der Juden in der Cechoslovakischen
Republik®. In: Seift, Ferdinand (Hg.}: Vereinswesen und Geschichtspflege in den bohmi-
schen Lindern. Miinchen 1986, 249-264 (BWT CC 13). — Das Jahrbuch der Gesellschaft
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schaftsgeschichtlichen Aufsatz'® und iibersetzte wiederholt Studien seiner tschechi-
schen Kollegen ins Deutsche.'” Mit dem Vorsitzenden der Gesellschaft, Samuel
Steinherz,''? bei dem Blaschka studiert hatte, stand er in regelmifligem Briefkontak:
beziiglich der Beitrdge und Ubersetzungen.'"'

In den Jahren 1925-1935 existierte in den wissenschaftlichen Zeitschriften der
Tschechoslowakei ein reges Rezensions- und Berichtswesen, das zum Informations-
fluss zwischen deutschen und tschechischen Historikern, aber auch zur Pflege guter
Bezichungen zwischen ihnen beitrug: So stellte Blaschka in der agrargeschichtlichen
JZeitschrife fiir die Geschichte des Landes” (Casopis pro d&jiny venkova, CDV) den
tschechischen Lesern in den Jahren 1931-1933 die ,Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte der Deutschen in B6hmen* (MVGDB) vor.!"? Die Kollegen Letoinik
und Roubik besprachen in dieser Zeitschrift Blaschkas Arbeiten positiv,'” dieser
wiederum rezensierte die Arbeit seines Kollegen Pesik.!™ Roubik wies zudem wohl-
wollend auf einen Beitrag Bergls im JGGJCR hin."* Viclav Cerny und Josef Hrisky
besprachen jeweils Arbeiten ihrer deutschen und tschechischen Kollegen zum sel-
ben Thema gemeinsam.'" Pirchan stellte in den MVGDB mehrere Jahrginge der
tschechischen Zeitschrift der Archivschule vor.!’” Bergl wies bei einem Beitrag zu
Wallenstein in den Mitteilungen speziell darauf hin, dass gleichzeitig auch eine tsche-
chische Version erschienen war.'"® In dieser zentralen deutschen historischen Zeit-
schrift in den béhmischen Lindern lieferte Blaschka Inhaltsiibersichten tschechi-
scher historischer Fachzeitschriften!!'® und stellte den ,,Sammelband des Archivs des
Innenministeriums® vor, in dem seine tschechischen Kollegen publizierten.' Auch

(JGGJCRY} erschien in zwei Ausgaben: einer deutschsprachigen, in der alle Beitrige auf
Deutsch publiziert wurden, und einer tschechischen unter dem Ticel ,Rodenka spoleéno-
sti pro dgjiny 5ida v Ceskoslovenské republice®, in der deutschsprachige Autoren auf
Deutsch und tschechische auf Tschechisch verdffentlichten. Vgl. Teufel: Die ,Gesellschaft
fir Geschichte der Juden® 256.

97 JGGICR 1(1929) 263-331. — Ebenda 2 (1930) 241-284,

198 Ebends 97-119.

19 JGGJCR 1 (1929) 41-262. — Ebenda 2 (1930) 120-184. — Ebenda 3 (1931) 283-306, 333-352.
— Ebenda 5 (1933) 137-156, 175-198, 313-428. — Ebenda 6 (1934) 285-322, 443-456. —
Ebenda 7 (1935) 1-36, 305-386. — Ebenda 8 (1936) 147-308.

1% 7 Steinherz vgl. Arft, Peter: Samuel Steinherz (1857-1942} Historiker. Ein Rektor zwi-

schen den Fronten. In: Glertler, Monika/ Miskovd, Alena (Hgg.): Prager Professoren 1938-

1948. Essen 2001, 71-104 (Verffentlichungen zur Kulwr und Geschichte im éstlichen

Europa 17).

Im Nachlass Blaschka sind iber 40 Briefe und Postkarten von Steinherz an Blaschka aus

den Jahren 1926-1938 uberliefert. WA, Nachlass Blaschka, K. 13, [nv.-Nr. 12.

N2 DV 18 (1931) 64 1. — Ebenda 19 (1932) 46 f. - Ebenda 20 (1933) 84.

"3 EDV 12 (1925) 276, — Ebenda 14 (1927) 64 1,

" Ehenda 18 (1931) 260 1.

"> Ehenda 16 (1929) 316,

e Ehenda 13 (1926) 126, — Ebenda 18 (1931) 345 1.

W Pirchan, Gustav: Casopis archivni skoly 4 (1926/27) — 8 (1931). In: MVGDB 69 (1931) 179-

188,

Bergl, Joset: Die Schicksale der Reliquien Wallensteins, seiner ersten Gemahlin und seines

Sohnes. In: MVGDB 72 (1934) 1-19, hier 1.

1% Ebenda 63 (1925) 147-157. — Ebenda 69 (1931} 159-170.

0 Ebenda 69 (1931) 149-152. — Ebenda 73 (1935) 148 £,

1t
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in dieser Zeitschrift rezensierte er die Arbeiten seiner tschechischen Archivkol-
legen™" und andere tschechische Publikationen aus seinem Interessengebiet.'” Da-
bei ging es nicht um eine voreingenommene Auseinandersetzung mit dem tschechi-
schen Schrifttum im Sinne der ,deutschen Ostforschung®,'” sondern um Freund-
schaftsdienste {im Falle der Besprechungen von Publikationen von Kollegen). Auch
mag Blaschka hierbei den Wiinschen seiner tschechischen Vorgesetzten nachgekom-
men sein {Besprechung der Publikation des Archivs des Inneaministeriums), oder er

war bei seinen Rezensionen einfach um wissenschaftliche Objektivitit bemiiht.

Schieche, Zechel, Schreiber

Bergl, Pirchan und Blaschka stellten in der Zwischenkriegszeit keine Ausnahme-
erscheinungen dar, auch andere deutsche Historiker in den bshmischen Lindern
waren in die wissenschaftlichen Institutionen des tschechoslowakischen Staaces
integriert, wo sie mit tschechischen Kollegen zusammenarbeiteten. Emil Schieche
{(* 1901 Wien - ¥ 1985 Stockholm} arbeitete nach seiner Promotion an der Deutschen
Universitdt von 1925 bis 1930 als wissenschaftliche Hilfskraft im Bohmischen
Landesarchiv und war zudem von 1928 bis 1930 im Scaatlichen Historischen Institut
beschiftigt. Fiir Letzteres fertigte er in Zusammenarbeit mit Prof. Viclav Novotny
(1869-1932) Abschriften fiir die Publikation der Regesten des béhmischen Kénigs
Johann von Luxemburg (1296-1346) an.'® In den 1930er Jahren wirkte Schieche als
Lektor des Tschechischen an der Universitit Breslau (Wroctaw).

Arthur Zechel (¥ 1911 Girnberg — T 2002 Sémmerda) war bereits seit 1935 als
Bergls Nachfolger im Archiv des Innenministeriums im Gesprich gewesen.!” Er
hatte Anfang der 1930er Jahre Geschichte und Geografie an der Deutschen Uni-
versitit studiert und war 1935 mit einer Arbeit zu Kanzler Kaspar Schlick {1396-
1449) promoviert worden.' Die Dissertation wurde mit einemn Zuschuss des
Masaryk-Fonds gedruckt.'”” Neben dem Studium besuchte Zechel als ordentlicher

2V In den MVGDB 49 (1931} besprach er z. B. mehrere Veréffentlichungen Roubiks und den
bereits fiir den €DV besprochenen Beitrag Pesdks.

122 Ebends 68 (1930) 205 £, 209 f., 211 {. — Ebenda 69 (1931) 188 f. — Ebenda 70 (1932) 128,

395 f.— Ebenda 71 (1933) 169-171, 171-175.

Zur Definition siehe Hackmann, Jorg: Deutsche Ostforschung und Geschichtswissen-

schaft. Ln: Piskorski, Jan M./ Ders./ Jaworski, Rudolf (Hgg.): Deutsche Osttorschung™

und ,polnische Westforschung® im Spannungsfeld von Wissenschaft und Politik.

Disziplinen im Vergleich. Osnabriick 2002, 26-45 (Deutsche Ostforschung und polnische

Westforschung 1), — Mihble, Eduard: ,Ostforschung”. Beobachrungen zu Aufstieg und

Niedergang eines geschichiswissenschaftlichen Paradigmas. In: Zeitschrift for Ostmictel-

europa-Forschung 46 (1997) 317-349,

Schieche an das Staatliche Historische Institut, 14.1.1930. MUA, Stitni historicky dstav

[Staatliches Historisches Institut].

Pirchan an Zechel, 18.2.1935. NA, osobni archiv Artura Zechela [Persénliches Archiv

Artur Zechels], K. 98. — NA, Sign. 550-98-5.

Die Dissertation erschien in der Sclriftenreihe ,Quellen und Forschungen aus dem

Gebiete der Geschichte®™ der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste in der

Tschechoslowakischen Republik.

Archiv bezpefnostnich sloZek Ministerstva vnitra [Acchiv des Sicherheitsdienstes des

124
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Hérer die zweijihrige tschechoslowakische staatliche Freie Schule politischer Wis-
senschaften (Svobodnd skola politickych nauk) und als Hospitant die Staatliche
Archivschule (Stdtni archivni $kola). Nachdem er von 1934 bis 1937 zunichst als
Bibliothekar amy Seminar fir deutsche Philologie der Deutschen Universitit und
dann als wissenschaftliche Hilfskraft der Deutschen Gesellschaft fiir Wissenschaften
und Kunst in der Tschechoslowakischen Republik beschiftigt gewesen war, absol-
vierte er von Mai bis September 1937 ein Volontariat in der National- und Uni-
versitatsbibliothek in Prag. Im September desselben Jahres erhielt er ein Stipendium
vom Schulministerium im Rahmen der ,Aktion zur Unterstiitzung der unbeschaf-
tigten Intelligenz®, das mit einem Asbeitsplatz im Archiv des Innenministeriums
verbunden war.'?

Dass Direktor Prokes deutschen Historikern unvoreingenommen begegnete und
auf nationalem Gebiet eine konziliante Haltung einnahm, zeigt seine Stellungnahme
zu Zechels Einstellungsgesuch, das er eindeutig unterstiitzte.'” Er unterstrich
Zechels fachliche Kenntnisse und Leistungen und wies darauf hin, dass nur einer der
zehn Beamten des Archivs, namlich Blaschka, deutscher Nationalitat sei und die
Einstellung eines weiteren deutschen Mitarbeiters somit vorteilhaft wire. Uber
Zechels politische Orientierung duflerte sich Prokes nur insofern, dass — soweit ihm
bekannt sei — Zechel sich seinen wissenschaftlichen Interessen widme und vom
politischen Leben fernhalte. Das entsprach nicht den Tatsachen; offensichtlich war
Prokes iiber Zechels politische Aktivititen nicht informiert. Dieser war 1937 wegen
seiner beabsichtigten Bewerbung auf Anraten von Funktioniren aus der Sudeten-
deutschen Partei ausgetreten, so dass eine Uberpriifung der politischen Zuverlissig-
keit Zechels, die das Innenministerium vor seiner Einstellung vornahm, nichts
Nachteiliges iiber ihn zutage forderte.'™

Prokes hatte Zechel bereits 1936 bei der Aufnahmepriifung zur Archivschule ken-
nen gelerne, als er iha in tschechoslowakischer Geschichte und historischer Geo-
grafie prifre. Zweifelsohne kam er Zechel schon damals entgegen: Er befragte den
Priifling zu einem Thema, an dem dieser gerade arbeitete (,,Die Pilsener Region aus
Sicht der historischen Geographie®). Auch die Fragen zur Herrschaft Karls IV,
Rudolfs I1. und Maria Theresias betrafen keine speziell tschechischen Themen.'!

Im Januar 1938 sprach sich Prokes dafiir aus, Zechel von der Pflicht zu befreien,
eine Sprachpriifung abzulegen, da er sich selbst bereits zuvor davon iiberzeugt hitte,
dass Zechel Tschechisch in Wort und Schrift ausreichend beherrsche.”” Das Ministe-
rium akzeptierte diesen Vorschlag. Am 7. Mirz 1938 trat Zechel seinen Dienst als
Konzipist im Archiv an. Wenige Monate spiter, am 11. September 1938, fuhr er je-
doch nach Eger (Cheb} in Urlaub, crat einige Tage darauf in das Sudetendeutsche
Freikorps ein und kehrte nicht mehr an seinen Arbeitsplatz zurick. Nach Ablauf der

Innenministeriums], Studijni dstav Ministerstva vnitra [Studieninstitut des Innenministe-
riums] Z-10-25/169-175, hier BL. 171.

122 Curriculum vitae, 16.11.1937. NA, AR-UAMYV, K. 29, Inv.-Nr. 14, PA Zechel.

12 Stellungnahme Prokess, 30.11.1937. Ebenda.

130 Besirksamt in Tachau, 7.1.1938. Ebenda.

Bl pratokoll, 6.5.1936. AUK, AS, K. 10, Inv.-Nr. 218.

7 Proked an das IM, 25.1.1938. NA, AR-UAMV, K. 29, Inv.-Nr. 14, PA Zechel.
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I14-tigigen Urlaubszeit meldete Proked den Vorfall seiner vorgesetzten Behirde
mit der Vermutung, dass sich Zechel der . Widerstandsbewegung™ angeschlossen und
damit seinen im Mirz geleisteten Diensteid gebrochen hitte."” Darauthin wurde
Zechel am 12, Oktober 1938 aus dem Dienstverhiltnis entlassen. Im ,Protekrorat”
sollte er dann uater verinderten Verhiltissen wieder in leitender Position ins
Archiv zuriickkehren.'*

Wihrend Zechel die Staatliche Archivschule nur als Hospitant besucht und so-
mit auller der Aufnahmepriffung keine weiteren Examen abgelegt hatte, war Rudolf
Schreiber (*1907 Neudek - § 1954 Speyer) ihr einziger deutscher Absolvent.
Schreiber, seit 1935 Assistent am Historischen Seminar der Deutschen Universitit,
bestand sowohl die Aufnahme- als auch die Abschlusspriifungen als Bester. Sein
Bewerbungsgesuch und seinen Lebenslauf reichte Schreiber auf Deutsch ein."* Die
Aufnahmepriifung im Oktober 1934 gliederte sich, ebenso wie fiir die tschechischen
Bewerber, in drei Teile (tschechoslowakische Geschichte, Latein, Deutsch oder
Tschechisch), bestehend jeweils aus einer miindlichen und einer schriftlichen Prii-
fung. Die tschechischen Bewerber mussten Kenntnisse des Deutschen, die deut-
schen Kandidaten des Tschechischen nachweisen. Wihrend Schreiber bereits die Auf-
nahmepriifungen in den ersten beiden Teilen mit der Note Eins bewiltigte, schnitt
der andere deutsche Bewerber, Karl Ruprecht (* 1910),"¢ iiberwiegend befriedigend
ab. Ein weiterer Kandidat, Karl Baumgirtner, erschien nicht zu den Aufnahme-
prifungen und Eugen Klein fiel aufgrund seiner schlechten Lateinkenntnisse
durch,"” so dass nur Schreiber und Ruprecht aufgenommen wurden, Letzterer
schied jedoch bereits 1935 auf eigenen Wunsch wieder aus.

Prokes bewertete Schreibers Abschlusshausarbeit .,,Die Stellung des mittelalter-
lichen Elbogener Landes in B6hmen®, die in den MVGDB (Jg. 74, 1936) erschienen
war, als ausgezeichnet. Er schlug dem Direktor der Archivschule vor, Schreiber vor
den anderen Teilnehmern des siebten Kurses seine besondere Anerkennung auszu-
sprechen.™ Auch das zweite Gutachten des Dozenten Viclav Vanéek (1905-1985)
tiber Schreibers Arbeit fiel sehr positiv aus.

Wihrend dem siebten Archivkurs (1934-1937) zwei deutsche Horer (Schreiber,
Ruprecht} als ordentliche Teilnehmer und zwei weitere als Hospitanten (Zechel,
Krause) angehérten, bewarben sich gleich finf Studenten des Historischen Seminars
der Deutschen Universitit um die Aufnahme in den achten Kurs {1937-1940): Josef
Bujnoch (* 1915), Wolfgang Kellner, Rudolf Ohlbaum {1912-2006), Siegfried Rose-
zin und Herbert Schaffer (* 1916)."** Nur Rudelf Ohlbaum, der elf Semester Ge-
schichte und deutsche Philologie studiert und bei Prof. Wostry seine Doktorarbeit

133 Prokes, 27.9.1938. Ebenda.

B4 yel, Anm. 153,

3% Schreiber an die Direktion der Staatlichen Archivschule, 9.6.1934, AUK, AS, K. [0, [nv.-
Nr. 231.

Ruprecht studierte Geschichte und Geografie an der Deutschen Universirit in Prag. AUK,
AS K.10, Inv.-Nr. 231,

D7 AUK, AS, K. 10, Inv.-Nr. 209.

D% Gutachten Prokess, 18.6.1937. AUK, AS, K. 17.

3 AUK, AS, K. 10, Inv.-Nr. 210.
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eingereicht hatte, bestand die Aufnahmepriifung. Die anderen Bewerber scheiterten
vor allem an ihren unzureichenden Lateinkenntnissen. Ohlbaum ging 1938 nach
Deutschland und besuchte die Archivschule aus eigenem Entschluss nicht weiter.

1938-1945

Das Jahr 1938 stellte eine riefe Zisur in den Bezichungen zwischen Tschechen und
Deutschen dar: In der Folge des ,Miinchener Abkommens® musste die Tschecho-
slowakei die iberwiegend deutsch besiedelten Randgebiete abtreten; fiir die ver-
bliebene Republik schrumpften die auffen- wie die innenpolitischen Spielriume. Die
Errichtung des ,Protektorats Bohmen und Mihren® wenige Monate spiter, im Mirz
1939, bedeutete das vorliufige Ende des tschechoslowakischen Staates. Fiir die
Tschechen begann eine Zeit der Unfreiheit, der Verfolgung und der Unterdriickung.
Die Auseinanderentwicklung und mentale Trennung von Tschechen und Deutschen,
die hier — und nicht erst 1945 — ihren Anfang nahm, zeigt sich auch an der Ent-
wicklung im Archiv sehr deutlich.

Im September 1938 konstatierte Blaschka, dass tschechische und deutsche
Kollegen seit Mai des Jahres im Archiv aufler in unerlisslichen dienstlichen An-
gelegenheiten kein Wort miteinander gesprochen hitten. Sein Kollege Mizerovsky
duferte damals gegeniiber Blaschka, ,die Unzufriedenen sollen dorthin gehen,
wohin sie ihr Herz zieht*.'*" Blaschka versuchte, Gesprichen mit den tschechischen
Kollegen zu politischen Themen aus dem Weg zu gehen. Dennoch unterhiele er sich
noch im September 1938 eine halbe Stunde mit dem Kollegen Viclav Husa auf der
Strafle und beide konnten sich , sichtlich erleichtert und lichelnd® voneinander tren-
nen."!

Bergl zeigte sich tiber die Situation im Archiv nicht verwundert. Einerseits brach-
te er Verstandnis fiir die tschechische Seite auf,'*? andererseits aber blickte er kritisch
auf die Erste Republik zurtick:

Ich habe immer gewrinscht, wir hitten das gemeinsame Haus zusammen gebaut und verwaltet

in peinlichster Gerechtigkeit. Nie hitte dann die heutige Lage eintreten kénnen. Wie falsch ist
i , T

der Spruch von der Geschichre als Lehrmeisterin.'*

Mizerovsky schrieb ihm ,ein paar liebe Zeilen“,' die anderen ehemaligen Mit-
arbeiter meldeten sich aber nicht mehr bei ihm. Bergl bat Blaschka,

[...] wenn Sie es fiir gut halten, so griissen Sie bitte alle Kollegen, an die ich mit Gefiihlen herz-
lichster Freundschaft denke. [...] Sie sollen, wenn sie bedriicke sind, ja niche denken, dass wir

M Blaschka an Bergl, 13.9.1938. SOA Litométice, Zweigstelle Détin. RA Clam-Gallast,
Nachlass Bergl, K. 669%.

Y Ehenda.

192 Aber ich hoffe mit innigstem Verlangen, dass der Herrgott noch alles zum Guten wenden
wird fiir beide Teile. Ich weiss ja auch und kann es nachempfinden, wie schmerzlich be-
rithrt auch die andere Seite ist. Ebenso wie Sie bin ja auch ich ungeren Kollegen von
Herzen gur und weiss, wie furchtbar fir sie die Enttiuschung ist.” Bergl an Blaschka,
19.9.1938. N A, Nachlass Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 12.

"2 Ebenda.

" Ebenda.
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Thnen nicht so gut sind wie frither. Politisch kénnen wir verschiedener Meinung sein, mensch-
lich kénnen wir uns so nahestehen.

Nach 1939 blieben die tschechischen Urlaubs- und Namenstagsgriiffe weitgehend
aus. Als Blaschka im Mai 1939 erkrankte, erkundigten sich nur die deutschen
Kollegen nach seinem Befinden und besuchten ihn. Die tschechischen Kollegen
meldeten sich nicht, wozu er selbst meinte: ,Das Gegenteil wire wohl unnatiirlich;
diversi sumus, ergo simus divisi.“'* Vom Tod des tschechischen Historikers Fried-
rich 1943 erfuhr Blaschka aus dem Radio. Keiner seiner ehemaligen tschechischen
Kollegen berichtete ihm davon, was darauf schlieffen lisst, dass der Kontakt vollig
abgebrochen war. Auch {ber den Tod ihres fritheren Chefs Klicman setzte nur
Blaschka Bergl in Kenntnis."*

Wie sehr selbst der konziliante Bergl in nationalistischen Stereotypen gefangen
war, zeigen seine folgenden Worte, die er Blaschka wenige Monate nach der Errich-
tung des Protektorats im August 1939 schrieb:

Wenn diese Tschechen niche gar so vernagelt wiren, so miissten sie doch einsehen, dass gerade
die gegenwiirtige Lage ihnen die Moglichkeit zu einem kulturellen Aufschwung gibe, wie er

sich ihnen noch nie bot. Sie sollten dem Fithrer vom Herzen danken, dass er ihnen die Waffen
p]
aus der Hand genommen hac"®

Drei Monate spiter wurden die tschechischen Hochschulen geschlossen, mehrere
Studenten standrechtlich erschossen und iiber tausend in Konzentrationslager de-
portiert. Weitere Verfolgungswellen folgten. Wihrend die nationalsozialistischen
Okkupanten gezielt gegen die tschechische intellektuelle Elite vorgingen, machten
Blaschka, Zechel und Schreiber im , Protektorat® Karrieren, die unter ,,normalen®
Verhidltnissen kaum méglich gewesen wiren. Sie stellten sich bereitwillig in den
Dienst der NS-Herrschaft und zogen daraus beruflichen wie personlichen Profit. So
wurde Blaschka nach der Verhaftung des Direktors des Bohmischen Landesarchivs,
JenSovsky, zum neuen Direktor des Archivs ernannt. Nach Jen$ovskys Ermordung
in Auschwitz stellte er Antrag auf dessen Dienstwohnung,"” worauf Jeniovskys
Ehefran, eine Archivarin und Historikerin, die Blaschka personlich kannte, aus die-
ser vertricben wurde, Dort eingezogen, lief} er sich den Garten von Roma-Zwangs-
arbeitern umgraben."”® Zusitzliche ,Judenmébel®, wie er sich ausdriickte, erwarb
Blaschka auf Anraten seiner Tochter preiswert iiber die NSDAP."! Zechel befasste
sich als Leiter des Sippenamtes fiir Béhmen und Mihren mit der ,rassischen” Erfas-
sung der Protektoratsbevblkerung, der Konfiskation von judischen Personenstands-
registern usw.”*? Schreiber verfasste mehrere Memoranden, in denen er eine Stirkung

B3 Fhenda.

4% Blaschka an Bergl, 24.5.1939. SOA Litométice, Zweigstelle D&éin. RA Clam-Gallast,
Nachlass Bergl, K. 670.

147 Bergl an Blaschka, 11.6.1943. NA, Nachlass Blaschka, K. 6, Inv.-Nr. 12,

148 Bergl an Blaschka, 17.8.1939. Ebenda.

Y% Blaschka an die Landesbehérde Prag, 8.4.1942. NA, Nachlass Blaschka, K. 14, Inv.-Nr. 12.

1% Blaschka an Liesl, 14.11.1942. NA, Nachlass Blaschka, K. 5, Inv.-Nr. 9.

B! Liesl an Blaschka, o. D. {wahrscheinlich Herbst 1942). Ebenda. - Blaschka an Liesl, 25.10.

1942, 9.11.1942. Ebenda.

Zechel, Artur: Das Sippenanmu fiir Béhmen und Mihren. In: Familie, Sippe, Volk 9 (1943)

861,

152



Lebr: Deutsche und tschechische Archivare 435

des deutschen Einflusses in den ehemals tschechischen Insticutionen forderte, was
ihm auch zum persénlichen Vorteil gereichre: Ex loste den tschechischen Direktor
des Prager Stadtarchivs ab und wurde stellvertretender Leiter des Historischen
Instituts, das nun seine Arbeirt, ebenso wie die anderen Anstalten im Proteltorar, auf
wdeutsche Interessen ausrichten musste,'”

Schieche war nach der Errichtung des Protektorats als Leiter der Zweigstelle des
Politischen Archivs des Auswirtigen Amtes nach Prag zuriickgekehrt.” Er hatte
sich in Breslau im Bund Deutscher Osten betitigt, publizierte im Sinne der deut-
schen Ostforschung und war in Prag in die NSDADP eingetreten. Wegen seiner
Beteiligung an der pazifistischen Bewegung in den 1920er Jahren und wegen angeb-
lich ,tschechenfreundlichen® Verhaltens im Protektorat wurde er im Dezember
1941 seiner leitenden Stellung wieder enthoben und zur Wehrmache eingezogen.'

Wihrend sich Bergl, Blaschka, Schieche, Schreiber und Zechel mehr oder weniger
aktiv in die Dienste der NSDAP gestellt hatten, lehnte das ,Gaugericht® die von
Pirchan im Mai 1939 beantragte Parteimicgliedschaft mit dem Argument ab, seine
Ehefrau sei ,nicht frei von jidischem Rasseeinschlag®, .ihr Urgrossvater Jude®.
Auch die Unterstiitzung durch Ortsgruppen- und Kreisleiter sowie Pirchans Mit-
gliedschaft in der Sudetendeutschen Partei und anderen ,vélkischen® Organisa-
tionen dnderten an dieser Ablehnung nichts.'™ Bergl beurteilte Pirchans weiteres
Verhalten im November 1939 als ,,ganz klug“: ,Man sieht ihn nicht und hért nichts
von ithm.“ Er fand es sehr schén, ,dass er nicht nach Amtern und Ehrenstellen aus-
geht und den Herrgott einen guten Mann sein lisst™.”” Sein Kollege Oberdorffer,
der im Krieg in der 88 gewesen war, beschrieb Pirchan nach dem Zweiten Weltkrieg
als ,,weltentlegenen Gelehrten®, der ,auflerhalb seines wissenschaftlichen und archi-
varischen Arbeitsfeldes geradezu scheu jegliche Offentlichkeit mied“.’*® Auch wenn
die Realitit etwas anders aussah,'™ verhielt sich Pirchan im Vergleich zu anderen
deutschen Wissenschaftlern verhiltnismiflig zuriickhaltend.

Y Zur Titigkeit der deutschen Archivare im Protektorat Bohmen und Mihren siehe Lebr,
Stefan: ,Den deutschen Einflufl betrichtlich steigern®: Archivare und Archive im Protek-
torat B6hmen und Mihren (1939-1945). In: Archivar 61 (2008} 4, 370-376. Als online-

Version unter: htep://www.archive.nrw.de/archivar/hefte/2008/index. heml <letzter Zugriff

2.12.2008>.

Dabei handelte es sich um das Archiv des aufgeldsten tschechoslowakischen Auflen-

ministerivms.

NA, Sign, 114-102-7,

1% NSDAP, Gauleitung Sudetenland, Gaugericht an das Kreisgericht der NSDAP, 14,9,1939,
NA, NSDAP, Sign. 123-433-2/44,45, K. 433,

157 Bergl an Blaschka, 3.11.1939. NA, Nachlass Blaschka K. 6, Inv.-Nr. 12.

38 Oberdorffer: Gustay Pirchan zum Gedenken, Sp. 81 (vgl. Anm. 11).

% Um nur einige wenige Beispiele zu geben: Im Sommer 1939 hatte Pirchan nach einem
Titelbild fiir die in zweiter Auflage erscheinende Vereinsfestschrift iiber das Sudeten-
deuntschtum gesuche. Er und seine Kollegen hiitten monatelang iiber ein ,Sinnbild des
Sudetendeutschrums® nachgedacht, ohne jedoch etwas Passendes zu finden, bis Pirchan
der Einfall gekommen sei, ein Bild zu nehmen, das Hiter beim Einzug in das Sudetenland
vor einem ilteren sudetendeurschen Bauwerk zeigte. 1940 hielr er in der Volksbildungs-
statte einen Vortrag {iber das Judentum in der Geschichte Prags. Im selben Jahr nahm
Pirchan an einer Besprechung tiber den ,Einsatz der Geisteswissenschaften im Krieg® teil.
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Nach dem Zweiten Weltkrieg

Das Ende der Besatzung war fiir die deutschen Archivare im Protektorat, wie auch
fur alle anderen Deutschen in der ehemaligen Tschechoslowakei mit ihrer Ent-
rechtung und Zwangsaussiedlung verbunden. Pirchan wurde im Mai 1945 zunichst
in Prag festgenommen und am 24. Mai 1945 aus dem Prager Gefingnis Pankric in
das ehemalige Konzentrationslager Theresienstade tiberfiihrt, welches nun als Inter-
nierungslager Terezin fiir Deutsche diente. Dort starb er am 22. September in der so
genannten kleinen Festung."® Kazbunda erinnerte sich nach dem Krieg in seinen
Memoiren an Pirchans trauriges Ende:

Das Schicksal, welches diesen gemiafligten Deutschen, einen aufiergewdhnlich gebildeten
Menschen, danach in der Folge des durch Hitler zerstdrten Zusammenlebens beider Nationali-
titen traf, war extrem unverdient und traf jeden schwer, der ihn niher kannte.'$

Mehrere Tschechen, unter anderem Prokes, der inzwischen selbst von tschechi-
schen Kollegen der Kollaboration beschuldigt und seines Postens enthoben worden
war,'*” stellten Schieche nach dem Krieg positive Bewertungen aus.'®® Schieche, der
mit einer Norwegerin verheiratet war, wurde daraufhin die Ausreise nach Schweden
gestateet.

Bergl war bereits vor Kriegsende unter sehr schwierigen Umstinden aus Friedland
nach Westbéhmen geflohen,'™ wo er zunichst provisorisch bei Verwandten unter-

Zwei Jahre spiter besuchte er dann zu diesem Thema eine Tagung. Im gleichen Jahr hielt
et im Aufrrag des Deutschen Zentralinsticuts fiir Erziehung und Unterrichr vor wschechi-
schen Erziehern zwei Vortrige iber Bohmen als ,Glied des mutrelalterlichen Kaiser-
reiches” und ,Béhmen und Mahren unter Karl IV." Pirchan an Bergl, 15.8.1939, 4.3.1940.
SOA Litomérice, Zweigstelle Dé¢in, RA Clam-Gallast, Nachlass Bergl, K. 670. - Pirchan
an Dekan, 25.8.1940, 26.8.1940, 27.4,1942, 27.6.1942. AUK, FF NU, K. 50, PA Pirchan
Gustav.

SOA v Litoméficich. Internaéni sitedisko Terezin [Internierungszentrum Theresienstadt],
Inv.-Nr. 189. — Oberdorffer: Gustav Pirchan zum Gedenken, Sp. 80 (vgl. Anm. 11).

61 ANM, Nachlass Kazbunda, K. 32, Mé archivni posldni ve Vidni, Bl. 148 {.

7 Prokess steile Karriere in der Zwischenkriegszeit und seine Bemiithungen, das Archiv-
wesen unter der Fiihrung des von ihm geleiteten Archivs des Innenministeriums zu zen-
tealisieren, rief bei vielen seiner Kollegen Neid und Ablehnung hervor. Zudem standen im
Archiv mehrere jiingere, marxistisch orientierte Archivare in Opposition zu ithm, Am
Anfang der Okkupation meinte Proked wahrscheinlich, dass er seine Zentralisierungs-
plane, die mit den deutschen Absichten Gbereinstimmiten, mit deutscher Hilfe leichter
wirde durchsetzen kénnen. Ansonsten arbeitete er aber nur soweit als notig mit den deut-
schen Kollegen zusammen, ohne zu kollaborieren. Zudem wurde er im Sommer [942 sei-
nes Direktorenpostens enthoben und dem neuen deutschen Chef, Horst-Oskar Swientek,
als Stellvertreter zur Seite gestellt. Kollmann nimmt in seiner sonst soliden Studie teilweise
einseitig fiir Prokes Stellung. Koflmann: Pfipad univ. prof. dr. Jaroslava Prokese 270-334
{vgl. Anm. 8).

Studijni dstav Ministerstva vnitra [Studieninstitut des Innenministeriums) Prag, Sign. 305-
337-6.

»Dass ich nur unter Zwang Friedland und alles, was mir lieb und teuer war, verlassen habe
werden Sie verstehen und Sie werden auch verstehen, wie sehr ich seelisch leide. Der Tod
wire fiir mich eine Erlésung. [...] Die Fahrt war furchtbar, ihre Folgen an uns allen. dber-
aus schlimm, Wir kommen aus den Krankheiten gar nicht heraus.” Bergl an Blaschka,
27.1.1945. NA, Nachlass Blaschka, K. 6. Inv.-Nr. 12, - Vgl. Bergl an Prochne, 27.3.1945,
NA, Nachlass Prochno, K. 1, Inv.-Nr, 4.

16}



Lebr: Deutsche und tschechische Archivare 437

gebracht wurde; nach dem Krieg wurde er zwangsausgesiedelt. Interessant ist, dass
Bergl auch nach der Vertreibung eine positive Erinnerung an seine ehemaligen tsche-
chischen Kollegen bewahrte und mit einigen Anfang der 1950er Jahre Kontakt auf-
nahm. So schrieb er Blaschka 1951, dass er sich oft an ihn, Wostry und die anderen
Freunde erinnere. Zugleich fiigte er hinzu:

Auch der alten ungetreven Freunde in der Heimat gedenke ich oft und gern und ohne Zorn.
Sie haben es heute nicht leicht. Vor kurzem erreichten mich Griisse einiger solcher Freunde,
darunter auch von Pepicek Hrasky u. Janousek.'*®

Blaschka wurde wie viele andere Deutsche zunichst festgenommen und dann zur
Zwangsarbeit in der Landwirtschaft herangezogen. Wie unrealistisch er die Lage ein-
schitzte, zeigt seine Anfrage von Ende Juli 1945 an das Béhmische Landesarchiv,
ob sein Gehalt noch ausbezahlt oder er pensioniert werde. Ferner bat er um die
Nachsendung seiner Post und nach Méglichkeit auch wissenschaftlicher Literatur
aus seiner ehemaligen Dienstwohnung an seine neue Adresse.'®

Fiir die tschechischen Archivare des Bshmischen Landesarchivs war dies die erste
Nachricht von Blaschka seit dem Prager Aufstand Anfang Mai. Der neue Leiter des
Archivs, Otakar Bauer, wies die zustindigen tschechoslowakischen Staatsorgane
darauf hin, dass sich Blaschka wihrend der Besatzung gegeniiber dem tschecho-
slowakischen Staat feindlich verhalten hitte und er ein ,sehr gefihrlicher Nazi-
funktionir und ein verbissener Gegner™ der Tschechen sei.'®” Diese Aussagen sah er
dadurch belegt, dass Blaschka bereits im September 1938 den Hitlergrufl gezeigt
sowie nach Jen$ovskys Ermordung in Auschwitz innerhalb von fiinf Tagen dessen
Direktorposten iibernommen und bei dieser Gelegenheit in einer ,Hetzrede® die
Erste Tschechoslowakische Republik verleumder hicte. Die Teilnahme an der
Beerdigung des pensionierten Archivdirektors Klicman habe Blaschka abgelehnt,
da sich dessen Sohn als Funktionir des tschechischen Turnerverbandes angeblich
gegeniber dem Deutschen Reich schuldig gemache hitte. Bauer befiirchtete, dass
Blaschka, der Universititsprofessor war und mehrere Sprachen beherrschte, ins
Ausland flichen und dort eine gefihrliche Hetze gegen die Tschechoslowakei be-
treiben konnte. Deswegen empfahl er, ihn festnehmen zu lassen.’®® Blaschkas
Dienstwohnung im Archivgebiude hatten die Archivare bereits zuvor beschlag-
nahme.'*

Spiter wurde Blaschka in die sowjetische Besatzungszone zwangsumgesiedelt,
wo er an der Universitit Halle zunichst Lehrbeauftragter (1948/49), dann Dozent
{1952) und schlieflich Professor fir historische Hilfswissenschaften {1955) wurde.
Entgegen Bauvers Vermutungen betrieb Blaschka keine Hetze gegen die Tschecho-
slowakei. Zudem unterhielc er seit Ende der 1950er Jahre wieder freundschaftliche
Kontakte mit eschechischen Historikern. Jedoch ist auffillig, dass es sich dabei grofi-

163 Bergl an Blaschka. 15.3.1951. Im Privatbesitz des Autors.

1% Blaschka an die Leitung des AZC, 29.6.1945. NA, AZC, K. 275, PA Blaschka.

17 Leitung des AZC an den Nationalausschuss in Honice und den Nationalausschuss des
Landes, 4.7.1945. Ebenda.

Leitung des AZC an die Kommission zur inneren Sichecheir, 4.7.1945. Ebenda,

1% NA, AZC, K. 273, Inv.-Nr. 444,
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teils nicht mehr um seine einstigen Archivkollegen, sondern um andere Wissen-
schaftler handelte. Eine Ausnahme war Otakar Odlozilik, der schon Anfang der
1930er Jahre aus dem Archivdienst ausgeschieden war und sich wihrend des Zweiten
Weltkriegs in Westeuropa und den USA in der Emigration befunden hatte. Nach der
kommunistischen Machtergreifung in der Tschechoslowakei 1948 emigrierte er
erneut in die USA und machte an der Universitat Philadelphia Karriere. 1956 traf er
sich in Osterreich mit Pirchans Witwe,'™ bei dieser Gelegenheit schickten sie
Blaschka zusammen eine Postkarte. Acht Jahre spiter trafen sie sich noch einmal in
Augshurg und wiederum schrieben sie Blaschka gemeinsame Griiffe.'”! Aus einem
anderen Brief Odloziliks gebt hervor, dass Blaschka ihn dber den Gesundheits-
zustand von Bergls Tochter informiert und Odlozilik sich mit Pirchans Ehefrau
noch einmal in Gattingen getroffen hatte.'” Besonders in den 1960er Jahren standen
sie in regelmifligem Kontake und immer wieder tauchten Erinnerungen an die Hei-
mat auf.'” Mit dem ehemaligen Landesarchivar Karel Doskoéil (1908-1962), der
inzwischen im Staatlichen Zentralarchiv (Stitni dstfedni archiv, SUA) arbeitete,
tauschte Blaschka Anfang der 1960er Jahre wissenschaftliche Schriften aus. Doskotil
berichtete ihm unter anderem, dass er im Dezember 1959 aus dem SUA entlassen
worden war und seit Februar in einer Fabrik arbeiten miisse,"” Als Blaschka 1961
erstmals wieder nach Prag kam, war er bei den Doskoéils zum Mittagessen eingela-
den.”™ Mit dem Historiker Frantisek Michalek Bartos (1889-1970) unterhielt er von
Ende der 1950er Jahre bis zu seinem Tod 1970 einen intensiven Austausch. Sie
schickten sich gegenseitig ihre Arbeiten zu und halfen einander, wenn Literatur in
Prag oder Halle nicht vorhanden war. Aus ihren zahlreichen Briefen geht herver,
dass Blaschka in Halle die Literdrni noviny (Literaturzeitung) las und zeitweise
Studenten Tschechischunterricht gab.'” Mit Interesse las Blaschka Bartoss
Erinnerungen an Prof. Viclav Novotny, dessen Schiiler neben Odlozilik auch sein
ehemaliger Vorgesetzter Proke$ gewesen war. Als Barto§ ihm schrieb, dass er
vor dem Ersten Weltkrieg in Deurschland studiert hitte, fragte ihn Blaschka nach
Eindriicken aus dieser Zeit, da er selbst erst 1946 zum ersten Mal in Deutschland
gewesen sei.'”” An der Festschrift zu Blaschkas 75. Geburtstag beteiligten sich zwei

7% Odlozilik und Else Pirchan an Blaschka, 25.7.1956. Im Privatbesitz des Autors.

7' Odlozilik und Else Pirchan an Blaschka, 1.8.1964. Ebenda.

2 Odlozilik an Blaschka, 11.1.1969. Ebenda.

7 86 bedankte sich Odlozilik bei Blaschka fiir seine ,lieben Worte, eine Erinnerung an die
Zeit, als wir uns tiglich im Archiv sahen®. In einer Postkarte aus Rom erwihnte Odlozilik,
dass auch er bei dem Wort Italien sofort an Pirchan gedacht hitte und dass er Pirchans
Wirwe schreiben werde. Als er thm eine Weihnachtskarte mit dem Bild einer barocken
Kirche schickte, erinnerte ihn diese an diejenige in Arnau, wo Blaschka seine Gym-
nasialzeit und die ersten Jahre nach dem Ersten Weltkrieg verbracht hatte. Odlozilik an
Blaschka, 11.1.1969, 11.2.1961, 6.12.1966. Ebenda.

* Daskoéil an Blaschka, 25.2,1960. Ebenda.

5 Blaschka an Lilli, 24.9.1961, Ebenda.

176 Blaschka an Odlozilik, 13.8.1958, 26.8.1958, 6.9.1958, 10.11.1958, 30.7.1959, 28.2.1962,
ANM, Nachlass E M. Barto3, Inv.-Nr. 143.

"7 Blaschka an Odlozilik, 4.6.1959. Ebenda.
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Prager Kollegen, die er noch aus der Archivzeit kanate: Orakar OdloZilik und
Bohumil Ryba. Mit FrantiSek Michilek Barto$ aus Prag und Oldfich Krilik aus
Olmiitz (Olomouc) waren ferner Kollegen vertreten,'” mit denen Blaschka erst
nach dem Krieg in Kontakt getreten war.

Fazit

Die Beziehungen zwischen deutschen und tschechischen Mitarbeitern des Archivs
des tschechoslowakischen Innenministeriums waren, wie die vorliegende Studie
gezeigt hat, gut und verfiigten zweifelsohne iiber weiteres Entwicklungspotential.
Ausschlaggebend waren dafiir einerseits die in der demokratischen Tschechoslo-
wakei gegebenen Rahmenbedingungen, andererseits personliche Faktoren: Aus den
Quellen geht deutlich hervor, dass die beiden Archivdirektoren, Klicman und
Prokeg, den deutschen Mitarbeitern wohlwollend gegeniiberstanden und ihr beruf-
liches Fortkommen férderten. Die deutsche Geschichtswissenschaft war in der
Tschechoslowakei in ihrer Entwicklung nicht eingeschrinkt, der Austausch und die
wechselseitige Rezeption zwischen den behandelten Forschern rege.

Die zahlreichen Dokumente freundlich-kollegialer Alltags- und Wissenschafts-
bezichungen sollten aber nicht zur Idealisierung verfiihren: Die Kontakte zwischen
deutschen und tschechischen Kollegen blieben mehrheitlich an der Oberfliche. Man
lebte und verkehrie iiberwiegend in einer tschechischen bzw. deutschen Umgebung.
Zudem fillt auf, dass politische Themen zwischen den vorgestellten tschechischen
und deutschen Archivaren weitgehend ausgespart wurden.

Umso extremer erscheint der Kontrast zwischen der Zeit vor und nach dem
~Minchener Abkommen®, als einige der deutschen Archivare rasch auf die natio-
nalsozialistische Linie einschwenkten, sich sehr negativ iiber die untergegangene
tschechoslowakische Republik duflerten und persénlich von der NS-Herrschaft pro-
fitierten.

Bereits wenige Jahre spater waren jedoch in national erregter Stimmung gemach-
te Aussagen wie Klicmans Dikeum iber Pirchans nationale Unzuverldssigkeit im
Jahr 1918 oder Bauers Warnung von 1945 vor der Gefahr, die angeblich von Blaschka
fiir die Tschechoslowakei ausgehe, wieder vergessen. Die Erinnerung an die gemein-
same Dienstzeit im Archiv und an ehemalige Kollegen erwies sich dabei — wie die
teilweise nach dem Zweiten Weltkrieg wieder aufgenommenen Kontakte zeigen - als
starkes Band.

8 Gericke, Horst/ Lemmer, Manfred/ Zsllner, Walter {(Hgg.): Orbis mediacvalis. Festgabe fifr
Anton Blaschika zum 75. Geburtstag am 7. Oktober 1967. Weimar 1970.



