Tatjana Tonsmeyer
ADEL UND ARMENFURSORGE IN BOHMEN (1848-1914)*

Vor einigen Jahren beklagte Dieter Hein, dass die geringe Beachtung, die Stifrungen
im 19. Jahrhundert in der Literatur gefunden hitten, ,in denkbar stirkstem Kon-
trast® zu ihrer Verbreitung und Bedeutung stiinde.' Gedacht war bei dieser Aussage
an biirgerliche Stiftungen. Noch ungiinstiger stellt sich die Situation jedoch dar,
wenn nach adeligen Stiftungen gefragt wird, zumal nach solchen, die sich nicht der
mizenatischen Férderung der Hochkultur widmeten, etwa im Rahmen der Gesell-
schaft patriotischer Kunstfreunde, des Vereins zur Beférderung der Tonkunst in
Bihmen, des Stinde- sowie des Nationaltheaters in Prag oder des Landesmuseums,
das heute das tschechische Nationalmuseum beherbergt.” Jene adeligen Institutio-
nen, die im lindlichen Raum als Armenstiftungen oder mit karitativer Zielsetzung
wirkten, haben bisher ebenso wenig Aufmerksamkeit gefunden wie das Phiinomen
der lindlichen Armut und ihrer Bekimpfung, obwohl es zwischen beiden durchaus
Bertihrungspunkte gibr, wie der folgende Beitrag zeigen soll.

Konkret wird es darum gehen, private adelige Armenstiftungen als einen der
Pfeiler eines dualen Systems &ffentlicher und privater Fiirsorge vorzustellen. Auch
am bohmischen Beispiel zeigt sich, dass die kemmunale Armenfiirsorge unzuling-
lich und daher auf private Mictel angewiesen war. Dies bedeutete jedoch nicht, dass
es kein Spannungsverhilinis zwischen den verschiedenen ,Anbietern” von Armen-
hilfe gegeben hitte. Konflikte entstanden nicht zuletzt dadurch, dass adelige Wohl-

* Dieser Beitrag entstand auf der Basis von Archivrecherchen, die im Rahmen des Projekres
»Transformation der gesellschaftlichen Eliten im Modernisierungsprozess. Adel in den
bohmischen Lindern, 1749-1948 der Karlsuniversitit Prag durchgefillirt wurden. Gran-
tovi agentura Ceské republiky (GA CR, Tschechische Forschungsgemeinschaft) Projekt
Nr. 404/04/0233.

Hein, Dieter: Das Stiftungswesen als Instrument biirgerlichen Handelns im 19. Jahrhun-
dert. In: Kirchgissner, Bernhard/Bechr, Hans-Peter (Hgg.): Stadt und Mizenatentum.
Sigmaringen 1997, 75-92, 76 {Stadt in der Geschichte 23). — Zum biirgerlichen Mizenaten-
tum siche ferner Frey, Manuel: Macht und Moral des Schenkens. Staat und biirgerliche
Mizene vom spiten 18. Jahrhundert bis zur Gegenwart. Berlin 1999 (Biirgerlichkeic, Werte-
wandel, Mizenatentum 4).

Bezecny, Zdendk: PHIi¥ uzaviend spolefnost. Orli¢ti Schwarzenbergové a ilechtickd spo-
le¢nost v Cechich v druhé poloviné 19. a na po&itku 20. stoleti [Eine allzu geschlossene
Gesellschaft, Die Worliker Linie der Fiirsten Schwarzenberg und die adelige Gesellschaft in
Bshmen in der zweiten Hilfte des 19. und zu Beginn des 20.Jahrhunderts]. Ceské Buds-
jovice 2005, 115-118 (Monographia historica 5). - Zu den beiden Theatern Ther, Philipp: In
der Mitte der Gesellschaft. Operntheater in Zentraleuropa 1815-1914, Wien, Munchen
2006, 261-263 {Die Gesellschaft der Oper. Die Musikkultur europiischer Metropolen im
9. und 20. Jahrhundert 1). — Zum Nationalmuseum Harnke, Gerhard: Das Zeitalter des
Zentralismus 1740 bis 1848. In: Bos/, Karl (Hg.): Handbuch der Geschichte der bhmischen
Lander. Bd. 2. Stuttgart 1974, 415-647, 632-634.
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titigkeit auch als spezifische Herrschaftstechnik in einer Zeit zu verstehen ist, in der
rechtliche Privilegien nicht mehr bestanden, wohl aber eine kulturelle Hegemonie
des Adels. llustriert werden soll diese These am Beispiel der Czerninschen Armen-
stiftung. Zuvor jedoch mégen einige Ausfibrungen zur Bedeutung des grundbesit-
zenden Adels in B6hmen der Einfithrung dienen.

Der bobmische Adel und die lindliche Gesellschaft: Landlicher Arbeitgeber,
grofiter Stenevzabler in den Gemeinden und , Wobltiter®

B&hmen zeichnete sich im 19. Jahrhundert im Gegensatz zu den verschiedenen
deutschen Territorien dadurch aus, dass es als Adelslandschaft cine relativ hohe
Homogenitit aufwies. Der béhmische (wie auch der mihrische) Adel’ bestand iiber-
wiegend aus einer relativ kleinen, skt exklusiven Gruppe von Aristokraten. Ein
verarmter Kleinadel fehlte, anders als in anderen Regionen der Habsburgermonar-
chie oder auch des Deutschen Reiches, fast vollstandig. Dieser Gruppe von Hoch-
adeligen gehdrte auch im spiten 19. Jahrhundert noch etwa ein Drittel des Grund
und Bodens. An der Spitze der Einkommenspyramide stand mit einem Besitz von
178000 Hektar die Primogenitur der Fiirsten Schwarzenberg. Insgesamt handelte es
sich in Béhmen um einen flichenhaften Grofigrundbesitz mit ehemaligen Herr-
schaften, die nicht selten 15000 und mehr Hektar umfassten. Die Revolutien von
1848 hatte zwar die altstindischen Herrschaftsrechte beseitigt, die Eigentumsrechte
an diesen Besitzungen jedoch unangetastet gelassen.*

Typisch fur diese Guiter war bereits im spiten 18. und frithen 19. Jahrhundert ein
hoher Anteil dominikalen Ackerlands, der nicht verpachtet, sondern selbst bewirt-
schaftet wurde. Diese Guiswirtschaften kannten verschiedene Phasen der Moderni-
sierung, so etwa im frithen 19, Jahrhundert, als viele adelige Besitzer zu den Metho-
den des rationalen Landbaus iibergingen und die bestehende Robot auf der Basis von
freiwilligen Vereinbarungen ablésten, da sie mit der zunehmend marktorientierten
Produktionsweise nicht mehr kompatibel war, Nach 1848 wiederum wurden die
Ablésesummen vielfach in die weitere Modernisierung und Mechanisierung der
Giiter investiert.®

} Finen Uberblick iiber die aktuelle Forschung zum bohmischen Adel bietet: Tonsmeyer,
Tatjana: Der bhmische Adel zwischen Revolution und Reform 1848-1918/21. Ein For-
schungsbericht. In: Geschichte und Gesellschafr 32 (2006) 364-384. - Die Forschung hat
sich ferner auch der Geschichte des bdhmischen Adels in der Frithneuzeit angenommen.
Siche dazu u.a. Mata, Peur: Svét Ceské aristokracie [Die Welt der bohmischen Aristokratie]
{1500-1700). Praha 2004, - Biiek, Viclav/Kral, Pavel (Fgg.): Slechta v habsburské monar-
chii a efsaisky dvir [Der Adel in der Habsburgermonarchie und der kaiserliche Hof] (1526-
1740), Ceské Bud&jovice 2003, - Bhzek,Viclav/ Mafa, Petr: Wandlungen des Adels in
Bohmen und Mahren im Zeitalter des ,,Absolutismus® (1620-1740). In: Asch, Ronald G.
(Hg.): Der europiische Adel im Ancien Régime. Von der Krise der stindischen Monarchien
bis zur Reveolution (1600-1789). Koln 2001, 287-321.

Stekl, Hannes: Zwischen Machtverlust und Selbstbehauptung. Osterreichs Hocharisto-
kratie vom 18. bis ins 20. Jahrhundert. In: Webler, Hans-Ulrich (Hg.): Europiischer Adel
1750-1950. Géttingen 1990, 144-165 (Geschichte und Gesellschaft, Sondecheft 13). — Zum
Vergleich mit den deutschen Adelslandschaften siche auch Wienforr, Monika: Der Adel in
der Moderne. Gontingen 2006, 11-19 {Grundkurs Neue Geschichte 1).

5 Melville, Ralph: Grundherrschaft, rationale Landwirtschaft und Frijhindustrialisierung.
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Auch die Agrarkrise bedeutete keinen gravierenden Einschnitr. Entscheidend
dafiir war, dass der béhmische Adel nicht nur auf Getreide setzte, sondern viele
Familien auch ausgedehnte Waldungen besaflen, die Forstwirtschaft jedoch von der
Krise nicht betroffen war. Aulerdem wurde auf vielen Giitern zusizlich Milch-
wirtschaft betrieben. Fine weitere Einkommensquelle bestand in der industriellen
Verarbeitung agrarischer Produkte, wie zum Beispiel der Produktion von Riiben-
zucker, so dass letztlich die Diversifizierung der Produktion die Folgen der Agrar-
krise fir die adeligen Produzenten milderte. Gegeniiber den Bauern profitierten sie
auflerdem von den sinkenden Preisen bei Landmaschinen und Kunstdiinger, die in
biuerlichen Betrieben insgesamt deutlich weniger Verwendung fanden.®

Anders als in manchen anderen Agrarregionen Eurepas waren die hochadeligen
béhmischen Gutsbesitzer keine ,absentee landlords®, sondern haufig auf den Besit-
zungen anwesend und mit dem Management der Giiter vertraut. Sie trafen die Ent-
scheidungen, die hinter den genannten Mafinahmen standen, selbst und wirtschafte-
ten gewinnorientiert.” Die lindliche Bevélkerung war vor allem auf diese Betriebe
angewiesen, wollte sie angestammten Tatigkeiten in der Landwirtschaft nachgehen,
denn biuerliche Betriebe waren nach der Jahrhundertmicte wegen der zu leisten-
den Ablsesummen hiufig verschuldet und suchten daher nach Maglichkeiten, auf
Lohnkrifte zu verzichten.® Festgehalten werden kann daher an dieser Stelle, dass
man es im hier diskutierten Fall mit einem anwesenden Hochadel zu tun hat, der
wirtschaften konnte und der in den Agrarregionen Bohmens ein bedeutender Arbeit-
geber war.

Adelige Gutsbesitzer hatten in der Agrargesellschaft jedoch niche nur die Rolle
des Arbeitgebers inne, sondern waren hiufig auch lokal die gréfiten Steverzahler.
Ab einem bestimmten Steueraufkommen sicherte die Virilstimme ihnen eine ,auto-
matische® Vertretung in den Gebietskdrperschaften der Selbstverwaltung, Uber die
Aushandlungsprozesse zum Beispiel in den Gemeinderiten ist bisher jedoch so gut
wie nichts bekannt, weil gerade erst ,entdeckt wird, dass der Adel dort direkt oder
indirekt vertreten war.” Eindeutig ist aber das Interesse der Gemeinden, die im Ver-

Kapitalistische Modernisierung und spitfeudale Sozialordnung in Osterreich von den the-
resianisch-josephinischen Reformen bis 1848. In: Matis, Herbert (Hg.): Von der Gluck-
seligkeit des Staates. Staat, Wirtschaft und Gesellschaft im Zeitalter des aufgeklirten Abso-
lutismus. Berlin 1981, 295-313. — Zur Grundentlastung und ihren Folgen Stéfz/, Christoph:
Die Ara Bach in Béhmen. Miinchen, Wien 1971, 25-29 (Verbffentlichungen des Collegium
Carolinum 26).
© Jelecek, Leos: Die Entwicklung der Landwirtschaft in Bshmen. In: Jahrbuch fiir Wire-
schaftsgeschichte {1989) 3, 41-70, 49-54. — Ebenso Wandraszka, Adam/Usrbanitsch, Peter
{Hgg.): Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Bd. 1. Wien 1973, 417, 442.
Tonsmeyer, Tatjana: Grundbesitzender Adel als lindlicher Arbeitgeber: Ein béhmisch-eng-
lischer Vergleich. In: Cerman, Ivo/Velek, Lubos (Hgg. ) Adel und Wirtschaft {im Druck).
Zur biuerlichen Verschuldung sieche Wandruszha/Urbanitsch (Hgg): Die Habsburger-
monarchie 454 f. (vgl. Anm. 6). - Ebenso Hewmos, Peter: Agrarische Interessen und nato-
nale Politik in Béhmen 1848-1889, Wieshaden 1979, 25.
Indireke vertreten waren adelige Guesbesitzer durch ihre Domianendirektoren oder anderes
leitendes Personal. Einige tbernahmen auch selbst Funktionen in den Organen der Selbst-
verwaltung, Um nur ein markantes Beispiel herauszugreifen: Bedfich Fiirst Schwarzenberg
war von 1894 bis 1911 Kreisvorsteher des Kreises Mirovice (Mirowitz). Statni oblastni
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lauf des 19. Jahrhunderts zunehmend mehr Aufgaben zu erfiillen hatten, sich Finanz-
quellen zu erschlieflen, und das Interesse des Adels, seine Steuern niedrig zu halten.

Hinzu kommt noch ein weiterer Aspekt, den man modern als Interesse an niedri-
gen Sozialabgaben bezeichnen kénnte: So regelte etwa die Gesindeordnung von 1866
nur, dass ein Arbeitgeber, der erwiesenermafien die Erkrankung eines Dienstboten
verschuldet hatte, fiir dessen Pflege und Heilung zu sorgen hatte.' Als die Regierung
Taaffe, die unter anderem vom feudalkonservativen béhmischen Adel getragen
wurde, in den 188Qer Jahren Sozialreformen durchfithrie, brachten diese einem
nicht unbedeutenden Teil der industriellen und gewerblichen Arbeiter den Versiche-
rungsschutz bei Unfall oder Krankheit, nicht jedoch den in der Landwirtschaft
Beschiftigten, Diese Gesetzgebung ist ihrem Wesen nach als antikapitalistisch und
als Bemithen der Agrarier, sich einen Konkurrenzvorteil gegeniiber Industrie und
Gewerbe zu verschaffen, charakterisiert worden.!! Es wird jedoch noch zu zeigen
sein, dass dies iiber eine im engeren Sinne dkonomische Argumentation hinaus auch
ein Mitte] zur Aufrechterhaltung einer lokal gebundenen Herrschaft war.

Als anwesende Arbeitgeber, die in den Organen der Selbstverwaltung durch ihre
Verwalter vertreten waren, kamen adelige Gutsbesitzer auf verschiedene Weise mit
den lindlichen Armen in Berithrung. Zu dieser Gruppe gehdrten vor allem Alte,
Arbeitsunfihige, Kranke, Kinder und Waisen sowie, eigentlich an erster Stelle zu
nennen, Frauen, vor allemt Witwen, Im Umfeld der Gutswirtschaft setzte sich diese
Gruppe zu einem nicht unerheblichen Teil aus Migden und Knechten, Land-
arbeitern und Hiuslerfamilien zusammen, deren Léhne zu niedrig waren, um sich
und ihre Anverwandten zu ernihern, die Hilfe nach Ungliicksfillen (z.B. nach
Brinden) brauchten oder weil der Ernihrer der Familie einen { Arbeits-)Unfall hatte,
krank, alt oder verstorben war.

Diese landliche (Teil-}Gesellschaft erscheint als wenig mobil, was dem selektiven
Blickwinkel der Adelsiiberlieferung geschuldet ist. B6hmen kannte als die neben
Wien am stirksten industrialisierte Region der Habsburgermonarchie natiirlich
Mobilitit. Doch wer wegging, entzog sich der lokal gebunden Herrschaft des Adels.
Wer etwa im Industrierevier Kladno sein Glick versuchte, dort einen Unfall harte
und arbeitslos wurde, der war zwar auf seine gegebenenfalls lindliche Heimat-
gemeinde angewiesen, wollte er Armenunterstiiczung in Anspruch nehmen; mit der
Hilfe des ehemaligen Grundherrn konnte er jedoch nicht rechnen. Dies spiegelt
sich in den adeligen Archiven wider: Hier finden sich zwar Bittbriefe von in Not
geratenen Menschen in grofier Zahl. Diese stammen jedoch stets von Angehérigen
der lindlichen Gesellschaft und nie von ,Heimkehrern®. Warum dies so war, wer-
den die folgenden methodischen Ausfithrungen beleuchten.

archiv Tfebon [Staatliches Gebietsarchiv Wittingau; SOA Trebof]: Velkostatek Orlik
[Grofigrundbesitz Worlik], kart. 873.

" Geserz- und Verordnungsblate fiir das Kénigreich Bohmen, Gesetz vom 7. April 1866, § 21.

" Sanderuber, Roman: Okonomie und Politik, Osterreichische Wirtschaftsgeschichte vom
Miuelalter bis zur Gegenwart, In: Wolfram, Herwig (Hg.): Osterreichische Geschichee.
Wien 1995, 302 {, — Man koénnte allerdings wohl ebenso argumentierten, dass gerade das
Verschaffen eines Konkurrenzvorteils seitens der Agrarier ein Beispiel fir deren kapitalisti-
sches Denken darstellte.



484 Bobemia Band 48 (2008)

Methode

Seit 1848 kann ven einer rechtlich fundierten Adelsherrschaft nicht mehr die Rede
sein. Bestehen blieb jedoch der Grofigrundbesitz und ein durch ihn geprigter, spe-
zifisch lindlich-adeliger Lebensstil. Wenn im Folgenden von Herrschaft die Rede ist,
dann ist Herrschaft als soziale Praxis im Sinne von Aushandlungsprozessen gemeint.
Dies impliziert kein top-down-Modell und auch keine Gleichberechtigung im
Verlauf des Aushandelns.”?

Ort einer so verstandenen Adelsherrschaft war das Gue.” Adelsherrschaft lisst
sich somir als Phinomen beschreiben, bei dem es sich nicht um eine rechtliche, son-
dern um eine kuleurell fundierte Form von lokaler Herrschaft auf den Giitern und
in ihrem Umfeld handelt. Gerade weil Adelsherrschaft in der zweiten Hilfte des
19. Jahrhunderts nur noch als lokal gebundene Form von Herrschaft moglich war,
hatte sie ein so markantes Interesse daran, Menschen zu ,territorialisieren. Damit
ist nicht der in der Frithneuzeitforschung eher in einem breiteren Sinne verwendete
Territorialisierungsbegriff'* gemeint. Vielmehr geht der hier benutzte Begriff auf
Frangois Ewald zuriick, der ihn fiir die Patronatsdkonomie vor allem der frithen
Industrialisierung folgendermaflen verwendet:

Die mit der Patronatsékonomie verbundene Sicherheitspolitik verkniipfe die Sicherheit mit
Sesshaftigkeit. [hr Ziel ist, den Arbeiter an den Boden zu binden, ihn auf der Grundlage und
am Ort des Unternehmens zu sozialisieren und zu territorialisieren.”

Mit Blick auf die hier interessierenden Zusammenhinge adeliger Herrschaft aus-
gedriickt: Wer migrierte, entzog sich dieser Herrschaft, gehdrte - stindisch gespro-
chen — nicht mehr zum Herrschaftsverband und konnte entsprechend auch nicht
mehr mit Wohltitigkeit rechnen.

Bei Wohltitigkeit handelt es sich offenkundig um eine asymmetrische Beziehung.
Im Kern besteht ihr Charakter darin, 8konomische und juristische Beziehungen
durch affektive zu ersetzen, durch Anerkennung, Respekt und Zuneigung. Eine sol-
che Beziehung lasst sich niche verrechtlichen. Nicht nur wiirde ein Recht auf Almo-

2 Siche hierzu Liidtke, Alf: Einleitung — Herrschaft als soziale Praxis. In: Ders. (Hg.): Herr-

schaft als soziale Praxis. Historische und sozial-anthropologische Studien. Géttingen 1991,
9-63. -~ Auch Ders.: Alltagsgeschichte, Mikro-Historie, historische Anthropologie. In:
Goertz, Hans-Jiirgen (Hg.): Geschichte — Ein Grundkurs. Reinbek bei Hamburg 1998, 557-
573.

Conze, Eckart/ Wienfort, Monika: Themen und Perspektiven historischer Adelsforschung,
In: Dies. (Hgg.): Adel und Moderne. Deutschland im europiischen Vergleich im 19. und
20. Jahrhundere. Kéln 2004, 1-16.

In der Forschung zur Frithen Neuzeit beschreibt der Territortalisierungsbegriff den Uber-
gang vom Personenverbandsstaat zum Flichenstaat. Stichworte fiir den Staatsbildungs-
prozess seit dem Spitmittelalter sind daher: Amterbildung, Biirokratisierung und Ent-
personalisierung von Hereschaft bzw. Entindividualisierung der Person des Herrschers.
Siehe dazu Hinrze, Otto: Wesen und Wandlung des modernen Staates. In: Ders.; Staat und
Verfassung. Gesammelte Abhandlungen zur allgemeinen Verfassungsgeschichre. Bd. 1,
2, Aufl. Gértingen 1962, 470-502, 476-480. — Ebenso Qestreich, Gerhard: Stindetum und
Staatsbildung in Deutschland. In: Ders.: Geist und Gestalt des frithmodernen Staates.
Ausgewihlte Aufsitze. Berlin 1969, 277-289.

% Ewald, Francois: Der Vorsorgestaat. Frankfurt/Main 1993, 159.
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sen der Logik des Eigentumsreches widersprechen. Auch ginge damit das Reche der
Armen einher, Almosen in letzter Konsequenz mit Gewalumitteln (und seien sie
staatlicher Natur) einzutreiben. Damit liefe die Legalisierung einer Beziehung der
Wobltitigkeit letztlich auf ihre Zerstérung als Machtbeziehung hinaus.'

Es ist nicht zuletzt diese Logik, also konkret das Bestreben, Machtbezichungen
aufrechrzuerhalten, die sich in der Gesindeordnung von 1866 und in der Gesetz-
gebung der 1880Cer Jahre widerspiegelt. Der Ausschluss der in der Landwirtschaft
Beschiftigten aus der Unfall- und Krankenversicherung ermoglichte es den Agra-
tiern, ihre Herrschaft in der lindlichen Gesellschaft zu stabilisieren. Was Eckart
Conze fiir das 20. Jahrhundert am Beispiel der Grafen Bernstorff gezeigt hat," nim-
lich, dass die lokalen Lebenswelten des Adels dessen Agieren auf einer gesamegesell-
schaftlichen Ebene prigten, lasst sich auch hier beobachten.

Herrschaft gua Wohltdtigkeit: Die Armenstifiung der Grafen Czernin

Die Grafen Czernin fithren ihre Geschichte in B6hmen bis auf das 12. Jahrhundert
zuriick. Die Chudenitzer Linie, von der im weiteren Verlauf die Rede sein wird,
hatte als katholische Familie in den Auseinandersetzungen des frithen 17. Jahr-
hunderts zwischen Krone und béhmischen Stinden auf der Seite der Habsburger
gestanden. Aus dem 20. Jahrhundert bekannt diirfte vor allem Otokar Czernin sein,
der als dsterreichischer Auflenminister (1917-1918) einen Separatfrieden mit Russ-
land und Frankreich anstrebte.' In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts gehir-
ten dem Chudenitzer Zweig des Grafengeschlechts mehr als 30000 Hektar Grund
und Boden in verschiedenen Regionen Béhmens, darunter die ehemaligen Herr-
schaften Chudenitz (Chudenice), Neuhaus (Jindfichiv Hradec), Neubistritz (Nord
Bystiice), Petersburg (Petrohrad} und Schénhof (Krisny Dviir).”

Die Herrschaft Neuhaus in der Nihe der gleichnamigen sidbshmischen Stadt
hatte im Jahr 1840, also vor der Grundentlastung in der Folge der Revolution von
1848/49, 25272 Einwohner. Davon lebten 7604 in der Stadt Neuhaus.” Bereits seit
dem Jahr 1399 bestand hier eine Armenstiftung bei der Kirche St. Johannes Baptist.
Dieses Institut wurde durch eine friihe Stiftung des Jachym von Hradec?' im Jahre
1564 deutlich aufgewertet. Offenbar in Reaktion auf die Reformation wurden je 20
Plitze fiir arme Minner und Frauen gestiftet. Wire zuvor eher die Ubergabe an ein
Kloster nahe liegend gewesen, nahm die Adelsfamilie nun diese Form der Wohl-
titigkeit durch ein eigenes Institut selbst in die Hand, womit sie auch ihir standisches

' Ebenda 711, 156, 169,

Congze, Eckart: Von deutschem Adel. Die Grafen Bernstorff im zwanzigsten Jahrhundert.

Stutegart 2000.

Masek, Petr: Modrd krev. Minulost a pfitomnost 445 3lechtickych rodt v éeskych zemich

[Blaues Blut. Vergangenheit und Gegenwart von 445 adeligen Familien in den bdhmischen

Lindern]. Praha 2003, 51-53.

Medinger, Wilhelm: Grofigrundbesitz, Fideikomiff und Agrarreform. Wien 1913, 34.

X Tischler, Ludtk/Zeman, Ladislav: Einleitung zum Findbuch ,Velkostatek Jindfichiv
Hradec [Grofigrundbesitz Neuhaus], 1451-1947 {1949). Tiebofi 1968.

=1 Zu Jichym von Hradec {1526-1565} siche Mariz: Svét Ceské aristokracie 1015 (vgl. Anm. 3).
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Prestige pflegen wollte. Ahnlich wie es auch die Forschung zur Armenversorgung
spatmittelalterlicher Stidte gezeigt hat, wurde Wohltitigkeit zunehmend an
Verpflichtungen gekniipft. Konkret ging es bei diesen Verpflichtungen um die
Anerkennung der Herrschaft durch Wohlverhalten, was nicht nur in Zeiten von
Reformation und Gegenreformation religidses (bzw. konfessionelles) Wohlverhalten
einschloss.” Aufgeldst wurde die Stiftung erst im Dezember 1948 durch die kom-
munistischen Machthaber der Tschechoslowakei. Zu diesem Zeitpunkt erhiel-
ten noch zwei Minner und drei Frauen Unterstiitzung aus den Mitteln der Czernin-
schen Armenstiftung; einer der Minner, der ehemalige Miihlengehilfe Jan Klement,
bereits seit 17 Jahren.”

Die Czerninsche Armenstiftung konnte somit bei ihrer Auflésung auf eine 550-
jahrige Geschichte zuriickblicken. Auch in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts
fallen mehrere Aufstockungen des Stiftungsvermégens durch Mitglieder der grif-
lichen Familie: Rudolf Graf Czernin verfiigte 1868 testamentarisch, dass eine ihm
gehdrende Bavernwirtschaft im Dorf Niedermiihl in der ehemaligen Herrschaft
Neuhaus bei seinem Tod der Armenstiftung zufallen solle. Die Ertrige aus der
Verpachtung dieser Wirtschaft bestimmte er ausschliefllich fiir die Armen aus der
ehemaligen Herrschaft und méglichst aus dem Dorf Niedermiihl. Diese hatten ,bei
den Andachtsiibungen der Hospitiler meiner, des ganzen Czerninschen Stammes
und dessen Vorfahiren im Besicz der Herrschaft Neuhaus im Gebete eingedenk [zu]
bleiben* .**

Nicht ,auf ewige Zeiten®, wie bei seinem jiingeren Bruder Rudolf, sondern nur so
lange er lebe, sollte eine Regelung von Jaromir Czernin Geltung haben. Der Fidei-
kommissinhaber nahm 1888 das 40-jihrige kaiserliche Regierungsjubilium zum
Anlass, finf Pfriindlerstellen abzusichern. Das Jubilium, so lief§ er verlauten, sei im
Sinne seiner Majestat statt ,durch ostentativ prunkende Feste [...] durch Akte der
Wohltitigkeit und der Freude fiir die Armsten seines Reiches” zu feiern.” Begiin-
stigte dieser Mafinahme waren Arme der Stadt Neuhaus und der ehemaligen gleich-
namigen Herrschaft. Auch verfiigte der Graf, die Auswahl der Pfriindler liege aus-
schliefllich bei ithm. Ein Auszug aus einem Rechnungsbuch aus dem Jahre 1906
belegt, dass der Verfiigung entsprochen wurde: Zu diesem Zeitpunkt profitierten
finf Frauen von ihr,*

Stiftungen waren keine rein minnliche Angelegenheit. Zwei weitere Mafinahmen
gehen auf Josefine Grifin Czernin zuriick, die Ehefrau des eben genannten Grafen
Jaromir. Sie spendete 1903 eine Pfriindlerstelle, nachdem sie von schwerer Krankheit

Von Hippel, Wolfgang: Armut, Unierschichten, Randgruppen in der Frithen Neuzeit. Miin-
chen 1995, 44-53 (Enzyklopidie deurscher Geschichre 34}.

# SOA Trebod, Zweigstelle Jindtichiiv Hradec: Ustav Chudych [Armenamt), kart. 12: An-
weisung der Zweigstelle des Nationalansschusses zur Aufldsung der Armenstiftung vom
3.12.1948.

Ebenda: Suftungsurkunde vom 20.7,1868 und Dokument mit Durchfithrungsbestimmun-
gen vom 1.5,1871.

Ebenda, kart. 13: Widmung der Piriindlerstellen vom 2,12, 1888 sowie Rechnungsbuch von
1906,

* Ebenda.
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genesen war, um ,meinen Gott ergebenen Dank duech einen Akt der Wohleitigkeit
zum Ausdruck zu bringen®.” Des weiteren dankte sie damit ,fiir die rege, aufrich-
tige, mir gewidmete Theilnahme, welche die Einwohner der Stadt Neuhaus wih-
rend meiner Krankheit und bei meiner Genesung freundlich und allseitig bekunde-
ten®. Die Grifin verfiigte, dass sie sich die Auswahl der Begiinstigten selbst vor-
behalte, wobei vor allem ehemalige Bedienstete der Domine beriicksichtigt werden
sollten, und dass sie ihre Wahl auf der Basis jener Bittbriefe treffen werde, die ihr die
Dominendirektion vorlege. Zehn Jahre spater, 1913, erginzte die Grifin die Wid-
mung um einen Passus, der auf die Empfehlung des Dominendirektors Eduard
Behalek zuriickging, indem sie festlegte, dass ,,jede Einmischung der Staatsbehérden
ausdriicklich vermieden werden soll1“*

Im Juni 1911 wurde die Grifin erneut tatig — durch die Griindung der ,Josefine
Czernin-Paarschen Krankenpflege Stifrung”. Mit diesen Miteeln wurde eine Or-
densschwester finanziert, die arme Kranke auflerhalb des Krankenhauses versorg-
te.” Wieder begriindete Josefine Czernin ihre Stifcung mit ihrer Verbundenheit mit
der Stadt. Konne die Krankenpflege jedoch nicht weiter von dem bereits titigen oder
einem anderen katholischen Orden tibernommen werden, so seien die Zahlungen
unverziiglich einzustellen und das Stiftungsvermégen aufzuldsen. In diesem Doku-
ment wurde eine Einflussnahme seitens der Stadt ebenfalls ausdriicklich ausge-
schlossen.” Angemerkt sei, dass sich in diesem Fall auch der prompte Dank des
Biirgermeisters erhalten hat. Das Interessante daran: Das Stifrungsdekument der
Grifin ist auf Deutsch abgefasst, der Biirgermeister schrieb tschechisch - das gegen-
seitige Verstehen wurde dadurch ganz offensichelich nicht eingeschrinke.”

Was aus allen diesen Unterlagen spricht, war die Bereitwilligkeit, in einem gewis-
sen Umfang zur Unterstiitzung der armen Bevolkerung der Stadt und der ehemali-
gen Herrschaft Neuhaus beizutragen. Unmissverstandlich im Vordergrund stand
dabei der Bezug zum adeligen Besitz, iiber den stets die Erinnerung an die ehemali-
gen Grundherren aktiviert wurde. Bezeichnend fiir das Selbstverstindnis der Mit-
glieder der griflichen Familie ist, dass sie in den verschiedenen Stiftungsdokumen-
ten von den ,Herrschaften® durchgingig ohne das Attribut ,ehemalig® sprachen.
Nimmt man die Gebetsverpflichtungen etwa bei Rudolf Czernin hinzu - zu geden-
ken war des ,ganze[n] Czerninsche[n] Stamm[es] und dessen Vorfahren im Besitz
der Herrschaft Neuhaus” — so ist das als eine riickwirtige Verlingerung von Herr-
schaft in unvordenkliche Zeiten zu verstehen, die gleichzeitig bis in die Gegenwart
andauerte. Die Herrschaft erscheint dadurch als iiberzeitlich und gotegewollr.

Den landlichen Armen prisentierte sie sich nicht selten auflerdem als ihr gesamtes
Leben umfassend. Nach Jahren der Arbeit auf den griflichen Giitern baten sie in

7 Ebenda: Stiftungsdokument vom Juni 1903 (keine genauere Datierung vorhanden).

* Ebenda.

** Aus diesem Stifungsdokument geht hervor, dass die Grifin die Ordensschwestern bereits
seit mehreren Jahren ,aus eigenem® unterstiitzte, damit sie Aufgaben innerhalb des Kran-
kenhauses nachgehen konnten. Ebenda: Stiftungsdokument vom 2.7.1911.

¥ Ehenda.

3 Ebenda: Dankschreiben des Biirgermeisters vom 5.7.1911.
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Bittschreiben an den Dominendirektor eben dieser Giiter um Aussetzung einer
Pension, um Sachspenden wie Feuerholz oder um Aufnahme in das Armenspital.
Als Pfriindlerinnen oder Pfriindler unterstanden sie einer Spitalleitung, deren Per-
sonal sich wiederum aus der Gutsverwaltung rekrutierte.”

Dennoch hat schon die zeitgendssische Forschung festgestelle, dass man diesen
Strukturen eine gewisse Versorgungsleistung nicht absprechen konnte. So bilan-
zierte Hugo Morgenstern in seinem statistischen Werk tGiber das Gesindewesen zu
Anfang des 20. Jahrhunderts:

Da nun das Gesinde im hoheren Alter schwerlich aus eigenem Antriebe mehr seinen Dienst
verlasst und erfahrungsgemafl auch hochst selten eine Pension erhilt, so geht daraus hervor,
dass es noch immer weit verbreitete Sitee ist, selbst treve, ausgediente Diensthoten im Alter auf
die Stralle zu setzen und sie dems Elend und der Gnade der Heimatgemeinde oder von
Wohlthitern auszuliefern. Am stirksten trict diese traurige Erscheinung beim Gesinde im
Handel, am schwichsten in der Landwirtschaft hervor. Es scheine, als ob in letzterer noch

immer groflere Riicksiche auf das im Dienste alt gewordene Gesinde genommen wiirde und die
- . N .- 3
Altersversorgung fiir das Gesinde daselbst eine bessere wire.

~Hetrschaft“ wurde in den methodischen Ausfihrungen als soziale Praxis im
Sinne von Aushandlungsprozessen zwischen Akteuren bzw. Gruppen von Akteuren
beschrieben, wobei die ,bargaining power” unter den betreffenden Akteuren hochst
unterschiedlich verteilt sein konnte. Von der vorteilhaften Machtposition des Adels
ist bisher die Rede gewesen. Doch die Quellen zeigen durchaus auch Aspekte des
Aushandelns. So wehrten sich die Insassen des Czerninschen Armenspitals zum Bei-
spiel 1859 erfelgreich gegen die Auflage der Spitalleitung, ,den in der Minnerstube
befindlichen Altar in einem der Andacht und Gottesfurcht férdernden Zustand
zu erhalten®, indem sie dagegen beim Untersuchungsgericht Neuhaus klagten. Die
Dominenverwaltung wies darauthin die Spitalverwaltung an, solche Praktiken in
Zukunft zu unterlassen, ebenso jedoch den Kligern eine Riige wegen ihres ,vorgrei-
fenden Benehmens® zu erteilen.”

Auch wurden offenbar Menschen in der Einrichtung gedulder, die selbst keine
Pfriindler waren, wenn sie deren Ablauf nicht durcheinander brachten. Aktenkundig
geworden ist ein solcher Fall zum Beispiel im Jahre 1856, als im Spital Liuse auftra-
ten. Die Insassen sagten iibereinstimmend aus, das Ungeziefer gehe auf die geistes-
kranke Tochter eines der Pfrindler zuriick. Die Gutsverwaltung veranlasste die
Uberstellung der Frau an die stidtische Einrichtung und erteilte der Spitalleitung die
strenge Auflage, vermehrt auf Reinlichkeit zu achten, um das Ansehen der Institu-
tion gegeniiber der Stadt nicht zu schidigen. Wire die Betretfende selbst Pfriindlerin
gewesen, so hitte die Ausweisung nur auf Antrag beim Grafen und nach dessen
positiver Antwort erfolgen konnen.”® Ahnlich wie die Aufnahme in die Armen-
stiftung behielt sich das Haus Czernin auch den Ausschluss aus derselben vor.

R Ebenda, kart, 43

33 Morgenstern, Hugo: Mittheilungen des k k. Arbeitsstatistischen Amtes im Handels-
ministerium. Wien 1902, Hefr 3, 104 (Gesindewesen und Gesinderecht in Osterreich).

¥ SOA Teebon, Zweigstelle Jindfichtv Hradec: Ustav Chudych, kart. 57: Anweisung an die
Spitalleitung vom 28.5.1859.

¥ Ebenda: Dokumente in dieser Angelegenheit vom 4.11., 17.11., 19.11. und 2.12.1856.
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Beide Episoden zeigen, dass nicht zuletzt der Staat bestimmte, wie erfolgreich ein-
zelne Gruppen in ihren Aushandlungsprozessen sein konnten, indemy er ,Spiel-
regeln” vorgab. In der Habsburgermonarchie hatten die liberalen Regierungen der
1860er Jahre nicht nur die adeligen Stiftungen einer zum Teil strikten Aufsichts-
verwaltung unterstellt, sondern auch das Schulwesen dem adeligen Einfluss ent-
zogen.” Damit unterschied sich die Wiener Regierungspraxis zum Beispiel deut-
lich von der in England, wo die Zentralregierung bis in die 1880er Jahre viele Ent-
scheidungen in die Jocalities* delegierte,” was zur Stabilitit der Stellung dortiger
adeliger Grofigrundbesitzer in der lindlichen Gesellschaft nicht unbedeutend bei-
trug,

In Béhmen hatte dieses Festsetzen von Spielregeln zur Folge, dass sich die Grafen
Czernin und ihr leitendes Personal kontinuierlich in Auseinandersetzungen mit
den verschiedenen behdrdlichen Instanzen befanden, versuchten letztere doch,
die Finanzen der Armenstiftung zu kontrollieren (Bezirke) und Einfluss auf die
Auswahl der Pfriindler (Stidte) zu nehmen.*® Die ,Liusegeschichte“ zeigt daher
einerseits den Umgang mit den stadtischen Behorden, denen man keinen Vorwand
fiir ein Eingreifen liefern wollte. Andererseits wird in dieser Episode auch der Um-
gang mit den Armen deutlich: Gewisse Praktiken wie der Aufenthalt von Familien-
angehdrigen, die keine Pfriindler waren, wurden im Alltag geduldet. Nie jedoch
reichte die Duldung so weit, dass sie die Letztzustandigkeit iiber Aufnahme in das
Spital und Ausweisung aus demselben seitens des griflichen Hauses in Frage gestellt
hitte. Aus Sicht des Adels —und auch das zeigt das Beispiel der Armenstifrung — war
die Stadt umkimpftes Herrschaftsgebiet, deren Behdrden Herrschattskonkurrenten.

Fiir die Armen bedeuteten diese Spielregeln, dass sie ihre Bediirfnisse entweder
mit den kommunalen oder den griflichen Einrichtungen auszuhandeln hatten. Thre
Position blieb dabei zugegebenermaflen in beiden Fillen eher schwach, aber nicht
vollig aussichtsles, wenn es ihnen zum Beispiel gelang, die Behérden zu ,nutzen®,
um ihre Interessen gegeniiber der griflichen Einrichtung durchzusetzen, wie etwa
Beschwerden schreibkundiger Spitalbewohner zeigen.

Offenbar gab es immer wieder Bemihungen von Insassen, Familienangehorige iber ihre

Pfriindlerstelle mitzuversorgen. Siehe dazu ebenda, 21.1.1858.

Vor allem liberale Regime in katholischen Lindern tendierten dazu, aus ideologisch-politi-

schen Grinden das Monopol kirchlicher Hilfe zwar nicht zu brechen, aber doch durch eine

zum Teil strenge Aufsichtsverwaltung zu kontrollieren, wie dies zum Beispiel in Italien der

Fall war. Raphael, Lutz: Recht und Ordnung, Herrschaft durch Verwaltung im 19. Jahr-

hundert. Frankfurt/Main 2000, 101 f. Auch die liberalen Regierungen der Habsburger-

monarchie folgren diesem Muster.

Siehe dazu Cannadine, David: Decline and Fall of the British Aristocracy. New Haven

1990, 180. — Zur Wertschiitzung, die die ,localities” parteiiibergreifend in England genos-

sen, siche Rédder, Andreas: Die radikale Heransforderung. Die politische Kultur der engli-

schen Konservativen zwischen lindlicher Tradition und industrieller Moderne {1846-1868).

Miinchen 2002, 270-279. ]

* Siehe zum Beispiel SOA Trebon, Zweigstelle Jindfichitv Hradec: Ustav Chudych, kart. 34:
Erlass der Bezirkshauptmannschaft Neuhaus vom 17.6.1876, worin die grifliche Czernin-
sche Armenstiftung angehalten wird, ,sich in Zukunft jeder cigenmichrigen Anderung mic
dem Stammvermégen des Spitals zu enthalten®.
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Bilanzierende Uberlegungen

Adelsherrschaft in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts ist in diesem Beitrag als
eine lokal gebundene und kulturell fundierte Form von Herrschaft vorgestellt wor-
den, Wohltitigkeit als eine spezifische Herrschaftstechnik. Mit Blick auf die Wohl-
tatigkeic war in Anlehnung an Frangois Ewald formuliert worden, dass dabei ein
dkonomisches und/oder juristisches Verhiltnis in ein affekeives verwandelt wurde,
ohne dass es ein ,Recht auf Almosen“ gab. Mit Blick auf den Adel ist jedoch das
Stichweort ,Rechtsverstindnis® noch einmal aufzunehmen.

Zwar konnte auch in diesem Herrschaftszusammenhang kein Armer einen indivi-
duellen Anspruch auf Unterstiitzung einklagen; doch beweisen die Quellen, dass es
so etwas wie eine adelige Selbstverpflichtung gab, an die man als ehemaliger Unter-
tan appellieren konnte. Dies ist die Logik, auf die in Bittbriefen auch lange nach der
Abschaffung der Untertinigkeic hiufig Bezug genommen wurde. So schrieb etwa
1876 der brandgeschidigte Frantidek Trkovsky aus Zlikovice in seiner Bitte um
Bauholz, er rechne es sich als Ehre an, dass sein Vater immer einer der gehorsamsten
Untertanen gewesen sei.”” Die Bittbriefe zeigen auflerdem, dass die Schreibenden
sich bemiihten, eine konkrete, individuelle Beziehung zum Grafen oder zur Grifin
herzustellen. Zwar sind dies Stilisierungen, doch die Akten der Gutsverwaltung
dokumentieren auch, dass in der Tat in vielen Fillen individuell entschieden wurde,
wer mit wohltitigen Gaben rechnen durfte.*

Die adeligen Herrschaftsprakciken zielten insgesamt darauf, zu individualisieren
und die Aponymitit aufzubeben, ferner waren sie auf Permanenz ausgerichtet.
Denn: Die lokal gebundene Form von Adelsherrschaft war nur aufrechtzuerhalten,
wenn die Menschen vor Ort blieben. Um dieses Ziel zu erreichen, musste der Adel
dem betreffenden Personenkreis etwas ,bieten, was man neben der Wohltitigkeit
modemn als freiwillige soziale Leistungen adeliger Arbeitgeber bezeichnen kénnte.
Dazu gehdrten Pensionskassen fiir die Angestellten und Bediensteten ebenso wie
Mafinahmen zur Versorgung des Gesindes mit Mahlzeiten oder auch, gegen Ende
des Jahrhunderts, die Ubernahme von Arztkosten.”! Solche Mafinahmen findet man

% Dies und weitere Beispiele bei Bezecny: Prilis uzaviend spolecnost 71-73 (vgl. Anm. 2).

*® Siehe dazu z.B. die umfangreichen Bittgesuche in den Guisverwaltungsakten der Fiirsten
Schwarzenberg, aus denen hervorgeht, dass diese Eingaben havfig individuell entschieden
wurden. For den Zeitraum zwischen 1880 und dem Ersten Weltkrieg SOA Tiebori: Velko-
statek Orlik, kart. 873 und kart. 969
Pensionskassen bestanden auf vielen Giitern, bei den Czernins z.B. seit 1803 (aufgelést
1931). SOA Tiebos, Zweigstelle Jind¥ichiv Hradec: Cerninsky penzijni fond vdov a sirot-
lut [Der Czerninsche Pensionsfonds fiir Witwen und Waisen)]. — Zum ,Gutsarzt® ebenda,
Velkostatek Jindiichtv Hradec, kart. 1425: Verschiedene Unterlagen tber die Zustindig-
keit des Arztes der Czerninschen Giiter aus dem Jahre 1908. — Weiter zuriick datieren
MaBlnahmen zur Bekédstigung des Meiereigesindes. Siehe z. B. SOA Tiebon: Velkostatek
Orlik, kart. 995: Zirkular der Giiterinspektion Prag an die Herrschaftsdirektionen zu Wor-
lik und Cimelitz sowie weitere Schwarzenbergsche Gutsverwaltungen vom 2.4.1863. -
Allgemein zu den Versorgungsleistungen auf den Schwarzenbergschen Giitern Zdloha, Jiki:
Socialni zafizeni na statcich hlubockych Schwarzenberkd [Soziale Einrichtungen auf den
Gurern der Frauenberger Linie der Schwarzenberger]. In: Studie k sociilnim d&jinim 7
(2001) 15-28.
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im Untersuchungszeitraum auf allen adeligen Giitern. Begleitet wurden sie von einer
Politik, die den Ausschluss der in der Landwirtschaft Beschaftigten aus der Unfall-
und Krankenversicherung durchsetzte, da eine allgemeine Absicherung der indivi-
dualisierenden Absicht adeliger Herrschaftspraktiken zuwiderlief.

Ein letzter Aspeke: Adelsherrschaft war nur dann lokal zu stabilisieren, wenn
Mitglieder der adeligen Familien in der dérflichen Welt auch prisent waren. Das war
in Béhmen der Fall, und hier demonstrierte der Adel gleichermaflen grofle soziale
Distanz wie lindliche ,Zusammengehorighkeit auf engem Raum. Wohlrtgkeit war
dabei eine Strategie, diese affektive Nihe bei gleichzeitiger Beibehaltung der sozia-
len Distanz zu schaffen, deren Konfliktpotential aber zugleich zu entschirfen.



