Miloi Havelka

VERGLEICH DES UNVERGLEICHBAREN
ODER: GAB ES IN DER NEUESTEN TSCHECHISCHEN
GESCHICHTE EINE EPOCHE DES TOTALITARISMUS?!

Wie radikal auch die [Franzésische] Revolution gewesen sein mag, so hat sie doch
weit weniger Neuerungen gebracht, als man gewdhnlich annimmy, [...] doch war
sie nur die Vollendung der langwierigsten Arbeit, der pltzliche und gewalisame
Abschluff eines Werkes, an dem zehn Menschenalter gearbeitet haben. Wire sie
nicht eingetreten, so wiirde das alte Gebidude trotzdem, hier frither, dort spiter,

iiberall zusammengestiirzt sein [...]. Alexis de Tocqueville?

Totalitire Bewegungen sind Massenbewegungen, und sie sind bis heute die einzi-
ge Organisationsform, welche die modernen Massen gefunden haben [...]. Schon
dadurch unterscheiden sie sich von allen Parteien, die entweder als Interessen-
oder Weltanschauungsparteien die Klassen des Nationalstaates politisch vertreten
oder in dem Zweiparteiensystem der angelsichsischen Linder diejenigen Biirger
zusammenfassen, welche jeweils bestimmte Ansichten und gemeinsame Interessen
an der Handhabung &ffentlicher Angelegenheiten haben. Im Gegensatz zu den
Parteien, deren Macht von ihrer relativen zahlenmifigen Stirke in einem gegebe-
nen Lande abhingt, [...] kann eine Bewegung nur existieren, wenn sie Millionen
von Menschen erfafie [...]. Hannah Arendt®

Nach den epochalen Verinderungen des Jahres 1989 ist das Konzept des Totalitaris-
mus wie selbstverstindlich in den historischen und politologischen Diskurs zuriick-
gekehrt. Encstanden war es in der deutschen Emigration Ende der 1930er Jahre,
und zwar in direkter Reaktion auf den Nationalsozialismus; im Zusammenhang mit
Diskussionen iiber die deutschen intellekeuellen Traditionen und deren toralitir-
autoritire Motive wurde es jedoch auch indirekt formuliere. Der Totalitarismus
wurde als eigentiimliche neue Form politischer Herrschafc betrachtet — neben der
oCharismatischen®, der ,traditionalen®, der ,hierokratischen® und der ,biirokrati-
schen“*-, zugleich aber auch als eigentiimliche Art und Weise, die ,Massengesell-

Bei dem vorliegenden Aufsatz handelt es sich um einen leicht Gberarbeiteten Text, der
zuerst in einem Sammelband zum 70. Geburtstag von Prof. Dr. Jan Sokol erschienen ist:
Kruzik, Josef (Hg.): Vita activa, vita contemplativa, Janu Sokolovi k sedmdesitym naroze-
nindm [Vira activa, vita contemplativa. Jan Sokol zum siebzigsten Geburtstag]. Praha 2006,
347-361.

Tocqueville, Alexis de: Der alte Staat und die Revolution. Miinchen 1978, 36.

Avendt, Hannah: The Origins of Totalitarianism. New York 1951; zweite, erw. Aufl. 1958;
deutsche Ausgabe: Elemente und Urspriinge totalitirer Herrschaft. Frankfurt/Main 1955,
Miinchen 1986, 633.

Siehe dazu insbesondere Max Webers Typologie ,Die Typen der Herrschaft™ in Weber,
Max: Grundrifi der Sozialékonomik. L Abteilung: Wirtschafe und Gesellschaft. Tibingen
1922, 122-176.
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schaft“ zu organisieren. Die ersten, die diese Problematik formulierten, waren da-
mals mehr oder weniger bekannte Autoren wie Franz Borkenau, Waldemar Gurian
und vor allem Sigmund Neumann, dessen wichtige, heute fast vergessene, historisch-
genetische Analyse des Totalitarismus unter dem Titel ,,Permanent Revolution. The
Total State in a World at War™ 1942 in den USA erschien.” Hier wie auch in Ernst

Cassirers ebenfalls posthum verdffentlichtem Werk ,The Myth of the State®® aus

dem Jahr 1946 wurde eine erste Welle von Diskussionen vorgezeichaet, in deren
Verlauf die Analyse des Totalitarismus allmihlich auch auf den Kommunismus res-
pektive Stalinismus ausgeweitet wurde. Nur am Rande sei in diesem Zusammenhang
angemerkt, dass die gegen Kriegsende entstandenen anregenden Arbeiten von Karl
R. Popper, ,Das Elend des Historizismus™ (1944}’ und ,,Die offene Gesellschaft und
ihre Feinde® (1946)," ihre Wirkung erst viel spater zu entfalten begannen, wenngleich

> Newmann, Sigmund: Permanent Revolution. The Total State in a World of War. New York,
London 1942,
Cassirer, Ernst: The Myth of the State. New Haven 1946; deutsche Ausgabe: Vom Mythus
des Staates. Ziirich 1949. Cassirer beschrinkte sich hier auf die Darlegung der Voraus-
serzungen fiir die Genese von Hitlers nationalsozialistischem Staar. Er kniipfte damit an
seine ilteren Uberlegungen zum mythischen Denken als erwas tief im Menschen Ver-
ankertes an, das die irrationalen Krifte des Menschen formt und kultiviert und der emp-
fundenen Einheit des Lebens Gestale verleihe, sich dabei aber sowohl historisch als auch
individuell in einem unbberwindlichen Spannungsverhilinis zum rationalen Denken befin-
det, dem wir Cassirer zufolge den zivilisatorischen Fortschrit, die in kultureller, sozialer
und politischer Hinsicht produktive Entwicklung von Wissenschaft und Technik, aber auch
die Aufklirung im weitesten Sinne verdanken. Voraussetzung dafiir ist Cassirers Begriff der
~symbolischen Prignanz®, das heiflt der Moglichkeit, jedem Sinneseindruck durch einen
Sinn Bedeutung zu verleihen, also das Sinnliche mit dem Geistigen zu verbinden. Kern des
Problems schienen fiir Cassirer die Weisen und Verfahren der ,modernen Mythenbildung®
zu sein (in der Propaganda, der Massenkommunikation und der Reklame}, die sich voll-
stindig von ihren urspriinglichen, die Irrationalitit bindigenden Funktionen geldst und
begonnen habe, nene mythische Vorstellungen, Stereotypen, Utopien, Idole, Moden, obet-
flichliche moralische Schemata, abgeleitere intellekelle Vorbilder, falsche Abbilder der
Wirklichkeit und oberflichliche kulturelle Gewohnheiten hervorzubringen. Dies alles zer-
store auf gefihrliche Weise die grundlegenden Bindungen der bestehenden Gesellschafren,
ihre Werte und Institutionen, und greife in das politische und soziale Leben der Neuzeit
ein. Die Irrationalisierung der Politik, die mit diesen Einfliissen arbeiten will, kénne dann
leicht in die Politisierung des Irrationalen selbst umschlagen: in die Politisierung der
~Rasse®, der ,Vorsehung®, von ,Blut und Boden® usw. Am gefihrlichsten ist fiirr Cassirer
die Entstehung eines neuen politischen Mythos, der sich gegen die urspriinglichen Lebens-
zwecke des Einzelnen wie der Gesellschaft wende und, gestiitze auf eine Akcualisierung der
romantischen Kritik an der Aufklirung, fiir sich das Recht auf eine neue und definitive
Organisation des 6ffentlichen Sinns beanspruche. All diese Tendenzen verdichten sich nach
Cassirer schliefflich in der Uberzengung von der Bedeutung des Staates sowte der Not-
wendigkeit, seine Formen und sein Recht auf Eingriff in die individuellen Leben auszuwei-
ten.
Popper, Karl R.: The Poverty of Historicism. London 1960; deutsche Ausgabe: Das Elend
des Histarizismus. Tobingen 1965, 2003.
¥ Ders.: The Open Society and Its Enemies. Bd. 1: The Spell of Plato. Bd. 2: The High Tide
of Prophety. London 1945; deutsche Ausgabe; Die offene Gesellschaft und ihre Feinde.
Bd. 1: Der Zauber Platons. Tibingen 1957; Bd. 2. Hegel, Marx und die Folgen. Miinchen
1958/1975.
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sie den Totalitarismus als Phinomen im Blick hatten, als vielmehr — in einer Form
der Holismuskritik — die Analyse seiner moglichen und tatsichlichen intellektuellen
Voraussetzungen.

Als klassische Bearbeitung des Problems gelten bis heute die ,Elemente und Ur-
spriinge totalitirer Herrschaft“® von Hannah Arendt und Carl J. Friedrichs , Tota-
litire Dikratur®." Viel weniger wird gegenwirtig auf die empirischen Forschungen
aus den 1940er Jahren zuriickgegriffen, die unter der Leitung von Theodor W. Ador-
no von einem amerikanischen Autorenkollektiv (Else Frenkel-Brunschwik, Daniel
J. Levinson, R. Nevitt Sanford) durchgefishrt und 1950 unter dem gemeinsamen Titel
»Studien zum autoritiven Charakter* veréffentlicht wurden.!" Die theoretische
Diskussion tiber das Konzept kann in etwa mit der Totalitarismusanalyse in Karl
Jaspers’ ,Die Atombombe und die Zukunft des Menschen® aus dem Jahr 1958 als
beendet gelten."

? Arendr: The Origins of Totalitarianism (vgl. Anm. 2). Im letzien, mit , Totale Herrschaft®
tiberschriebenen Teil weist Arendt auf das grofle Problem der sozialen, kulturellen und
politischen ,Vermassung™ der europiischen Gesellschaften nach dem Ersten Weltkrieg hin.
Erstmals stellt sie den ,Hitlerismus®™ und den Stalinismus einander als parallele systemati-
sche Versuche gegentiber, diese Sitwation in Gestalt einer neven Organisation der Massen
machtpolitisch zu missbrauchen (663 ff.), zwel Versuche, die sich im manipulativen Miss-
brauch der Ideologie als homogenisierendes Miteel, in den Formen der Propaganda und vor
allem in den Arten des Terrors als Machtmittel zhneln. — Bei Arendt ist in einem noch star-
kerem Mafle als bei Friedrich Ortega v Gassets ,Der Aufstand der Massen® als Hinter-
grundfolie erkennbar. Vgl. Ortega y Gasset, José: Der Aufstand der Massen. Hamburg 1956
{(Rowohlts deutsche Enzyklopidie 10). Nur am Rande sei darauf hingewiesen, dass dessen
Perspektive der Vermassung der Gesellschaft bereits den Hintergrund fiir die Erklirung
von Hitlers Aufstieg durch seinen ersten Biografen Konrad Heiden bildete. Siehe Heiden,
Konrad: Adolf Hitler. Eine Biographie. Bd.1: Das Leben eines Diktators. Das Zeitalter der
Verantwortungslosigkeit. Ziirich 1936. Bd. 2. Ein Mann gegen Europa. Ziirich 1937; tsche-
chische Ausgabe: Adolf Hitler. Bd. 1: Vék nezodpovédnosti. Praha 1936; Bd. 2: Jeden muz
proti Eveopé. Praha 1937, - Erwihnt sei nebenbei zudem, dass totalitarisierende oder ,holi-
stische” Tendenzen auch als allgemeinere Kennzeichen der Encwicklungsprozesse der
ersten. Hilfte des 20. Jahrhunderts dienen kénnen, wie Wolfgang Schivelbusch in einer ver-
gleichenden Studie zeige: Schivelbusch, Wolfgang: Entfernte Verwandtschaft. Faschismus,
Nationalsozialismus, New Deal 1933-1939, Minchen, Wien 2005,

Friedrich, Carl |./Brzezinski, Zbigniew K.: Totalitire Diktatur. Stuttgart 1957. — Ende der
1960er Jahre kehrte Carl J. Friedrich noch einmal zur Problematik des Totalitarismus
zuriick, und zwar in der Monografie Friedrich, Carl ./ Crrtis, Michael/ Barber, Benja-
min R.: Totalitarianism in Perspective: Three Views. New York 1969.

Adorno, Theodor W. u.a.: Studien zum autoritiren Charakter. Frankfurt/Main 1995, —
Zwar orientierten sich die Autoren der einzelnen Studien hier an Analysen der sozialen
Grundlagen, biografischen Voraussetzungen und sozialpsychologischen Eigenschaften
potenzieller Anhinger faschistischer und rechtsextremistischer Bewegungen und Qrganisa-
tionen, die sie im Begriff des ,autoritiren Charakters” respekrive der ,autoritiren Person-
lichkeit* zusammenfassen, doch kénnen die von ihnen herausgearbeiteten Merkmale und
Schlussfolgerungen in gewissem Mafle auch zur Evklirung der Herausbildung der totalitd-
ren Mentalitat dienen.

Jaspers, Karl: Die Atombombe und die Zukunft des Menschen. Miinchen 1961. - ,Tota-
litare Herrschaft® charakterisiert als Herrschaft eines Einzelnen, der keine anderen zulasse,
sowie meist auch einer Minderheitspartei elitiren Typs, die dazu neige, sich unablissig
selbst zu kontrollieren und zu siubern®. Diese Partel erklire sich als identisch mic der
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Die meisten dieser Arbeiten waren unter tschechischen Intellektuellen bekannt,

wurden jedoch nie zum Ausgangspunkt eines Vergleichs oder einer Kritik, ge-
schweige denn irgendeiner faktografisch angelegten Forschung. Die tschechische
Ausgabe von Rio Preisners Essays iiber den Totalitarismus ™ fand nur wenig Beach-
tung, dasselbe gilt im Grunde genommen auch fiir die Versuche Viclav Havels aus
der ersten Halfte der 1970er Jahre, fiir die Husdksche Normalisierung den Ausdruck
LPostrotalitarismus® einzufishren.”

Mehrheit des Volkes und dessen Gemeininteresse und diffamiere jeden Widerstand als
Trotz gegen den Volkswillen oder als gegen das Volk gerichtete Aktion, wohingegen die
Identifizierung von Fithrer und Volk laut Jaspers zu einem wichtigen Moment der Mani-
pulation und der sozialen Integration werde. Dieser Herrschaftstyp kenne keine legale
Opposition, sondern nur Gegner und Widersacher, die es auszurotten gelte. Daher ent-
wickele sich der Terror zur Hauptform der Herrschaft selbst und werde durch die Fiktion
der Existenz gefihrlicher Gegner autrechterhalten, die unter verschiedenen Bezeichnungen
tdentifiziert werden (Konterrevolutionire, Faschisten, Plutckraten, Imperialisten, Frei-
maurer, Nationalisten, Juden usw.). Ein interessanter neuer Zug des Totalitarismus ist Jas-
pers weiteren Darlegungen zufolge die ,Einheit von Staat und Gesellschaft“ (ein offenbar
von Hannah Arendt inspiriertes Motiv), die Aufthebung jeglicher Gewaltenteilung zu-
gunsten ¢iner einzigen Zentralmacht. In jhr verschwinde sowohl der Biirger mit seinen
individuellen Interessen und Bediirfnissen als auch die Gesellschaft als Sphare ihrer Regu-
lierung und ihres Ausgleichs. Klassenunterschiede kénnen dann durch Rangunterschiede der
Funktionire erserzt werden und an die Stelle des Privateigentums trete die Verfligungs-
gewalt des Staates Gber die Arbeit und die Produktionsmittel; all dies zugunsten einer klei-
nen Fihrungsschicht, was letztlich bewirke, dass die Unterschiede an Einkommen, Le-
bensstandard und Luxus unverhilmismiafig grofler sind als in den ,kapitalistischen® Syste-
men, die von der Propaganda als abschreckendes Beispie! diffamiert werden. Die ,Herr-
schatt einer neuen Klasse™ ist fiir Jaspers nur ein Aspekt des Totalitarismus. Ein weiterer ist
die Schaffung einer Sttuation, in der der Terror ,,normal® wird, wenn Verhafrungen, Depor-
tationen und Hinrichtungen ohne &ffentliche Gerichtsverfahren und ohne Angabe von
Griinden moglich sind. ,Das gesamte Leben wird funktionalisiert™ und ,jeder ist ersetz-
bar®, was Jaspers zufolge im Zirkel auch die Fithrung selbst ergreifen kann. Die totalitire
Hertschaftsform erfordere neben dem Terror (die sich wiederholenden Siuberungen gegen
die unrerschiedlichsten und unterschiedlich abgegrenzten Gruppen) vor allem einen ,Macht-
willen®, sei es ausgehend von Einzelnen, sei es von Gruppen. Dieser Machtwille kénne ver-
schiedenerlei Gestalt annehmen (die Parteilinie, die jeweils wahre Lehre, die Siuberung
der Menschheit oder ihre letztliche Befreiung usw.}, aber stets bilde sich eine Gruppe seiner
Loffiziellen Interpreten® (gegen die ,Revisionisten®, die ,Dogmatiker®, die verschiedensten
~Abweichler” usw.), die die Gegenwart in efnen ,unaufhérlichen Kampf*, die Gesellschaft
und die Kultur in ein ,Misstrauen aller gegen alle® sowie ,die Liige im Prinzip® verwan-
deln. Es ist ein Charakteristikum der Jasperschen Kritik am Totalitarismus, dass er diesen
als ein notwendiges Korrelat der durch die Technik modernisierten Welt auszuweisen ver-
sucht, wenn nicht sogar direkt als Technik sui generis. Dies bedeutet, dass der Totalitaris-
mus fiir ihn keine spezifische Weise der Organisation der Massen darstellt - wie bei Hannah
Arendr -, sondern ¢her ein abhingiges Begleitphinomen der Verinderungen des modernen
Lebens und der modernen Welt. Vgl. ebenda 158 1.

Preisner; Rio: Kritika totalitarismu. Fragmenty [Kritk des Totalitarismus. Fragmente],
Londaon 1984,

Vgl. Havel, Viclav: Moc bezmoenych [Die Macht der Ohnmiichtigen] {1978). In: Ders.:
Spisy [Schriften]. Bd. 4. Praha 2000, 230; deutsche Ausgabe; Versuch, in der Wahrheit zu
leben. Reinbek bei Hamburg 1980/1989, 13, wo Havel die Husiksche Normalisierung in
Abgrenzung vom Dikratur-Begriff als ,posttotalicires System® bezeichnet.
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Die Wiederkehr der aus dem Totalitarismus-Konzept hervorgegangenen Analy-
sen'® wurde freilich keineswegs einhellig aufgenommen, in Tschechien ebenso wenig
wie anderswo:

Wer die Totalitarismustheorie als Denkgrundlage akzeptierte, wurde {in der Regel von links)
eines antikommunistischen Vorurteils verdichtigr; umgekehre wurde (in der Regel von rechis)
selber totalitirer Neigungen beschuldigt, wer die Toralitarismustheorie ablehnte,'®

schrieb Alfons Séllner in seiner Arbeit zur Ideengeschichte des 20. Jahrhunderts Giber
die Diskussionen und die Vergleiche der ,roten® mit der ,,braunen® Diktatur Anfang
der 199Qer Jahre. Neben der im Begriff des Totalitarismus und seinen politischen
Implikationen angelegten Gefahr einer Wertung, auf die Séllner hinwies, lag das je-
doch zweifellos auch an seiner Unbestimmtheit — so wurde zum Beispiel nicht zwi-
schen einem autoritiren und einem totalitiren Regime unterschieden -,' zudem
storee die Herkunft des Konzepts aus einer historisch doch etwas ferneren Vergan-
genheit. Der Begriff Totalitarismus schien die Entwicklung und die historischen
Verinderungen der politischen Systeme fiir viele in undifferenzierter Weise zu ver-
einfachen. Problematisch schien auch zu sein, dass das Totalicarismuskonzept
theoretisch gleichsam zu zerfallen begann: Zum einen wurde es auf einer mittleren
Ebene eher zur Analyse einer bestimmten Art von politischer Herrschaft, staatlichem
Handeln und Erscheinungen der Parteimache verwendet, zum anderen diente es in
einem typologischen Sinne zur Bezeichnung eines bestimmten Gesellschaftstyps,
der auf der Verschmelzung von Staat und Partei griindet. Die pragmatische Frage,
was sich mit Hilfe dieses Begriffs eigentlich thematisieren und erkennen lisst, trat in
den Hintergrund und man begann — mehr oder weniger aulerhalb der Vergleichs-
folie des Totalitarismus — immer hiufiger, einzelne Ziige des Kommunismus und des
Faschismus direkt miteinander zu vergleichen. Diese Vorgehensweise kam vor allem
aus Frankreich und hing mit den dortigen Diskussionen um die Arbeit von Francois
Furet und Ernst Nolte zusammen.'® Indessen blieb die stirker an Hannah Arendt
ankniipfende Tradition bei ihrer urspriinglichen Tendenz zum Vergleich von Ge-
samtheiten, wenn sich auch der Schwerpunkt vom Vergleich des ,Hitlerismus® mit
dem ,Stalinismus®, von intellekeueller, ideologischer und politischer Kompararistik
zum unmittelbareren Vergleich von Mentalititen, Veranlagungen usw. totalitirer
yFithrer* hin verlagerte."”

© Vgl, dazu Siegef, Achim (Hg.): Totalitarismustheorien nach dem Ende des Kommunismus.

KbIn, Weimar 1998 (Schriften des Hannah- Arendt-Instituts fiir Totalitarismusforschung 7).
Séllner, Alfons: Das Totalitarismuskonzept in der Ideengeschichre des 20. Jahrhunderts. In:
Ders./ Walkenbaus, Ralt/ Wieland, Karin (Hgg.): Totalitarismus. Eine Ideengeschichie des
20. Jahrhunderts. Berlin 1997, 10-22, hier 11.

Vgl. Adorno u.a.: Studien zum autoritiren Charakter (vgl. Anm. 11}.

Eine reprisentative Auswahl dieser Texte in tschechischer Sprache bei: Novdk, Miroslav:
Komunismus a fafismus. Frangois Furet, Alain Besan¢on a dalfi [Kommunismus und
Faschismus. Frangois Furet, Alain Besancon und andere]. Praha 2002,

Vgl dazu insbesondere: Query, Richard: The Dictators. Hitler’s Germany and Stalin’s
Russia. London 2004, - Siehe auch die altere vergleichende Biografie von Brflock, Allan:
Hitler and Stalin, Parallel Lives. New York 1992; deutsche Ausgabe: Hitler und Stalin.
Parallele Leben. Berlin 1992; tschechische Ausgabe: Hitler a Stalin. Paralelni Zivotopisy.
Plzen 1994.
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Im Unterschied insbesondere zu der politologisch-strukturellen Totalitarismus-
Typologie bei Carl ]. Friedrich mit ihren sechs Grundmerkmalen,” die in mehrerlei
Hinsicht abstrakt und statisch sind und eher den Charakreer eines Fragenkatalogs
haben, ist mein Versuch, in der tschechischen Entwicklung der Jahre 1938 bis 1956
eine innere Einheit auszumachen, ja diese als totalitire Periode der modernen tsche-
chischen Geschichte zu charakterisieren, vor allem von den bereits erwihnten dlte-
ren Arbeiten der spiten 1930er Jahre inspiriert. Diese sind aus den sozialen und geis-
tigen Eigenheiten konkreter historischer Konstellationen hervorgegangen und ver-
wiesen auf die Uberschneidung individueller Ketten historischer Kausalititen,” die
zur Entstehung spezifischer Formen totalitirer Herrschaft fithrten. Als deren ent-
scheidendes Merkmal kann nichr allein der Terror staatlicher oder mit der Partei ver-
bundener Elemente sowie die permanente ideologische Mobilisierung der Massen
gelten, sondern auch die Manipulation der Offentlichkeit in kultureller, sozialer
und nationaler Hinsiche, der Missbrauch von Regierung und Verwaltung zugunsten
bestimmter einheimischer oder auch auslindischer Machtgruppen, die Verschmel-
zung von Staat und Parteimacht beziehungsweise die Privatisierung des Staates
durch eine einzige Partei, die es erst gestattete, die verschiedensten Formen der
Gewalt gegen politische Widersacher zur vollen Entfaltung zu bringen.

 Es handelt sich um folgende Merkmale: a) die Existenz einer Ideologie mit absolutem Gel-
tungsanspruch b) die Existenz einer einzigen Massenpartei, die in ihrer Politik mit dem
Staat verschmilzt, das heifft die Existenz einer ,Staatspartei” <) eine terroristische Politik
der Geheimpolizei d} das Monaopol auf Verbreitung und Interpretation von Informationen
e} Waffenmonopol f) zentral gelenkte Wirtschaft. Vgl. Friedrich, Carl Joachim/ Brzezinski,
Zbigniew: Die allgemeinen Merkmale der totalitiren Diktacur. In: Jesse, Eckhard (Hg.):
Totalitarismus im 20. Jahrhundert. Eine Bilanz der internarionalen Forschung. 2. Aufl
Baden-Baden 1999, 225-234, hier v.a. 230 f.

Der Ausdruck ,Konstellation® wurde zur notwendigen Distanzierung vom narrativ ver-
standenen Ausdruck des ,historischen Orts* entwickelt. Er kann zwar auch im Sinne von
»Strukeur” verwendet werden, meistens ist jedoch ¢ine spezifische Form der prinzipiellen
Geschichrlichkeit aller materiellen oder geistigen Schépfungen der Menschen gemeint (in
der sich der systemische mit dem historischen Gesichtspunkr verbinden), um die komplexe
Mannigfaltigkeit und die historische Einzigartigkeit jeder Kuleur, allen Wissens (des wis-
senschaftlichen wie des ,auflerwissenschaftlichen), allen Lebens sowie jeglicher praktisch-
konkreten Gegebenheit erkliren zu kénnen. Analysen konkreter ,histarischer Konstella-
tionen* werden vor allem in der Geschichte des Denkens, der Wissenschafts- und der
Ideengeschichte, inshesondere in Theorien des historisch-politischen ader kulturellen Wan-
dels verwendet, um die Entstehung und die Einzigartigkeit bestimmter Umstinde zu erkli-
ren, wie zum Beispiel das Verhilinis zwischen der protestantischen Ethik und dem Geist
des Kapitalismus, die Entstehung der Philosophie in Griechenland, die Entwicklung der
klassischen deutschen Philosophie, die Entstehung und Entwicklung der hollindischen
Malerei im 17. Jahrhundert oder die Russische Revolution des Jahres 1917. Als eine solche
kann man zum Beispiel die Entwicklung der tschechischen Gesellschaft in den Jahren
1938 bis 1948 schen, die zum kommunistischen Umsturz fiihree. Wiheend aber der Auns-
druck ,historische Konstellation™ in erster Linie dem Verstandnis dafiix dienen soll, warum
irgendetwas entstanden oder geschehen ist, ist es bel dem hiufig verwendeten, aber rein
deskriptiven Ausdruck ,historische Gesamtheit™ das Ziel, bestimmte historische ,Lebens-
umstande” zu thematisieren, und zwar in zeitlicher {die Zwischenkriegszeit), raumlicher
{Rémische Geschichte), kultureller {die Musik Bachs), religiéser (der Calvinismus) oder
sozialer (die Capek-Generation) Hinsicht.
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Die Datierung dieser Epoche erscheint mir offenkundig, wenngleich ihr Hinter-
grund symbolisch ist. Es geht vor allem um die Zeit zwischen dem ,Miinchner
Abkommen® von 1938 und Chruiéévs ,Geheimrede® auf dem XX, Parteitag der
KPdSU 1956, in deren Folge die politischen Prozesse als Problem thematisiert und
der Stalinismus beziehungsweise der ,Personenkult” in verschiedenster Form disku-
tiert werden konnten, Ungefihr in diese Zeit lisst sich auch die beginnende Offoung
der in neue Schichten aufgeteilten nachrevolutioniren (sozialistischen) Gesellschaft
datieren, die sich bereits nicht mehr ausschlieBlich durch die manipulierende Mobi-
lisierung des ,Volkes” auszeichnete, sondern auch dadurch, dass sich in ihr verschie-
dene soziale Interessen entwickelten und zunehmend Berticksichtigung fanden.

Daher fallen meiner Ansiche nach die Unterschiede in der politischen Ausgestal-
tung der totalitiren Herrschaft und des totalitaren Terrors, die wihrend der Okku-
pation sozusagen von auflen durchgesetzt wurden — wenn auch mit einheimischer
Hilfe —, und sich nach dem Krieg zunichst gegen eine bestimmte Ethnie und nach
der kommunistischen Machtiibernahme im Februar 1948 gegen alle politischen Geg-
ner (die angeblichen wie die tatsichlichen) richteten, hier nicht so stark ins Gewicht.
Unter soziologischen Gesichtspunkten scheint eher der fliefende Ubergang von der
autoritiren Zweiten Republik {(1938/39) zur Okkupation und dann zu einer anders-
artigen und auf andere Argumente gestiiczten Politikauffassung in den Jahren 1945-
1948 mit ihren undemokratischen und autoritiren Elementen interessant. Zu diesen
gehbrten die ,Volksdemokratie” mit der Regierung der ,Nationalen Freat®, das
Verbot der Agrarpartei, die Einschrinkung der politischen Rechte bestimmter eth-
nischer und sozialer Gruppen, der Missbrauch des Rechts und die Akzeptanz des
Kollektivschuldprinzips, die Organisation der Gesellschaft in sozialen und kulu-
rellen Massenverbinden, die Senkung der Altersgrenze beim Wahlrecht und nicht
zuletzt die Stilisierung Prisident Beness zum ,,Fihrer”. Mit der Zweiten Republik
und der Okkupation teilte diese Zeit vor allem die antidemokratische ,,Beschwa-
rungsformel” von der Notwendigkeit und der Bedeutung der nationalen und politi-
schen ,Einheit“, ein Postulat, das nach 1948 weiterhin starke Wirkung entfaltete.
Das Manipulationspotenzial dieser Parole konnte ebenso gut zur politischen Mo-
bilisierung der Massen beim ,Aufbau der Republik® nach dem Zweiten Weltkrieg
eingesetzt werden wie zur Exklusion all derer, die aus irgendwelchen Grinden als
Feinde der Nation oder Stérer der Einheit bezeichnet wurden. Nach dem Jahr 1945
ermbglichte sie es, .die ersten Warnsignale® zu tibersehen, ,die sowjetische Inter-
vention gegen den Tschechischen Nationalrat, die Aneignung des tschechischen
Utrans, die abstoffenden Praktiken in der Karpato-Ukraine [...]* * und andere deut-
liche Anzeichen dafiir, dass die Sowjetunion die Souverinitit der Tschechoslowakei
nicht respektieren wiirde.

2 ¥gl. dazu K¥en, Jan: Rok 1945 — meznik a jaky? [Das Jahr 1945 — ein Wendepunkt und
inwiefern?). In: Kokoskovd, Zdedka/Kocian, Jiti/Kokoska, Stanislav {Hgg.): Ceskosloven-
ska na rozhrani dvou epoch nesvobody. Sbornik z konference k 60. v¥raéi konce druhé
svétové vilce [Die Tschechoslowakei an der Schwelle zweier Epochen der Unfreiheit. Sam-
melband der Konferenz zum 60. Jahrestag des Endes des Zweiten Weltkriegs]. Praha 2005,
309-319, hier 315,
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Daher muss man sich die Frage stellen, inwiefern die Befreiung vom Mai 1945
wirklich ein ,lichter Moment™ war, wie die Mehrheit des Volkes damals wohl ehr-
lich glaubte, ob sie wirklich den Weg zur Erneverung eines politischen und sozialen
Systems ebnete, das mit dem der Ersten Republik vergleichbar gewesen wire, oder
ob es sich bereits um die Herausbildung eines anderen, von der Ersten Republik
unabhingigen Modells handelte, in dem von Anfang an verborgene totalitire Ten-
denzen wirksam waren. Auf die Rolle der Staatsorgane bei der Organisation der
so genannten ,,wilden Vertreibungen“ haben zum Beispiel vor einiger Zeit Tomds
Stanék und Adrian von Arburg hingewiesen.”

Man kann auch fragen, wie es um die Entwicklungsmoglichkeiten dieses neuen
Staatsmodells bestellt war: Hatte es tatsiichlich das Potenzial, sich zu einer Demo-
kratie im strengen Sinne des Wortes zu entwickeln, was wohl nur eine Minderheit
wiinschte, oder sollte es sich als zwar beschrinkte und unvollkommene, aber doch
authentische Demokratieform stabilisieren, wie die Mehrheit, Prasident Benef ein-
geschlossen, offenbar glaubte? Oder musste es notwendigerweise in die totalitire
wDiktatur des Proletariats” minden, was letzten Endes geschah, und zwar nichr all-
ein aufgrund externer Fakeoren? So zu fragen, heifft auch —im Sinne des FEingangszita-
tes von Tocqueville -, zu diskutieren, in welchen Bereichen das nach dem ,,Februar
1948“ installierte System im Grunde genommen nur das bestitigte, vertiefte und
weiterentwickelte, was sich nach 1945 von sich aus durchzusetzen begonnen hatte,”

2 Vgl Stanck, Toma¥/Arburg, Adrian von: Organisované divoké odsuny? Uloha vstiednich
orgind pii providéni ,evakuvace™ némeckého obyvatelstva (kvéten a2 zdii 1945) [Or-
ganisierte wilde Abschiebungen? Die Rolle der Zentralorgane bei der Durchfithrung der
~Evakuierung” der deutschen Bevilkerung {(Mai bis September 1945)]. In: Soudobé d&jiny
12 {2005} H. 3-4, 465-533.

Im Hinblick auf die weitere Entwicklung muss hier daran erinnert werden, dass bereits
wihrend des Krieges damit begonnen wurde, Forderungen nach Verinderungen des kiinf-
tigen wirtschaftlichen und politischen Systems der Republik zu formulieren. Argumentaiiv
konnte man hierbei an Masaryks ilteres Konzept der konsequenten bzw. wirtschaftlichen
und sozialen Demokratie ankniipfen. Doch im Unterschied zu T. G. Masaryk und seinem
~modernen Konservativismus® (Otto Urban), der vom Bemithen um eine Riickkehr zum
vorrevolutiondren Denken getragen war, betrachrete Edvard Bene§ die Sitvation der Zeir
vor allem als Frage nach einer Bestitigung des ,revolutiondren Denkens: die Ideen der
Revolution von 1789, die vervollkommnet, revidiert und der weiteren Entwicklung ange-
passt wurden [...]“. Benes, Edvard: Francie a nova Evropa. Essay o duchovni krizi povileg-
ného evropského élovéka [Frankreich und das neue Europa. Essay iiber die geistige Krise
des europiischen Menschen der Nachkriegszeic]. Praha 1939, [0, — Ein villig neves Phino-
men war indessen die Kritik am politischen und am Wirtschaftssystem der Ersten Republik
und ihrem demokratischen Charakrer. Diese sei angeblich vom permanenten Parteienkampf
und durch Kompromisse geschwicht gewesen, die eine auf Prinzipien gegriindete Politik,
die Bildung von Koalitionen, die gerechte Aufteilung von Vorteilen und das Zugeben von
Fehlern unméglich gemacht und so der dffentlichen Moral und dem Staatsleben geschadet
habe. Hierbei spielte sicherlich auch die Uberzeugung vom Verrat der westlichen Demo-
kratien in ,Miinchen® eine Rolle. Das alte politische Parteiensystem sollee daher durch
eines ersetzt werden, das eine starke Regierung und eine auf Prinzipien gegriindete Poliuk
ermoglichen wiirde, Vgl. dazu die schon zu Beginn des Krieges formulierten Uberlegungen
in: Ders.c Demokratie heute und morgen. Ziirich, New York 1944. In tschechischer Sprache
und leichter Uberarbeitung erschien das Werk unter dem Titel ,,Demokracie dnes a zitra®
[946 in Prag. Zu den Parteien konstatiert Bene$: ., Je grofier die Zahl der Parteien im demo-
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was unreflektiert an die vorhergehende Zeit angekniipft hatte,” und in ideell-politi-
scher wie moralischer Hinsicht von Beneis Uberzeugung gedeckt worden war: Also
das Postulat, dass die Nationalisierung und die Aussiedlung der Deutschen nach
dem Zweiten Welthrieg die Vollendung der nationalen und demokratischen Revo-
lution bedeuteten,” und dass sich - seiner hiufig wiederholten These zufolge —, der
Kapitalismus notwendigerweise sozialisieren und der Sozialismus demokratisieren
werde.”

An dieser Stelle erscheint es mir geboten, daran zu erinnern, dass ich mir der
Differenzen zwischen den Begriffen ,autoritires* und ,totalitires” Regime durch-
aus bewusst bin. Im Sinne von Juan Linz** versuche ich, sie als zwei Formen ein und
desselben Diktaturbegriffs zu sehen - eines schwicher und eines stirker ausgeprig-
ten. Diese Zugangsweise ermaglichte es Linz, die Diskussion gleichsam nebenbei um
weitere Realtypen von (siid- und mittelamerikanischen, aber auch ostasiatischen)
Diktaturen zu erginzen.

In welchen Punkten das System der Nachkriegstschechoslowakei undemokratisch
war, habe ich weiter oben angedeutet. Das Wort ,totalitir® zur Bezeichnung ahn-
licher Merkmale und gemeinsamer Prozesse wihrend des gesamten Zeitraums von

kratischen System ist, desto mehr verstirken sich alle iblen Eigenschaften des politischen
Parteienwesens und vervielfachen sich ihre Folgen [...] Wenn also in der kiinftigen Nach-
kriegsdemokratie die iiblen Folgen des Parteienwesens eingeschrinkt werden sollen, be-
steht der erste Weg dahin in der Beschrinkung der Zahl der politischen Parteien® Ebenda
309. Und weiter: ,Dadurch verschwindet ein grofles Ubel der kontinentalen Demokratien
— das Koalitionswesen. Die schweren Erschiitterungen unserer demokratischen Insti-
tutionen wurden nicht nur durch den Parteienkampf hervorgerufen, sondern auch durch
die Absprachen der Parteien, die gegenseitigen Kompromisse und Konzessionen, die wech-
selseitige Teilung der Machy, die Aufteilung der Vorteile des Regierens, das gegenseitige
Verzethen von Schuld und von Fehlern - dies alles geschah auf Kosten des Staates und
der offentlichen Moral”. Ebenda 317, — Dar{iber hinaus werde ,die kiinftige Demokratie,
so wie sie die Freiheit des Eigentums und der Wirtschaft begrenzen oder regulieren wird,
auch einige Weisen und Erscheinungen des fruheren freiheitlich demokratischen politischen
Lebens starker regulieren missen [...]“. Ebenda 311. — Zu den Plinen des Widerstands fiir
das politische System nach dem Krieg auch ders.: Za svobodu do nové Ceskoslovenské
republiky. Ideovy program dobojového hnuti, vypracovany v letech 1939-41 [Fiir die
Freiheit auf zur neuen Tschechoslowakische Republik. Das Ideenprogramm der
Kampfbewegung, ausgearbeitet in den Jahren 1939-41]. Praha 1945.

Das Fehlen der Frage nach den Ursachen, Kontinuititen und Grenzen des Ausdrucks
»Totalitarismus® insbesondere in der Entwicklung nach dem Jahr 1948 ist charakteristisch
fiir den einzigen und ansonsten verdienstvollen Versuch des Autorenkollektivs unter der
Leitung von Budif, Ivo T.: Totalitarismus. Plzen 2005.

Lev Sychrava sprach 2.B. in diesem Zusammenhang von einer ,zweiten Revolution®™.
Sychrava, Lev: Nové Ceskoslovensko [Die neue Tschechoslowakei]. Praha 1947, 40.
Solehe und dhnliche Formulierungen waren damals sehr hiufig anzutreffen, z. B. bei Stran-
sky, Jan: Hovory k domovu [Reden an die Heimat]. Praha 1945. - Tdborsky, Eduard:
QO novou demokracii [Uber die neve Demokratie]. Praha 1945. Tiborsky begrindete 2. B.
~die Notwendigkeit, vor den September 1938 zuriickzugehen® Ebenda 11, — Vgl. dazu auch
Schmidr-Hartmann, Fva (Hg.): Kommunismus und Osteuropa. Konzepte, Perspektiven
und Interpretationen im Wandel. Miinchen 1994 (VCC 76).

Linz, Juan ].: Totalitire und autoritire Regime. 2. iiberarb. und erg. Aufl. Berlin 2003.
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1938 bis 1989 beruht hier vor allem auf einer Konvention; ich benutze die Termini
wautoritdr®, ,totalitir und ,dikeatorisch” in gewisser Weise synonym. Der Hin-
weis auf die historisch-genetischen Komponenten des Totalitarismus und ihre Ent-
wicklung scheint mir nicht nur deshalb wichtig zu sein, da man mit ihm der Kritik
an der Zuordnung sowohl der Okkupation, bei der es sich schliefflich um eine spe-
zifische Kombination aus einheimischer und von avfen kommender autoritirer
Herrschaft handelte, als auch vor allem der Klassifizierung der Jahre 1945-1948 mit
ihrer spezifischen ,Volksdemokratie® als totalitir begegnen kann. Gleichwahl er-
méglicht es gerade diese Perspektive, auf eine weitere, meiner Ansicht nach bisher
wenig thematisierte Dimension rotalitirer Herrschaft bezichungsweise ihrer spezifi-
schen Wandlungen hinzuweisen, und zwar auf die mentale, das heifdt historische und
anthropologische Dimension,” die mit der noch wichtigeren soziologischen Dimen-
sion einhergeht.”

Mit der soziologischen Dimension des Totalitarismus habe ich vor allem die
gezielte Manipulation und den planmifigen Eingriff in die Sozialstruktur der tsche-
chischen {bzw. tschechoslowakischen) Nationalgesellschaft im Sinn, mochten sie zu
verschiedenen Zeiten auch unterschiedlich — zunichst rassisch, dann national und
schlieflich mic dem Klassenkampf - legitimiert worden sein,* [hre Folge war nicht

¥ S5 wird zum Beispiel von einer ,Generationsmentalitit” gesprochen, die sich vor dem
Horizont bestimmter gemeinsamer historischer Erlebnisse, politischer und kultureller
Ercignisse herausbilde. Ein solcher ,Horizont der Generationserfahrung® war zum Bei-
spiel in der Nachkriegsgeneration derer, die zur Zwangsarbeit im ,Totaleinsatz™ gezwun-
gen wurden, sehr ausgeprige, ebenso auch in der Generation der Jungkommunisten® eines
Pavel Kohout oder Milan Kundera. Hinter dementsprechenden Uberlegungen steht die
wichtige Erkenntnis, dass unser individuelles und kollektives Handeln nicht so sehr von der
Wirklichkeit selbst und hiufig nicht einmal von einer reellen Identifikation der Probleme
bestimmt wird, sondern sich auf eine kulwrell vermicelee Wirklichkeit stitzt: durch Er-
zichung, Traditionen, soziale und politische Interessen, nationale Konflikte, die Medien
usw. sowie vor allem durch die Situation wihrend der Zeit des Erwachsenwerdens und die
in der Gruppe ausgetauscliten Erklirungen und Vorstellungen. Vor dem einzigartigen Ho-
rizont der Generationserfahrung entsteht also nicht nur eine eigentiimliche Art von kollek-
tiven ,Bildern®, in denen statt der Wirklichkeit selbst eher die zeitgemiflen Weisen ihrer
Wahrnehmung wirksam sind - die Vorstellungen, Illusionen und Vorurteile, die sich eine
bestimmte Generation tber sie gebilder, die Erwartungen, die sie an die Realitdt gerichtet,
sowie die Uberzeugungen, mit denen sie {iber diese geurteilt hat -, sondern auch eine spe-
zifische Hierarchie von Werten, Interessen und Forderungen, die weir iiber ihren Ent-
stehungskontext hinaus reichen kdnnen.

Diese Dimension hat insbesondere Raymond Aron in seinen Arbeiten betont: ,Weder in
der Sowjetunion noch im Hitlerdeutschland fihrte die Art der Wirtschaftsfilhrung zur
Tyrannel. Genau im Gegenteil: Zur Tyrannei filhrete die Allmacht einer Sekte oder Bewe-
gung, die nach der Machtergreifung die Okonomie in den Dienst eines vagen grandiosen
Projekes stellte, das an einen fernen geschichtlichen Horizont verlegt wurde. Ein solches
Projeke erforderte die Mobilisierung der Mittel zum Krieg, oder — im Falle der Bolsche-
wiken — die radikale Umkehrung der sozialen Beziehungen®. Aron, Raymond: Plaidoyer
pour PEurope décadente. Paris 1977, 92.

Dem auf Macht gegriindeten Eingriff in die soziale und nationale Struktur der gesamten
Region belamen sowohl die Deutschen und Osterreicher als anch die Tschechen und die
{ibrigen Bewohner des mitteleuropaischen Raumes — Polen, Ungarn, Slowaken und Roma
- zu spiiven, wobel sie meistens sowohl Subjeke als auch Objekt waren. So ist zum Beispiel
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nur eine Einebnung gesellschaftlicher Differenz und eine Umgruppierung der so-
zialen und politischen Akteure, sondern auch ein abstrakterer Charakter der Politik,
eine Zentralisierung der Macht und der Verwaltung, was eine Anonymisierung des
Handelns, eine Undurchschaubarkeit der Entscheidungsprozesse und Unklarheiten
bei der Ubernahme von Verantwortung zur Folge hatte. Mit dieser Zentralisierung
gingen unter anderem auch die Schaffung anderer Mittel zur L&sung politischer
Konflikte sowie die Einschrinkung der Meinungsvielfale und kultureller Verschie-
denheiten einher. Vereinfacht gesprochen war die Idee der ,Einheit” von da an kein
politischer Appell mehr, sondern wurde gewissermaflen im Sozialkérper ,,materiali-
siert”. Es geht also nicht allein um die Beurteilung der politischen Ereignisse, darum,
ob der Sozialismus nach dem Krieg demokratisch ,gewihlt™ wurde usw., sondern
darum, auf einen wichtigen und bislang iibersehenen sozialen Prozess hinzuweisen,
der die Funktionslogik einer ganzen Reihe vor allem innenpolitischer Vorginge der
damaligen Zeit in gewissem Mafle bestimmte.

Die tschechische Gesellschaft wurde zum ersten Mal mit den Folgen der Migra-
tion grofler Gruppen nach 1933 konfrontiert, als etwa 3000 bis 5000 deutsche
Antifaschisten und Biirger jildischer Herkunft in die Tschechoslowakei emigrierten.
Hier kiindigten sich bereits die Probleme an, die die spateren zielgerichteten Ein-
griffe in die Sozialstruktur in groflem Maflstab bringen sollten - von sozialen Noten
bis zu den Vorurteilen und Angsten der Mehrheitsgesellschaft.” Unmitelbar nach
dem ,Miinchner Abkommen® folgte dann die Fluche von Tschechen und Juden aus
den abgetrennten Gebieten (160-170 000 Personen,” darunter mehr als 15000 Deut-

auch im Zusammenhang mit dem Transfer von 1,5 Millionen polnischer Fliichtlinge und
Aussiedler aus den 6stlichen, nach dem Krieg von Stalin beserzten Gebieten Polens von
Vertreibung zu sprechen. Auch die starke Binnenmigration, die nicht weniger erzwungen
war, ist hier nicht zu vergessen, etwa die der ostslowakischen Roma oder der siid- und ost-
slowakischen Ungarn. Die meisten Zahlen, die in diesem Zusammenhang im Text angefithre
werden, sind - soweit nicht anders angegeben — Schitzungen auf der Grundlage von Hoch-
rechnungen der zur Verfligung stehenden Daten.

Diese Zahl kann im Hinblick auf die Gesamezahl von ungefihr 10 Millionen Einwohnern
der damaligen Tschechoslowakei nur auf den ersten Blick unerheblich erscheinen, und zwar
nicht nur deshalb, weil das Ziel in der iberwiegenden Mehrheit die historischen Linder
waren, sondern auch deshalb, weil firr diese Menschen ein Heimatrecht geschaffen werden
musste. Diese Immigration wurde mdglicherweise stirker wahrgenommen als ihre reine
numerische Stirke vermuten lisst. Wie Bedfich Loewenstein erwihnt, war zum Beispiel das
von der Agrarpartei gefiihrte Innenministerium angeblich besorgt wegen der ins Land
kommenden ,kommunistischen Agitatoren®. Bibhm, Fritz [Loewenstein, Bedtich): Sechs-
mal Prag. Miinchen 1988. 2. aktual. Aufl. 1990, 222. - Zu den Zahlen vgl. Konfliktgemein-
schaft, Katastrophe, Entspannung. Skizze einer Darstellung der deutsch-tschechischen
Geschichte seit dem 19.Jahrhundert/Konflikini spoledenstvi, katastrofa, uvolnéni. Nadrt
vykladu némecko-Eeskych déjin od 19, stolet. Hg. von der gemeinsamen deutsch-rschechi-
schen Historikerkommission. Minchen 1996, 37.

Vgl. Benes, Zdenék (Hg.): Rozumét déjinim. Vivoj fesko-némeckych vztahi na nafem
Uzemi v letech 1848-1948 [Geschichte verstehen. Die Entwicklung der tschechisch-deut-
schen Beziehungen auf unserem Gebiet in den Jahren 1848-1948). Praha 2002, 111.— Andere
Autoren behaupten, dass von insgesamt 855000 in den Sudetengebieten lebenden Tsche-
chen nach dem ,Miinchner Abkommen® mehr als die Hilfte die Grenzgebiete verlassen
mussten. Kucera, Milan: Obyvatelstvo &eskych zemi ve 20. stoleti [Die Bevolkerung der
bshmischen Linder im 20.Jahchundert). In: Fialewd, Ludmila/Horskd, Pavla/Kucera,
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sche, in der Mehrzahl Sozialdemokraten und Kommunisten). In dieser Zeit erreich-
te auch die Emigration jiidischer Mitbiirger und tschechischer wie deutscher Anti-
faschisten ihren Héhepunkt, die zumeist nach England gingen (hier sind die Zahlen
vbllig unklar; allein im Zusammenhang mit den tschechischen Eliten aus den
Bereichen Kultur und Politik ist von mehr als 3000 Personen die Rede). Zehn-
tausende Tschechen (insgesamt mehr als 130000 Personen®) mussten dann nach
Entstehung des selbststindigen slowakischen Staates die Slowakei und die Karpato-
Ukraine verlassen. Das fithrte zu einer Reihe praktischer Probleme angefangen von
der Verpflegung der Fliichtlinge iiber ihre Unterbringung bis hin zur Schaffung von
Arbeitsplatzen fiir sie. Vor allem die Wohnungs- und Sozialpolitik der Gemeinden
waren lberfordert, was bereits direkt nach dem ,Miinchner Abkommen® einen
ersten mentalen Radikalisierungsschub ausldste — und zwar sowohl bei den Wider-
standskidmpfern als auch bei den Kellaborateuren, bei den Alteingesessenen wie bei
den Entwurzelten - und so die Voraussetzungen fir die Entstehung der neuen
Nachkriegsmentalititen schuf.

Wihrend der Okkupation folgte die Vernichtung der im Lande verbliebenen jiudi-
schen Minderheit und auch die Liquidierung von Vertretern diverser tschechischer
Verbinde und Organisationen. Ums Leben kamen dabei insgesamt 360000 Men-
schen, davon waren ungefihr 240000 Opfer rassischer Verfolgung, unter ihnen
wiederum an die 6000 Roma.*

Bereits einige Monate vor Kriegsende begannen auf dem Gebiet der Tschecho-
slowakei grofle Migrationshewegungen: In die damals noch zu Deutschland ge-
hérenden urspriinglich tschechoslowakischen Grenzgebiete wurden einige tausend
Flischtlinge aus den durch die Bombenangriffe zerstorten deutschen Stadten, aber
auch Karpatendeutsche aus der Zips umgesiedele. Etwas spiiter kamen als so genann-
te ., Volksgiste* deutsche Flichtlinge aus den Osigebieten hinzu; zu Beginn des
Prager Aufstands im Mai 1945 hielten sich allein in Prag ungefihr 200000 Deutsche
auf.*” Inumgekehrter Richtung kehrten zugleich einige tausend zur Zwangsarbeit im

Milan/ Maur, Edvard/ Musil, Jiti/ Stlonkal, Milan (Hgg.): D&jiny obyvatelstva feskych zemi
[Die Bevdlkerung der béhmischen Linder]. Praha 1996, 311-379, hier 330.
* Ebenda 327.
3 Ebenda 330. — Macek, Jaroslav: K problematice d&jin odwrieného pohramidi (zvlifeé tzv.
Sudet) v letech 1948-1945. In: Kural, Viclav/Brandes, Detlef (Hgg.): Cesta do katastrofy.
Ceskoslovensko-némecké vztahy 1938-1945. Referity z tieti konference Sesko-némecké
historické komise. Praha 1992, 43-57; deutsche Ausgabe: Zur Problematik der Geschichte
der abgetrennten Grenzgebiete, besonders des so genannten Sudetenlandes in den Jahren
1938-1945. In: Kural/Brandes (Hgg.): Der Weg in die Katastrophe: deutsch-tschechoslo-
wakische Beziehungen 1938-1945. Essen 1994 (Vertffentlichungen des Insticuts fiir Kultur
und Geschichte der Deutschen im Ostlichen Europa 3).
Kuéera: Obyvatelstvo teskych zemi ve 20. stoleti 330 {vgl. Anm. 33). - Vgl. auch: Kon-
flikegemeinschaft, Katastrophe, Entspannung 30 (vgl. Anm. 32). — Eine verlissliche, nach-
vollziehbare Zahl beziiglich Emigration und Immigration der Bevilkerung auf tschecho-
slowakischem Gebiet fehle fiir die 1930er und 194Qer Jahre, Es gibt auch keine zuverlissigen
Gesamtdaten iiber die Verluste verschiedener ethnischer, sozialer und religidser Gruppen.
Auch das oben erwihnte Abschlussdokument der Deutsch-Tschechischen Historikerkom-
mission schlieflt diese Lucke nur teilweise,
Siehe dazu Bohim {Loewenstein]: Sechsmal Prag 227 (vgl. Anm. 32).
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»lotaleinsatz“ gezwungene Tschechen aus den deutschen Gebieten zuriick und es
begannen die Transporte von Gefangenen aus den aufgelésten Konzentrationslagern
in PPolen, was alles zusammen zur Radikalisierung der Atmosphire in der Bevélke-
rung und zur Verscharfung der Lage beitrug.

Eine genauere komplexe Quantifizierung dieser Migrationsstrdme ist heute nicht
mehr moglich. Nach Kriegsende gingen die Bevélkerungsbewegungen weiter. Es
keheten etwa 80-100000 Remigranten in die Tschechoslowakei zuriick, vor allem
tschechische und slowakische Angehérige der Auslandsarmee, aber auch Hiftlinge
aus den Konzentrationslagern. Bald begann zudem die so genannte Siuberung, die
sich zu einem weiteren Eingriff in den gesellschaftlichen Organismus entwickelte.
Anfangs hatte sie noch spontanen Charakter, wobei was den Nachweis von Schuld
betraf, oft wenig differenziert und gezielt Missbrauch getrieben wurde. Allein im
Zeitraum bis Dezember 1945 wurden etwa 38000 Tschechen wegen - wie es in der
Dikton der Zeit hieR - ,Vergehen gegen die nationale Ehre® bestraft.” Spétere
Utrteile gegen Mitglieder der Protektoratsregierung und weitere Funktiondre wur-
den fur &ffentliche Kampagnen missbraucht, das ,kleine Retributionsdekret® er-
mbglichte es etwa, Menschen ohne Gerichtsverfahren zu verfolgen und zu belangen.
Man fing damit an, alte Rechnungen zu begleichen, Wohnungen zu besetzen, Eigen-
tum zu beschlagnahmen.

Unmittelbar nach Kriegsende begann dann der gréfive Eingriff in die ethnische
und soziale Struktur des Vorkriegsstaates. Nur am Rande erwihnt sei die Verschlep-
pung eines betrichtlichen Teils der antisowjetisch eingestellten russischen Emigran-
ten uamittelbar nach der Befreiung, die zumeist in Lager in Sibirien verbracht wur-
den. In drei Wellen wurden die tschechischen und slowakischen Deutschen ausge-
siedelt oder verlieflen das Land (2256000 Personen, darunter 156000 aus der Slo-
wakei).*® Die Gebiete, die sie bewohnt hatten, wurden neu besiedelt, dieser Prozess
gelangte eigentlich erst Anfang der 1960er Jahre zum Abschluss. Bis 1947 kehrten
ungefahr 1,1 Millionen Einwohner in die Grenzgebiete zuriick oder siedelten sich
dort neu an — unter ihnen einige tausend aus der 5iid- und der Ostslowakei ausge-
siedelte Ungarn, spiter auch ostslowakische Roma, ungefihr 15000 Slowaken aus
ruminischen Dérfern und 37000 aus Russland,* sowie Fliichtlinge aus Griechen-
land (insgesamt an die 30000 Menschen, die vor allem in Nordmihren sesshaft wur-
den). Dartiber hinaus nahm die Republik einige hundert kommunistische Immi-
granten aus [talien auf. Nicht unterschitzen darf man die Wirkung der Tatsache, dass

3 Vgl. Mendl, Vojiéch/Hdjek, Milo§/Otdbal, Milan/Kadlecovd, Erika: KfiZovatky dvacatého
stoleti. Svétlo na bild mista v nejnovéjsich déjinich [Krenzungspunkte des 20. Jahrhunderts.
Licht auf die weiBen Flecken in der jiingsten Geschichte]. Praha 1990, 216.

Im Land blieben ungefihe 200000 Menschen, die als fir die Industrie unentbehrlich einge-
stuft wurden; ein grofler Teil von ihnen verlieff die Tschechoslowakei zu Beginn der 1960er
Jahre. $¢b, Viclav/Anderle, Antonin: Populaéni, ekonomicky a nirodnostni vyvoj pohra-
niénich okrestt CSR od roku 1930 do roku 2010 [Bevélkerungs-, Wirtschafts- und Nationa-
liztenentwicklung in den Grenzkreisen der CSR vom Jahr 1930 zum Jahr 2010], Praha 1989,

¥

4,
Kaplan, Karel: Promény &eské spoleZnosti 1948-1960 [Wandlungen der tschechischen Ge-
sellschaft 1948-1960]. Praha 2007, 13.
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der Grofteil der ungefihr 160000 Menschen, die als erste in der Hoffnung auf
Grund und Boden in die Grenzgebiete kamen, den unteren Schichten der Land-
bevslkerung entstammte, die zumindest am Anfang zur deutlichen nationalen wie
sozialen Radikalisierung der Bevélkerung beitrug.”

Im Lauf der Okkupation und in der Nachkriegszeit kam es also nicht nur zum
definitiven Zerfall der Sozialstruktur der Republik aus der Zeit vor dem ,Minchner
Abkommen®, sondern auch zu einer deutlichen nationalen und sozialen und in ge-
wissem Malle auch ideologischen Homogenisierung der tschechischen Bevélkerung.
Damit verbunden waren die soziale und kulturelle Entwurzelung von Gruppen und
Individuen, der Zerfall der lokalen gesellschaftlichen Strukturen und vor allem die
Vermassung der tschechischen Gesellschaft, in der man im Sinne Hannah Arendts*
- und bereits vor ihr bei dem ersten Hitlerbiografen Konrad Heiden* — eine not-
wendige, wenn auch niche hinreichende Bedingung fiir die Entstehung totalitirer
Herrschaft im urspriinglichen Sinne des Wortes sehen kann.

Die Folge all dessen war die Verinderung der bestehenden und das Auftauchen
neuer Handlungsmuster beziehungsweise ein Wandel der Mentalitaten, die anschlie-
flend leicht zu Katalysatoren des politischen Systemwandels werden keanten. Um
ihre Bedeutung fiir ein konkretes System einschitzen zu kénnen, gilt ganz allgemein,
was Max Weber bereits vor dem Ersten Weltkrieg schrieb:

Ausnahmslos jede wie immer geartete Ordnung der gesellschaftlichen Bezichungen [d. h. jede
Partei, jede Bewegung, jede Biirgerinitiative, jede soziale Gruppierung usw., M. H.] ist, wenn
man sie bewerten will, letztlich auch daraufhin zu priifen, welchem menschlichen Typus sie, im
Wege duflerer oder innerer {Motiv-}Auslese, die optimalen Chancen gibt, zum herrschenden
zu werden.

Die Entstehung und Wirkung von Mentalititen stellt ein komplexes und bislang
kaum erschlossenes Problemfeld dar. Was Fragen des Mentalititswandels beerifft,
beschrinken sich die meisten tschechischen Autoren auf Andeutungen; einzelne
Historiker, wie etwa Jan Tesaf, haben sich mit der Zeit nach ,Miinchen® bezie-
hungsweise den ,Protektoratsjahren® befasst.* Fir die nachfolgende Entwicklung

41 - = - A A . A A A - ..
Viclav Cerny zum Beispiel spricht in seinen Memoiren von einer ,augenscheinlichen De-

moralisierung der Tschechen als Burger, die sich aus dem Misslingen der ,nationalen Siube-
rung’ und der Besiedlung der Grenzgebiete ergab®, als ,.das Eigentum der ausgesiedelten
Deutschen, der so genannte Nationale Erneverungstonds [...], der anfangs auf 30 Milliar-
den geschiitze wurde, [...] vergeudet, verschleudert und ausgepliindert® wurde, so dass ,von
diesen Milliarden niche einmal die Hilfte [d.h. 34 Milliarden, M. H.] iibrig blieb“. Cerny,
Viclav: Paméti 1945-1972 [Erinnerungen 1945-1972]. Brno 1992, 131 und 128.

Vgl. Arendt: Elemente und Urspriinge totalitirer Herrschaft 663 ff. (vgl. Anm. 3).

3 Vgl. Heiden: Adolf Hitler. Eine Biographie. Bd. 1, 43 £., 254-256; Bd. 2, 60-70; tschechische
Ausgabe: Bd. 1, 2. B. 39 f., 237-239; Bd. 2, 59-69 {vgl. Anm. 9).

Weber, Max: Der Sinn der , Wertfreiheit® der soziologischen und Skonomischen Wissen-
schaften (1917). In: Ders.; Gesammelte Aufsitze zur Wissenschaftslehre, Tiibingen 1988,
517.

Vgl. 2.B. Tesaf, Jan: Mnichovsky komplex [Der Minchen-Komplex]. Praha 1999, - Da-
riber hinaus vor allem Tesafs Studien vom Ende der 1960er Jahre, die erst vor wenigen
Jahren gesammelt publiziert wurden. Ders.: Traktat o zachrané niaroda. Texty z let 1967-
[969 o zaditku némecké okupace [Traktat iiber die Rettung des Volkes. Texte aus den
Jahren 1967-1969 iiber den Beginn der deutschen Ckkupation]. Praha 2006.
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wurde der Faktor Mentalitit meist tibersehen oder unterschiitzt, unter anderem weil
in der Nachkriegszeit neue Schichten und Gruppen gesellschaftlich aufstiegen und
sich miteinander vermengten. Bei der Analyse mentaler Charakteristika und ihrer
historischen Verinderungen bewegt sich die Forschung freilich nicht auf festem
Terrain und greift eher auf Hochrechnungen denn auf primire, gesicherte Daten
zuriick. Sie setzt die kulwrelle, politische und soziale Vermassung der Gesellschaft
und deren Egalisierung ebenso voraus* wie den Zerfall der tradierten Wertehierar-
chie und vor allem den Bruch mit der vorangehenden Epoche, in diesem Fall nament-
lich mit der Ersten Republik. Hier lisst sich nur andeuten, dass die so oft wieder-
holte Parole ,Nie wieder Miinchen, nie wieder eine Wirtschaftskrise ...!1“ eine glei-
chermaflen mobilisierende wie homogenisierende Rolle bei der Neuerientierung der
tschechischen Auflen- und Sozialpolitik nach dem Zweiten Weltkrieg spielte, was
unbestreitbare Folgen fiir die breite Akzeptanz einer undemokratischen (der Verrat
der westlichen Verbiindeten) oder klassenbezogenen (minimal sozial egalitaren) Per-
spektive bei der Erklirung der sozialen oder politischen Wirklichkeit hatte. In die-
sen Kontext gehdrt auch die Stilisierung Edvard Beness zum ,Erbauer-Prasident,
die eher einem autoritiren Fihrer als einem demokratischen Staatsmann angemessen
gewesen wiire, sowie die ibersteigerten Erwartungen, die mit seiner Person verbun-
den wurden. Das alles fithrte zu Modifikationen des historischen Gedichtnisses und
zu einer Entleerung zahlreicher grundlegender Ligaturen® des neuzeitlichen Tsche-
chentums ganz allgemein. Fir diese Zeit kann man sicher auch weitere Betrach-
tungen anstellen iiber den Kollaps der Geschichtskonzeptionen Frantisek Palackys
{Beriihrung und Auseinandersetzung), Temas G.Masaryks (Humanitit und Demo-
kratie} oder Josef Pekais {Durchdrungensein vom Westen),” éiber die Abkehr von
der in der in der Mittelschicht vorherrschenden Ablehnung der 8stlichen, pro-russi-
schen Orientierung der tschechischen Wiedergeburt, wie sie von Karel Havlicek
Borovsky und spiter T.G. Masaryk oder Emanuel Chalupny argumentativ unter-
mauert und zudem von den Gebriidern Mritik, Ferdinand Peroutka und anderen

% Die ,egalisierenden Neigungen® der tschechischen Gesellschaft kann man mit den Eigen-
heiten der tschechischen Nationswerdung im 19. Jahrhundert und den dabei dominieren-
den Akteuren aus der Mirttelschicht in Verbindung bringen. Der Egalitarismus wurde da-
mals vor allem in seiner negativen Komponente verstanden, also nicht als Forderung nach
Gleichheit der Méglichkeiten, Leistungen und Verdienste, sondern als Nivellierung der
Leistungen, des Eigentums und der Bildung; in diesem Sinne bildete er cine eigentiimliche
geistige Dimension der sich in sozialer Hinsicht homogenisierenden Nachkriegsgesell-
schaft.

Ralf Dahrendorf zum Beispiel versteht Ligaturen als ,tiefe Bindungen, deren Vorhanden-
sein den Wahlchancen Sinn gibt. Sie sind gleichsam der Kitt, der Gesellschaften zusammen-
hilt. Man kann sie auch als die subjekrive Innenseite der Normen beschreiben, die soziale
Strukturen garantieren.” Dabrendorf, Ralt: Auf der Suche nach ¢iner neuen Ordnung. Vor-
lesungen zur Politik der Freiheit im 21, Jahrhundert. Miinchen 2003, 45.

Pekar, Josef: Smys] éeskych déjin. Praha 1928; deutsche Ausgabe: Der Sinn der tschechi-
schen Geschiclite, In: Ders.: Tschechoslowakische Geschichte, Benediktbevern 1988, 34-53.
- Masaryk, Tomis G.: Svétovi revoluce; deutsche Ausgabe: Die Weltrevolution, 10, Kapitel
~Demolkratie und Humanicit®, — Palacky, Frantisek: Geschichte von Béhmen. 5 Bde. Prag
1844-1867. — Vgl. auch Anm. 27.
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mit starkem emotionalen Engagement illustriert wurde. Zdenék Nejedlys roman-
tisch-volkstiimliche Um- und Neudeutung der historischen nationalen Werte, als
deren rechtmiflige Erben er die Kommunisten beschrieb, konnte anschliefend vie-
len als ausreichender Ersatz fiir den verloren Sinn der Nationalgeschichte erschei-
nen. Sein Konzept der , Volkstiimlichkeit (lidovost} entsprach gleichsam der neuen
in nationaler, sozialer und kultureller Hinsicht homogenisierten Situation. Mit
den Ideen der ,Einheit” und der ,Volkstiimlichkeit® kam er zudem auch den Forde-
rungen nach einer ,Nationalisierung® entgegen, bei der neben dem Gedanken der
wozialisierung® bezichungsweise ,Verstaatlichung® auch angebliche Forderungen
nach nationaler Ganzheit {, Tschechisierung®) mitschwingen konnten.

Die kommunistische Machtiibernahme stellte fiir einen bestimmten Teil der Be-
vilkerung nur eine natiirliche Radikalisierung des Bestehenden, dessen Fortfithrung
oder Vollendung dar, etwas, das in seiner Ausrichtung weder tGberraschend noch
qualitativ verschieden war. Vor diesem Hintergrund kann man das rasche Verschwin-
den der demokratischen Mentalititen der Aufbaugeneration eines Karel Capek oder
Ferdinand Peroutka in der Nachkriegstschechoslowakei als bezeichnend verste-
hen.*

Neueste soziologisch-politologische Arbeiten zeigen,® dass die Analyse von men-
talen Charakteristika bzw. Geisteshaltungen und geistigen Orientierungen fir die
Analyse autoritarer oder totalitirer Macht ebenso wichtig ist wie etwa der Ausdruck
LOffentliche Meinung®, oder wie es der Ausdruck ,Klassenbewusstsein® fir die
Marxisten war, wenngleich ihr moblisierend-manipulierendes Potenzial auf ganz
andere Weise nutzbar ist.

Damals waren sie sowohl im Zusammenhang mit dem politischen Aktivismus als
auch und vor allem mit der Legitimierung der nachfolgenden Macht von Bedeutung,

** Der sich im Laufe des Krieges und an seinem Ende vollziehende Mentalititswandel hin-
sichtlich der Moglichkeit, die Verhilmisse der Ersten Republik zu erneuern, fand klaren
Ausdruck bei Josef L. Hromddka, und zwar in einem seiner aus der Nachkriegszeit stam-
menden Zusitze zu seinem Buch: Hromddka, Josef L.: Don Quijote éeské filasofie. Ema-
nuel Ridl 1873-1942 [Der Don Quijote der tschechischen Philosophie. Emanuel Radl [873-
[942]. Praha 1947, dessen erste Auflage 1943 in den USA erschienen war: ,Wahrend des
Krieges habe ich mich oft gefragt, wie Peroutka und Leute mit seiner Geisteshaltung diese
zweite Weltkatastrophe im Grunde verstehen. [...] Der Krieg und die aus ihm hervorge-
hende Revolution erschiitrerte den [von ihm verkérperten, M. H.] Typus des Liberalismus
zutiefse, [...] und es erfasste mich eine gewisse Nostalgie, wann immer ich an Karel Capek,
Ferd. Peroutka und ihre Gefihrten dachte, an jenen Typus, den sie reprisentierten. Mir
schien, dass mit der Epoche, die 1938 zu Ende gegangen war, anch ein Stiick ihrer We-
sensgriinde verloren ging. Der Gedanken- und Gefiihlswelt ihres Typus werden in der
neven nachrevolutiondren Zeit gleichsam die Grundlagen entzogen sein. Thre Lebensphilo-
sophie wird sich im Glauben der Nachkriegswelt, inmitten der neuen kollektiven Krifre,
die sich durch unsere Lande wilzen, nicht zu Hause fuhlen - es sei denn, sie dndert sich in
ihren Grundlagen. Und sie werden sich selbst als Fremde fihlen, wenn sie auch mit ihrem
Verstand begreifen, dass wir uns in kiihler Klugheit irgendwie unter dem Dach des soziali-
stischen Staates einrichten miissen. Sie werden edle und weise Ratgeber darin sein, wie man
sich vor moralischen Beschidigungen schiitzt, wie man Menschlichkeit bewahrt [...], die
Lebensfreude aber wird ihnen fehlen.” Ebenda 79 .

Vgl. Merkel, Wolfgang: Systemtransformation. Eine Einfithrung in die Theorie und Em-
pirie der Transformation. Opladen 1998, 28 {(dort v. a. die Tabelle mit den Merkmalen).
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mit der Stilisierung eines Fiihrers oder einer Machtgruppe und deren Anspriichen.
Es geht also nicht nur um die mobilisierende Funktion von Ideologie mit absolutem
Anspruch nach Carl ].Friedrich,” sondern auch um deren sozialpsychologische
Ausweitung, um hier David Riesmans ,Einsame Masse® weiterzudenken: Gemeint
ist eine spezifische Art von ,Verinnerlichung duflerlicher Unfreiheit“: Politischer
und sozialer Druck verwandelt sich auf nachgerade natiirliche Weise in einen inne-
ren Zwang, die Menschen wollen gewissermaflen von sich aus tun, was sie eigentlich
gezwungen sind, zu tun. Von auflen kommender Druck verbindet sich mit dessen
innerer Akzeptanz, die auf verschiedene Weise kompensiert wird, in den meisten
Fillen mit Méglichkeiten zum Konsum.* In der Nachkriegstschechoslowakei spiel-
te nicht nur die bereits erwihnte Forderung nach {nationaler} Einheit eine bedeu-
tende Rolle, sondern auch die Vorstellung von Zukunft, die Auffassung der Gegen-
wart als blofle - méglicherweise unvollkommene — Erappe auf dem Weg zum richti-
gen Ziel. Die Analyse von Mentalititen kann also als Mittel dienen, die verschie-
denen Stufen der ideologischen Regulierung der Gesellschaft und der politischen
Steuerung der Massenmobilisierung zu ergriinden, ganz zu schweigen von der Még-
lichkeit, die se genannten guten Absichten der Kollaboration zu ,verstehen®.

Gerade mit dem Verweis auf Mentalititen kann man zeigen, wie schnell die Mehr-
heit nach ,Miinchen®, wihrend der Okkupation und danach mit den Traditionen der
Vorkriegs-Tschechoslowakei brach, wie sich aus der nicht allzu kultivierten politi-
schen Kultur der Ersten Republik tendenziell die Verfallsformen weiterentwickel-
ten, wie schnell das Volk auf Nejedlys Um- oder Neuerzahlung der historischen
Werte des Tschechentums einging, wie sich die tschechische Gesellschaft dem radi-
kalen Nationalismus und dem Sozialismus &ffnete und das Prinzip der Kollektiv-
schuld {ibernahm, an die man anschlieflend die ,Schuld des Eigentums® ankniipfen
konnte. Die demokratischen Institutionen wurden nur halbherzig erneuert —und das
von Beginn an mit autoritiren Einschrinkungen auf ihren ,fortschrictlichen® Teil —
wihrend demokratische oder auch konservative Kritik an diesem Zustand eher
schwach ausfiel,” friih zum Schweigen gebracht und - etwas spiter — gegebenentfalls
LHliquidiert* wurde.

Die Demontage der kulturellen und politischen Eliten und der bis dahin staats-
tragenden Mittelschicht ging nach dem Jahr 1948 mirtels des ., Klassenkampfes* und
mit Hilfe inzwischen neu entstandener oder radikalisierter Mentalitiren weicer und
wurde durch die vollstindige Nationalisierung der Produktion und des Handwerks
beschleunigt. Es folgte eine weitere Emigrationswelle, dieses Mal aus demokratisch-
national, liberal und teilweise auch sozialdemokratisch gesinnten Kreisen (circa
60000 Personen).” Noch grofler war die Zahl derer, die als ,Klassenfeinde* oder

' Friedrich/Brzezinski: Die allgemeinen Merkmale der totalitiren Diktarur 230 £ (Vgl.

Anm. 20).

Vgl Riesman, David {mit Denney, Reuel und Glazer, Nathan): Die einsame Masse. Eine
Untersuchung der Wandlungen des amerikanischen Charakters. Reinbek bei Hamburg
1958, 21-26 (Rowollts devtsche Enzyklopadie. Sachgebiet Soziologie 72/73),

Siche dazu Drdpala, Milan: Na ztracené varté Zipadu [Auf verlorenem Posten des Wes-
tens]. Praha 2000,

Kucera: Obyvatelstvo eskych zemi ve 20. stoleti 338 (vgl. Anm. 33).
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Junzuverlissige® Personen einen Abstieg aus zumeist hochqualifizierten Berufen auf
das niedrigste Niveau von Hilfsarbeiten in der Industrie oder der Landwirtschaft
hinnehmen mussten,™ was auch mit einer horizontalen Mobilitit ihrerseits verbun-
den war. Auf der Grundlage des Gesetzes Nr. 231 aus dem Jahr 1948 liber die Unver-
grabung der Republik (beziehungsweise seiner Novelle von 1950) wurden aus poli-
tischen Griinden verschiedenster Art 83000 Menschen verurteilt, Was die Folgen fiir
die Sozialstruktur angeht, ist diese Zahl noch viel héher anzusetzen, weil auch die
Familienangehorigen in Mitleidenschaft gezogen wurden (nach 1989 erhoben unge-
fihr 230000 Menschen Anspruch auf Rehabilitierung); etwa 2000 Menschen wurden
hingerichtet, wihrend Verhéren zu Tode gefoltert oder auf der Flucht erschossen.®

Dies alles wurde von 1949 an von weiteren Eingriffen in die Sozialstruktur unter-
stitzt, die wiederum von einer ,antiimperialistisch® ausgerichteten Industrialisie-
rungsideologie begleitet wurden: Damals wurden ungefihr 380000 in der Landwirt-
schaft arbeitende Dorfbewohner in die Industrie ,uberfiihrt*; an die 250000 Fabrik-
arbeiter wurden etwa zur selben Zeit in administrative und politische Fithrungs-
funktionen beférdert, wihrend wiederum 77000 Beamte in die Produktion geschickt
wurden,” was faktisch nicht nur eine deutliche Dequalifizierung der Verwaltung auf
allen Ebenen von der Zentralmacht bis hin zu den Gemeinden bedeutete, sondern
auch eine nachhaltige Politisierung der Biirokratie.

Betrichtliche Folgen fiir die soziale Schichtung der Gesellschaft und ihre hori-
zontale Mobilitit hatte auch die Ende der 1940er Jahre beginnende Kollektivierung
der Landwirtschaft; das Gesetz iber die JZD, die landwirtschaftlichen Einheits-
genossenschaften, wurde 1949 angenommen. Die gewaltsame Umsiedlung ganzer
Familien® bildete dann den Schlusspunke der volligen Demontage der tragenden

* Viele solcher Schicksale hat Bohumil Hrabal auf seine typische humorvolle, gleichzeitig

aber auch weise und scharfziingige Art in seinen Romanen und Erzihlungen festgehalten.
Vgl. den Film ,Skfivinci na niti“ (Lerchen am Faden), 1969, Urauffithrung 1990 nach Mo-
tiven aus dem Roman: Hrabal, Bohumil: ,Inzerit na dilm, ve krerém uZ nechci bydlet”
1965; deutsche Ausgabe: Verkaufe Haus, in dem ich nicht mehr wohnen will. Frankfurt/
Main 1997.

All diese Zahlen sind etwas unsicher; darauf sowie auf die Grinde fiir die unsichere Daten-
lage verweist Blaive, Muriel: Promarnéna pitlezitost. Ceskoslovensko a rok 1956. Praha
2001; franzésische Ausgabe: Une déstalinisation manquée. Tchécoslovaquie 1956. Briissel
2005.

% Vegl, dazu Klofac, Jaroslav: Sociilni strukeura CSSR a jeji zmény v letech 1945-1980 [Die
Sozialstruktur der CSSR und ihre Wandlungen 1845-1980]. Kéln o.]., insbes. 52-66, wor-
auf auch die meisten librigen Zahlen beruhen {soweit nicht anders angegeben). — Vgl. auch
die Zahlen bei Bohn: {Loewenstein]> Sechsmal Prag 220-240 (vgl. Anm. 32}

Vollig beiseite gelassen werden miissen hier die Zahlen zu den in der Nachkriegszeit voll-
zogenen, sich jedoch bis in die heutige Zeit fortserzenden gewaltsamen oder treiwilligen
Migrationen der Roma-Bevilkerung, die hier nur illustrativen Wert besitzen. Ab der Mirte
der 1950er Jahre ist in der Tschechoslowakei fiir gewohnlich nur eine Binnenmigracion fest-
stellbar, und zwar die der Roma. Nur etwa 500 tschechische Roma hatten den Holocaust
liberlebt. Dach bereits bis 1947 wanderten etwa 17000 Roma aus der Ostslowakei, Nord-
ungarn und teilweise auch aus Nordrumanien nach Béhmen und Maihren ein, wobei die
Ostslowakei und Nordungarn das Zentrum der Roma-Besiedlung blieben. 1970, als die
Roma offiziell als eigenstindige Nationalitit anerkannt wurden, lebten ungefihr 70000, im
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Strukeuren des alten Regimes und ermoglichte die Schaffung einer ,neuen nach-
revolutiondren tschechischen Gesellschaft, deren innere Stabilitit und deren Iden-
tifikation mit dem Regime gréfler waren als etwa in den Nachbarlindern Polen oder
Ungarn.””

Einen weiteren Einschnitt in diese neu entstandene sozialistische Gesellschaft
stellten die Sduberungen in Partei und Bevélkerung nach dem Jahr 1969 dar. Damals
wurden circa 660000 Mitglieder aus der Kommunistischen Partei ausgeschlossen
oder von den Listen gestrichen, 60000 davon in der Slowakei. Die Zahl der in
Mitleidenschaft gezogenen Biirger lisst nicht genauer angeben. Der Untergang des
Reformsozialismus, die russische Okkupation und die Sauberungen bedeuteten
den fakeischen Zusammenbruch der innerlich noch nicht vollstindig stabilisierten
Jsozialistischen” Gesellschaft. Die darauffolgende nomenklatorische Aufteilung des
politischen und sozialen Lebens, die Herausbildung einer ,,Gesellschaft politischer
Schlupfwinkel®, verschiedene Arten und Moglichkeiten innerer Emigration oder
dulerer Anpassung waren Reaktionen auf die Normalisierung, die von der okkupie-
renden Grofimacht verlangt und von heimischen Kriften durchgefihrt wurde. Auf
diese Weise sind neue Mentalititen entstanden. ,,Auf dem Boden der historischen
Begegnung der Diktatur mit der Konsumgesellschaft“®® erbliihte die Normalisie-
rungs-Mentalitit, die der ,Mentalitit der Anpassung und des Uberlebens um jeden
Preis“® wihrend der Okkupation nicht unihnlich war. Mit ihr hing auch die Wo-
chenendhiuschen-Mentalitie (mentalita chalupifskd) zusammen: Diese hatte kom-
pensatorischen Charakter und war vor allem an ihrer zwischen , Wochenend-“ und
Alltags-Leben ,versShnenden Lebensweise erkennbar, zugleich aber auch an typi-
schen, auf einer eigenstandigen Wertehierarchie aufbauenden Handlungsweisen, da-
runter die legitimierende Polarisierung der Lebenswelt in ,,wit” und ,sie”, in deren
Folge Trigheit, Rupelhaftigkeit, Unprofessionalitit und Diebereien fast schon als
Widerstand gegen das Regime ausgegeben werden konnten. Ein spezifischer Zug der
Wochenendhiuschen-Mentalitit, die eine gewisse Ahnlichkeit mit der Biedermeier-
Mentalitit aufweist, war die Schaffung von symbolischem Prestige, dasin der Sammel-
leidenschaft der Normalisierungszeit sowie in der Betonung des Privaten und des
Interieurs zum Ausdruck kam.

Die Wochenendhiuschen-Mentalitit erméglichee die Herausbildung immer aus-
gefeilterer Systeme gegenseitiger Gefilligkeiten und Bekanntschaften, die der Nor-
malisierungsgesellschaft und ihrer Nomenklatura entgegenkamen; es handelte sich

Jahre 1980 an die 100000 Personen mit Roma-Herkunft im Land. Nach dem Mikrozensus
von 1991, als sich nur 33000 Personen zur Roma-Nationalitit bekannten (eine wichtige
Rolle spielte dabei die so genannte ,vorgetiuschte® — im Sinne von Erwin Goffmann -
tschechische Identitit), wird die Gesamtzahl der in den béhmischen Lindern lebenden
Roma auf ca. 160000 geschitzt. Der gegenwirtige Zuwachs hingt vor allem mit der seit
dem Zerfall des Gesamtstaats andavernden Migration aus der Slowakei zusammen.

Vgl. dazu die interessante Analyse der Sitwation Mitte der 1950er Jahre bei Bluve: Pro-
marnénd piilezitost (vgl. Anm. 56). Diese Behauptung kann meiner Ansicht nach otz
nachweislicher Auflerungen von Widerstand - wie etwa der Briinner Streik Anfang der
1950er Jahre oder die Pilsener Ereignisse nach der Wihrungsreform — akzeptiert werden.
" Havel: Moc bezmocnych 71 (Vgl. Anm. 14),

1 Bébm fLoewenstein]: Sechsmal Prag 224 (vgl. Anm. 32),
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um die Entstehung und die Aufrechterhaltung diverser Netzwerke aus sozialem
Kapital,*” die in vielen Fillen das Jahr 1989 iiberdaverten.

Gleichwohl kann man, wie die Versuche Vaclav Havels, Jifi Némec’ und anderer
andeuten,” die ,Normalisierung® trotz der Siuberungen bereits nicht mehr als eine
im urspriinglichen Sinne des Wortes totalitire Form der Beherrschung der Massen-
gesellschaft betrachten, sondern eher als eine autoritire Form, etwa jener Art, wie
Ralf Dahrendorf sie kontrastierend kennzeichnete:

Totalicire Regime beruhen auf der stindigen Mobilisierung aller zum Zweck der Starkung
eines Gewaliregimes. Autoritire Regierung hingegen lebt von der Apathie der Biirger, die
ihren eigenen, ,privaten’ Interessen nachgehen, wihrend eine Nomenklatura das dffentliche
Interesse in eines zur eigenen Machterhaltung verwandelt hac.®

Aus dem Tschechischen von Markus Sedlaczek

82 Pierre Bourdieu definiert das ,soziale Kapital® als eigentiimliche Form 8konomisch-politi-
scher Quellen. Es entsteht aus der Nutzung ,eines dauerhaften Netzes von mehr oder
weniger institutionalisierten Beziehungen gegenseitigen Kennens oder Anerkennens®, in
das die Akteure verwoben sind und auf das sie sich berufen kénnen, wenn sie aus irgend-
einem Grund der Unterstiitzung anderer Akteure oder der ganzen {gemeinsamen) Gruppe
bediirfen. Beim sozialen Kapital handelt es sich also um ,Ressourcen, die auf der Zuge-
horigkeit zu einer Gruppe beruhen®. Bourdien, Pierre: Die verborgenen Mechanismen der
Macht enthiillen. In: Ders.: Die verborgenen Mechanismen der Macht. Hamburg 1991, 63
(Schriften zu Politik und Kultur 1}. - In unserem Fall sind wenig oder informell institutio-
nalisierte Netzwerke gegenseitiger Bekanntschaften, Kameradschaften, Verwandtschaften,
Nachbarschaften usw. von Bedeutung, mit deren Hilfe es méglich war, in verschiedene
soziale, vor allem Macht-,,Felder vorzudringen.

Némec, Jiti: Nové $ance svobody [Eine neue Chance fir die Freiheit]. In: Svédecevi 19
(1980) Nr. 62, 221-230.

8 Dabrendorf Auf der Suche nach einer neven Crdnung 127 (vgl, Anm. 47).
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