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Wo, wenn nicht in der Schule, hitte die Erste Tschechoslowakische Republik ihren
deutschen Staatsbiirgern ein berzeugendes Integrationsangebot machen kénnen?
Indem er sich dieser Frage zuwendet, leister Mirek Némec mit seiner Freiburger
Disscrtation cinen gewichtigen Beitrag zur laufenden Neubewertung des deutsch-
tschechischen Verhiltnisses in den entscheidenden zwei Jahrzehnten zwischen der
tschechoslowakischen Staatsgriindung 1918 und dem ,Miinchner Abkommen*
1938. Ankniipfend an die Arbeiten von Jaroslay Kuéera, Christoph Boyer und Martin
Ziickert lotet er auf cinem zentralen Politikfeld dic Spiclriume wie die Grenzen
von gedeihlichem Miteinander und gegenseitiger Verstindigung aus und fragt danach,
wie diese im gemeinsamen Alltag von Deutschen und Tschechen ausgestaltet wur-
den. Mit den einschligigen Verwaltungsakten, mit Schulbiichern und padagogischen
Fachpublikationen sowie Schiiler- und Lehrererinnerungen steht ihm cin reichhalti-
ges Quellenmaterial zur Verfiigung.

Die Ergebnisse sind bemerkenswert. So kann Némec zunichst ein erstaunliches
Maf an institutioneller Kontinuitat zur Habsburgermonarchie nachweisen. Zwar
blieb den deutschen Mittelschulen die eingeforderte Autonomie verwehrt, dennoch
genossen sie iiber die Beibehaltung national getrennter Landesschulrite durchaus
yweitreichende Freiriume und Nischen (S. 88). Gleiches gilt fiir die rechtlichen
Grundlagen. An sich tiefe Einschnitte wie die Einfiihrung des gemeinsamen Schul-
unterrichts von Tschechen und Deutschen oder der seit 1923 obligatorische Tsche-
chischunterricht riefen auf deutscher Scite nur geringe Proteste hervor. Letzterer
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musste vielmehr gegen den Widerstand nationaltschechischer Politiker durchgesetzt
werden, die an dem altsterreichischen Sprachenzwangsverbot festhalten wollten,
um die Reichweite des deutschen Sprachunterrichts einzuschrinken.

In dem Anspruch, das Schulwesen zu demokratisieren, taten sich die tschechoslo-
wakischen Behdrden zudem ausgesprochen schwer damit, die auferschulischen Ein-
tliisse eines seit 1933 zuschends staatsfeindlichen deutschnationalen Vereinswesens
konsequent zu unterbinden. Auch gegeniiber deutschnational gesinnten Lehrern
zeigten sich die Behorden bis 1933 ausgesprochen kulant. Schon 1919 hatten sie
angesichts des flichendeckenden Protests erkennen miissen, dass die geforderte
Vereidigung auf den tschechoslowakischen Staat das Zusammengehérigkeitsgefiihl
der deutschen Padagogen eher noch gestirkt hatte und mitnichten ausreichte, um
ein Mindestmaf an staatsbiirgerlicher Loyalitit zu sichern. Wesentlich zielfithrender
waren in dieser Hinsicht die breiten Moglichkeiten, aktiv an der Ausgestaltung des
Mittelschulwesens mitzuwirken, die von deutschen Lehrern auch genutzt wurden.
Die Milde, welche das Schulministerium gerade in den ersten Jahren aktivistischer
Regierungsbeteiligung gegeniiber deutschnationalen Tendenzen in der Lehrerschaft
walten lief, enttauschte jedoch die tschechoslowakischen Behorden. Durch den
Prozess gegen den Troppauer Gymnasialprofessor Rudolf Patscheider, eine Schliis-
selfigur der volkischen Studentenverbindung ,, Germanitas-Sudetia“, wurde die Loya-
litit der deutschen Mittelschullehrer seit 1933 massiv infrage gestellt. Spitestens jetzt
zeigte sich, dass der tschechoslowakische Staat tiber kein tragfihiges Konzept ver-
fiigte, um deutschnationalen Tendenzen in der Lehrerschaft entgegenzuwirken und
deren fortschreitende Entfremdung vom gemeinsamen Staat zu verhindern.

Diese Entwicklung war jedoch nicht unausweichlich. Vielmehr sondiert Némec in
der zweiten Hilfte seiner Studie vereinzelte, in threm Potenzial nicht ausgelotete
Ansitze, die eine staatsbirgerliche Integration der Deutschen hitten befordern kon-
nen. So sieht er in den schulischen Gedenk- und Feiertagen eine verpasste Chance,
da die Vielzahl bertithmter Deutscher aus den bohmischen Landern nicht fiir identi-
fikationsstiftende Feiern genutzt worden seien, um die Herausbildung einer noch
ungefestigten sudetendeutschen Identitit im eigenen Sinne zu beeinflussen. Dieses
Feld sei vielmehr ganz den Deutschnationalen tiberlassen worden. Gleiches gilt fiir
den obligatorischen Tschechischunterricht. Dieser wurde von deutscher Seite iiber-
wiegend pragmatisch gesehen, ohne dass die hier angelegten Moglichkeiten wechsel-
seitiger Verstandigung auch nur annihernd genutzt worden wiren.

Auch im Geschichtsunterricht lieen die Behorden deutschnationalen Deutungen
breiten Raum, obwohl die Lehrpline eine nationaltschechische Perspektive vor-
schrieben. Dies lisst sich sowohl anhand der Schulblicher selbst als auch der cin-
schldgigen Approbationsverfahren durch tschechische und deutsche Gutachter be-
legen. lier, und wohl nur hier, zeigte das hirtere Vorgehen der Behorden in den
1930er Jahren Wirkung. Wenn die deutschen Geschichtsbiicher aus dieser Zeit ,noch
heute eine interessante, aber unterschitzte Synthese der bohmischen Geschichte®
anbieten (S. 313), so macht dies allerdings auch die Grenzen des Versuchs deutlich,
iiber den Geschichtsunterricht der Entfremdung von Deutschen und Tschechen ent-
gegenzuwirken. Das abschlieflende Kapitel zum Deutschunterricht zeigt dagegen
wiederum das vertraute Bild einer tschechoslowakischen Politik, dic seit den 1930er
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Jahren auf Zensur und Oktroi setzte und eine durchdachte Konzeption staatsbiir-
gerlicher Bildung vermissen licR. Einzelne Stimmen, dic Lesestoffe von Erich Maria
Remarque, Heinrich Mann oder Adalbert Stifter vorschlugen, um deutschnationalen
Tendenzen entgegenzuwirken und einer bohemistischen Identitit Vorschub zu lei-
sten, verhallten ungehort.

Mirek Némec korrigiert auf tiberzeugende Weise das lange Zeit dominierende
Zerrbild tschechoslowakischer Schulpolitik, ohne jedoch die lange Reihe verpasster
Chancen auszublenden. Vor allem aber demonstriert seine Studie das Dilemma der
ersten Tschechoslowakischen Republik, die iiber weitreichende Zugestandnisse im
Alltag zwar eine Beruhigung des angespannten deutsch-tschechischen Verhiltnisses
erreichte, dem zusehends volkischen Nationalismus der deutschen Bevolkerung aber
nichts entgegenzusetzen hatte. Die pragmatische Bewiltigung des Alltags, die frii-
here Studien herausgearbeitet haben, reichte nicht aus, um die Entfremdung von
Deutschen und Tschechen langfristig zu iiberbriicken. Die politischen Zugestiand-
nisse an den sudetendeutschen Aktivismus erwiesen sich aus dieser Perspektive
letztlich sogar als kontraproduktiv: Zu lange tiberlief der demokratische Staat seinen
Feinden das Feld.
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