REGIONALE IDENTITAT UND TRANSNATIONALE
RAUME IN OSTMITTELEUROPA

Mit den politischen Umwilzungen des Jahres 1989 und dem Beitritt der ostmittel-
europiischen Staaten zur Europaischen Union und zum Schengen-Raum sind die
fur fast 50 Jahre nahezu uniiberwindbar erscheinenden Grenzen in dieser Region
durchlissig geworden. Alte historische Verbindungen, die durch die nationalsoziali-
stische Gewali- und Vernichtungspolitik, das Flucht- und Vertreibungsgeschehen
der Nachkriegszeit und die kommunistische Diktatur unterbrochen worden waren,
kénnen wiederbelebt werden. Fiir die Menschen in der Region bieten diese Entwick-
lungen zahlreiche Chancen, aber auch neue Herausforderungen, die auf einer wis-
senschaftlichen Konferenz vom 3. bis 5. Mirz 2011 im Nordbdhmischen Museum in
Liberec (Reichenberg) thematisiert wurden. Ziel der von der Sichsisch-Tsche-
chischen Hochschulinitiative (STHI} organisierten Tagung war es einerseits, einen
Beitrag zur Theorie von Raum und Identitit in Grenzregionen zu leisten, anderer-
seits praktische Fragen der grenziiberschreitenden Kooperation zu analysieren.

Ein einfibrendes Panel unter der den Tagungstitel variierenden Uberschrift
wIransregionale Riume und (trans-)regionale Identitit“ sollte die theoretische
Grundlage fiir die folgenden Referate bieten. Christoph Waack {(Chemnitz) widme-
te sich dabei dem ersten zentralen Begriff der Konferenz, dem des ,Raumes®, der
sich in Verbindung mit der Kategorie ,Region” in seiner Bedeutung im wissen-
schaftlichen und alltiglichen Gebrauch als doppeltes Konstrukt erweise: als analyti-
sches der Wissenschaft und als historisch-kognitives der Alltagswelt. Nach Anssi
Paasi durchlaufen Regionen als Folie fiir gesellschaftliche Verinderungen bis zu ihrer
Etablierung verschiedene Entstehungsstufen: eine territoriale, eine symbolische und
eine institutionelle. Somit existierten Riume und Regionen nicht per se, sondern
wiirden erst durch administrative und zivilgesellschaftliche Akteure oder auch durch
Wissenschaftler geschaffen.

Der zweite Kernbegriff der ,(regionalen} Identitit* wurde anschlieflend von
Stefan Garsztecki {Chemnitz) thematisiert. Unter Anwendung verschiedener theo-
retischer Anniherungen an kollektive Identititen wurden auch regionale Identititen
als diskursiv geformte Konstrukte charakterisiert, die auf den Prinzipien von In-
klusion und Exklusion beruhten, dabei allerdings weniger Konfliktpotential bein-
halten als beispielsweise nationale Identititen. In den verschiedenen Wissenschafts-
disziplinen wiirden einander iiberlappende Spezial- und Interdiskurse zum Thema
~Regionalitit” gefithrr. Auch die Instrumente zur Schaffung regionaler Identititen
seien vielfaltig und reichten iiber die Regionalpolitik der Europiischen Union bis zu
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Bottom up-Ansitzen, in denen regionale Medien, Regionalparteien oder auch regio-
nal verankerte ethnische Minderheiten als Elemente regionaler Diskursivitit zur
Selbstverstindigung iiber Geschichte, Kultur, den Wirtschaftsstandort oder die
regionale Politik beitragen. Ebenso weitgefachert erschienen die Maéglichkeiten,
bestimmte Regionstypen wie historische, administrative oder strategische, durch ein
~gemeinsames Betroffensein® festzulegen. Dabei bleibe zu konstatieren, dass Region
und regionale Identitit meist nicht deckungsgleich und so auch die Maglichkeiten
zur Herausbildung transregionaler Identititen fraglich seien.

Aus historischer Perspektive besonders interessant waren die daran ankniipfenden
Beitrige des Panels ,Regionale Identititen im Umbruch®. Piotr Kocyba (Chemnitz)
untersuchte die Rolle der Sprache in Identitiesdebatten am Beispiel der deutschen
Minderheit in Oberschlesien. Er stellte zunichst die sprachliche Entwicklung in der
Region vor, in der neben dem Hochdeutschen als importierter Elitensprache im
19.Jahrhundert vor allem ein polonisiertes Umgangsdeutsch sowie das Ober-
schlesisch-Polnische gesprochen wurden, wobei es auch zu Sprachmischungen kam.
Obwohl ein Grofiteil der urspriinglichen Bevdlkerung in der Region verblieb, er-
fuhr das Umgangsdeutsche nach 1945 einen weitgehenden Bedeutungsverlust, aber
auch das Oberschlesisch-Polnische wurde durch eine intensive (Re-)Polonisierungs-
politik weiter zuriickgedringt. Interessanterweise, so Kocyba, lisst sich seit 1989
trotz der riicklanfigen Sprachkompetenz eine vergleichsweise stabile deutsche Iden-
titit fesestellen. Die Deutschen betonten dabei die Bedeutung des Hochdeutschen -
obwohl historisch das polonisierte Umgangsdeutsch den sprachlichen Bezugsrah-
men der deutschen Minderheit gebildet hatte. Zudem ist der Versuch zu verzeichnen,
eine eigene ,schlesische” Nationalitit festzuhalten. Die zur historischen Legitimie-
rung einer solchen Identitit angefithrten sprachlichen Beispiele seien allerdings nicht
authentisch. Wenn heute Sprachmischungen als Ausdruck einstiger Multikulcuralitit
zitiert wiirden, handele es sich dabei eindeutig um Konstrukte, denn in ihrer Zeit
wurden solche sprachlichen Phianomene gar niche schriftlich fixiert.

Anschlielend betrachtete Petr Miksicek (Prag) Identititsfragen in den einst iiber-
wiegend deutsch besiedelten Gebieten der Tschechischen Republik. Aufbauend auf
der Fotoausstellung ,,Zmizelé Sudety - Das verschwundene Sudetenland und dem
gleichnamigen Buchprojekt der Biirgerinitiative Antikomplex schilderte er die durch
die Vertreibung der deutschen Bevlkerung verursachten Verinderungen der Land-
schaft, die bis heute von dem gewaltsamen Besiedlungsbruch gekennzeichnet sei.
Die Bevilkerungsgruppen, die nach 1945 neu in diese Regionen kamen, mussten erst
eine Verbindung zu ihrer Umgebung aufbauen und seien zugleich stetig mit den
Spuren der Vergangenheit konfrontiert worden. Da die Zahl der Neusiedler nicht
ausreichte, um das Grenzland wieder dicht zu besiedeln, seien etwa 3000 Gemein-
den, Dérfer und Hafe dem Verfall preisgegeben gewesen, erst ab den sechziger
Jahren habe es vermehrt Erhaltungsmafinahmen gegeben. Eine oSffentliche Aus-
einandersetzung mit Vertreibung und Neubesiedlung jenseits politischer Graben-
kimpfe sei in Tschechien erst seit wenigen Jahren maglich.

Die Vortrige von Milan Jefdbek (Usti nad Labem), Aleksandra Trzcielitska-Polus
und Grzegorz Balawajder (beide Opole} widmeten sich auf der Grundlage stacisti-
scher Untersuchungen den praktischen Auswirkungen der Grenzéffnung und der
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Wahrnehmung dieser Veranderungen durch die polnische bzw. tschechische Bevl-
kerung in den Grenzgebieten. Ein Panel zu ,Grenziberschreitenden Koopera-
tionen“ konkretisierte diese Fragen weiter. Jeannette Gosteli (Zittau) stellee die
Arbeit der Initiative Umgebindeland vor, Hedvika Zimmermannovad (Hridek nad
Nisou) lieferte Beispiele aus den Titigkeiten des Stidteverbunds , Kleines Dreieck®
aus Zittau, Bogatynia und Hridek nad Nisou im sichsisch-tschechisch-polnischen
Dreilindereck. Schliellich relativierte Marcus Hornung {(Chemnitz} in seinem Vor-
trag eine hiufig genannte negative Folge der Grenzéffnung: namlich die Vorstellung,
dass mit dieser auch die Grenzkriminalitit zunehme., Geblindelt wurden die
Ergebnisse dieses Panels in einer Podiumsdiskussion mit Peter Heinrich (Bautzen),
Katefina Lauermannovi {Liberec), Markus Mildenberger (Potsdam) und Maciej
Zathey (Wroctaw).

Das abschlieflende vierte Panel mic Beitrigen von Jaroslav Vivra (Liberec), Jaros-
lav Dokoupil (Plzen), Jan Smit (Nijmegen) und Frantisek Zich (Usti nad Labem/
Prag) befasste sich mit der Rolle der Euroregionen im Grenzraum. Anhand eines
Vergleichs der Euroregion Sumava-Béhmerwald-Miihlviertel und dem deutsch-
niederlindischen Grenzraum wurde diskutiert, ob solche Kooperationen eine
wEuropiisierung von unten® beférdern kénnen.

Wie in der engagierten Diskussion der vielfach aufeinander bezogenen Vortrige
festgestellt wurde, ist die Entwicklung einer transregionalen Identitit iiber die zwar
durchlissiger werdenden, aber immer noch bestehenden nationalen Grenzen hinweg
fur die nahere Zukunft nicht zu erwarten. Das Bewusstsein der értlichen Bevol-
kerung fiir die Mglichkeiten der grenziiberschreitenden Koeperation ist gleichwohl
vorhanden. So erlebt diese die Zusammenarbeit uber die Grenze als ,normal*“. Der
von den Bewohnern genutzte und als selbstverstindlich empfundene ,gelebte
Raum* (FrantiSek Zich} wird immer gréfler — ein Befund, der angesichts der histori-
schen Verwerfungen des 20. Jahrhunderts gerade in Ostmitteleuropa positiv zu stim-
men verinag.

Chemnitz Martin Munke



