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In polnischer Sprache ist die Dissertation von Maciej Gérny bereits 2007 erschienen,
und zwar unter dem Titel ,,Przede wszystkim ma by¢ nardd. Marksistowskie histo-
riografie w Europie Srodkowo-Wschodniej“ (Uber allem hat die Nation zu stehen.
Die marxistische Historiografie in Ostmitteleuropa), der den Inhalt des Buches
eigentlich besser trifft als der deutsche. Denn was Gérny vorgelegt hat, ist ein Ver-
gleich der polnischen, tschechischen, slowakischen und der DDR-Historiografie.
Die Situation in Ungarn streift er indessen nur am Rande, und zwar mehr in poliri-
schen Zusammenhingen als in historiografischen, weitere Linder des ehemaligen
»Ostblocks” spielen kaum ¢ine Rolle. Doch scheint diese Herangehensweise vollig
legitim, und das nicht nur aus pragmatischen Grinden. Denn die vier Historio-
grafien, denen sich Gorny widmet, standen in Verbindung und interagierten mitein-
ander. Von der Beziehung zwischen der polnischen und ruminischen oder bulgari-
schen Geschichtsschreibung weifi man weniger. Und so fille auch der Vergleich, um
den sich Gérny vor allem im abschliefenden Teil seiner Arbeit durchaus bemiiht,
hier auch viel schwerer.

Gérny gehe es nicht in erster Linie um die Entwicklung der marxistischen
Historiografie in ihrer Gesamtheit, wie der Untertitel seines Buches andeutet, ihn
interessiert eher die Kontinuitit innerhalb der nationalen Tradition - und zwar ohne
Riicksicht auf bzw. trotz der neuen marxistischen Deutung. Er untersucht also die
Beziehung zwischen Marxismus und Naticnalismus, die nationale Rezeption des
Marxismus, wobei er selbstverstindlich nicht aufler Acht lisst, wie sich der Mar-
xismus in seiner marxistisch-leninistischen Ausformung in der Sowjetunion weiter-
entwickelte,

Neben einer methodologischen Einfiihrung enthilc das Buch drei grofie Teile: Der
erste ist der Sowjetisierung der Wissenschaft in den Lindern Ostmitteleuropas nach
dem Zweiten Weltkrieg gewidmet. Er befasst sich mit den Verinderungen, denen die
wissenschaftlichen Institutionen unterlagen, mit Zusammenkiinften und Konferen-
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zen der Zeit und der Durchsetzung des Marxismus als wissenschaftlicher Methode.
Hier werden Fragen diskutiert wie die, inwietern die ,Gleichschaltung® den
Vorstellungen und Forderungen der kommunistischen Fihrung entsprach und in
welchem MafS sich die Historiker selbst — und unter ihnen besonders Angehdrige der
jungeren Generation - an diesem Prozess beteiligten. Der zweite Teil vermisst dann
das Verhiltnis von Marxismus und historiografischer Tradition. Fiir jede der ost-
mitteleuropiischen Historiografien waren es andere historische Schliisselmomente,
anhand derer sie ihre Bezichung zur nationalen Vergangenheit definieren mussten,
doch vor diese generell schwierige Aufgabe sahen sie sich alle gleichermafien gestellt.
Das wird unter anderem durch die Kontinuitit der tragenden Motive bzw. Themen
der einzelnen marxistischen Historiografien unterstrichen, die trotz der ideolo-
gischen Um- und Neubewertungen hoch war. Nicht weniger kompliziert ist der
Vergleich der Haltungen, die die marxistischen Historiker zu ihren Vorliufern ein-
nahmen: im tschechischen Fall also zu Persénlichkeiten wie Frantisek Palacky, Josef
Pekaf, Tomd% G. Masaryk oder Alois Jirdsek. Der dritte Teil schliefllich ist am stirk-
sten komparativ angelegt: Hier geht Gérny den einzelnen Themen marxistischen
historiografischen Schaffens nach. Unter anderem interessiert er sich fiir die Deu-
tung der Anfinge des Feudalismus, der antifeudalen sozialen Revolten, der Franzo-
sischen Revolution und der Napoleonischen Kriege. Ferner nimme er die Inter-
pretation der Nationalbewegungen des 19. Jahrhunderts in den Blick und - gewis-
sermaflen als ,Klassiker” marxistischer Geschichtsschreibung - den ,Einfluss der
Groflen Oktoberrevolution® auf die ostmitteleuropiischen Vélker.

Es ist nicht zu Gibersehen, dass sich Gérny vor allem mit der Situation nach dem
Zweiten Weltkrieg und in der ersten Hilfte der funfziger Jahre auseinandersetzt.
Anhand dieser Zeit stelle er die Frage, was marxistische Historiografie im ,,Ost-
block® eigentlich war und wie lange sie andauerte. Fir die polnische Geschichts-
schreibung kénnen wir sagen, dass eine bestimmte leninistische Version des Marxis-
mus die gesamte stalinistische Zeit tiber vorherrschte und dann, wenn auch ver-
deckt, auf dem Riickzug war, was in den anderen Historiografien Ostmitteleuropas
nicht notwendigerweise der Fall war. So kehrten in der Tschechoslowakei die Legi-
timations- und Delegitimierungsstrategien der stalinistischen Ara in den siebziger
Jahren — also wihrend der ,,Normalisierung“ — massiv in die historische Wissen-
schaft zuriick. Folglich lassen sich bis mindestens 1989 fiir das tschechische wissen-
schaftliche Milieu Elemente marxistisch-leninistischer Historiografie nachweisen.
Vor allem die Leiter wissenschaftlicher Institutionen hitten ihre Treue zur kommu-
nistischen Partei dadurch demonstriert, dass sie die ,.Sprache® dieser Spielart histo-
rischer Wissenschaft sprachen.

Sieht man einmal von den Teilen zur Entwicklung in Polen ab, beruht Gérnys
Arbeit {iberwiegend auf publiziertem Material. Dieses Material ist allerdings mit
Bedacht gewihlt, vor allem fiir die fiinfziger Jahre, die fiir das Buch zentral sind, ist
die Basis sehr breit und ohne Zweifel reprisentativ. Das Gleiche gilt fiir die Se-
kundirliteratur - fiir alle vier Untersuchungslinder wurde die relevante Fach-
literatur beriicksicheigt.
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