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Die Arbeitszuwanderung in das rheinisch-westfilische Industriegebiet im langen
19.Jahrhundert ist seit lingerer Zeit ein recht gut erforschtes Thema der historischen
Migrationsgeschichte. Das Hauptaugenmerk lag dabei auf der stirksten Migranten-
gruppe der Polen und Masuren, zudem wurde den italienischen, niederlindischen
und slowenischen Zuwanderern Aufmerksamkeit gewidmet. Allerdings kamen im
Laufe des 19. Jahrhunderts auch einige zehntausend Tschechen in das Rheinland und
nach Westfalen, die bisher so gut wie gar nicht in den Blick der historischen For-
schung gelangten.

Der vorliegende Quellenband, der von dem im Januar 2015 verstorbenen tsche-
chischen Historiker Jifi Kofalka gemeinsam mit dem ehemaligen Leiter der For-
schungsstelle Ostmitteleuropa an der Universitit Dortmund Johannes Hoffmann
herausgegeben wurde, ist dieser Gruppe gewidmet und somit ein erster Schritt zur
Schlieflung dieser Forschungsliicke. Kotalka und seine Frau Kvéta Kotalkova haben
in deutschen, tschechischen und Osterreichischen Archiven sowie Zeitschriften
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Dokumente tber tschechische Arbeitsmigranten in den preuflischen Provinzen
Rheinland und Westfalen aufgespiirt. Herausgekommen ist eine Edition, die neben
einem ausfihrlichen einleitenden Beitrag aus der Feder des Ehepaars zahlreiche
Quellen aus den Jahren von 1889 bis 1918 sowie eine Ubersicht iiber tschechische
Vereine sowie Vereinslokale in einzelnen Stidten und Ortschaften bietet. Hinzu
kommen ein Quellen- und Literaturverzeichnis sowie Orts- und Personenregister.

Bereits im einleitenden Beitrag werden einige Merkmale aufgezeigt, welche die
kleinere Gruppe der Tschechen vor allem von der wesentlich grofieren Gruppe der
Polen und Masuren unterschied. Letztere stammten schliefflich hauptsichlich aus
der Provinz Posen, Oberschlesien sowie dem stdlichen Ostpreufien und waren
somit deutsche Staatsbiirger, wihrend die meisten Tschechen aus der Habsburger-
monarchie zugewandert und somit auslindische Arbeitsmigranten waren. Auch
unterschied sich die Sozial- und Berufsstruktur beider Gruppen wesentlich: Waren
die Polen und Masuren von Anfang an meist Bergleute, deckte die erste Phase der
tschechischen Zuwanderung in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts alle mog-
lichen Berufszweige ab. Besonders viele von ihnen waren Handwerker, die alleine
kamen: Schneider, Tischler, Schlosser usw. Die nach der Jahrhundertwende einset-
zende zweite, deutlich stirkere Phase der Zuwanderung brachte dann vor allem tsche-
chische Bergarbeiter (zuweilen mit ihren Familien) in den Westen Deutschlands.

Die Tschechen wohnten meist zerstreut und konnten sich oft gut in deutscher
Sprache verstindigen — dies gilt auch fiir viele der Bergarbeiter, besonders diejenigen,
die aus den nordwestbohmischen Kohlegebieten stammten. Politisch waren sie deut-
lich unauffilliger als die ,Ruhrpolen®, die oft gemeinsam in Kolonien wohnten und
angesichts des Konflikts zwischen den deutschen Behdrden und der polnischen
Nationalbewegung sowie den damit verbundenen deutschen Assimiliationsbestre-
bungen wesentlich stirker politisiert waren. Allerdings konnten die Tschechen als
Ausliander im Falle einer Konfrontation mit der Obrigkeit ausgewiesen werden, was
fur die preuflischen Polen natiirlich nicht galt. Insgesamt erkliren auch diese Hinter-
griinde die bisher fehlende Aufmerksamkeit gegeniiber den tschechischen Zuwan-
derern: Sie waren nicht nur geringer an Zahl, sondern auch unauffilliger als die
»Ruhrpolen®. Die tschechische Vereinslandschaft gliederte sich in kleinbiirgerlich-
patriotische, sozialdemokratische und katholische Gruppen. Doch wenn auch der
Organisationsgrad der Tschechen verhiltnismaflig hoch war, so blieb doch ihre
Mehrzahl den Vereinen fern.

Die sorgfiltig edierten Quellen liefern hierzu bemerkenswerte Belege, wie zum
Beispiel die 1890 formulierte Klage eines national gesinnten Tschechen, der in der
ersten Zuwanderungsphase in Barmen (heute ein Stadtteil Wuppertals) einen tsche-
chischen Verein griinden wollte:

[...] Ich habe hier eine Wiiste, zwolf Jahre war ich in tschechischen Vereinen titig, und hier ist
es unmoglich, einen Verein zu grinden. Tschechen gibt es hier genug, aber das sind vertrackte

wienerische Tschechen; bei diesen Leuten ist jede Anstrengung zwecklos. [...] Wer direkt aus
Bohmen kommt, der ist gewohnlich ein guter Tscheche. (S. 60)

Bereits ein Jahr spater konnte er jedoch einen Verein griinden und sah die Ange-
legenheit ungleich positiver. Wie subjektiv solche Wahrnehmungen also auch immer
waren: Genau solche Quellen lassen Editionen dieser Art weit tiber das engere
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Thema hinaus bedeutsam erscheinen, denn die vielfaltigen Beziige der Zuwanderer
zu ihren Herkunftsregionen mit ihren Traditionen sowie sozialen, konfessionellen,
nationalen und (partei-)politischen Gemengelagen sind duflerst aufschlussreich fiir
ihre Selbst- und Fremdwahrnehmung — gerade auch im Vergleich mit anderen Zu-
wanderergruppen.

Zahlreiche der abgedruckten Quellen beziehen sich auf Griindungen von
Vereinen und das Leben in diesen, sie bieten aufler einem organisationsgeschicht-
lichen Wert auch Informationen iber das Zusammenleben und manchmal
Streitigkeiten innerhalb der tschechischen Gemeinschaft. Viele dieser Dokumente
waren in tschechischen Auslandszeitschriften (vor allem im ,,Cesk;’r vystéhova-
lec“/Der tschechische Auswanderer) abgedruckt. Ferner enthilt die Edition weitere
Quellenarten wie Reiseberichte von Geistlichen, Verwaltungs- und Polizeiberichte
sowie Dokumente deutscher Behorden. Besonders interessant sind Erinnerungen
von Migranten an ihre Zeit in Deutschland, gerade im Vergleich zu anderen Staaten
oder der Heimat. So schwirmt ein Arbeiter 1948 im Riickblick vom guten Verdienst,
interessanten Stadten und guten Lebensbedingungen im Rheinland und in Westfalen
in den Jahren 1905/06, doch habe er sich, als er ,,aus dem Polizei- und Militirstaat
Deutschland nach Belgien kam [...,] wie ein freigelassener Tiger” (S. 80) gefiihlt.

Dass die Tschechen wie die Ruhrpolen zuweilen einer besonderen politischen
Beobachtung unterstanden, belegt ein Bericht des Polizeiprisidiums Essen von 1910.
Ihm zufolge erforderte das Vereinsleben der Tschechen ,wegen der bekannten
deutschfeindlichen Bestrebungen der nationaltschechischen Bewegung [...] beson-
dere Aufmerksamkeit (S. 137 f.). In manchen Fillen sind im Band auch innerbe-
hordliche Kommunikations- und Entscheidungsprozesse nachzuvollziehen, so
wollte etwa der Regierungsprisident in Disseldorf dem vom Essener Polizei-
prasidenten geforderten Einschreiten gegen politische (insbesondere sozialdemokra-
tische) Aktivititen aus taktischen Erwdgungen nicht zustimmen (S. 143{. und 1521.).
Wenig spater kam es jedoch zu Ausweisungen und Zuzugsbeschrinkungen gegenti-
ber tschechischen (und ausliandischen polnischen) Arbeitsmigranten, die auch einen
Schatten auf die deutsch-6sterreichischen Beziehungen warfen. Hier handelte es sich
allerdings wohl in erster Linie um eine Regulierung des Arbeitskrifteangebots in
Zusammenhang mit dem Vorwurf einer angeblichen ,Lohndriickerei“ durch die
Zuwanderer. Diese Probleme sind vor dem Hintergrund eines starken Zustroms von
tschechischen Bergleuten zu sehen, die in ihrer Heimat keine glinstigen Erwerbs-
perspektiven sahen — was ibrigens zusitzlich mit Berichten bohmischer Bezirks-
hauptmannschaften dokumentiert wird.

Das tschechisch-nationale sowie konfessionelle und/oder sozialdemokratische
Bewusstsein zahlreicher aktiver Vereinsmitglieder scheint stark gewesen zu sein. So
schrieben am 14. Dezember 1918 gleich sieben tschechische Vereine aus dem Rhein-
land und Westfalen einen gemeinsamen ,,Grufl an die Tschechoslowakische Re-
publik“: , Vergesst nicht die Tausende Eurer Briider in der Fremde, vergesst nicht die
Tausende tschechischer Kinder, die entnationalisiert werden, verachtet sie nicht,
wenn ihre tschechischen Herzen sich nach ihrer Heimat, nach der Heimat ihrer
Viter sehnen!“ (S. 388). Allerdings konnte an dieser Stelle wie auch bei anderen
Gelegenheiten eine Schieflage in der Wahrnehmung der tschechischen Zuwanderer-
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gesellschaft im Westen Deutschlands entstehen. Denn naturgemifl beziehen sich
sowohl Vereinsiiberlieferungen als auch behordliche Quellen meist auf die organi-
sierten und national gesinnten Tschechen — und damit eben nicht auf die Mehrzahl
derjenigen, die ihrer Arbeit nachgingen, spiter wieder in ihre Heimat zuriickkehrten
oder sich in die Aufnahmegesellschaft integrierten und somit tatsichlich ,entnatio-
nalisierten®. Der Blick auf diese Mehrheit bleibt also in den Quellen unscharf bzw.
ist dort oft negativ gepragt.

Diese Schieflage ist allerdings nicht den Herausgebern anzulasten, sondern der
Quellenlage geschuldet. Dies gilt auch fiir zeitliche Ungleichgewichte: Die meisten
Dokumente sind nach der Jahrhundertwende entstanden, fiir die Zeit von 1889 bis
1899 sind lediglich 13 abgedruckt. Die Nutzung des Bandes wird leider dadurch
erschwert, dass die Quellen nicht thematisch, sondern chronologisch geordnet sind
und kein Verzeichnis mit einer Sachgliederung oder mit Regesten angefertigt wurde.
Eine genauere Orientierung im Band fallt somit schwer. Dies mindert jedoch nicht
die Bedeutung dieser Publikation, die einen duflerst wertvollen Beitrag zur histori-
schen Migrationsforschung darstellt.

Miinchen Volker Zimmermann



