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Auf dhnliche Weise wie Priedrich Walter die Geschichte der &sterreichi-
schen Zentralverwaltung speziell im 19. Jahrhundert untersucht hat, gibt der
Verfasser hier eine Darstellung des Aufbaus des Kriegsministeriums seit der
48er Revolution an Hand eines griindlichen Aktenstudiums.
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Interessant und weit iber das Militirgeschichtliche hinausgehend ist die
klar zutage tretende Riickentwicklung eines halbwegs konstitutionellen Mi-
nisteriums zum bloflen Exekutivorgan des Neoabsolutismus unter Kaiser
Franz Joseph. Diese Riickbildung wird am besten durch den Aufstieg des
Grafen Karl Griinne illustriert, der als Giinstling des Kaisers in diesem sich
ausweitenden Raum neoabsolutistischer Willkiir eine unheilvolle Rolle bis
zu seinem Sturz nach dem italienischen Desaster von 1859 spielte. Man sieht
am Beispiel des Kriegswesens sehr deutlich — und das ist das eigentlich
historisch Relevante daran —, daf} es ebenso falsch ist, den Neoabsolutismus
in Bausch und Bogen als reaktiondr zu etikettieren wie ihn insgesamt als
»Reform von oben“ zu charakterisieren. Die Unterschiede waren offenbar
von Ressort zu Ressort sehr grofi, jedenfalls zeigt der Fall Griinne, daf} es
moglich war, das Gegeneinander von Kriegsministerium und Armeeober-
kommande fiir persénliche Zwecke auszuniitzen, und dies sehr zum Schaden
fur den Gesamtstaat. Die wirkliche Stellung und Bedeutung Griinnes als
einer Grauen Eminenz bei Hofe ist wohl noch nie zuvor so iiberzeugend durch
niichternes Aktenstudium herausgearbeitet worden, — darin besteht ein
Hauptverdienst von Wagners Buch. Sehr aufschlufireich ist auch die schritt-
weise erfolgende ,,Rekonstitutionalisierung® des Kriegsministeriums seit 1859
unter der Leitung Graf Degenfeld-Schonburgs und Ritter von Francks, wo-
bei es der Kaiser doch immer noch verstand, seine Sonderstellung zu be-
haupten. Niitzlich sind schliefilich auch die prosopographischen Anhinge des
Buches, die Aufschliisse tiber den Anteil von Adel und Biirgertum an den
hoheren militirischen Ringen geben; eine sozialgeschichtliche Auswertung
hat der Verfasser nirgends versucht, obwohl dies nahegelegen hitte.

Uberhaupt liegt eine gewisse Schwiche der Arbeit darin, dall sich ihr
Hauptaugenmerk auf das rein Institutionelle richtet, das dynamisch-politi-
sche Element aber — vielleicht von der Ara Griinne abgesehen — weniger
in Erscheinung tritt. Dies macht sich beispielsweise bei der Darstellung der
Ara Latour sehr stérend bemerkbar, obwohl gerade der Beginn des Kriegs-
ministeriums einer eingehenderen Darstellung bedurft héitte. Man erfihrt so
gut wie nichts iiber Latours Stellung im Kabinett und ebensowenig iiber die
schwierigen Beziehungen zwischen Latour als Chef des Ministeriums und
Windischgritz, der als Inhaber kaiserlicher Sondervollmachten sich seinem
Minister kaum verantwortlich fithlte. Anlidfilich des Prager Pfingstaufstandes
werden diese wichtigen Differenzen sehr deutlich, die Wiener Ministerrats-
protokolle geben zu diesem Fragenkomplex sehr viel Material her und man
wird kaum sagen kénnen, dafl diese hochpolitischen, ja explosiven Momente
nicht mindestens ebensogut in die Geschichte des Kriegsministeriums ge-
héren wie etwa amtsinterne Umgruppierungen, Personalverminderungen und
dhnliche Probleme. Insgesamt jedoch bringt das Buch beachtenswerte Ein-
blicke in einen wichtigen Sektor des supranationalen Bchordenapparats der
Donaumonarchie.

Saarbriicken Friedrich Prinz
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