DAS TEMNO IN DER NEUEN TSCHECHISCHEN
GESCHICHTSAUFFASSUNG*

Von Frederick G. Heymann

Das ,,Temno®, die Zeit der Finsternis, ist seit langem so etwas wie ein
Stiefkind der Geschichtsschreibung gewesen. Die tschechische wie die
deutsch-béhmische Geschichtsschreibung hat sich recht zogernd dieser be-
sonders fiir das tschechische Nationalgefiihl so unerfreulich, ja schmerzlich
erscheinenden Epoche zugewandt. In der tschechischen schénen Literatur
widmete nur Jirdsek dieser Periode mehrere Werke, vor allem den Roman
»lemno®, der den iiberlebenden Untergrundmitgliedern der bohmischen
Briider-Unitit des frithen 18. Jahrhunderts gewidmet ist. Von den Histori-
kern ging Palacky iiber 1526 nicht hinaus, desgleichen Bachmann. Tomek,
dessen vielbindige Geschichte von Prag ja auch eine Geschichte Boéhmens
ist, blieb am Anfang des 17. Jahrhunderts stehen. Eine wirkliche Verticfung
in das Thema findet man erst 1892 in Rezeks ,,Dé&jiny Cech a Moravy nové
doby*, die allerdings nur eine kurze Periode erfafit. Gindelys 1894 erschie-
nene ,,Geschichte der Gegenreformation in Béhmen* sowie, kurz danach,
des franzésischen Historikers Ernest Denis’ ,La Bohéme depuis la Montagne
Blanche versuchten der tragischen Problematik des Temno durch eine in
Breite und Tiefe gehende Behandlung und durch eine sich um Objektivitit
bemiihende Interpretation gerecht zu werden. Einige Spezialarbeiten, wie
zum Beispiel Tomd$ Bileks trockene aber materialreiche ,Déjiny konfis-
kaci v Cechdch® (Prag 1883), waren als Quellenmaterial fiir andere Ar-
beiten wertvoll. Die Interpretationen von Gindely und Denis, beide erfiillt
von der ausschliefflich tragischen Auswertung der Periode, dominierten im
Grofiteil der mit bohmischer Geschichte befafiten historischen Literatur in
den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts, nicht nur in den b&hmischen
Lindern, sondern auch auflerhalb. Ein Beispiel ist die wihrend des Zweiten
Weltkrieges verdffentlichte und jiingst in England und Amerika wieder auf-
gelegte ,History of the Czechs and Slovaks® von R.W. Seton-Watson, der
der Zeit von 1648 bis 1790 (wahrscheinlich eine angemessene Datierung
des Temno) unter dem Titel ,,The Period of Total Eclipse® ein ziemlich
ausfithrliches und klar gesehenes Kapitel gewidmet hat!. All diese Arbei-
ten enthielten schon eine mehr oder minder deutliche Anklage gegen das
Haus Habsburg, aber zugleich auch Anklagen gegen den Hochadel der boh-

* Vortrag, der anldfilich einer Tagung des Collegium Carolinum in Passau am
30. Oktober 1967 gehalten wurde.

1 Neue Ausgabe London und New York, in der urspriinglichen Londoner Ausgabe
S. 130—159.
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mischen Linder, ohne viel Unterschied zu machen zwischen der Aristokratie
tschechischer Abstammung und dem Teil des Adels, den, als ein Resultat
der Katastrophe des Weilen Berges, die Habsburger dort neu angepflanzt
hatten. Auch bei Gindely, der ja in seiner ganzen Einstellung mehr ein
tschechischer Osterreicher (im Sinne des treuen Angehorigen der Habsbur-
ger Monarchie) als ein Nationaltscheche war, sind solche Vorwiirfe zum
mindesten implicite zu finden.

Aber im frithen 20. Jahrhundert Zzeigen sich Ansitze zur Revision. Und
sie beginnen mit Josef Pekaf, dem Mann, der im zweiten und dritten Jahr-
zehnt dieses Jahrhunderts oft als der grofite tschechische Historiker ange-
sehen wurde, und der heute in der Tschechoslowakei als der Repridsentant
der nackten Reaktion und deshalb vielfach auch als ein Geschichtsfdlscher
angesehen wird — beides extreme Werturteile, denen ich persénlich nicht
zustimmen kann. Der eine seiner Beitrige, die ,,Ceské Katastry, 1654—1789%,
deren Verdffentlichung 1913 begann, war allerdings einfach als Material-
sammlung so wertvoll, daf} sie heute, wenn auch vorsichtig, wieder benutzt
werden. Der andere Beitrag aber, das schon 1909 erschienene und 1935 wie-
der verdffentlichte ,Kniha o Kosti®, das Buch von der alten Burg Kost in
Nordostbéhmen, ist in vieler Hinsicht interessanter, aber es bietet auch mehr
Angriffsflichen. Das Unternehmen, auf engem Raum die ganze Entwicklung
vom Dreifligjihrigen Krieg bis zur Zeit Maria Theresias sich wiederspiegeln
zu sehen, war zweifellos hochst anziehend, und das Buch fand Freunde auch
auflerhalb der Fachkreise. Der kiirzere zweite Teil, der sich auf die Bauern
konzentrierte, enthielt hier und da auch offene Sozialkritik, die gelegent-
lich selbst von heutigen Veroffentlichungen anerkannt wird. Aber das Buch
enthielt auch Andeutungen und Interpretationen? die schon beim Erschei-
nen auf Wiederstand stieflen (und die Pekai auch in anderen Zusammen-
hingen, zum Beispiel in seinen 1921 verdffentlichten drei Kapiteln iiber den
Kampf um St. Johann von Nepomuk, prisentiert hat). Der bedeutendste
Kritiker Pekafs war damals Kamil Krofta, selbst Autor einer Arbeit von
grofler Bedeutung fir das Temno, ein Mann, der spiter den fiir einen For-
scher opfervollen Schritt vom Historiker zum Diplomaten und Staatsmann
unternahm. Krofta kritisierte, besonders in seinem Buch ,Nesmrtelny
narod® (Die unsterbliche Nation), Pekai's Versuch, die Lebensfreude, die sich
im Barockgeist und speziell in der kirchlichen und sikularen Barockarchi-
tektur des 17. Jahrhunderts ausdriickt, als eine direkte frithere Entwicklungs-
stufe des Obrozeni, der tschechischen Wiedergeburt des spiten 18. und des
frithen 19. Jahrhunderts zu betrachten, und damit dem Temno eine wichtige
positive Wertung abzugewinnen®. Von Kroftas eigenen Arbeiten (obwohl er
wohl mehr im spiten Mittelalter und in der Reformationsperiode als im
17. und 18. Jahrhundert zuhause war) ist besonders dem Buch iiber die Ge-
schichte der bohmischen Bauern (,,Déjiny selského stavu®, zuerst 1919, dann

* Z.B. S.116 und 152.
# Nesmrtelny ndrod 626.
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revidiert 1949) sofort die Rolle eines klassischen Standard-Werkes zuge-
fallen, und in seinem Rahmen ist der Periode vom Weiflen Berg bis zur Re-
gierung Maria Theresias eine besonders ausfithrliche Darstellung gewidmet.
Das gleiche gilt aber auch fiir Kroftas letztes Werk, die zum Teil aus frithe-
ren Teilarbeiten zusammengesetzte ,DEjiny ceskoslovenskée®, die 1946, ein
Jahr nach seiner Befreiung aus dem KZ und fast unmittelbar nach seinem
Tode, veroffentlicht wurde. In einen dicken Band von iiber 900 Seiten ge-
prefit, ist es die letzte grofle Darstellung der Geschichte der Tschechen
und Slowaken, die vor dem Umsturz von 1948 erschien und die infolge-
dessen als das Werk eines biirgerlichen Historikers bezeichnet wird, ob-
wohl Krofta im allgemeinen auch heute wieder in seinem Vaterlande mit
dem Respekt behandelt wird, den er so reichlich verdient. In diesem Buch
nimmt die Zeit vom Weiflen Berg bis zur Wiedergeburt 126 Seiten ein®,
eine verhdltnisméflig ausfithrlichere Darstellung als in allen anderen Gesamt-
Geschichten. Ich unterstreiche das, weil mir scheint, dafl die historiogra-
phische Entwicklung seit 1948 am besten umschrieben werden kann auf der
Grundlage des Vergleichs mit der unmittelbar vorausgehenden historischen
Konzeption, in diesem Falle eben der Auffassung Kroftas.

Was nun die béhmische Sozial- und Wirtschaftsgeschichte betrifft, die in
der fraglichen Periode noch weitgehend Agrargeschichte war, so mag man
fragen, ob seitdem wirklich in der Tiefe eine radikale Umwertung erfolgt
ist. Kroftas Werk iiber die Geschichte des Bauernstandes hatte sich notwen-
digerweise mit der Ausbeutung des bohmischen Bauern, inshesondere in der
Zeit der sogenannten Zweiten Leibeigenschaft, beschéftigen miissen, und
wenn auch seine Terminoclogie nicht marxistisch war, so ergab sich ganz
notwendigerweise die Darstellung eines Verhiltnisses zwischen dem grofi-
grundbesitzenden Adel und den Bauern, das sich besonders in bestimmten
Perioden recht deutlich als ein Klassenkampf prisentiert. Nicht nur die Aus-
beutung selbst, die ja speziell die Form einer immer driickenderen Robot
annahm, sondern auch das Reagieren der Bauern auf diesen Prozefl der
Unterdriickung, speziell in der Form von Aufstinden, spielte notwendiger-
weise eine bedeutende Rolle. Aber hier ist nun in den letzten zwanzig Jahren
eine vor allem quantitativ wesentlich verstirkte Heraushebung der Bauern-
aufstinde als entscheidender Vorginge in der Geschichte des Temno zu ver-
zeichnen. Ja es kann vielleicht gesagt werden, dafl seit 1948 kein Ereignis
in der Epoche des Temno so stark betont worden ist wie die Bauernaufstin-
de, und ganz besonders der grofie Aufstand von 1775, dem eine Reihe von
Arbeiten gewidmet wurde. Eine Anzahl von Spezialarbeiten iiber den Auf-
stand von 1775 erschien zum Beispiel in zwei von Viclav Husa und Josef
Petrdnt herausgegebenen Sammelbindern der Acta Universitatis Carolinae,
1955 und 1962, die sich zum Teil auf bestimmte Regionen oder spezifische
Probleme konzentrierten. Es scheint mir aber, dafl hier nicht nur eine quan-
titative Anderung vorliegt, sondern, gerade und besonders in der ersten

4 Déjiny &eskoslovenské 446—572.

325



Zeit nach dem Umsturz, auch eine qualitative. Als ein typisches Beispiel
kann das 1954 veréffentlichte Buch von Oldtich Janecek, ,,Povstani nevolniku
v Ceskych zemich roku 1775% (Der Aufstand der Leibeigenen in den béhmi-
schen Liandern im Jahre 1775), gelten. Darin wird der Versuch gemacht,
die Ereignisse des Jahres 1775 in den Gesamtzusammenhang der béhmischen
Geschichte einzuordnen, und zwar als eine wichtige Stufe in einer Entwick-
lung, die im ganzen Verlauf als entscheidend revolutiondr betrachtet wird?®.
Das bedeutet auch, dafl in Janeteks Auffassung ideologische Zusammenhinge
bestehen zwischen dem Aufstand von 1775 und der hussitischen Revolution,
dafl ndmlich die Teilnehmer an der Bewegung sich eines Zusammenhanges
mit der hussitischen Revolution voll bewufit sind; daf} aber weiterhin der
Aufstand der theresianischen Periode zugleich auch eine revolutiondre Tra-
dition geschaffen oder verstirkt hat, die {iber 1848 und 1918 geradewegs
zum Jahre 1948 und damit zur Errichtung der klassenlosen sozialistischen
Gesellschaft fihrt. Diese These ist, soweit ich sehen kann, in keinem ande-
ren Werk so energisch prisentiert und vertreten wie in Janedeks Buch, viel-
leicht mit der Ausnahme von Frantifek Kavkas ,Husitska revolu¢ni tradice
(1953). Dort ist vor allem im 4. Kapitel die spezielle These der stets lebendig
gebliebenen hussitischen revolutiondren Tradition auch in der Zeit des
Temno ausfithrlicher herausgearbeitet worden.

Was nun die Agrarreformen Maria Theresias und besonders Josephs II.
betrifft, so wird diesen von Janefek keine Bedeutung beigemessen, die sich
wesentlich als ein Ausflul der Gedanken und der Politik der Aufklirung
verstehen liefle. Ja Janedek unternimmt einen heftigen Angriff auf die tsche-
chischen ,,Bourgeois-Historiker" im allgemeinen und auf Krofta und Odlo-
zilik im besonderen, weil sie dem Eingriff von oben, von der Krone, einen
wirksamen Einflufl auf die Besserung der Verhiltnisse zuschrieben®. Jedes
Wort des Lobes fiir den ,revolutioniren Kaiser (wie der amerikanische
Historiker Saul Padover ihn genannt hat) ist, in der Logik dieser Interpre-
tation, eine Geschichtsverfilschung, oder mindestens ein Irrtum. Es ist kaum
nétig zu betonen, dafl Janetek in dem Buch auch noch hiufig die damals
sehr tblichen wiederholten Verbeugungen vor Marx und Stalin macht, wie
dies denn auch in vielen anderen parallelen Veroffentlichungen derselben
Zeit, zum Beispiel auch in Josef Kodis sonst recht wertvollem Buch ,Boje
venkovského lidu v obdobi temna* (Die Kdmpfe des Landvolks in der Pe-
riode der Finsternis), geschehen ist. Wihrend Janetek sich auf 1775 konzen-
triert, ist Kotis Werk, das 1953 erschien, dem lindlichen Klassenkampf der
ganzen Temno-Periode gewidmet. Bs ist ein wissenschaftlich nicht gerade
bedeutendes aber sehr leicht lesbares Buch, das sich kaum irgendwelcher
noch nicht ausgeschépfter Quellen bedient, wohl aber vollen Gebrauch von
den Werken der vor-marxistischen Periode macht. Es beginnt mit biuerli-
chen Unruhen der Zeit des Dreifligjahrigen Krieges, wobei es sich weit-

® Janelek 195—198.
S Ebenda 186—190.
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gehend auf Gindely stiitzt, und an ilteren Quellen gelegentlich Paul Skalas
»Historie Ceskd® beniitzt. Es ist vielleicht erwihnenswert, daf} sich Koéi nicht
auf die Unruhen oder Aufstinde der tschechischen Bauern Bshmens be-
schrinkt, sondern auch den tapferen Widerstandswillen deutscher Bauern,
wie zum Beispiel des Andreas Stelzig, mit grofler Wirme hervorhebt”. Auch
die Heldentaten eines deutsch-schlesischen Adeligen, des Christoph von Re-
dern, werden gebiihrend anerkannt. Einen ehrenvollen Platz findet in Koéis
Darstellung der Widerstand der Choden, der in der tschechischen Literatur
ja besonders durch Jirdseks Roman ,Psohlavci® (Die Hundsképfe) bekannt
geworden ist, und in dessen Rahmen der Choden-Fiithrer Kozina schon seit
langem im tschechischen Geschichtsbewufitsein die Rolle eines tapferen revo-
lutiondren Mirtyrers erhalten hat® — wieder ein Beispiel dafiir, dafl viel-
fach die Interpretation der Haltung der sozial unterdriickten Volksmassen,
und speziell der Bauernschaft, in der neuen Geschichtsschreibung keine be-
sonderen radikalen Anderungen erfahren hat und ihrer wohl auch nicht be-
durfte. Koéi hat neuerdings eine griindlichere Spezialarbeit tiber den Auf-
stand der Leibeigenen geschrieben, der in den Jahren 1679 bis 1687 im Fried-
lindischen stattgefunden hat®.

Im Vergleich zu Janeéeks Werk zeigen spitere Veroffentlichungen im
allgemeinen eine weniger aggressive Tendenz. Das kommt schon zum Aus-
druck in der Behandlung des Temno in dem seit 1958 von der tschecho-
slowakischen Akademie der Wissenschaften herausgegebenen dreibindigen
»Prehled Ceskoslovenskych déjin“ (Ubersicht tiber die tschechoslowakische
Geschichte). Die Entwicklung vom Dreifligjihrigen Krieg bis zur josephini-
schen Zeit ist dort im wesentlichen das Werk zweier Historiker: Josef Poli-
Senskys (bis 1680) und Arno$t Klimas (von 1680 bis 1781). PoliSensky, cin
Mann, der sich eine ungewohnlich breite (doch keineswegs oberflichliche)
Kenntnis der Geschichte besonders des 17. Jahrhunderts in ganz Europa, ein-
schliefilich des Westens, erworben hat, wird in seiner bibliographischen Ein-
leitung den Reprisentanten der biirgerlichen Geschichtsschreibung in einem
hoheren Grade gerecht als dies bei einigen seiner Kollegen, besonders in
der Zeit unmittelbar nach dem Umsturz von 1948, der Fall gewesen war.
Kroftas Geschichte des Bauernstandes, zum Beispiel, nennt er eine verdienst-
volle Arbeit, wenn er ihr auch nicht ohne Kritik gegeniibersteht. Auf der
anderen Seite kritisiert er, wohl mit Recht, Pekars Thesis, daf} fiir die so
verschlimmerte Lage der biuerlichen Leibeigenen weniger der béhmische
Adel als die habsburgische Staatsverwaltung verantwortlich gewesen sei.

Arno$t Klima ist wahrscheinlich von allen tschechischen Historikern der
marxistischen Schule derjenige, der sich am meisten auf das Phidnomen des
Temno konzentriert hat. Aufler den drei langen Kapiteln in dem ,Piehled
Ceskoslovenskych déjin“ vertffentlichte er schon im Jahre 1955 ein um-

7 Koéi 90—102.
8 Ebenda 103—112.
# Odboj nevolniku na Frydlantsku 1679—87. Reichenberg 1965.
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fangreiches Werk unter dem Titel: ,,Manufakturni obdobi v Cechach® (Das
Zeitalter der Manufaktur in Béhmen), spiter ein kleineres und mehr fir
das allgemeine Leser-Publikum bestimmtes Buch, genannt ,,Cechy v obdobi
temna® (Bohmen im Zeitalter der ,Finsternis®). In beiden Werken, von
denen das erstgenannte sich ja in erster Linie auf Sozial- und Wirtschafts-
geschichte konzentriert, ist naturgemiBl den Verhiltnissen auf dem Lande,
der Bedriickung und Aussaugung der Bauernschaft und den daraus folgenden
Bauernaufstidnden viel Aufmerksamkeit gewidmet. Die dlteren primiren und
sekundiren Quellenwerke sind alle ziemlich grindlich beniitzt, einschlief}-
lich der ,,Ceske Katastry* des so unbeliebten Pekaf, und mehr noch, fiir die
Entwicklung im 18. Jahrhundert, des bedeutenden Werks von Karl Grinberg:
»Die Bauernbefreiung und die Auflésung des gutsherrlich-bduerlichen Ver-
hiltnisses in Béhmen, Mihren und Schlesien”, das 1893—94 in Leipzig er-
schien und dessen zweiter Band eine iiberaus wertvolle Dokumentensamm-
lung darstellt.

Aber was wohl wichtiger ist als die neuerliche, jedoch nicht entscheidend
verdnderte Ausarbeitung der agrarischen Verhiltnisse, ist doch die Tatsa-
che, dafl das Hauptgewicht, wie schon der Name von Klimas magnum opus
bezeugt, jetzt nicht mehr auf die Landwirtschaft, sondern auf das Wachstum
der Manufaktur als einer frithen Form der modernen industriellen Entwick-
lung gelegt wird. Dieser Aufschwung besonders der Textilproduktion in
frithen kapitalistischen Formen ist nicht nur das Werk der sich jetzt, im 18.
Jahrhundert, kriftig entwickelnden Bourgeoisie, sondern auch der Adel
nimmt daran lebhaften Anteil, ja selbst die Dynastie (besonders Franz von
Lothringen, Maria Theresias Gatte) investiert in neuen Unternehmungen
dieser Art. Die Regierung kam unter den direkten Einflufi merkantilisti-
scher Theorien und begann die Einfuhr von Fertigwaren, deren Herstellung
innerhalb der Grenzen der Monarchie méglich war, zu beschridnken oder zu
verhindern. Diese Entwicklung hat Klima auch in einem in englischer Spra-
che verdffentlichten Artikel diskutiert?. Aber die Industrie litt, trotz der
Einfithrung auslindischer, zum Beispiel britischer Fachleute, unter dem Man-
gel an Arbeitskriften. Und hier nun findet Klima, im allgemeinen unterstiitzt
von anderen marxistischen Historikern, die wesentlichste Ursache fiir die Abo-
lition der Leibeigenschaft: sie macht Arbeitskrifte frei, deren Beschiftigung
in der Industrie bessere Profite abwirft als sie, selbst bei harscherer Aus-
beutung, in der Landwirtschaft erzielt werden kénnen. Auf diese Weise wird
der Ubergang von der feudalen Ausbeutung durch die Grundbesitzer zur
kapitalistischen Beschiftigung und natiirlich auch Ausbeutung freier, das
heiflt nicht leibeigener Arbeitskrifte bewerkstelligt. Wenn dies als die ei-
gentliche und entscheidende Motivierung fiir die Abschaffung der Leibei-
genschaft angesehen wird, dann wird damit natiirlich ihre Motivierung als
einer aufkldrerischen und humanistischen Attitude, wie sie in der vorherge-

10 Mercantilism in the Habsburg Monarchy, with special reference to the Bohemian
lands. Historica 9 (1965) 95—119.
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gangenen Geschichtsschreibung doch mehr oder weniger dem Josefinismus
zugeschrieben wurde oder wird, geleugnet oder ihr hochstens eine sekundéire
Rolle zugeschrieben. Dies um so mehr, als es recht leicht ist zu zeigen, dafl
das Los des ,freien Arbeiters*, eine Kategorie, zu der natiirlich auch Frauen
und Kinder gehéren, in der Zeit des industriellen Frijhkapitalismus alles
andere als rosig war, eine Tatsache, die seit einem Jahrhundert oder linger
bekannt ist. Ein erheblicher Teil der Arbeit Klimas ist der detaillierten Dar-
stellung der 6konomischen und technischen Entwicklung der béhmischen
Manufakturen gewidmet, wobei einzelne Firmen, wie zum Beispiel die grofie
Textilmanufaktur des Grafen Waldstein in Oberleutensdorf, iiberaus genau
beschrieben werden, einschliefilich einer Bildbeilage von 20 instruktiven
Illustrationen der Oberleutensdorfer Produktionsstitten aus dem Jahre 1728.
Klima unterstreicht die weitgehende Arbeitsteilung sowie, in Widerlegung
einer Theorie L.Schlesingers, die Tatsache, daf} alle Arbeiter, einschlief3-
lich der Leibeigenen, Loéhne erhielten. Selbstverstindlich beschrinkt sich
Klima nicht auf die Textilindustrie. Andere Produktionszweige, nicht zuletzt
die bedeutsame Glasindustrie, sind ebenfalls griindlich behandelt.

Ich kann in dem Rahmen einer kurzen Ubersicht nicht auf weitere De-
tails dieses umfangreichen Werkes eingehen, doch scheint es mir fraglos,
daf} trotz mancher unnétiger Verbeugungen nicht nur vor Marx und den
sogenannten Klassikern des Marxismus, sondern auch vor manchen neuerlich
erschienenen Sowjet-Publikationen, Klimas Buch einen dauerhaften Beitrag
zur Wirtschaftsgeschichte des Temno darstellt, den alle zukiinftigen Arbei-
ten auf diesem Gebiet beriicksichtigen miissen.

Im Vergleich zu dieser gewichtigen Arbeit ist Klimas 1958 zuerst ver-
offentlichte Studie ,,Cechy v obdobi temna®“ ein leichteres, auf ein breiteres
Publikum abgestimmtes Buch. Seine Bedeutung liegt darin, dafl es der erste
Versuch ist, die Periode der ,Finsternis® in all ihren Aspekten zusammen-
fassend darzustellen, jedenfalls der erste Versuch dieser Art seit Ernest
Denis’ 1903 erschienenem ,La Bohéme depuis la Montagne Blanche®. Uber
die Behandlung der Leibeigenschaft und der industriellen Entwicklung, je-
weils ein Kapitel, ist nicht viel Zusitzliches zu sagen, da Klima sich hier ja
im wesentlichen auf seine eigenen fritheren Arbeiten, und speziell auf die
wManufakturni obdobi®, stiitzen und berufen kann. Das dritte Kapitel ist
den rein politischen und staatlichen Problemen gewidmet und enthilt wenig,
das nicht schon in der ilteren historischen Literatur ausfithrlich behandelt
worden ist, so zum Beispiel die Re-Katholisierung, deren Behandlung kaum
merklich iiber Gindely hinausgeht.

Eine Ausnahme macht vielleicht die Darstellung der Auswanderung, die
wenigstens teilweise auf neuerem Material aus Eduard Winters 1955 ver-
offentlichter Arbeit ,Die tschechische und slowakische Emigration in
Deutschland im 17. und 18. Jahrhundert* beruht. Das letzte Kapitel befafit
sich mit der kulturellen Entwicklung im Temno. Ich mochte darauf erst

1 Manufakturni obdobi 221—239.
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etwas spdter eingehen, wenn ich es mit anderen Darstellungen, speziell in
der Literatur, in Zusammenhang bringen kann.

Inzwischen sind aber noch die staats- und rechtspolitischen Entwicklungen
in ihrer Spiegelung in anderen Arbeiten zur Kenntnis zu nehmen. Selbst-
verstindlich sind sie in allen allgemeinen Darstellungen der bshmischen Ge-
schichte dieser Zeiten aus den beiden letzten Jahrzehnten behandelt, so zum
Beispiel in Vaclav Husas ,Dé&jiny Ceskoslovenska®, erschienen 1962, oder,
etwas ausfiihrlicher, in dem als Lehrbuch fiir die Universititen ein Jahr
spiter verdffentlichten Werk ,Prehled déjin Ceskoslovenska v epose feu-
dalismu®, Band 3, in dem die Periode des Temno von Frantifek Kutnar
bearbeitet ist. Neben der Katholisierung wird in all diesen Veroffentlichun-
gen, und natiirlich auch in Klimas entsprechendem Beitrag des ,Prehled
ceskoslovenskych déjin®“, die Zentralisierung und die Anpassung der politi-
schen und juridischen Verwaltung an die entsprechenden Verhaltnisse in
den &sterreichischen Erblindern hervorgehoben. Dariiber, dafl dieser Prozef}
seinen Hohepunkt in der theresianischen, ja zum Teil sogar erst in der jose-
phinischen Periode erreicht, besteht wohl kaum irgend eine Meinungsver-
schiedenheit, und die zeitgenossischen Darstellungen konnten und haben sich
in der Tat ohne Schwierigkeiten auf die ilteren Arbeiten berufen, sowohl
auf die tschechischen (zum Beispiel von Bohu$ Rieger, von Proke$ und vor
allem von Jaromir Celakovsky) wie auch die dsterreichischen (zum Beispiel
von Fellner und Kretschmayr). Im iibrigen sollte ich wvielleicht erwihnen,
dafl auf dem speziellen Gebiet der Rechtswissenschaft die Zeit des Temno,
oder jedenfalls ihre spitere Phase, keineswegs unfruchtbar war. Vielmehr
scheint eine neuere Verdffentlichung den Beweis zu liefern, dafl damals die
juristische Fakultit Prags in der zeitgendssischen Rechtswissenschaft in Mit-
teleuropa fihrend war. Der Autor dieses Werkes ist Jiri Klabouch, sein Titel:
Osvicenské pravni nauky (Prag 1958). Vielleicht nicht die ausfiihrlichste,
wohl aber doch die priziseste Darstellung aller dieser Aspekte findet sich in
Viclav Vanéeks ,Déjiny stdtu a priava v Ceskoslovensku®, einem 1964 ver-
offentlichten Hochschullehrbuch. Vanééek ist sicher ganz im Recht, wenn
er es ablehnt, anti-habsburgische Tendenzen des bdhmischen Adels als ,;na-
tional motiviert“ anzuerkennen, und sie stattdessen nur als Auflerungen einer
reaktiondren Aristokratie auffafit, die ihr Recht zu stirkerer Ausbeutung
der leibeigenen Bauern nicht beschrinkt sehen will. ‘Andererseits erscheint
es weniger annehmbar, dafl Vanécek den habsburgischen Absolutismus der
theresianischen und josephinischen Periode nur in Anfithrungszeichen als
saufgeklart anerkennt, und dafl den unzweifelhaften Ziigen ciner humanen
und humanistischen politischen Philosophie in Josefs Regierung kaum volle
Gerechtigkeit widerfihrt. Wenn man diese Darstellungen etwa mit Kroftas
Behandlung der Aufklirungsphilosophen und ihres Einflusses auf die Poli-
tik der Habsburger in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts®* vergleicht,
so ist der Unterschied in der Tat recht deutlich. Die tschechische Geschichts-

12 Déjiny Ceskoslovenské 531 ff.
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schreibung hat allerdings auch vor 1948 keine sechr positive Meinung von
den Habsburgern gehabt, und wenn man an die Zeit des Dreifligjahrigen
Krieges und der unmittelbar darauf folgenden Jahrzehnte denkt, so ist dies
wohl nicht erstaunlich.

Eine summarische Beurteilung und Verurteilung der Habsburger aus jiing-
ster Zeit findet sich in dem Artikel, den Frantifek Kavka unter dem Titel
yDie Habsburger und der béhmische Staat bis zur Mitte des 18. Jahrhun-
derts im Band VIII der ,Historica“® veréffentlicht hat. Man kann diese
Interpretation grofienteils wohl als die jetzt allgemein akzeptierte ansehen.
»Auch unter der Voraussetzung®, so schreibt Kavka am Ende, ,,dafl man
ihnen [den Habsburgern] ihr organisatorisches Bestreben zugute hilt, die
tirkische Herrschaft in Mitteleuropa zu liquidieren, da diese schliefilich auch
den béhmischen Staat bedrohte, wozu sie eben seine finanziellen und mensch-
lichen Mittel mehr als ausgiebig verwendeten, bleibt doch auf ihrem Konto,
daf} sie den selbstindigen bshmischen Staat vernichtet, die wirtschaftliche
Entwicklung der béhmischen Linder untergraben und in die Entwicklung
der tschechischen Nation, ihrer Sprache und Kultur in einer solchen Weise
gewaltsam eingegriffen haben, dafl deren Entwicklung auf lange Zeit auf-
gehalten wurde. Diese Tatsachen konnten nicht durch die Vorteile ausge-
glichen werden, welche die Zugehérigkeit zu der groflen habsburgischen
Monarchie in der Zukunft bot, als die Habsburger durch die unerbittliche
Gesetzmifligkeit der wirtschaftlichen Entwicklung in der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts zu Mafiregeln gezwungen wurden, welche auch fiir die boh-
mischen Linder neue wirtschaftliche und gesellschaftliche Perspektiven schu-
fen und den Weg zu einer neuen Entwicklung wiesen — allerdings bereits
unter den Bedingungen der staatlichen Unselbstindigkeit und nationalen Dis-
qualifizierung.“ Ich nehme an, dafl Professor Kavka persénlich fiir den
schwerfillig-holprigen Stil nicht verantwortlich gemacht werden kann. Ob
die merkantilistische Wirtschaftspolitik des 18. Jahrhunderts, die ja zweifel-
los zu der lebhaften Entwicklung der kapitalistischen Wirtschaft in Bohmen
des 19. Jahrhunderts beigetragen hat, einfach als das Resultat der ,unerbitt-
lichen Gesetzmifligkeit der wirtschaftlichen Entwicklung® angesehen werden
muf}, ist allerdings zweifelhaft. Wenn man speziell die Darstellung Klimas,
auch eines guten Marxisten, in seinem ,Manufakturni obdobi®, heranzieht,
so hat man weniger den Eindruck irgendeiner ,unerbittlichen Gesetzmiflig-
keit“ als den einer sicherlich profitbewuf}ten, aber zugleich recht verniinfti-
gen, auf die Stirkung nicht nur einzelner Unternehmer, sondern auch des
Landes bedachten Wirtschaftspolitik, fiir die man, so ungern man es auch
tut, den Habsburgern einigen Kredit geben sollte. (Klima selbst spricht an
anderer Stelle, aber im gleichen Zusammenhang, von einer fortschrittlichen
Politik Wiens®.) Kavka hat sich im tibrigen ziemlich griindlich mit den
Anfingen des Temno beschiftigt, und zwar in seinem Buch ,,Bild hora a

13 Prag 1964, S.35—64.
1 Siche Prehled &eskoslovenskych déjin 524.
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Ceské déjiny*, in dem er unter anderem der griindlichen Umwandlung des
bohmischen Stinde-Adels in einen habsburgischen Hofadel, der Schwichung
des Ritterstandes und der vélligen Zerstérung der frither so starken (aber
allerdings schon unter FerdinandI. wesentlich geschwichten) Position der
Stidte seine Aufmerksamkeit widmet, ohne dafl dabei, meinem Eindruck
nach, irgendwelche grundsitzlichen Umwertungen im Verhiltnis zu fritheren
Interpretationen hervortreten.

Es bleibt, wenn wir uns an Klimas Organisation des Stoffes in seinem
»Cechy v obdobi temna* halten wollen, nach der Diskussion der agrarpoli-
tischen Vorginge, des frithkapitalistischen Industrialisierungsprozesses und
der staats- und rechtspolitischen Verhiltnisse, nun vor allem noch die Frage
der kulturellen Entwicklung zu betrachten. Dies ist natiirlich ein Kapitel
von besonderer Bedeutung fiir die historische Selbstbeurteilung der tsche-
chischen Nation. Denn auf dem Gebiet der Kultur, und ganz besonders
auf dem der Sprache und Literatur, erhob sich besonders im 18. Jahrhundert
die Frage, ob noch eine tschechische Nation mit einer lebendigen tschechi-
schen Tradition, einer als tschechisch erkennbaren kulturellen und
kiinstlerischen Schépfungskraft und einer starken, zuversichtlichen Zukunfts-
erwartung existiere. Und diese Frage mufite sich entscheidend auf Sprache
und Literatur konzentrieren.

Daf}, auch in der Zeit des Temno, bemerkenswertes Kulturgut von Men-
schen tschechischer Abkunft geschaffen wurde, daran ist natiiclich nicht zu
zweifeln. In der Welt der bildenden Kiinste war ja das Temno identisch
mit dem Zeitalter des Barock. Es hat sich nirgendwo groflartiger prisen-
tiert als in den Lindern der Wenzelskrone, und Prag wie auch manche der
kleineren Stddte und zahllosen Schlésser Béhmens und Mihrens verdanken
viel von ihrer Schonheit den Barock-Architekten, die nach der Gotik und
der Renaissance neue, groflartige kirchliche wie weltliche Prachtbauten
schufen. Aber dieses béhmische Barock hat sich doch kaum in einer klar
identifizierbaren nationalen Form entwickelt, die sich etwa unverkennbar
vom auflerb6hmischen, zum Beispiel vom bayrischen oder &sterreichischen
Barock abheben wiirde. Der grofite der bohmischen Barockarchitekten, Ki-
lian Ignaz Dienzenhofer, war zwar in B6hmen geboren und wirkte dort lin-
ger als irgendwoanders, war aber von bayrischer Abstammung (sein Vater,
Christoph, auch ein begabter Architekt, zog nach Prag) und hat in der
ersten Halfte des 18. Jahrhunderts Wien fast ebenso grofiartig bereichert wie
Prag. In der Kunst eines unzweifelhaft tschechischen Architekten der glei-
chen Zeit, F. M. Karika, finden sich Einwirkungen italienischer Schulung.
Das mitteleuropiische Barock als Baukunst wie als bildende Kunst war nun
einmal ein internationales, wie denn die Génner und Auftraggeber dieser
Kunst einem Adel angehérten, der weitgehend seinen nationalen Charakter
verloren und sich in einen iibernationalen Hofadel verwandelt hatte. Die
heutigen Reprisentanten der tschechischen Sozial- und Kunstgeschichte ha-
ben, ohne von ihren Vorgingern scharf abzuweichen, die Barockkunst der
Temno-Periode soziologisch ganz glaubwiirdig interpretiert, haben aber zu-
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gleich in zum Teil prichtig illustrierten Werken neben der Gotik und Re-
naissance auch das barocke Bshmen und Mihren (iibrigens auch die barocke
Slowakei) den Kunst- und Buchfreunden auch des Westens zuginglich ge-
macht. Ich brauche nur, neben vielen anderen Biichern iiber Prag, an die
photographischen Meisterwerke Karel Plickas, an Sudeks und Puches Buch
itber die Prager Karlsbriicke, an Wirths und Bendas Werk iiber die Burgen
und Schlésser Béhmens und Mihrens zu erinnern, von denen die meisten,
soviel ich weif}, heute in englischer Sprache und, wie ich vermute, auch
in Deutsch erhiltlich sind. Aber die Frage nach der Substanz der tsche-
chischen Kultur im Temno ist damit nicht beantwortet — diese kulturellen
Schitze waren, zum Beispiel in Prag, genau so gegenwirtig, auch in der
Tat charakteristisch, in einer Zeit, in der die Germanisierung der kultur-
tragenden Schichten besonders weit gegangen war, zum Beispiel in der Mitte
des 18. Jahrhunderts.

Was iiber die Architektur gesagt wurde, kann mit einigen leichten Ein-
schrinkungen und Abwandlungen auch von der Malerei und der Bildhauerei
gelten. Von Skréta im 17. bis zu Kupecky, Brandl und Reimer im 18. Jahr-
hundert hat es eine respektable béhmische, aber kaum eine charakteristisch
national-tschechische Kunst gegeben. Ich habe nirgends in der neueren Li-
teratur einen Versuch gefunden, diese offensichtlichen Tatsachen abzuleug-
nen oder zu beminteln.

Etwas deutlicher béhmisch, und vielleicht auch tschechisch, war die Ent-
wicklung der Musik in dieser Phase der tschechischen Entwicklung, und die
kulturellen Hinweise in den oben erwihnten historischen Standardwerken
der jiingsten Zeit konnen mit einem berechtigten Stolz, der sich aber auch
schon in der frithen, biirgerlichen Geschichtsschreibung zeigte, auf die er-
heblichen Einfliisse hinweisen, die, um nur einige wenige von vielen zu nen-
nen, Komponisten wie Mi¢a, Cernohorsky, Stamitz, Franz Xaver Richter,
die beiden Bendas (Franz und Georg) und nicht zuletzt der bemerkenswerte
Josef Mysliveéek (Il divino Boemo) auf die Musikwelt weiter Teile Euro-
pas ausgeiibt haben. Gewifl, Musik, wie Malerei und Architektur, ist eine
internationale Kunst. Dennoch hat das musikalische Genie des tschechischen
Volkes gerade in der Zeit, mit der wir uns hier befassen, eine hoffnungs-
volle Saat ausgestreut, wenn auch der spezifisch nationale Charakter sich
am echesten in der gleichzeitig blithenden Volksmusik ausprigt, die dann im
19, Jahrhundert zur Substanz der groflen tschechischen Komponisten von
Smetana bis zu Jandlek einen wesentlichen Beitrag lieferte. Auch tber diese
Tatsachen gibt es, soweit ich sehen kann, kaum irgendwelche wesentlichen
Meinungsverschiedenheiten zwischen den Historikern der biirgerlichen Ara
und denjenigen der Gegenwart.

Aber wihrend die Sachlage in den bildenden Kiinsten, einschliefllich der
Architektur, und in der Musik ziemlich klar ist, ist sie auf dem Gebiet der
Sprache und Literatur weniger einfach und eindeutig.

Beginnt man mit der Katastrophe des Weiflen Berges, so trifft man 2zu-
nichst die Gestalten der tschechischen (und natiirlich auch der deutschbéh-
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mischen®) protestantischen Emigration, wobei das Wort protestantisch alle
von Wien und Rom als heterodox angesehenen Gruppen umschliefit. Von
all diesen Minnern, wie verschieden ihr Niveau und ihre Bedeutung waren,
ist Comenius seit langem als der mit Abstand gréfite anerkannt. Ohne einen
Bruch mit der Vergangenheit hat die zeitgenéssische tschechische Forschung,
neuerdings unter der Anregung und Fithrung der Akademie der Wissenschaf-
ten in Prag, sich weiter mit Comenius befafit. 1957 brachte sie die schone
photolithographische Neu-Ausgabe der alten Amsterdamer ,,Opera didactica
omnia® von 1657 heraus. Eine vollstindige Neuausgabe aller Werke des Co-
menius ist im Gange, einschliefilich der Veroffentlichung eines verschollenen
und erst vor kurzem wieder aufgefundenen Werkes, das fiir die philosophi-
sche und geistesgeschichtliche Bewertung dieses groflen Mannes von aus-
schlaggebender Bedeutung ist®. Neben Comenius stehen in der Emigration
die beiden groflen Schriftsteller Paul Strdnsky, der Verfasser der ,Respublica
Bojema®, und Paul Skdla ze Zhotre, der bedeutende Kirchenhistoriker, aber
auch bedeutende Reprisentanten anderer Gebiete, darunter vor allem Vic-
lav Hollar, vielleicht der grofite graphische Kinstler seiner Zeit.

Im spiteren 17. Jahrhundert machten sich zwei fiihrende Intellektuclle,
beide katholische Geistliche, um die Fortfithrung und in mancher Hinsicht
Verbesserung der b&hmischen Historiographie verdient: Bohuslay Balbin
und Thomas Pedina von Cechorod. Thre Bewertung war im 19. Jahrhundert,
speziell bei Palacky, sehr kithl und in der Tat kaum gerecht, ist aber schon
vor 1948, besonders durch Krofta, erheblich gestiegen, und diese Anerken-
nung von Leistungen, deren Begrenzung sich weitgehend aus den Schwierig-
keiten der religiosen und politischen Lage erklirt, ist im wesentlichen auch
in den Standardwerken der neuesten Epoche zu finden. Die Sprache, in der
diese Minner schrieben, war lateinisch, und dies kann kaum als ein Zei-
chen verlorener nationaler Identitit betrachtet werden, in einer Zeit, in der
Lateinisch noch immer, oder in einigem Umfange wieder, die Sprache der
gelehrten Welt war, jedenfalls des iiberwiegenden Teiles der Welt des in-
ternationalen, europiischen Humanismus. Aber auch Balbin, der Jesuit, hat
sich warm, ja fast leidenschaftlich fiir die Erhaltung und Pflege der tsche-
chischen Sprache eingesetzt (den gleichen Kampf fithrte, zur gleichen Zeit,
der jesuitische Philologe Viclav Jan Rosa), und Balbin hat auch als guter
Tscheche, wenn auch in vorsichtiger Weise, Konig Georg von Podiebrad ge-
gen den Vorwurf der Ketzerei in Schutz genommen, was seine Position im
Orden nicht gerade erleichterte.

Die Haltung der groflen Mehrheit seiner Ordensgenossen war in der Tat
eine vollig andere. Es gereicht nicht zum Ruhm des Jesuitenordens, dafi
seine Angehorigen so griindlich zur Zerstérung eines gewaltigen Teiles des
tschechischen Schrifttums beigetragen haben, keineswegs allein der als ketze-

15 Vgl. z. B. das Kapitel tber Andreas Hammerschmidt in Schacherl, Lilian: Wege
ins Exil. Grifelfing 1964.
16 Consultatio catholica de rerum humanarum emendatione. 2 vol. Prag 1966.
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risch angesehenen religiésen Schriften, obwohl natiirlich ein grofier Teil der
tschechischen Literatur des 15, des 16. und des beginnenden 17. Jahrhun-
derts, darunter das hussitische Schrifttum und die bedeutende Literatur der
béhmischen und mihrischen Briider, sich weitgehend mit religidsen Themen
befafit hatte. :

Die Literatur in tschechischer Sprache, die diese verhiltnismiflig reiche
und sprachlich hochentwickelte tschechische Literatur zu ersetzen suchte,
waren die Biicher und Flugschriften, die die Jesuiten der des Lesens kundi-
gen Bevolkerung aufzwangen, um sie auf solche Weise dem Katholizismus
voll wiederzugewinnen. Da alles, was gedruckt werden durfte, einer strengen
Zensur unterlag, die ja iibrigens nicht nur bis zum Ende des eigentlichen
Temno, sondern bis zum Ende des Metternich-Regimes iiberlebte, so war
eine lange Zeit hindurch dieses jesuitische Schrifttum in der tschechisch-
sprachigen Literatur der béhmischen Linder dominierend. Es ist, mindestens
seit einem Jahrhundert, als nahezu selbstverstindlich betrachtet worden,
dafl unter dem Gesichtspunkt der schriftstellerischen Qualitit diese Litera-
tur keinen erheblichen Wert habe. Indessen gab es Ausnahmen, die auch in
den neuesten tschechischen literarhistorischen Arbeiten anerkannt werden,
darunter zum Beispiel die idyllische Lyrik des Felix Kadlinsky im spéteren
17. Jahrhundert .

Indessen entwickelte sich, teils unterirdisch, teils auch ganz offentlich, eine
Volksliteratur und insbesondere eine Volkspoesie, die recht weit verbreitet
war und die auf ihrem eigenen, primitiven aber lebendigen Niveau ein be-
grenztes Fortleben der tschechischen Literatur erméglichte. An sich war dies
auch schon vor Jahrzehnten bekannt. Unter den fithrenden tschechischen
Literarhistorikern hat zum Beispiel schon Jaroslav Vléek im 2. Band seiner
zuerst 1931 veroffentlichten, aber auch heute noch hochgeschitzten und 1951
zum vierten Mal wieder aufgelegten ,Déjiny Ceské literatury® ziemlich aus-
fithrlich iiber die sogenannte ,,Ovlickd poesie®, die Schiferpoesie, geschrie-
ben®, eine Gattung, in der um die Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert vor
allem die Briider Luka$, Vaclav Volny und Viclavs Sohn Jifi sich hervorta-
ten. ,,Der bohmische Bauer®, so schreibt Vléek, ,nicht der anonyme, an-
alphabetische Schopfer volkhafter Lieder, sondern der Bauer, der selbst ein
Schreiber und Leser war, konnte auch Verse schreiben . Die Verse, die hier
prisentiert werden, sind an der Oberfliche meist pastoral-idyllisch, haben
aber manchmal auch eine darunter wahrnehmbare soziale und politische Be-
deutung, die, wie es scheint, dem Zensor entgangen ist.

Eine ausfithrlichere Darstellung der Volkspoesie aber findet sich in der
kollektiv verfafiten Literaturgeschichte, von der die ersten drei Binde unter
der Gesamtredaktion Jan Mukafovskys von der tschechoslowakischen Aka-
demie der Wissenschaften im Jahre 1959 verdffentlicht wurden. Die Be-

17 Siehe die spiter noch zu erwihnende, von der Prager Akademie der Wissenschaf-
ten herausgegebene: Déjiny eské literatury. Bd. I, S.458.

1B Vigek Bd. 2, S.66—75.

® Ebenda 66.
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handlung der Periode, mit der wir uns befassen und die dort als ,,Zeit der
herrschenden Gegenreformation* umschrieben wird, ist das Werk von Josef
Hrabdk, der auch die Redaktion des ersten Bandes besorgt und in diesem
Rahmen die Geschichte eines grofien Teils der mittelalterlichen tschechi-
schen Literatur bearbeitet hat. Unter den Formen der Volksdichtung, die
sich unter den oben genannten schwierigen Umstinden entwickeln und eine
Zeitlang erhalten konnten, untersucht er speziell die sogenannten
nKramdiské pisné“ (Krimerlieder), die in der Form von kleinen Heften ge-
druckt und vor allem auf den lokalen Jahrmirkten vertrieben wurden?®. Sie
waren so etwas wie Flugblitter in Versform, und im allgemeinen schienen sie
der Regierung ungefihrlich und wurden von der Zensur durchgelassen, ob-
wohl es vorkommt, dafl sie manchmal in einer Weise, die ein bifichen an
das spitere Verhalten des Svejk erinnern mag, die offiziellen Regierungs-
attituden licherlich machten. In der Zeit der preuflischen Besatzung wihrend
der Schlesischen Kriege gab es Krimerlieder, die den kurzlebigen Wittels-
bacher Kénig, Karl VIL, oder die ,Brandeburci® begriifiten, aber bald darauf
finden sich in groflerer Anzahl Lieder, die sich, ganz im Sinne Maria There-
sias, drgerlich gegen den fremden Eindringling wenden und sich iiber die
Auspliinderung von seiten der Preuflen beschweren. Ganz dhnliche Gedichte
zitiert iibrigens auch Klima im letzten Kapitel seines Buches ,,Cechy v
obdobi temna® und weist dabei auf die kriftig-volkstiimliche Form hin, mit
der diese Dichtung die akuten Probleme des Alltags angepackt hat. Einer
meiner tschechischen und mit der ilteren tschechischen Literatur vertrau-
ten Freunde, der allerdings heute an der Universitit von Calgary franzosi-
sche Literaturgeschichte lehrt, hat mir gesagt, dafl er viele von diesen oft
primitiven Gedichten als ungeschliffene Diamanten betrachte.

Grofiere Bedeutung fir die Volksmassen, aber auch fiir die weitere Ent-
wicklung, erblickt Hrabdk jedoch in der im wesentlichen auf miindlicher
Uberlieferung beruhenden populiren Dichtung?. BEs ist, so sagt er, eine
héchst vielseitige Belletristik, die sich in der Form des Epos, der Lyrik, des
Dramas, in Vers und in Prosa ausdriickt. Auch thematisch sei sie tber-
aus reich, indem sie alle Erlebnisse und Erfahrungen, alle tiglichen Vor-
fille ebenso miteinbezogen habe wie Licbe und Arbeit, Leben und Tod.
Manche dieser Dichtungen verspotteten auch die offizielle, gedruckte Lite-
ratur, einschliefflich der religiésen, wenn sich zum Beispiel der Teufel aus
der furchterregenden Gestalt, die er in der jesuitischen Literatur angenom-
men hat, in eine durchaus komische und somit nicht linger beingstigende
Figur verwandelt hat. Die Mehrzahl dieser Dichtungen sind Lieder, die sich
ja leichter einprigen und im Gedichtnis bleiben, und unter ihnen wieder die
weltlichen mehr als die geistlichen. Liebeslieder waren sehr beliebt, doch
waren sie, wie Klima sagt, manchmal auch mit Problemen der sozialen Exi-

® Déjiny Bd. 1, S. 476 ff.

% Das Kapitel nennt sich ,,Ustni lidovd slovesnost v propiedi domaciho literdrniho
procesu® [Die mindliche Volksliteratur im Vordergrund der heimischen literari-
schen Entwicklung]. Siehe Bd. 1, S.455—488.
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stenz verquickt, wie etwa dem Vorhandensein sozialer Schranken, die der
Liebe im Wege stehen. Aber es gibt auch genug solcher Volkslyrik, die sich
mit dem schweren Schicksal des armen Bauern befafit. Schliefilich weist
Hrabdk auch auf das in dieser Literatur auftretende historische Bewufltsein
hin, das sich zum Beispiel in der Glorifizierung solcher von der Jesuiten-
literatur verdammten Gestalten wie des Jan Zizka ausdriickt. Hier konnte
Klima sich auch auf etwas iltere Arbeiten, zum Beispiel von ArnoSt Kraus
und Rudolf Urbanek, berufen.

Ich habe in diesem engen Rahmen nur einige Hauptpunkte von Hrabdks
Behandlung der Volksliteratur des Temno erwihnen koénnen. In diesem
Falle ist es wohl klar, daf} die Unterstreichung der weitgehend anonymen
Volksliteratur eine Erweiterung des Bildes der tschechischen Kultur in je-
ner Periode darstellt, und zwar in einer Richtung, die offensichtlich von
der Ideologie einer sozialistischen Gesellschaftslehre beeinflufit ist. Aber
wenn sich damit auch leicht gewisse Vorurteile verkniipfen, so wiirde ich
doch annchmen, dafl uns andererseits eine wertvolle Ausweitung unserer
Kenntnis von der kulturellen Entwicklung des tschechischen Volkes in jenem
Zeitalter der Verdunkelung geboten wurde. Und wenn nun die gegenwirtige
tschechische Geschichtsschreibung, einschliefilich der Kunst- und Literatur-
geschichte, in den Elementen dieser populiren Entwicklung eine wichtige
Grundlage fiir die Zeit der Wiedererweckung erblickt, so steht diese Auf-
fassung, wenn dies auch als seltsam empfunden werden mag, vielleicht doch
der oben erwihnten Auffassung Pekatf's niher als der Auffassung Kroftas,
der Pekat gerade in diesem Zusammenhang so scharf kritisiert hat.

Was ergibt sich nun als Gesamthild? Wahrscheinlich haben tschechische
Historiker iiber die Periode zwischen der Schlacht am Weiflen Berg und den
josephinischen Reformen in den letzten 18 Jahren mehr verdffentlicht als
in irgendeiner gleich langen fritheren Periode. Es lag nahe, anzunehmen,
dafl die Interpretation jener Zeit durch die neue tschechische Geschichts-
schreibung von den fritheren Darstellungen im spiten 19. und im frithen 20.
Jahrhundert sehr erheblich, vielleicht in manchen Punkten sogar entschei-
dend, abweiche. Dies erwies sich als Irrtum, oder zum mindesten als Uber-
treibung. Alles in allem, so scheint es mir nun, ist bei der Beurteilung und
Darstellung des Temno in dem Gesamtflufl der tschechischen Geschichts-
schreibung mehr Kontinuitdt als scharfe Umwertung festzustellen. Wie iber-
all in den historiographischen Entwicklungen, die von der sowjetischen poli-
tischen Ideologie beeinflufit waren, treten Neu-Interpretationen am echesten
und am radikalsten dort auf, wo es sich um Themen der jiingsten Entwick-
lung, zum Beispiel um Ereignisse handelt, die fiir die dlteren von uns noch
personliche Erinnerung darstellen. Je weiter wir in die Vergangenheit zu-
riickgehen, um so weniger entscheidend wird, jedenfalls auf lingere Sicht,
der Einflufy einer politisch oder weltanschaulich begriindeten, zugleich emo-
tionsbestirkten Voreingenommenheit. Dennoch scheint es mir, dafy zum Bei-
spiel in der Behandlung mancher noch fritherer Zeiten, zum Beispiel ‘der
Periode der Hussiten-Revolution, die jiingste tschechische Geschichtsschrei-
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bung radikalere und bedeutsamere Neuwertungen und Interpretationen vor-
genommen hat, als dies gegeniiber der Zeit des Temno geschehen ist, Neu-
wertungen, die sich zum Beispiel in den brillianten Arbeiten eines Mannes
wie Josef Macek gezeigt haben. Aber auch hier hat die Entwicklung bald
Méglichkeiten fiie fruchtbare Diskussionen mit nichtmarxistischen Gelehr-
ten anderer Linder einschliellich Nordamerikas und der deutschen Bundes-
republik erdffnet.

Was nun das Temno und die verhiltnismiflig weitgehende Kontinuitit seiner
historischen Behandlung betrifit,so wire es irrig anzunehmen, daf} diejiingere
Schule der tschechischen Historiker einfach alles beim alten gelassen habe. Da
die meisten von ihnen sich eine Skonomisch determinierte Geschichtsauffas-
sung zu eigen gemacht haben, so ist es nur natiirlich, daf} sie der Skonomi-
schen Entwicklung viel kausalen Einfluff zuerkennen. Die dadurch verstirk-
te Aktivitit auf dem Gebiet der wirtschaftsgeschichtlichen Forschung ist an
und fiir sich durchaus wertvoll, da sic nicht selten so etwas wie eine neue
Dimension der geschichtlichen Kausalitit erschliefit. In unserem Falle hatte,
soweit die lindliche Bevélkerung und die Landwirtschaft in Frage standen,
kein Mangel an angemessenen Darstellungen (zum Beispiel durch Kroftas
»Dé€jiny selského stavu) vorgelegen. Dennoch hat die heutige historische
Schule gerade an diesem Punkte Kritik geiibt, indem sie der vorhergegange-
nen ,biirgerlichen” Geschichtsschreibung vorwarf, sich zu einseitig mit der
Agrarpolitik und nicht geniigend mit den Anfingen des industriellen Kapi-
talismus befafit zu haben. Und hier liegt denn auch die, wie mir scheint,
wichtige Neuerung oder der wichtigste Beitrag, den die jiingere tschechische
Historiographie zum Verstindnis der wirtschaftlichen und sozialen Verhilt-
nisse Bohmens und Mihrens geleistet hat: die vertiefte Kenntnisnahme und
Analyse der frithen Formen der industriellen Revolution, und zugleich des
Einflusses, den diese Entwicklung auch auf die agrarischen Verhiltnisse ge-
habt hat. In diesem Rahmen muf}, wie ich glaube, vor allem Klimas Werk
als eine durchaus wertvolle Erweiterung der Grundlagen fiir das historische
Verstindnis jener anderthalb Jahrhunderte und besonders ihres spiteren
Teils eingeschitzt werden.,

Aber wenn dies eine Erweiterung ist, die neue Kausalzusammenhinge
aufdeckt, so werden deshalb nicht notwendigerweise die schon frither akzep-
tierten Kausalzusammenhinge ungiiltig. Die vielfach ausgedriickte Abwer-
tung des ,,Aufgeklirten Absolutismus® geht meines Erachtens tiber das Maf}
dessen hinaus, was sich bei einer niichternen Revision der Zusammenhinge
rechtfertigen liflt. In den ersten Jahren nach 1948 gewinnt man oft den Ein-
druck, daf} die jiingeren Historiker sich darum bemiihen, unter allen Um-
stinden in der Haltung der sogenannten biirgerlichen Geschichtsschreibung
grundlegende Fehler zu finden. Aber je weiter man sich von 1948 entfernt
hat, um so weniger beherrscht dieses krampfhafte Streben nach vollstindi-
ger Reorientierung das Feld. In der Behandlung der uns weit niheren Perio-
den, zum Beispiel der Masaryk-Republik, ist die Entwicklung zu einer reife-
ren und toleranteren Auffassung noch lingst nicht so weit gedichen. Aber
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was das Mittelalter und die frithere Neuzeit betrifft, so sind sich, wie mir
scheint, die heutigen tschechischen Geschichtswissenschaftler in wachsendem
Mafle der Tatsache bewufit geworden, daf} sie die Erben einer bedeutenden
historiographischen Tradition sind und dafl ihnen dies eine gewichtige wis-
senschaftliche Verantwortung auferlegt, der sie, wie ich glaube, in wach-
sendem Mafle, und mit immer geringeren Zugestindnissen an partei-orien-
tierte politische Direktiven, gerecht zu werden sich bemiiht haben.

339

22"



