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LA C A P I T A L E D E LA S L O V A Q U I E (28 Aout — 2 Sept. 1967) 

Friedrich Prinz 

Les rapports magyars sur le thěme du congrěs furent trěs remarquables. 
Ils remettent en cause trěs énergiquement le vieux thěme de Pexploitation 
et de la colonisation de la Hongrie par les provinces cisleithanes, en 
analysant le développement de Péconomie depuis 1867. Du cöte allemend 
les effets du Compromis sur le mécanisme politique de PEtat Austro-
Hongrois furent examinés et on insista sur un fait remarquable: la structure 
dualiste de PEtat procurait ä PEmpereur et ä un cercle étroit de conseillers 
inofficiels á la cour la possibiiité de se méler des affaires du gouvernement 
sans entamer pour autant la responsabilité des ministres, voire, une ombrc 
ďabsolutisme pouvait méme se loger entre PAutriche et la Hongrie. Cela 
mena ä une dangereuse paralysie partielle du parlementarisme dans les 
régions cisleithanes. Pour H. Lentze un trait essentiel de Pevolution de la 
Constitution autrichienne aprěs 1867 était le compromis entre la haute 
bureaucratie de Pétat et le liberalisme allemand; ainsi les libéraux virent-ils 
dans le maintien du centralisme démocratique la consolidation de la pré-
dominance allemande, tandis que de son cöte la bureaucratie régnante était 
préte ä accepter une certaine dose de parlementarisme. G. Ranki souleva 
des questions sur le développement de Péconomie et en arriva ä des résultats 
et ä une conclusion étonnants: la chute de la monarchie ne pouvait 
s'expliquer par des raisons essentiellement économiques. Ce rapport ne fut 
pas sans consequences, ne serait-ce que la discussion animée entre Magyars 
et Roumains; ces derniers soulignerent Pécrasement politique et la dénatio-
nalisation de leurs concitoyens ä Pintérieur de la Hongrie, tandis que les 
autres soulignerent la position économique largement meilleure des Roumains 
á Pintérieur de la Hongrie. Cet échange de points de vue trěs interessant 
démontra ďune facon trěs claire la divergence entre les points de vue 
nationaux socio-économiques. 

R E S I S T A N C E E T R E V O L U T I O N 

Detlef Brandes 

L'auteur examine le tout dernier tableau de la resistance tchěque anti-
faciste ä Poccupation allemande et aux collaborateurs du pays dans les 
années 1938—1945. Cet exposé (Odboj a revoluce 1938. 1945. Nástin dějin 
československého odboje — Resistance et Révolution 1938—1945 — Esquisse 
de Phistoire de la resistance tchěque) est páru a Prague en 1965. C e s t 
l'oeuvre ďune équipe ďauteurs qui, se basant sur cet ouvrage concu comme 
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base de travail, veut présenter une vaste trilogie avec les resultats de leurs 
recherches individuelles. 

L'auteur compare tes données antérieures avec ses propres recherches et 
en arrive ä de nouveaux points de vue, surtout en ce qui concerne Panalyse 
de la Premiére République, la question de la population allemande, la colla-
boration tchěque et slovaque avec PAllemagne nazie et les mouvements de 
resistance tchěque et slovaque. En outre il tire des conclusions de sa nouvelle 
presentation des faits une interprétation des événements de février 1948 et 
du glissement tchěque verš le socialisme. 

Malgré touš les progres dans le domaine de Phistoriographie tchěque 
rencontrés dans cette oeuvre, on constate que certains thěmes délicats furent 
laissés coté ou trop schématisés, voire méme faussčs, cela vaut tout 
particuliěrement pour la Situation dans les régions ä population essentielle-
ment allemande et pour la politique de PUnion Soviétique et du KPČ (parti 
communiste tchěque). La revue parait depuis 1965 sous le méme titre et 
public les resultats des recherches des collaborateurs de la trilogie. Elle a 
cependant dépassé de beaucoup tes frontiěres fixées dans le „tableau de 
Phistoire", aussi bien dans le domaine factographique qu'analytique. Ce qui 
n'etonne pas si Pon considěre Pampleur des renseignements étudiés entre 
temps. 
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