Spdcil, Viadimir/Spacilovd, Libuse (Hgg.): Ceské pieklady Misesiské pravni kniby
[Tschechische Ubersetzungen des Meifiner Rechtsbuchs].
Memoria, Olomouc 2018, 909 S., ISBN 978-80-8587-76-9.

Die bohmischen Stadtrechte sind ein ebenso dankbares wie wichtiges Thema der
Mittelalterforschung. Daher nimmt es nicht wunder, dass die Forschung in diesem
Bereich auf eine lange Tradition — nicht allein einheimischer Provenienz — zurtick-
blicken kann. Das gilt in besonderem Mafle fiir ihre Grundlagen, also fir die
Editionen der diesbeztiglichen Rechtsquellen. Auf diesem Feld hat sich Emil Franz
Rossler (1815-1864) mit seinen ,Deutschen Rechtsdenkmilern aus Bohmen und
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Mihren“ verdient gemacht', die bis vor nicht allzu langer Zeit noch das Standard-
werk schlechthin darstellten. Erst in den letzten Jahrzehnten wurde Rosslers Werk
durch neuere erginzt bzw. ersetzt. Hier sind in erster Linie die Arbeiten von
Miroslav Flodr (+2015)* und Vladimir Spacil und Libuse Spacilova zu nennen.

Die hier besprochene Edition entstand nicht isoliert, sondern im Rahmen eines
groflangelegten editorischen Projektes zur Meifiner Rechtsbuchforschung. Grob
gesagt existierten im Konigreich Bohmen zwei grofie Stadtrechts-,,Familien: eine,
die vom Niirnberger Stadtrecht abgeleitet war, mit dem Oberhof in der Prager
Altstadt, die andere, die sich am Magdeburger Stadtrecht orientierte, mit dem Ober-
hof in Leitmeritz bzw. in Olmiitz. Hier galt das sogenannte Meifiner Rechtsbuch als
,Garant“.’ Nicht nur die urspriinglich deutschsprachigen Stidte Leitmeritz und
Olmiitz als Oberhéfe, sondern auch ihre Rechtsfamilien verinderten mit der Zeit ihr
Gesicht. Die tschechische Bevolkerung wuchs und gewann an Gewicht. Fiir ihre
»Ischechisierung® spielte in den meisten, insbesondere den bohmischen Stidten
auch die hussitische Revolution eine wichtige Rolle. Da jedoch das Meifiner Recht
seine Geltung behielt, schien es notig, es den neuen Gegebenheiten anzupassen, was
durch die Ubersetzung des Stadtrechtsbuches geschah. Diesen Prozess und sein
Resultat, die Schaffung der tschechischen Fassung des Rechtsbuches, nachzuzeich-
nen, war Ziel des Projekts, dessen Ergebnisse nun auf imposanten nahezu tausend
Seiten vorliegen.

Das Buch ist zwar ein Gemeinschaftswerk, ldsst aber doch die Zustindigkeiten der
beiden Bearbeiter erkennen: Offensichtlich zeichnet Vladimir Spacil fur die histori-
sche Einleitung verantwortlich (S. 9-65), Libuse Spacilova fiir die philologische, die
sich auf ausgewihlte lexikale Phinomene der tschechischen Ubersetzungen des
Meifiner Rechtsbuches konzentriert (S. 67-181). Beide Teile haben selbststindige
Literaturverzeichnisse und deutschsprachige Zusammenfassungen.

In seiner historischen Ubersicht schliefit Spacil eine rechtsgeschichtliche Analyse
von vornherein aus. Im ersten Teil seines Beitrags konzentriert er sich auf die histo-
rische Skizze der Entwicklung und Verbreitung des Magdeburger Rechts in den
bohmischen Lindern, im zweiten Teil beschreibt er 19 einzelne Handschriften, die
alle bereits aus dem Oppitzschen Katalog* bekannt sind. Von einer einzigen Aus-
nahme abgesehen, stammen wahrscheinlich alle aus der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts. Sieben von ihnen verwahrt die Bibliothek des Prager Nationalmuseums,
zwei die Nationalbibliothek, wo die urspriinglich stadtischen Kodizes als Geschenk
oder im Rahmen verschiedener Reorganisationen Eingang fanden; die iibrigen liegen
in verschiedenen (stidtischen) Archiven, eine wird in der Osterreichischen Natio-
nalbibliothek in Wien aufbewahrt. Praktisch alle Handschriften stammen aus alten

' Réssler, Emil Franz (Hg.): Deutsche Rechtsdenkmiler aus Béhmen und Mihren. Eine
Sammlung von Rechtsbiichern, Urkunden und alten Aufzeichnungen zur Geschichte des
deutschen Rechtes. 2 Bde. Prag 1845-1852.

% Er hat eine Reihe der Briinner stadtgeschichtlichen Denkmiler, vornehmlich Rechtsdenk-
miler des Mittelalters, ediert.

3 Siche dazu die Edition von Spdcil, Vladimir/Spdcilovd, LibuSe: Mieiiskd pravni kniha.
Historicky kontext, jazykovy rozbor, edice [Das Meifiner Rechtsbuch. Historischer Kon-
text, Sprachanalyse, Edition]. Olomouc 2010.

* Oppitz, Ulrich-Dieter: Deutsche Rechtsbiicher des Mittelalters. 3 Bde. K&ln 1990-1992.
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Stadtarchiven und zeugen von der praktischen Funktion, die sie in der nachhussiti-
schen Zeit erfiillten, bis sich im Laufe des 16. Jahrhunderts die Vereinheitlichung der
Stadtrechte durch das neue Rechtsbuch vollzog. Den abenteuerlichsten Weg durch
die Jahrhunderte hat die Handschrift mit der Sigle P erlebt. Seit Jahrhunderten genu-
in im Besitz des Leitmeritzer Stadtarchivs befindlich (wo sich jedoch noch weitere
Handschriften des genannten Rechtsbuches befinden), wurde sie gestohlen, in
Deutschland versteigert und dann von einem Antiquar dem Tschechischen Staat
angeboten, der die Chance ergriff, die Handschrift erwarb und der Prager Parla-
mentsbibliothek iibergab. Leitmeritz oder eine andere Bibliothek mit Handschrif-
ten-Fonds wire freilich als Ort der Aufbewahrung naheliegender gewesen. Diese
Handschrift, die im Jahr 1469 entstand, wurde als Grundlage fir die vorliegende
Edition ausgewihlt. Eine Erklirung dafiir findet sich in dem Buch jedoch nicht.
Vielleicht, so liefle sich vermuten, gab ihre Qualitit den Ausschlag.

Die philologische Einleitung beriihrt etliche allgemeinsprachliche Probleme wie
den Trilinguismus® oder den Einfluss der deutschen Sprache auf den tschechischen
Wortschatz. Die konkreten Ausfithrungen, mit zahlreichen Belegen dokumentiert,
sind auch fiir Nichtphilologen von Interesse, da sie Fragen des alltiglichen Lebens
tangieren — z.B. Blutsverwandte, Rechtstermini und Eigennamen. Auf ein Hand-
schriften-Stemma wurde verzichtet, wahrscheinlich weil eine grofle Zahl nicht tiber-
lieferter Handschriften vorauszusetzen ist und sich eine komplette Ubersicht gar
nicht erstellen lieffe. Jedenfalls ist festzuhalten, dass die Unterschiede keine storen-
den Divergenzen aufweisen. Etliche Handschriftenschreiber sind namentlich be-
kannt und soweit sie sich auch mit ihrem Beruf vorstellen, handelt es sich um Stadt-
schreiber.

Den Hauptteil bildet die transkribierte Edition mit drei sehr niitzlichen Registern
(Sach-, Personen- und Ortsnamenregister). Doch auch die anderen Handschriften
kommen nicht zu kurz. Thnen ist der folgende, dem Umfang nach stirkste Teil
(S.377-902) gewidmet, in dem wohl am meisten Detailarbeit steckt. Denn er prisen-
tiert in parallelen Spalten die Varianten der Grundhandschrift mit der Sigle P und
anschlieflend zum Vergleich die tibrigen Handschriften, zu denen es fast immer eini-
ge (wenige) Varianten gibt. Ein anders konzipierter Variantenvergleich, der es er-
moglicht hitte, alle Handschriften zugleich zu iiberblicken, wire fiir die Forschen-
den vorteilhafter gewesen, moglicherweise aber drucktechnisch zu kompliziert.
Leider haben die Autoren aber auch nicht an angepasste Kolumnentitel gedacht,
einen Nutzen hitte dies besonders beim textuellen Handschriftenvergleich gebracht.

Zusammenfassend kann man sagen, dass hier eine solide und sozusagen ,ewige“
Edition vorgelegt wurde, die verschiedenen mediavistischen Disziplinen Impulse fiir
die weitere Forschung geben kann. Denn auch sorgfiltige, oft mithsame Detailarbeit
kann dauernde Ergebnisse bringen.

Prag Ivan Hlavidek

> Siche dazu: Hlavdcek, Tvan: Dreisprachigkeit im Bereich der Bohmischen Krone. Zum
Phinomen der Sprachbenutzung im bohmischen diplomatischen Material bis zur hussiti-
schen Revolution. In: Adamska, Anna/ Mostert, Marco (Hgg.): The Development of Liter-
ate Mentalities in East Central Europe. Turnhout 2004, 289-310.



