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Mit der Aufarbeitung der Kriegs- und Kollaborationsverbrechen in den bohmischen
Lindern nach dem Zweiten Weltkrieg hat sich die Geschichtswissenschaft bereits
vergleichsweise intensiv befasst. Ein Grofiteil der bisherigen Forschung zu diesem
Thema widmet sich der Frage nach der Bestrafung von Kriegsverbrechern, Kolla-
borateuren und Verritern und der mit diesen in Zusammenhang stehenden
Retributionsgerichtsbarkeit. Katefina Portmann, Historikerin und Autorin der vor-
liegenden Monografie zur Aufarbeitung der Kriegs- und Kollaborationsverbrechen
auf lokaler Ebene in Liberec/Reichenberg, trigt seit langem maflgeblich zu diesem
Forschungsfeld bei. Die Wahl von Liberec als Untersuchungsgegenstand ist kein
Zufall, denn Portmann, die an der dortigen Universitat lehrt, stammt selbst aus der
Stadt. Auch daher verfiigt sie tiber sehr gute Ortskenntnisse und ist bestens mit der
Quellenlage vertraut.

Es gibt aber noch einen anderen Grund, aus dem die Wahl gerade auf Liberec fiel.
Die Stadt stellte bis zum Ende des Zweiten Weltkriegs eine der bedeutendsten und
grofiten deutschsprachigen Stidte in den bohmischen Lindern dar. Wahrend der
nationalsozialistischen Besatzungsherrschaft (1938-1945) bildete Reichenberg zu-
dem das Verwaltungszentrum des Reichsgaus Sudetenland und der ,Fihrer” der
Sudetendeutschen, Konrad Henlein, hatte hier seinen Sitz. Nach der Befreiung im
Mai 1945 Ubernahm die tschechische Verwaltung die Herrschaft in der Stadt und
entschied, die stadtische Gesellschaft so schnell wie moglich ,ethnisch zu siubern®
und endgiiltig mit der deutschen Vergangenheit ,abzurechnen®. Die Autorin zeigt
am Beispiel von Liberec iiberzeugend, dass die Beziehungen zwischen Tschechen
und Deutschen und der Wandel der ethnischen Zusammensetzung der Stadt in einer
exponierten Region wie dieser besonders gut nachvollzogen werden konnen. Zu-
gleich lisst sich am Beispiel der ortlichen Retributionsgerichte auch der Konflikt
zwischen dem Bestreben nach Rechtskontinuitit und der Forderung nach Ge-
rechtigkeit einerseits und dem revolutioniren Druck andererseits in aller Deut-
lichkeit herausarbeiten.

Portmanns Buch ist in sieben Kapitel gegliedert, die die einzelnen Phasen der
Retributionsgerichtsbarkeit und deren Akteure beschreiben, unabhingig davon, ob
diese am Richtertisch oder auf der Anklagebank saflen. Im ersten Kapitel widmet
sich die Autorin der ,wilden Retribution® in der unmittelbaren Nachkriegszeit, die
mit den beriichtigten Aktionen der Revolutionsgarden und mit Exzessen einherging,
die oft nichts mit Gerechtigkeit zu tun hatten. In den darauffolgenden Kapiteln ana-
lysiert sie die Titigkeit des Auflerordentlichen Volksgerichts in Liberec wihrend der
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ersten (1945 bis 1947) und der zweiten Retributionsphase (nach 1948). Das nichste
Kapitel behandelt Sonderfille, die mit der Verurteilung zum Tod endeten und
beschreibt detailliert die festgestellte Schuld der Verurteilten. Das Liberecer Aufier-
ordentliche Volksgericht verhingte acht Todesstrafen, sieben gegen deutsche Manner
und eine gegen eine tschechische Frau, die wegen Kollaboration angeklagt wurde.
Im fiinften Kapitel beschiftigt sich Portmann mit den Prozessen gegen Aufsehe-
rinnen aus den Frauenlagern in Chrastava, Kratzau I. und IL., beides Auflenlager des
Konzentrationslagers Grof-Rosen, in denen weibliche jiidische Hiftlinge interniert
waren. Das sechste Kapitel wiederum beleuchtet die Prozesse gegen wichtige
Reprisentanten der Besatzungsherrschaft aus den Reihen der wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Eliten, darunter gegen den wohl bekanntesten Unternehmer der
Stadt, Johann Wolfgang Liebieg. Das siebte und letzte Kapitel ist der ,kleinen
Vergeltung“ gewidmet und der mit ihr verbundenen Strafkommission. Diese urteil-
te Uber Personen, die sich weniger schwerwiegende Vergehen hatten zuschulden
kommen lassen, vor allem verschiedene Formen der Kollaboration.

Die Publikation bietet tiefe Einblicke in die praktische Funktionsweise der Re-
tributionsjustiz der Nachkriegstschechoslowakei, wobei Portmann an mehreren
Stellen nachweisen kann, dass weder die auflerordentlichen Volksgerichte noch die
Strafkommissionen homogene Institutionen mit einheitlicher Praxis waren, sondern
sich ihre Entscheidungen im Laufe der Zeit entwickelten und auf die sich verin-
dernden politischen und gesellschaftlichen Verhiltnisse reagierten. Aus der ange-
messenen wissenschaftlichen Distanz vermeidet sie schematische Bewertungen und
arbeitet die Komplexitit und Sensibilitit des Themas heraus, bei dem die Schwelle
zu Kollaboration oder Widerstand oft nicht eindeutig war. Die Autorin weist darauf
hin, dass einzelne Fille von Vergeltungsmafinahmen, darunter auch die in Liberec,
klare Beweise dafiir darstellen, dass Geschichte oft nicht schwarz-weif§ ist und die
Akteure historischer Ereignisse, ob aktiv oder passiv, nur in sehr wenigen Fillen ein-
deutig als gut oder schlecht wahrgenommen werden konnen (S. 216). Die Re-
tributionsgerichtsbarkeit versteht die Autorin nicht als Instrument nachtriglicher
Werturteile, sondern vor allem als historisches Phinomen, das in seiner ganzen
Komplexitit untersucht werden muss. Eine Antwort auf die grundlegende Frage, ob
die Nachkriegsretribution eine gerechte Vergeltung war oder ob sie im Gegenteil
von Rachemotiven geleitet wurde, gibt die Autorin nicht.

Obwohl Portmann in ihrem Buch eine regionalhistorische Perspektive einnimmt,
verfolgt sie einen umfassenderen Ansatz und stellt die Retributionsprozesse in
Liberec in einen breiteren Kontext der gesamtstaatlichen Entwicklung. Anhand des
lokalen Milieus zeigt sie iiberzeugend, dass Personenkenntnis, Ortsbindungen und
neue Machtverhiltnisse in einzelnen Stidten und Regionen ebenfalls einen erheb-
lichen Einfluss auf den Verlauf und das Ergebnis der Gerichtsverfahren ausiiben
konnten. Das Buch leistet damit einen wichtigen Beitrag zur historiografischen
Debatte dariiber, inwiefern die Nachkriegsjustiz universal und/oder von 6rtlichen
Besonderheiten geprigt war. Zu seinen Vorziigen gehort dartiber hinaus die umfang-
reiche Quellenbasis, mit der die Autorin systematisch arbeitet und die sie mit einem
hohen Maf§ an kritischer Reflexion analysiert. Portmann beschrinkt sich nicht auf
eine quantitative Ubersicht der von den Retributionsgerichten behandelten Fille,
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sondern analysiert detailliert die Gerichtsverhandlungen, die Verteidigungsstrate-
gien der Angeklagten, die Argumentationsweisen der Gerichte sowie die Rollen der
Zeug:innen. Zudem versucht sie, die gesellschaftliche Atmosphire zu rekonstruie-
ren, die die zeitgenossischen Akteur:innen in ihrem Handeln und ihren Entschei-
dungen beeinflusste. Die Analyse konkreter Fille stellt fiir Portmann keinen
Selbstzweck dar, vielmehr dient sie ihr als Mittel zur Aufdeckung tbergreifender
Mechanismen der Nachkriegsretribution.

Obwohl es sich um eine wissenschaftliche Monografie handelt, hat Portmanns
Buch dank seiner verstindlichen Darstellung und der Einbeziehung konkreter
Geschichten, insbesondere jener Menschen, die aus den unterschiedlichsten Griin-
den vor ein Retributionsgericht gestellt wurden, das Potential, ein breiteres Publi-
kum anzusprechen. Vor allem die Bewohner:innen von Liberec werden dieses Buch
zu schitzen wissen, da es ihnen einen Teil der Geschichte ihrer Stadt nahebringt. Das
Buch ist logisch aufgebaut, die Argumentation wird durch konkrete Beispiele unter-
mauert, die dem Text die notige Plastizitat verleihen. Es ist in einer verstindlichen
Sprache geschrieben, liest sich trotz der Fachterminologie gut. Allerdings verlangen
insbesondere jene Abschnitte, die sich mit dem rechtlichen Rahmen der Retribution
und den institutionellen Strukturen der Justiz auseinandersetzen, den Leser:innen
ein hohes Mafl an Konzentration ab.

Portmanns Buch bringt zusammenfassend einige neue Erkenntnisse sowohl zur
Regionalgeschichte als auch zur Tatigkeit der Retributionsgerichtsbarkeit in der
Tschechoslowakei nach dem Zweiten Weltkrieg. Es leistet zudem einen Beitrag zur
ubergreifenden Debatte tiber Nachkriegsjustiz, Kollektivschuld und Erinnerung.
Nicht zuletzt liefert es den Nachweis, wie bedeutend die Regional- und Lokal-
geschichte ist, indem es eindriicklich zeigt, dass die Betrachtung konkreter Fille auf
lokaler Ebene das Verstindnis grofler historischer Prozesse bereichert, ja mitunter
sogar erst ermoglicht. Die Untersuchung der Retributionsgerichte in Liberec kann
schliefflich auch als Vorbild fiir zukiinftige vergleichende Studien in anderen
Regionen der Tschechischen Republik bzw. der Tschechoslowakei wie auch dartiber
hinaus in anderen Regionen Europas dienen, wo hiufig dhnliche Erfahrungen mit
der Aufarbeitung der eigenen Kriegs- und Besatzungsgeschichte gemacht wurden.
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