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DIESYMBIOSE VON KUNST UND NATIONALBEWEGUNG:
DER MYTHOS VOM ,NATIONALKOMPONISTEN*®
BEDRICH SMETANA

Von Christopher P. Storck

Bedfich Smetana (1824—1884) nimmt bis heute eine Sonderstellung in der musikali-
schen Theorie und Praxis der tschechischen Gesellschaft ein. Er selbst hat sich gegen
Ende seines Lebens den Ehrentitel ,Nationalkomponist“ zugelegt, und seine Anhin-
ger haben ihn endgiiltig dazu stilisiert. Sie haben nach dem Tod des Komponisten mit
dem Aufbau eines nationalen Kults nicht nur um sein Werk, sondern auch um seine
Person begonnen. Obwohl sich neben den acht Opern Smetanas 1884 bereits 37
Stlicke anderer tschechischer Komponisten im Repertoire des Nationaltheaters be-
fanden, wurden die Werke des ,,Begriinders der tschechischen Nationalmusik® fast so
haufig gespielt wie die aller iibrigen nationalen Tonsetzer zusammen; noch 1948
behauptete Smetana einen Anteil von rund einem Viertel am Opernrepertoire des
Nationaltheaters'.

Einen dhnlichen Stellenwert gewannen seine Werke nach 1884 auf den Biihnen der
nun auch in anderen Stidten Béhmens und Mihrens entstehenden tschechischen
Opernhduser, Smetanas Musik spielte so eine wichtige Rolle beim Hinauswachsen der
tschechischen Hochkultur iiber Prag hinaus, beim Zusammenwachsen der Nation,
wofiir erstin den achtziger Jahren die sozialen, 6konomischen und politischen Struk-
turen vorlagen®. 1892 gelang Smetana mit dem sensationellen Erfolg der Oper Die
verkanfte Braut auf der Wiener Theaterausstellung schlieflich der internationale
Durchbruch?.

Der wohl entscheidende Faktor dafiir, dafl Smetana als Komponist eine solche Aus-
nahmestellung in der tschechischen Gesellschaft erreichen konnte, war die Ver-
schmelzung von Politik und Kultur im Rahmen der Nationalbewegung. Wie bei
den meisten der ,verspiteten™ europiischen Nationen war auch der 1860 begonnene
Aufbau der tschechischen Gesellschaft zunichst eine vornehmlich sprachlich-kultu-
relle Bewegung. Angesichts der weitgehenden politischen Handlungsunfihigkeit der
Nationalbewegung war bis in die achtziger Jahre hinein allein die Kunst in der Lage,
bedeutende nationale Symbole zur Verfiigung zu stellen. Ereignisse wie die Grund-
steinlegung fiir das Nationaltheater, die Einweithung von dessen erstem und zweitem
Gebiude, die Urauffiihrung von Smetanas Werken Die verkaufte Braut, Libuse und

! Prazik, Premysl: Smetanovy spévohry [Smetanas Opern]. Bd. 4. Praha 1948, 320f.

? EbendalV, 324-329,

* Hostinsky, Otakar: Smetana a jeho boj o moderni ¢eskou hudbu. Vzpominky a tivahy
[Smetana und sein Kampf um die moderne tschechische Musik. Erinnerungen und Betrach-
tungen). Praha 21941, XIIf.
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Mein Vaterland stellen wichtige identifikationsstiftende Orientierungspunkte dar;
denn die tschechischen Politiker beteiligten sich bis 1879 wegen der ablehnenden Hal-
tung Wiens gegeniiber einem Ausgleich mit den Lindern der b6hmischen Krone weder
anderReichs-nochander Landespolitik. Solangedassowar, konntediesich emanzipie-
rende tschechische Gesellschaft die beanspruchte Gleichrangigkeit mit den etablierten
europiischen Nationenimallgemeinenunddeninder Donaumonarchiedominierenden
Deutschen im besonderen nur durch kiinstlerische Leistungen demonstrieren *.

Smetana war nicht nur der erste Komponist von internationaler Bedeutung, den die
junge tschechische Gesellschaft hervorbrachte; die Nationalbewegung konnte Sme-
tana auch besonders deshalb gut instrumentalisieren, weil er sich fiir sie seit 1861
bewufit engagierte. Seine Kompositionen enthalten — viel stirker als beispielsweise das
(Euvre Dvotaks — zusitzlich zu der Bedeutung, die sie als Kunstwerke besitzen,
einen nationalen Bestandteil, den das tschechische Publikum auch stets als Botschaft
verstanden hat und dessen Aussagekraft sich in Krisensituationen immer wieder ver-
stirkre,

Der Aufstieg Smetanas zu einem zentralen Symbol fiir den Gleichberechtigungs-
anspruch der tschechischen Nation férderte schon Ende der achtziger Jahre die Legen-
denbildung um seine Person und sein Wirken. Wichtige Voraussetzungen dafiir waren
die Vielfiltigkeit seines Schaffens — er deckte nicht nur mit seinen Kompositionen alle
Genres ab, sondern wirkte auch als Dirigent, Opernchef, Klaviersolist, Konzertver-
anstalter und Musikkritiker. Von nicht geringer Bedeutung waren aber auch die tragi-
schen Elemente in seinem Leben: Exil, Tod der geliebten Frau und Kinder, gegen ihn
gefithrte Hetzkampagnen, Ertaubung und einsamer Tod im Irrenhaus. Hauptmotor
des Prozesses, der Smetana als ,Nationalkomponist* fest im nationalen Bewufitsein
verankerte, war Otakar Hostinsky, einer der Begriinder der tschechischen Asthetik.
Erentwickelteund etablierte eine nationale Musikgeschichte, in der dasSchaffen Smeta-
nas als Kulminationspunkt dargestellt wird. Er hat nicht nur Smetanas musikalische
Ideen und seine daran ankniipfenden eigenen Vorstellungen propagiert, sondern
zugleich die Richtung vorgegeben, in die sich die tschechische Smetana-Forschung
anschlieflend entwickelt hat. Zden&k Nejedly, der bedeutendste seiner Schiiler, ist bei
der Glorifizierung Smetanas dann so weit gegangen, den Komponisten als musikalische

* Stfitecky, Jaroslav: Tadice a obrozeni. Bedfich Smetana [Tradition und Wiedergeburt.
Bedfich Smetana). In: Povédomi tradice v novodobé eské kultufe. Doba Bedficha Smetany.
Praha 1988, 65-76. — Urban, Otto: Otdzka ndrodni jednoty a politického stranictvi v
Cechich na pogatku Sedesitych let 19, stoleti [Die Frage der nationalen Einheit und das poli-
tische Parteiwesen im 19.Jahrhundert]. In: K dgjindm Zeskych politickych stran v druhé
poloviné 19. a zaddtkem 20. stoleti. Praha 1982, 9-32, hier 14-18. — Garver, Bruce M.:
The Young Czech Party, 1874—1901, and the Emergence of a Multi-Party System. New
Haven-London 1978, 51ff. - Peskov4, Jaroslava: Divadlo jako zpiisob védomi sebe [Das
Theater als Form des Selbstbewuftseins]. In: Divadlo v Eeské kultufe 19. stoleti. Praha 1985,
10-16. = Stloukal, Karel: Legenda o budovatelich Ndrodniho divadla [Die Legende von
den Erbauern des Nationaltheaters]. CsCH 41 (1935) 83—105 und 321351, hier 100. —
Hozik, Jan: Tluze a realita deské velikosti [Tllusion und Realitit tschechischer Grofie]. In:
Proudy eské umélecké tvorby 19.stoleti. Sen a idedl. Praha 1990, 125-130. — Kotalik,
Jifi: Die tschechische Kunst auf dem Weg in die Moderne. In: Tschechische Kunst
1878-1914. Ausst.-Kat. Textband. Darmstadt 1984, 1-174, hier 5.
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Inkarnation des tschechischen Geistes zu feiern — als die Verkérperung der tschechi-
schen Entwicklung hin zur modernen Nation und als eine Art musikalischen Heiland.
Diese Sehweise ist dann in der Zwischenkriegszeit zu einem Dogma erhoben worden,
das jeder beriicksichtigen mufite, der erfolgreich iiber Smetana schreiben wollte>.

Die Méglichkeit, dafl Smetanas Handeln gar nicht primir von den ihm unterstellten
hehren nationalen Zielen bestimmt war, sondern vielmehr von ganz praktischen Er-
wigungen abhing, ist dagegen nie in Betracht gezogen worden. Die Hiufigkeit der
Bemerkungen, die in seinen Tagebtichern und Kalendern der eigenen finanziellen,
beruflichen oder gesellschaftlichen Situation gelten, lifit jedoch darauf schlieffen, daf§
diese existenziellen Fragen sein Denken und Handeln entscheidend geprigt haben®.
Smetana strebte eine berufliche Position an, in der er sich ganz seinem kiinstlerischen
Vorhaben widmen konnte, wobei sich seine Vorstellungen von einer solchen Position
am Musikleben der deutschen Metropolen orientierten. Nachdem seine in der zweiten
Hilfte der fiinfziger Jahre unternommenen Versuche, eine Karriere als Dirigent oder
Konzertpianist im Ausland zu starten, gescheitert waren, sah Smetana die einzige
Chance, sein Lebensziel zu erreichen, in der Entwicklung eines modernen Musik-
lebens in Prag”. Dies war zu der damaligen Zeit aber nur von der tschechischen Ge-
sellschaft zu erwarten — die deutschbéhmische Kultur orientierte sich lingst nach
Wien =, so dafl es fiir Smetana nahelag, sich an dem Vorhaben zu beteiligen, Prag als
Zentrum der tschechischen Kultur auszubauen.

Zwar laflt sich sein Handeln seit 1860 nicht allein auf diese pragmatischen Beweg-
griinde zuriickfithren — dagegen sprechen sein frith ausgeprigtes Nationalbewuftsein,
seine Anteilnahme an der tschechischen Politik und das nationale Pathos, das in eini-
gen seiner Werke zum Ausdruck kommt —, aber diese persénlichen Motive waren
doch wichtig fiir sein Vorgehen. Von dieser gesellschaftlichen Situation ist Smetana
auch als Komponist entscheidend geprigt worden. Seine kiinstlerische Entwicklung
und sein beruflicher Werdegang sind auf jeden Fall eng verkniipft mit dem Entwick-
lungsprozef der tschechischen Nation, ohne den weder die Karriere als Kapellmeister
und Opernchef noch der Aufstieg zu einem weltberithmten Komponisten moglich ge-
wesen wiren,

Smetana hatte angesichts det provinziellerr Enge im kulturellen Leben der bohmi-
schen Landeshauptstadt keine Moglichkeit gesehen, sich als Berufsmusiker zu etablie-

* St¥ftecky: Tradice 65 und 74f. — Ottlova, Marta/Pospi§il, Milan: K motivim
wagnerismu a antiwagnerismu [Zu den Motiven von Wagnerianismus und Antiwagnerianis-
mus). In: Povédomi tradice v novodobé Eeské kultute. Doba Bedficha Smetany. Praha 1988,
137-154. — Nejedly, Zdentk: Bedfich Smetana, Praha 1924, 36ff. — Silhan, Antonin:
Hudebni odbor v prvnim piilstoleti ,, Umélecké besedy® [Die Musikabteilung im ersten hal-
ben Jahrhundert der ,Uméleckd beseda®]. In: Padesdt let Umélecké besedy 1863-1913.
Praha 1913, 82f. —Hostinsky : Smetana.

¢ Smetana, Bedfich: Tagebuch 1856—1862. Muzeum &eské hudby, Prag. — Ders. : Tage-
buch 1861-1875. Muzeum ¢eské hudby. — Ders.: Notizen in Kalendern 1862-1883.
Muzeum Zeské hudby. — PraZik: Smetanovy spévohry I, 39f. — Barto$¥, FantiSek
(Hrsg.): Smetana in Briefen und Erinnerungen. Praha 1954, 48.

7 Smetana: 1856-1862. — Helfert, Vladimir: Die schépferische Entwicklung Friedrich
Smetanas. Leipzig 1956, 146f. —PraZdk: Smetanovy spévohry I, 31f. ~Barto§: Smetana
49 und 78.
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ren, bevor das Oktoberdiplom 1860 die Voraussetzungen fiir den Aufbau einer eigen-
stindigen tschechischen Gesellschaft schuf. Die fiir ganz Osterreich proklamierten
Liberalisierungen lésten bei den Tschechen eine gewaltige Aufbruchstimmung aus.
Wie Pilze schossen die verschiedensten kulturellen, politischen und wirtschaftlichen
Vereinigungen aus dem Boden. Von Prag aus wurde die Institutionalisierung einer
modernen tschechischen Nation mit so grofler Energie betrieben, dafl bereits Anfang
der neunziger Jahre die strukturellen Voraussetzungen fiir die Existenz einer eigen-
stindigen Industriegesellschaft geschaffen waren®.

Zu den damals begonnenen Projekten gehorte auch der Bau eines tschechischen
Theaters, Als Smetana erfuhr, dafl auf dieser Biithne auch Musiktheater gespielt wer-
den sollte, sah er seine Chance. Er kehrte 1861 nach Prag zuriick und nahm unverziig-
lich den Kampf um das Kapellmeisteramt am Interimstheater auf, das seinem Inhaber
die zentrale Position im entstehenden nationalen Musikleben garantierte’.

Die biographischen Beschreibungen der fiinf Jahre, die zwischen Smetanas Riick-
kehr nach Prag und seiner Berufung zum Kapellmeister vergingen, erschépfen sich in
der Empérung iiber die Miflachtung des Genies durch das Establishment, im Beweis
der mangelnden Kompetenz von Kulturfunktioniren und Konkurrenten sowie in
Darstellungen der Leistungen, die Smetana bis 1866 erbrachte. Berticksichtigt man
jedoch, daf} die geschmihten Komponisten und Musiker keineswegs — wie Hostinsky
und seine Schiiler das dargestellt haben — ausnahmslos Dilettanten waren, dafy Sme-
tana sich bis 1861 durch nichts einen Namen gemacht hatte, und begreift die Unter-
nehmungen des Riickkehrers als Teile eines Gesamtplans zur Eroberung des tschechi-
schen Musiklebens, dann ergibt sich ein ganz neues Bild.

Aus diesem Blickwinkel heraus erweist sich Smetana geradezu als Prototyp des um
sozialen Aufstieg bemiihten ,Bildungskleinbiirgers*'®, wie ihn Miroslav Hroch als
Haupttriger der Agitations- und Massenphase der ,,verspiteten® europdischen Natio-
nalbewegungen herausgestellt hat''. Danach ist es fiir die nationalen Vorkimpfer
typisch, dafl sie die von ihnen angestrebten gesellschaftlichen Positionen besetzt fin-
den; in der Regel von Angehérigen einer anderen, der politisch dominierenden Natio-
nalitit. In dieser Situation beginnt die in ihrem sozialen Aufstieg gehemmte Intelli-
genz mit dem Aufbau einer alternativen Gesellschaft um sich herum. Sie plant, propa-
giert und verwirklicht mit der neuen Nation eine soziale Groflgruppe, in der sie ihre
Zielpositionen méglichst schon in der Aufbauphase besetzen kann. Damit soll die
emotionale Komponente des Nationalbewufitseins nicht geleugnet werden, doch ist

Koftalka, Jifi: Tschechen im Habsburgerreich und in Europa. Sozialgeschichtliche Zusam-
menhinge der neuzeitlichen Nationsbildung und der Nationalititenfrage in den B6hmischen
Lindern. Wien-Miinchen 1991, 97-125. — U r ban, Otto: Cesk4 spole¢nost 1848—1918 [Die
tschechische Gesellschaft]. Praha 1982, 357-362.
? Smetana: 1856—1862, 20.10.1860, 1.1.1861 und 31.3.1861. ~Helfert: Die schﬁpferi-
scheEntwicklung162.~Barto§:Smetana77.~Hostinsk :Smetana123und 132, Anm. 1.
" Kotalka, Jifi: Tschechische Bildungsbiirger und Bildungskleinbiirger um 1900. ,Durch
Arbeit, Besitz, Wissen und Gerechtigkeit®. Hrsg. v. Hannes S t ek 1 u. a. Wien-Kéln-Weimar
1992, 210-221 (Biirgertum in der Habsburgermonarchie 2).
Hroch, Miroslav: Das Erwachen kleiner Nationen als Problem der komparativen For-
schung. In:. Nationalismus. Hrsg. v. Heinrich Winkler. Kénigstein 1978, 155-172,
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sie nur ein — wenn auch fiir den Erfolg der Nationalbewegung unverzichtbares —
sekundires Phinomen,

Smetana fand 1861 kein institutionalisiertes Musikleben in Prag vor. Einerseits
scheint das Interesse an Konzerten und Opernauffithrungen nicht besonders groff ge-
wesen zu sein, andererseits fuhren jene Prager, denen der Besuch musikalischer Veran-
staltungen ein Bediirfnis war, lieber gleich nach Wien, Dresden oder Miinchen. Der
Aufbau eines tschechischen Musiklebens in der bohmischen Landeshauptstadt war
vor allem ein Politikum. Das sollte sich spiter zeigen, als eine heftige Debatte dariiber
ausbrach, wie die spezifisch tschechische Musik eigentlich beschaffen sein sollte.
Doch zunichst ging es nur darum, iiberhaupt einen Opern- und Konzertbetrieb zu
etablieren — und zwar einen grofleren und besseren, als ihn das offizielle, das deutsche
Prag unterhielt 2,

Smetana orientierte sich jedoch nicht an der 6rtlichen deutschen Konkurrenz, son-
dern am Niveau der bedeutenden Opernhduser und Konzertsile, die er in den deut-
schen Kulturmetropolen besuchte hatte. Die zu Beginn der sechziger Jahre fithrenden
Kulturpolitiker um Rieger und Palacky lehnten seine hochfliegenden Pline aber ab.
Sie wufiten, dafl der jungen tschechischen Gesellschaft noch die finanziellen Mittel
und die strukturellen Voraussetzungen fehlten, um einen Kulturbetrieb von europi-
ischem Niveau aufzubauen. Threr Ansicht nach konnten die Tschechen froh sein, daf§
sie mit dem 1861 erdffneten Interimstheater iberhaupt erstmals eine eigene Biihne mit
regelmifigem Spielbetrieb besaflen. Fiir einen namenlosen Stérenfried mit iiberzoge-
nen Vorstellungen war da kein Platz ",

Doch der unbequeme Neuerer fand Verbiindete. Er schlofl sich einem Kreis junger
Schriftsteller um Jan Neruda und Vitézslav Halek an, zu der kurz zuvor auch Karel
Sladkovsky und andere Bekannte Smetanas aus den vierziger Jahren gestoflen
waren . Diese Keimzelle der spiteren ,Jungtschechen® war zwar 1861 politisch noch
vollig bedeutungslos, dies sollte sich aber im Laufe der folgenden vier Jahre grund-
legend dndern: Neben dem schon seit Ende 1860 bestehenden Hlahol, dem Nuk-
leus der tschechischen Gesangsvereinsbewegung, riefen sie 1862 die Turnerschafts-
bewegung Sokol und Anfang 1863 die Kiinstlerorganisation Umeéleckd beseda ins
Leben. Nachdem die Jungtschechen im selben Jahr auch die fithrende tschechische
Tageszeitung Ndrodni listy und Anfang 1865 das Komitee fiir den Bau des National-
theaters sowie im folgenden Jahr die Betreibergesellschaft des Interimstheaters unter

2 Barto§, Josef: Prozatimni divadlo a jeho opera [Das Interimstheater und seine Oper].
Praha 1938, 9. — Hostinsky: Smetana 16-19. — PraZdk: Smetanovy spévohry I,
461.

Nejedly und seine Nachfolger sehen véllig an den Realititen der 1860er Jahre vorbei, wenn
sie hinter der Haltung Riegers und anderer Kulturfunktionire persénliche Abneigung und
Intrigen ausmachen wollen. Vgl. dazu Nejedly, Zdengk: Bedfich Smetana a kulturni poli-
tika F. L. Riegra [Bedfich Smetana und die Kulturpolitik F. L. Riegers]. In: Z Eeské literatury
akultury. Praha1972,112-163. - Barto3§: Smetana 108f. —~PraZ ik : Smetanovy spévohry
1, 35f. — Barto¥, Jan: Nérodni divadlo a jeho budovatelé [Das Nationaltheater und seine
Erbauer]. Praha 1933. — Allerdings hat auch Smetana selbst diese Auffassung geduflert.
Smetana: 1861-1875.

" Hostinsky : Smetana 15 und 24f.
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ihre Kontrolle gebracht hatten, besaflen sie entscheidenden Einfluff auf die nationale
Kulturpolitik und die Organisation des tschechischen Kulturlebens'®.

Mit Ausnahme des Sokol bedeutete jede dieser Griindungen oder Ubernahmen
nationaler Organisationen durch die Jungtschechen fiir Smetana eine wichtige Etappe
auf seinem Weg an die Spitze der tschechischen Oper. Als kiinstlerischer Leiter des
Hlahol bewies er seine Fahigkeiten als Dirigent '*, Der mitgliederstarke Gesangsverein
wurde genauso zu seiner Hausmacht wie die Umeéleckd beseda, an deren Griindung
und Aufbau Smetana entscheidenden Anteil hatte!”.

In den Jahren 1864/65 war Smetana Musikreferent der Narodni listy. Schon 1862
hatte er sich mit einer schonungslosen Analyse des Prager Musiklebens, verbunden
mit einem Programm fiir den Aufbau eines modernen Konzertwesens, in der Presse zu
Wort gemeldet'®, Daran kniipfte eine 1864 in der Ndrodni listy erschienene Artikel-
serie an. Smetana unterzog darin Spielplangestaltung, Inszenierungen, Probenarbeit,
Ensemblepolitik und kiinstlerische Leitung der Oper einer harschen Generalkritik und
stellte den beschriebenen Zustinden erneut ein detailliertes Programm zur Schaffung
eines modernen Opern- und Konzertbetriebs in Prag vor. Dabei machte er sich auch
zum Sprecher der jungtschechischen Kritik an der riumlichen Enge des Interimsthea-
ters und verlangte die Forcierung des Baus eines reprisentativen Theatergebiudes '’

B 7um Hlabol vgl. Balthasar, Vladislav: Bedfich Smetana. Praha 1924, 104. —Srb-Debr-
nov, Josef: Smetanovy styky s Hlaholem [Smetanas Beziehungen zum Hlahol]. Dalibor 8
(1886) 176. — Pra%dk : Smetanovy spévohry I, 22f. ~Hostinsky : Smetana 3. Zum Sokol
vgl. Kruppa, Erika: Das Vereinswesen der Prager Vorstadt Smichov 1850-1875. Miin-
chen 1992, 189f. — Zur Uméleckd beseda vgl. Padesdt let Umélecké besedy 1863—1913 [Fiinf-
zig Jahre Uméleckd beseda 1863—1913]. Hrsg. v. Hanus Jelinek. Praha 1913. — Patera,
Jaroslav: Smetana v Umélecké besedé [Smetana in der Umélecka beseda]. Listy Hudebni
matice 3 (1924) 271-280. - Hostinsky: Smetana 3 und 12f, = PraZ ik: Smetanovy spé-
vohry T, 23f, — Zum wachsenden Einflufl der Jungtschechen auf das nationale Kulturleben vgl.
Pe§at, Zdenék: Misto Slidkova Lumiru v rozvoji éeské literatury i ve sporech devadesitych
let [Der Stellenwert von Slideks Lumir fiir die Entwicklung der tschechischen Literatur und
fiir die Auseinandersetzungen der neunziger Jahre]. In: Prameny &eské moderni kultury.
Bd.1. Praha 1988, 141-155. — Goll, Jaroslav: Nékolik vzpominek [Einige Erinnerungen].
In: Padesit let 271ff. - Garver: The Young Czech Party 116—120. — Besonders aufschlufi-
reich ist das Verzeichnis der Funktionire der Uméleckd beseda in Padesat lee LXIII-LXXII.

¢ Smetana war von Oktober 1863 bis Juli 1865 Chormeister des Hlahol. — Teige, Karel:
Skladby Smetanovy. Kommentovany katalog viech skladeb mistrovskych v chronologickém
postupu [Smetanas Kompositionen. Das kommentierte Verzeichnis aller Meisterwerke in
chronologischer Reihenfolge]. Praha 1893, 18. —Smetana: 1862-1883, 23./30.10.1863. —
Ders.: 18611875, X/1863. —Barto$: Smetana 105und 110f. —Srb-Debrnov: Smeta-
novy styky 176. — PraZdk: Smetanovy spévohry I, 145. — Barto§: Prozatimni divadlo
2051.

7' Smetana gehorte 1863—1865 und 1869/70 dem Vorstand der Uméleckd beseda an und leitete

ihre Musikabteilung. Padesat let LXIIT-LXII. — Kurz nach ihrer Griindung verlangte diese

Abteilung bereits in einem Memorandum die Berufung ihres Vorsitzenden zum Kapell-

meister, Hostinsky: Smetana 26f, — Barto$: Prozatimni divadlo 277f. — Silhan:

Hudebni odbor 86f. —Patera: Smetana 273f. — Prazak: Smetanovy spévohry I, 591.

Smetana, Bedfich: O naSich koncertech [Uber unsere Konzerte]. Slavoj 1 (1862). Zit. n.

Hostinsky: Smetana 16ff.

Smetana, Bedfich: Vefejny Zivot hudebni v Praze [Das éffentliche Musikleben in Prag].

Nirodni listy vom 24.6., 15.7. und 22.7.1864. Zit. n. Hostinsky : Smetana 37-45.
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Auf diese Weise wurde Smetanas Kampf um das Kapellmeisteramt zu einem
Bestandteil des Ringens der Jungtschechen um die Fiihrung in der Nationalbewe-
gung?°. Smetana tat auch sonst viel, um sich ins Gesprich zu bringen: Er veranstaltete
eine Reihe mit Abonnementskonzerten und trat mit wachsendem Erfolg als Dirigent
und Pianist auf. Im Friihjahr 1866 gewann er mit seiner in Prag auferordentlich erfolg-
reichen Erstlingsoper Die Brandenburger in Bobmen den Harrach-Preis fiir die beste
tschechische Oper. Entscheidend fiir seine Berufung an das Interimstheater am
15. Septemer 1866 war jedoch die Ubernahme der Leitung des Interimstheaters durch
eine Betreibergesellschaft, in der erstmals die Jungtschechen die Mehrheit hatten®'.

Nur wenn man sich des politischen Charakters dieser Entscheidung bewufit ist,
wird das weitere Schicksal Smetanas bis hin zu seinem Aufstieg zum ,National-
komponisten® verstindlich. Bis zum Ende der achtziger Jahre, in abgeschwichtem
Mafle sogar bis zur Staatsgriindung 1918, war jeder Vorgang im tschechischen Gesell-
schaftsleben immer auch ein politisches Ereignis, war jede kulturelle Veranstaltung
eine nationale Demonstration. Wie sehr die Nationalbewegung Politik und Kultur
miteinander verzahnte, zeigte die wiitende Debatte, die zu Beginn der siebziger Jahre
dariiber entbrannte, ob und welche spezifischen Merkmale fiir die tschechische Musik
verbindlich sein sollten — ein Streit, der phasenverschoben in allen Kunstgattungen
ausgefochten wurde. Neben personlichem Konkurrenzkampf ging es dabei vor allem
darum, eine Balance zu finden zwischen den kontriren kulturpolitischen Stofirichtun-
gen des weltoffenen Kosmopolitismus und der sich gegen Fremdeinfliisse abschot-
tenden Nationalkunst — zwei Extrempositionen, die sich nicht auf die einfache Formel
von Progressivitit und Fortschrittsfeindlichkeit reduzieren lassen. Vielmehr stellte
das Spannungsfeld, das sich zwischen ihnen aufbaute, das dynamische Element der
tschechischen Kunstentwicklung im 19. Jahrhundert dar®.

Dies war kein spezifisch tschechisches Phinomen: Die Nationalisierung der Musik
war typisch fiir jene Nationen, die sich in Europa zwischen 1789 und 1920 heraus-
gebildet haben, Eine dhnliche nationale Funktion wie Smetana bei den Tschechen hat-
ten Verdi (Italien), Grieg (Norwegen), Wagner (Deutschland) und Bartok (Ungarn).
Sogar die US-Amerikaner strebten Ende des 19. Jahrhunderts die Herstellung einer
eigenen ,,Nationalmusik® an, zu welchem Zweck sie Antonin Dvoidk die Leitung des
National Conservatory in New York iibertrugen®.

Die Vereinnahmung durch die Nationalbewegung des 19. Jahrhunderts wirkte sich
auf die Kunst dieser Zeit sowohl positiv als auch negativ aus. Sie profitierte davon,
dafl die ,verspiteten Nationen® ihren Anspruch auf Eigenstindigkeit vor allem durch

#® Barto$: Nérodni divadlo 153 ff. und 170{.

2 Subert, Frantisek Adolf: Nérodni divadlo v Praze. Déjiny jeho i stavba dokonéena [Das
Nationaltheater in Prag. Seine Geschichte und der Bauabschlufl]. Praha 1881, 160-207. —
Hostinsky: Smetana 14-23 und 96-104. — Prazik: Smetanovy spévohry I, 40, 461.,
60f. und 112. —Silhan: Hudebni odbor 86—91. — Barto§: Prozatimni divadlo 103—106.
— Patera: Smetana 277f. — Smetana: 1861-1875. — Ders.: 1862-1883. — Bartos:
Nirodni divadle 122f.

Pefat: Misto 154f. —Hostinsky: Smetana 4f.

Anderson, Benedict: Die Erfindung der Nation. Zur Karriere eines erfolgreichen Kon-
zepts. Frankfurt/M. 1991, 80.
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kulturelle Leistungen zu untermauern suchten®, Dadurch wurden neue Krifte frei-
gesetzt, groflere Gestaltungsriume erschlossen und zusitzliche finanzielle Mittel
bereitgestellt, die in dieser Zeit sonst wohl kaum fiir kiinstlerische Zwecke hitten
genutzt werden konnen. Die Symbiose mit den Nationalbewegungen engte aber
gleichzeitig den kreativen Spielraum der Kunst ein, da viele Kulturpolitiker die Kiinst-
ler direkt fiir ihre nationalpolitischen Ziele einspannten, ihnen also die Form und den
Inhalt ihres Schaffens vorschreiben wollten.

Bedeutende Kunst resultiert seit der Renaissance in der Regel aber nicht aus vor-
gegebenen Programmen. Vielmehr entspringt sie der schépferischen Kraft einzelner
Personlichkeiten, die ihre Werke nicht selten im Widerspruch zu den gegebenen Tat-
sachen und vorgeschriebenen Verhaltensweisen entwickeln, weil thnen daran gelegen
ist, feststehende Wirklichkeitsbilder immer wieder in lebendigen Formen aufzulésen
und neu zu gestalten, um Urspriingliches im Gegenwirtigen, Selbst-Wahr-Genomme-
nesim Allgemeinen zum Ausdruck zu bringen. Politische Ziele konnen dabei durchaus
zu Antriebskriften oder Impulsgebern kiinstlerischer Arbeit werden, wenn sie mit per-
sonlichen Erfahrungen im Einklang stehen; als blofle formale oder inhaltliche Forde-
rungen vorgetragen, beriihren sie jedoch schon deshalb nie den Gestaltungsgrund
wirklicher Kunst, weil hier das Was (der Inhalt) und das Wie (die Form) so untrennbar
miteinander verkniipft sind, dafl erst infolge des Werkprozesses der Inhalt durch die
Form und die Form durch den Inhalt Konturen gewinnen.

Deshalbistes geradezu abwegig, wiediesinderzweiten Hilftedes 19. Jahrhunderts -
unter extremen Bedingungen gerade aber auch in unserem Jahrhundert — geschehen
ist, von den Kiinstlern Werke mit nationalem Charakter einzufordern und die Qualitit
ihrer Arbeiten daran zu messen, inwieweit sie dieser Forderung nachgekommen sind
oder nicht.

Wie jede andere Kunstgattung kann auch die Musik threm Wesen nach nicht ,natio-
nal® sein. Sie vermag lediglich nebenber zur Entwicklung und Etablierung einer natio-
nalen Gesellschaft beizutragen. Da der Besitz einer eigenen Musikkultur eines der
Elemente war, mit denen die Tschechen ihren Anspruch auf Gleichstellung mit
den bereits etablierten Nationen zu bekriftigen suchten, betitigten sich die tschechi-
schen Kompositionen automatisch als ,Botschafter ihrer Nation, wenn sie Werke von
internationalem Rang schufen, die auch im nichtslavischen Ausland Anerkennung
fanden. Die iibrigen europiischen Gesellschaften wufiten Anfang der sechziger Jahre
fast gar nichts iiber die Tschechen; oft wurden diese fiir Deutsche gehalten. Durch die
Vermittlung der 6sterreichischen Publizistik sahen die Westeuropier sie als den kiim-
merlichen Rest eines untergegangenen Volkes an, das keine Existenzberechtigung
mehr hatte. Wenn die Tschechen tiberhaupt zur Kenntnis genommen wurden, sah
man herab auf ihre lindlichen Briuche, die man mit primitiver Lebensform gleich-
setzte, und ihre nicht an die Moderne angepafite Sprache, die angeblich ,fiir eine
hohere Entwicklung ungeeignet“ war. So war die Ansicht weit verbreitet, die Germa-
nisierung sei das Beste, was den Tschechen passieren kénne®. Vor diesem Hinter-

# Prazik: Smetanovy spévohry IV, 286f. ~ Barto§: Prozatimni divadlo 14. —Nejedly:
Smetana 61.
B Urban: Ceskd spoleénost 155ff. — Ders.: Otizka 10f. — Barto§: Prozatimni divadlo
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grund miissen die tschechischen Anstrengungen, die kulturelle Gleichwertigkeit ihrer
Nation zu demonstrieren, gesehen werden. Gelungen ist das bis 1918 nur den Kom-
positionen von Smetana und Dvorik, die seit 1892 mit wachsendem Erfolg im Aus-
land aufgefithrt wurden.

In den sechziger und siebziger Jahren wurde die Hauptaufgabe des tschechischen
Musiklebens darin gesehen, einen Beitrag zur inneren Konsolidierung der Nation und
zu ihrer Abgrenzung nach auflen zu leisten. Infolge der politischen Ohnmacht der
Nation fiel die Aufgabe, den Emanzipationsprozef§ voranzutreiben, fast ausschlief-
lich der Kultur zu. Das geschah in erster Linie durch den Ausbau Prags zur tschechi-
schen Kulturhauptstadt, wobei regelmiflige Konzert- und Opernauffilhrungen eine
entscheidende Rolle spielten.

Die Musik forderte die Entwicklung hin zur nationalen Identitit vor allem durch
den Aufbau eines breiten Repertoires an tschechischen Singspielen und Chéren. Die
Instrumentalmusik stand bis zur Urauffithrung von Smetanas Mein Vaterland im
Jahre 1882 ganz im Schatten der Vokalmusik, was vor allem daran lag, dafl die
»sprachlosen” Musikformen nicht ohne weiteres fiir sich in Anspruch nehmen konn-
ten, nationale Kunstwerke zu sein. Die Kulturpolitiker hatten deshalb an Opern und
Choren das grofite Interesse und gaben hier den Komponisten drei Muster vor: die
grofle historische Oper, das volkstiimliche Singspiel und den Ménnerchor. Um die
Tonkiinstler stirker zu motivieren, Werke dieser Art zu schaffen, setzte Graf Jan
Harrach Anfang 1861 zwei Preise in Hohe von je 600 Gulden fiir die Komposition der
besten historischen bzw. volkstiimlichen (prostondrodni) Oper aus™.

Der historischen Oper wurde die Aufgabe zugeteilt, Ereignisse aus der von den
Tschechen vereinnahmten Geschichte des Konigreiches Bohmen darzustellen, um auf
diese Weise zur Entwicklung der nationalen Identitit beizutragen. Von den zweiund-
vierzig Opern mit tschechischen Libretti, die zwischen 1862 und 1884 in Prag zur
Auffithrung gelangten, behandeln aber nur neun ein Thema aus der béhmischen
Geschichte oder Mythologie. Da aber die Qualitit und der Erfolg dieser Werke ins-
gesamt nur gering waren, haben sie zur Entwicklung und Etablierung der National-
geschichte kaum etwas beigetragen?.

Dagegen entwickelte sich die volkstiimliche Oper zum bevorzugten Genre des
tschechischen Musiktheaters, wobei Smetanas Verkaufte Braut zum Prototyp dieser
Kunstgattung wurde. Im Sog ihres Erfolges — sie erlebte 1882 bereits ihre hundertste
und 1927 die tausendste Prager Auffithrung — entstanden viele Werke von dhnlichem
Zuschnitt®®. Der Aufstieg dieses Werks zum Leitbild fiir die tschechische Opern-

16. ~ Garver: Young Czech Party 9f. ~Rosdolsky, R.: Friedrich Engels und das Pro-
blem der geschichtslosen Vélker. Archiv fiir Sozialgeschichte 4 (1966) 87-282.
% Der Text der Ausschreibung ist abgedrucke in Kritické dilo Bedficha Smetany 1858~1865
[Das kritische Werk Bedfich Smetanas 1858—-1865]. Hrsg. v. V.Jarka. Praha 1948, 26f. -
Zu den Schwierigkeiten bei der Funktionalisierung von Instrumentalmusik im nationalen
Sinne vgl. Vit, Petr: Hudba v programu Ceského nirodntho hnuti doby pfedbfeznové a po
Rijnovém diplomu [Die Musik im Programm der tschechischen Nationalbewegung im Vor-
mirz und nach dem Oktoberdiplom]. In: Povédomi tradice v novodobé ceské kultufe.Doba
Bedficha Smetany. Praha 1988, 54-64.
Prazdk: Smetanovy spévohry passim, —Hostinsk§ : Smetana 941,
% Prazik: Smetanovy spévohry L, 190f,, IV, 116f. ~ Nejedly: Smetana 145, 153—158.
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kompostition hat das Ubergreifen der Auseinandersetzungen iiber das Wesen der
nationalen Kunst von der Literatur auf die Musik begiinstigt ™.

Die Dominanz des volkstiimlichen Elements in der Kunst war von Anfang an eine
der beiden heifl umstrittenen Grundpositionen innerhalb der kulturpolitischen Rich-
tungskimpfe, die bereits 1836 nach dem Erscheinen von Karel H. Machas Gedicht-
band Mdj aufgeflammt, infolge der Revolution von 1848 zundchst aber wieder in den
Hintergrund getreten waren. Seitdem schwelte dieser Meinungsstreit in der tschechi-
schen Gesellschaft, bis er Ende der sechziger Jahre erneut ausbrach und nun in der
Presse mit grofier Heftigkeit ausgetragen wurde. Erst in den achtziger Jahren konnten
sich immer mehr die Befiirworter einer weltoffenen Kunstauffassung durchsetzen. In
dem Mafle, wie sich die tschechische Gesellschaft wirtschaftlich, sozial und politisch
konsolidierte, fand sie zunehmend zu einer Selbstverstindlichkeit, die es ihr ermog-
lichte, sich auch auf kulturellem Gebiet fiir die internationalen Entwicklungen zu 6ff-
nen. Ein wichtiger Meilenstein auf diesem Weg war die Veroffentlichung des Manife-
stes der Tschechischen Moderne im Jahre 1895,

Der Streit iiber die Gestaltungsgrundlagen der tschechischen Musik war Teil dieser
allgemeinen Auseinandersetzung. Die ,Isolationisten® wollten den besonderen Cha-
rakter der tschechischen Musik stirken, um sie vor ,Uberfremdung® zu schiitzen;
Einfliisse von auflen hielten sie nur dann fiir zulissig, wenn sie aus einer anderen slavi-
schen Kultur stammten, Thre Gegner, fiir die es nur eine einzige , Weltkunst® gab, ver-
folgten statt dessen das Ziel, die tschechische Musik dem westeuropiischen Niveau
anzupassen. Das war aber nur méglich, wenn sich die Komponisten gegeniiber allen
wichtigen Neuerungen im Musikleben offen zeigten. Das brachte ihnen seitens der
sNationalpuristen” den Vorwurf ein, nach einer ,kosmopolitischen® Kunst zu stre-
ben und die Nation in ihrer Entwicklung hin zur Eigenstindigkeit zu behindern. Die
Vertreter des Modells einer offenen Kultur wollten aber gerade umgekehrt durch die
Produktion von Kunstwerken internationalen Ranges zeigen, dafd die Tschechen in
dieser Hinsicht ein gleichwertiges Mitglied in der Gemeinschaft der europiischen
Kulturnationen wiren. Die konsequente Abschottung des Musiklebens hitte dagegen
nur zu einem abgestandenen Provinzialismus und zur Bestitigung des weitverbreite-
ten Vorurteils gefithre, dafl die Tschechen zu herausragenden Kunstleistungen nicht
fahig seien™',

Die Vorstellung, dafl die Tschechen ohne jeglichen Einflufl von aufien eine nur
ithrem Wesen entsprechende Hochkultur entwickeln mifiten, hatte ihre Wurzeln im
Denken Johann Gottfried Herders, der in der zweiten Hilfte des 18, Jahrhunderts
davon ausgegangen war, alle Menschen, die iber eine gemeinsame Muttersprache ver-

2 Kritické dilo 26f. — Pra%dk: Smetanovy spévohry L, 92f.

*® Helfert: Die schopferische Entwicklung 112f. = Vit: Hudba 60f. - Viktora, Viktor:
Ceska literatura v souvislosti 80. a 90. let 19.stoleti [Die tschechische Literatur im Zusam-
menhang der 80er und 90er Jahre des 19, Jahrhunderts]. Sbornik referdtt druhého Sympozia
o Eeském architektu, staviteli, zakladatelinaddnia podporovateli véd a uméniJosefu Hlavkovi.
Bd. 1. Praha 1990, 81-86. — Urban: Cesk4 snoleénost 132f.

' Helfert: Die schipferische Entwicklung 108f. — Garver: The Young Czech Party 368,
Anm. 10.
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fiigten, seien auch Teil desselben Volkes. Jede dieser Gemeinschaften hatte seiner Mei-
nung nach einen Anspruch darauf, sich in einem eigenen Staatswesen, dem National-
staat, frei entfalten zu kénnen. Denn fiir Herder besafl jedes Volk einmalige Vorausset-
zungen fir eine eigenstindige Entwicklung, Dazu gehorten neben der Sprache auch
die unterschiedlichen geographischen, klimatischen, genetischen und historischen
Gegebenheiten. Der aus all diesen Faktoren gemeinsam bestehende ,code® sollte
schlieflich bestimmend dafiir sein, welchen spezifischen historischen Auftrag eine
Nation zu erfiillen hatte. Der Menschheitsgeschichte lag nach Herders Ansicht ein
gottlicher Plan zugrunde, zu dessen Verwirklichung jedes Volk durch seine nationale
Eigenart einen Beitrag zu leisten hatte. Dadurch blieb sein Eigenwert unabhingig von
der erreichten kulturellen Entwicklungsstufe, weil diese jetzt nur den zeitlichen
Abstand bis zum Eintritt jener Phase verdeutlichte, in der es selbst dazu in der Lage
sein wiirde, gestaltend in den Geschichtsprozef einzugreifen. Das Bewufltsein, eine
historische Mission zu besitzen, die von keiner anderen sprachlich-kulturellen
Gemeinschaft iibernommen werden konnte, erhéhte das Selbstwertgefiihl der Eth-
nien, dienoch um ihre Anerkennung als Nation kimpfen mufiten. Das galt besonders
fr die slavischen Vélker, denen, wie Herder in seinem ,,Slavenkapitel® erliutert hatte,
die Zukunft gehdren werde, weil seiner Meinung nach die européischen Nationen,
die bislang eine fithrende Rolle gespielt hatten, schon bald von der Bithne abtreten
wiirden™,

Diese Ideen haben die ,Erwecker — und hier vor allem Dobrovsky, Kollir und
Safafik — den Tschechen vermittelt. Von Palacky und Havligek ist daraus dann eine
Art Naturrecht auf staatliche Selbstandigkeit fiir ihre Nation konstruiert worden. Zur
Durchsetzung dieses Anspruchsgriff die tschechische Politik zwar bis zur Jahrhundert-
wende hauptsichlich auf den Staatsrechtsgedanken zuriick, der Inhalt des tschechi-
schen Nationalbewufitseins war aber in viel stirkerem Mafle von den Vorstellungen
Herders geprigt. Das wird nicht zuletzt durch den Aufwand deutlich, mit dem die
Erforschung der sprachlich-kulturellen Besonderheiten und deren Propagierung im
Rahmen des Nationsbildungsprozesses betrieben wurden ™.

Das isolationistische Kulturmodell war also die Folge der Ubertragung von Herders
Ideen auf die Kunst. Indem man davon ausging, dafl jede Nation iiber ein eigenes
Potential fiir eine kulturelle Leistung verfiige, die nur von ihr erbracht werden konne
und fir die Weltkultur unverzichtbar sei, gelangte man fast automatisch zu der
Schlufifolgerung, jedes Volk habe diesen seinen ganz spezifischen Beitrag zu leisten
und diirfe nicht wiederholen, was andere Nationen schon vor ihm geschaffen hatten.
Fiir Herder waren vor allem die Gesinge, Erzihlungen und Tinze eines Volkes der
Schliissel zu seiner Kultur. Er sah darin das ,Archiv des Volkes®, in dem sich sein
Charakter, seine Empfindungen und seine Geschichte widerspiegelten. Die Vor-

* Sundhaussen, Holm: Der Einfluf} der Herderschen Ideen auf die Nationsbildung bei den
Vélkern der Habsburger Monarchie, Miinchen 1973, 26-53.

* Sundhaussen:EinfluR 33f. - Masaryk, T.G.: Die Weltrevolution. Erinnerungen und
Betrachtungen 1914-1918. Berlin 1925, 517 und 524. - R enn er, Hans: Studien zum tsche-
chischen Frithnationalismus. Motivationen, Anfinge und Initiatoren der tschechischen
Wiedergeburt. Erlangen-Niirnberg 1974, 241,
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denker der tschechischen Nationalbewegung leiteten daraus die Vorstellung her, daff
die Erforschung der Volkskultur die Voraussetzung fiir die Entwicklung der eigenen
nationalen Identitit sei und die Kunst einer Nation die fiir sie spezifischen volkstiim-
lichen Elemente zu verarbeiten habe™.

Zu Beginn der sechziger Jahre war es die unumstof8liche Meinung aller mafigeb-
lichen tschechischen Kulturpolitiker, dafl sich die Entwicklung der nationalen Musik
an den Volksliedern orientieren miisse*®, Sie wurden darin unterstiitzt von den vielen
mittelmifligen Tonsetzern und komponierenden Dilettanten, die das Aufblithen der
tschechischen Gesellschaft zutage férderte. Diese wollten die Nachahmung slawischer
Volkslieder zum Primat der tschechischen Kunstmusik erheben. Die Fihrer der
Nationalbewegung waren damit einverstanden, ging es ihnen doch nicht um die For-
derung der Kunst an sich, sondern um ein zusitzliches Propagandamittel. Durch die
Symbiose mit der nationalen Politik beherrschte die provinzielle Kunstauffassung, die
sich an der Volksmusik orientierte, bereits Anfang der sechziger Jahre derart die
Kunstszene, dafl jene Komponisten, die einen internationalen Standard forderten, fast
zwei Jahrzehnte benétigten, um ihre Vorstellungen durchsetzen zu kénnen*.

Das hing nicht zuletzt damit zusammen, daf sich im Herbst des Jahres 1871 die
Triume der Tschechen von einer Wiederherstellung des bohmischen Konigreichs im
letzten Moment zerschlagen hatten und sich die féderalistischen Tendenzen seitdem
wieder verstirktem Druck aus Wien ausgesetzt sahen. In dieser schwierigen, von Ent-
tiuschung und Kleinmut geprigten Situation schraubte die tschechische Gesellschaft
ihre kulturpolitischen Absichten wieder stark zuriick. Die enggefafiten und provin-
zialistischen Ziele, die in Konkurrenz zum deutschen Kulturleben in Prag entwickelt
worden waren, gewannen wieder an Attraktivitdt, da sie leichter zu erreichen waren
als das kulturelle Niveau der etablierten europiischen Nationen ™.

Die starken Spannungen, die in diesen Jahren die tschechische Gesellschaft
beherrschten, entluden sich immer wieder auch in endlosen Wortgefechten iiber die
Grundlagen einer nationalen Opernproduktion. Die Auseinandersetzungen iiber den
Charakter der Nationalmusik, die zu Beginn der sechziger Jahre in den Salons und
Kasinos gefithrt worden waren, wurden nun von zwei kulturpolitischen Lagern in
verschirfter Form {iber die Presse ausgetragen, wodurch sie zur Angelegenheit der seit
1860 immer intensiver kommunizierenden nationalen Offentlichkeit wurden™.

* Sundhaussen: Einfluf 29-43.

% Nejedly und Prazik vermitteln den Eindruck, als hitten die Alttschechen den Primat des
Volksliedes vertreten, wihrend die Jungtschechen fiir eine weltoffene Kunst eingetreten
seien. Das stellt eine grobe Vereinfachung dar. Die Grenze verlief vielmehr quer durch die
Parteien und auch durch die Uméleckd beseda. Garver: The Young Czech Party 65f, —
Pesat: Misto 141f. und 148. - Urban: Ceskd spole¢nost 362f. - Viktora: Ceski litera-
tura 83, = Vit: Hudba 57,

% Prazik: Smetanovy spévohry I, 70ff. — Sundhaussen: Einfluf 139, Anm.555-559. —
Peéman, Rudolf: Obrozenské myslenky o slovanském zpévu [Gedanken im Rahmen der
Wiedergeburt iber den slavischen Gesang]. In: Svazky — vztahy — paralely, Ruskd a deskd
hudba. Brno 1973, 123—126. — Vit: Hudba57. — Helfert: Die schopferische Entwicklung
111-114.

¥ Barto$: Nérodni divadlo 232f. ~Barto$: Prozatimni divadlo 293.

* Vit: Hudba 60f. ~Hostinsky : Smetana 152f. und 286f. ~ Barto§: Prozatimni divadlo
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Erst als diese Debatte Mitte der siebziger Jahre in einer Diskussion iiber die Gestal-
tungsprinzipien der tschechischen Kunst insgesamt aufging, flauten die Richtungs-
kimpfe im Musikbereich allmihlich ab. Das lag daran, daf im Mittelpunkt dieser
Diskussion von Anfang an literarische Fragen gestanden hatten; allein die an Rei-
bungsflichen reiche Personlichkeit und das engagierte Wirken Smetanas machten den
Streit iiber das tschechische Musikleben fiir vier Jahre zu einem Gegenstand 6ffent-
lichen Interesses. Smetanas Riicktritt vom Kapellmeisteramt und sein Fortgang aus
Prag entzogen dieser ganz auf ihn zugeschnittenen Kontroverse ihre Grundlage; eine
derart beherrschende Stellung im Kulturbetrieb der b6hmischen Hauptstadt erreichte
in den folgenden Jahren kein anderer Musiker mehr®.

Mit der gesundheitlich bedingten Aufgabe seiner Leitungstitigkeit an der Oper des
Interimstheaters am 31.Oktober 1874 — Smetana war binnen drei Monaten vollig
ertaubt — schien seine Karriere beendet zu sein. Doch es kam anders. Die plotzliche
Krankheit, der Verlust der hart erkimpften beruflichen und gesellschaftlichen Stel-
lung sowie der von materieller Not erzwungene Riickzug aufs Land machten Smetana
zur tragischen Figur. Seine Fihigkeit, trotzdem weiterzukomponieren, trug ihm bald
die Anerkennung als Genie ein — der Vergleich mit Beethoven dringte sich geradezu
auf. Seine Freunde und Bewunderer nutzten diese Ausgangsbasis fiir eine Kampagne,
die Smetana an zentraler Stelle im nationalen Bewuf}tsein verankern sollte. Siekonnten
dabei auf den unbestreitbaren Aufschwung verweisen, den das Prager Musikleben
wihrend seiner Kapellmeistertitigkeit genommen hatte *°. Otakar Hostinsky verlich
ihm dariiber hinaus die Aura eines Miértyrers, indem er einen direkten Zusammenhang
zwischen der von einem Nervenleiden ausgeldsten Ertaubung und den jahrelangen
permanenten groben Attacken auf Smetana herstellte*'.

Smetana profitierte auch von der sich seit dem Tode Palackys im Jahre 1876 abzeich-
nenden Vers6hnung zwischen Jung- und Alttschechen. Deren 1873 offen ausgebro-
chener Streit hatte sich nachteilig auf das kulturelle Leben der Tschechen in Prag aus-
gewirkt”, Die Erfolge, die seit 1879 aus der Beteiligung an der Regierungspolitik
resulierten, riefen bei den Tschechen ein Gefiihl der nationalen Stirke hervor, das sich
in symbolischer Form zu artikulieren suchte. Dieser Wunsch, das gestiegene Selbst-
bewufitsein in herausragenden nationalen Leistungen zu spiegeln, war eine wichtige
Voraussetzung fiir Smetanas Aufstieg zum ,, Nationalkomponisten®,

Dieser Prozefl wurde von seinen in der Uméleckd beseda konzentrierten Anhan-
gern gesteuert. Deren Musikabteilung veranstaltete zahlreiche Konzerte und Vor-
tragsabende, die vorrangig der Verbreitung von Smetanas Werken und Ideen dien-
ten™. Auch hier war Otakar Hostinsky, der den Komponisten wihrend des ,Opern-
kampfes® gemeinsam mit Jan Neruda und Ludevit Prochizka in den Zeitschriften
Dalibor und Lumir verteidigt hatte, die treibende Kraft. Hostinsky, der 1883 zum

302ff. — Peéman: Obrozenské myslenky 125. — Helfert: Die schépferische Entwick-
lung 114.
¥ Vit:Hudba60f. —Urban: Ceskd spoletnost 362f. — Barto§: Prozatimni divadlo 315.
* Barto$: Prozatimni divadlo 317. - PraZ ik : Smetanovy spévohry I11, 260.
" Hostinsky:Smetana307. —Smetana: 1861-1875.
* Prazik:Smetanovy spévohry 111, 157, 168~72.
# Padesdtlet LXXIIL. -$ilhan: Hudebniodbor 106 ff. und 169. ~Hostinsky : Smetana13.
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Professor fiir Asthetik an die Karls-Universitit berufen wurde, hat sich bis zu seinem
Tod im Jahre 1910 immer wieder darum bemiiht, der Person und dem Werk Smetanas
Geltung zu verschaffen. Wenn ihn dabei auch andere Freunde des Komponisten unter-
stiitzt haben, so mufl doch Hostinsky als der eigentliche Urheber des Mythos von Sme-
tana als dem ,,Begriinder der tschechischen Nationalmusik® angesehen werden. Er hat
ihn zum Symbol fiir den musikalischen Fortschritterhoben und unermiidlich fiir dessen
Kunstauffassung geworben, die er freilich auch mit seinen eigenen Ideen anreicherte *.

Die Weichen dafiir, dafl ihn seine Anhinger zum , Nationalkomponisten® stilisie-
ren konnten, hat Smetana mit seinem Spitwerk gestellt. Bis auf die letzte Oper Die
Teufelswand fanden alle seine Stiicke, die zwischen 1875 und 1884 uraufgefiihrt wur-
den, beim Publikum begeisterte Aufnahme*. Dadurch stieg sein Ansehen als Kom-
ponist in der zweiten Hilfte der siebziger Jahre bereits so sehr, dafl die gesellschaft-
lichen Ehrungen immer mehr zunahmen; Smetana wurde Ehrenbiirger zahlreicher
Gemeinden, viele nationale Vereine erklirten ihn zu ihrem Ehrenmitglied, und 1880
feierte seine Geburtsstadt Leitomischl ihren beriihmten Sohn mit der Enthiillung einer
Gedenktafel *.

Die Erfolge der achtziger Jahre, insbesondere die Einwethung beider Nationalthea-
tergebaude mit seiner Oper Libuse, brachten Smetana den endgiiltigen Durchbruch.
Nach dem Triumph, den er 1881 mit dieser nationalen Festoper hatte feiern kénnen,
sah er sich bereits als ,,Nationalkomponist**. Smetanas gestiegene Popularitit zeigte
sich auch an der Feier der hundertsten Auffilhrung der Verkauften Braut am 5. Mai
1882, der Griindung der Gesellschaft der Smetana-Verebrer im selben Jahr* und der
offiziellen Ernennung zum Komponisten des Nationaltheaters 1883*. Entscheiden-
den Anteil daran, daff Smetana bereits zu Lebzeiten in die Rolle des ,, Nationalkompo-
nisten® hineinwachsen konnte, hatte schliefflich der Zyklus Mein Vaterland, der als
Gesamtstiick erstmals am 5. November 1882 zur Auffithrung gelangte™.

Das nationale Pathos, das diese sechs sinfonischen Dichtungen, aber auch die
Opern Die verkaufte Braut und Libuse tschechischen Zuhérern heute noch ver-
mitteln, hat Smetana zu einem Symbol werden lassen fiir das moderne tschechische
Kunstschaffen. Mit diesen drei Werken erfiillte er die beiden Hauptforderungen, die
von der Nationalbewegung an die Entwicklung der neuen Hochkultur gerichtet wur-
den: sie standen auf einem hohen kiinstlerischen Niveau und brachten gleichzeitig im
héchsten Mafle nationale Inhalte zum Ausdruck.

Die verkaufte Braut vermittelte den nach ihren Wurzeln suchenden Prager Intel-
lektuellen eine romantische Verklirung des Lebens auf dem Lande, wo sich ihrer

# Ottiv slovatk nauény. Ilustrovani encyklopaedie obecnych védomosti. Bd.11. Praha

1889-1943, 676. — Ceskoslovensky biograficky slovnik. Praha 1992, 232,
5 1875: Vysehrad und Moldau; 1876: Aus Bohmens Hain und Flur sowie Der Kufi; 1877:
Sdrka; 1878: Das Geheimnis; 1879: Streichquartett Nr. 1 Aus meinem Leben; 1880: Tdbor
und Blanik; 1881: Libuse; 1882: Der gesamte Zyklus Mein Vaterland; 1884: Streichquartett
Nr.2 und Prager Karneval. —Barto§: Prozatimni divadlo 383—396.
Prazik: Smetanovy spévohry IV, 25ff. —Barto$: Smetana 105 und 110f.
“ Ebenda301.
*# Silhan: Hudebni odbor 105f.
# Subert: Nirodni divadlo, Anhang.
Barto$d: Smetana 319£.
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Ansicht nach die tschechische Eigenart iiber die gesamte dreihundert Jahre dauernde
Zeit der nationalen ,Finsternis“ hinweg unverfilscht hatte erhalten kénnen.

Mit Mein Vaterland brachte Smetana den Anspruch der Tschechen auf Bohmen,
seine Geschichte und seine Landschaften, durch die Musik fiir jedermann verstindlich
zur Sprache: Das Klangbild Vysebrad beschreibt das Burgleben zur Zeit der mythi-
schen Begriinder des Pfemyslidengeschlechts. Das zweite Tongedicht schildert den
Lauf der Moldan durch Béhmen von der Quelle bis zur Miindung. Sdrka erzihlt die
Geschichte einer tschechischen Amazone, die in den Wildern siidlich der noch jungen
Burg VySehrad ihr Unwesen getrieben haben soll. Aus Bshmens Hain und Flur ist eine
Hommage an die heimatliche Natur und Landschaft. Tébor schildert den Untergang
des Hussitenheeres in der Schlacht von Lipany, das der Sage nach aber nicht vernichtet
wurde, sondern sich in den Berg Blanik retten konnte, wo es seitdem iiberdauert, um
in der Stunde der hochsten Not unter Fithrung Wenzels des Heiligen die Heimat zu
retten; im Schluflsatz der sinfonischen Dichtung hért man diese Streitmacht heran-
marschieren.

Ausdrucksvollstes Manifest nationaler Zuversicht, das die tschechische Kunst her-

vorgebracht hat, und Héhepunkt der gleichnamigen Festoper ist die Prophezeiung
der Libuse:

Und weiter? Das verhiillt dem Aug’ ein Nebelschleier/und vieles bringt er dem betriibten
Blicke, /diist’re Geheimnisse — Verdammnis!/Doch was sich auch begeben mag, /das fithl” ich
in der Seele tiefsten Tiefen:/Mein teures Tschechenvolk wird niemals untergeh’n,/der Holle
Schrecken wird es glorreich Sieger sein!

Smetana hat nicht nur im Rahmen der Nationalbewegung an fiihrender Stelle das
tschechische Musikleben mitorganisiert, sondern mit seiner Musik auch zur Entwick-
lung einer neuen, nationalen Gefiihlslage beigetragen, die den Rahmen fiir die Konso-
lidierung der tschechischen Gesellschaft am Ende des 19. Jahrhunderts gebildet hat.
Durch den Erfolg einiger seiner Werke im Ausland trug er auflerdem mafigeblich zur
internationalen Anerkennung der Existenz einer tschechischen Nation bei. Ungeach-
tet der Tatsache, dafl Smetanas Rolle bei der ,,Begriindung der tschechischen Musik®
vorrangig von seinem Streben nach beruflichem Erfolg und sozialer Absicherung
geprigt war, wurde er von der tschechischen Politik vereinnahmt und von seinen
Anhingern zum nationalen Symbol stilisiert. '

Eine solche Symbiose von Politik und Kunst war nur méglich, weil sich in der Zeit
zwischen Oktoberdiplom und Staatsgriindung die Massenphase der Nationalbewe-
gung mit der Hochphase der musikalischen Romantik deckte. Denn allein diese Art
von Musik konnte das nationale Pathos angemessen vermitteln.

Wihrend des Ersten Weltkrieges mobilisierte die tschechische Nation all ihre Krifte
— auch die der Kunst — fiir das Ziel der Eigenstaatlichkeit. Da die osterreichischen
Behorden andere nationale Kundgebungen nicht zuliefen, entwickelten sich Smetanas
Kompositionen aufgrund der mit ihnen transportierbaren Inhalte zu einem zentralen
Propagandamittel fiir die tschechische Bewegung. In diesen Jahren etablierte sich
Smetana endgiiltig als ,Nationalkomponist®, und seine Musik wurde ein fester
Bestandteil des tschechischen Nationalbewufitseins®'.

*' Nejedly:Smetana 77,



SCIENCE AND POLITICS:
THE RISE AND FALL OF THE CZECHOSLOVAK
ACADEMY OF SCIENCES

By Stanley B. Winters

For forty years, from 1952 to 1992, the Czechoslovak Academy of Sciences
bestrode research and scholarship in Czechoslovakia like a colossus. Close links with
the highest echelons of the Communist Party of Czechoslovakia assured it ample
funds and enviable prestige after the style of its archetype, the Soviet Academy of
Sciences. The privileges accorded its elite, the “academicians” and their staffs, enabled
it to recruit the best and brightest talents. Dubbed the country’s “supreme scientific
institution” in thelaws creatingit, the Academy (Ceskoslovenskd akademievéd: CSAV)
was assigned themission of providing the scientificknow-howto build asocialistsociety
according to goals set by the Communist Party. It was to assist the Party, the State, and
their economic and social organs in reaching those goals and to systematically improve
“the material and cultural standards of the working people in particular'.”

Despiteitsimposing facade, the CSAV was criticized by persons outsideits ranks and
even by some of itsmembersasbloated, inefficient, and wasteful, an enclave of of hierar-
chical privilege that violated true socialist ideals. After August 1968 and the onset of
“normalization,” research workers who refused to endorse the Soviet-led Warsaw
Pact invasion were dismissed in widespread purges or emigrated. They were replaced
by party hacks and opportunists, or by young scientists to whom employment in
their professions was their first priority. When the communist monopoly on power
was shattered in November 1989, the CSAV’s budget, personnel, and programs were
progressively curtailed under a new government oriented toward a market economy
and private property, and awayfrom publicsubsidies of culturaland educational institu-
tions.

On1January 1993, Czechoslovakiawasdivided intotwo sovereignstates, The CSAV
was dissolved as a formal country-wide organization and the Czech and Slovak Acade-
mies became legally independent of each other, as they had been in their operations for
many years. One partbecame the Academy of Sciences of the Czech Republic (AV CR),
encompassing Bohemia, Moravia, and Silesia, the other remained the Slovak Academy
of Sciences (SAV) of the Slovak Republic. As will be discussed here, politics created the
CSAYV, and politics buried it. The potent influence of politics upon Czech science and
scholarship long antedated the founding of the CSAV, however. Their development
since the late nineteenth Century shows this influence in the fabric of their research
establishments.

! See Czechoslovak Academy of Sciences 1987: Information Handbook. Prague 1987, 9—10.
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The first Czech Academy of Sciences and Arts

The first genuinely Czech national scientific institution was the Academy of Scien-
ces of Emperor Franz Josef for the Sciences, Literature and the Arts (Ceskd akademie
pro védy, slovesnost a uméni cisave Frantiska Josefa: CAVU). It was chartered in 1890
and inaugurated in Prague in May 1891. Founded in an era of rising nationalism, it was
overwhelmingly a Czech institution; only a handful of Germans and other non-
Czechs were ever elected to it, and then only as foreign members. In granting the
Czechs an academy of sciences, the imperial Austrian government played a political
card, much as it had done in 1872, when it had chartered the Krakéw Academy of
Learning to win Galician Polish support in the central parliament in Vienna?. In the
1880s, leaders of the moderate, respectable Old Czech Party campaigned for the estab-
lishment of an academy of sciences. The government reluctantly agreed that their
request would help the party’s chances in forthcoming elections to parliament, there-
by assuring a negotiated settlement to the Czech-German nationality strife in Bohe-
mia. When the vociferous nationalistic rival Young Czechs defeated the Old Czechs
in the elections of March 1891, the government lost its gamble. Negotiations for a
Bohemian compromise fizzled out in the face of Young Czech oppostion”’.

The CAVU was dominated by Old Czechs for several decades, some of them pro-
minent party members like the economist Professor Albin Brif and the philanthropist
and architect Josef Hlivka, the Academy’s founding president*. These men resisted
basic organizational changes such as adding a fifth class of membership for applied
scientists, engineers, and technologists 5 (The four orginal classes were: I — history,
law, social sciences; IT — natural sciences, mathematics, medicine; II1 - philology, liter-
ary history and criticism; IV — fine arts, sculpture, music, architecture.) They also
rejected proposals that the CAVU form specialized institutes that would systematize
research and widen the network of scientists participating in projects. Acceptance of
these proposals would have brought it closer to the concept of a national academy
advanced in the 1860s by the eminent Czech physiologist and theoretician Jan Evange-
lista Purkyné®.

The regular of full members of the Academy, its upper stratum, and the associate

Orton, Lawrence D.: The Role of Krakéw’s Academy of Learning in the Intellectual and
National Life of Partitioned Poland. East Central Europa 9/1-2 (1982) 110-123.

Kann, Robert A.: Das Nationalititenproblem der Habsburgermonarchie. Zweite, erwei-
terte Auflage, Bd.1. Graz-Koln 1964, 193-195. — Urban, Otto: Ceskd spoleénost
1848-1918. Praha 1982, 391-400. — Ko¥alka, Jifi: Tschechen im Habsburgerreich und in
Europa 1815-1914. Miinchen 1991, 152-157.

Beran, Jifi: Vznik Ceské akademie v&d a uméni v dokumentech. Price z d&jin &esko-
slovenské akademie v&d, Seria 2B. Praha 1989, 1-83, here 44-57. After Hldvka, only one of
the six presidents of the CAVU was a natural scientist (Karel Vrba, a mineralogist).

® Levora, Josef: Snahy o zaloZeni technické akademie. Archivni zpravy CSAV 7/7 (1975)
24-40; 8/8 (1976) 31—41. For an overview, see Winters, Stanley B.: Josef Hlivka, Zdengk
Nejedly, and the Czech Academy of Sciences and Arts, 1891-1952, Minerva 32/1 (1994)
53-78.

Purkyné, Jan E.: Sebrané spisy. Vol.9: Véda, vychova, spoleénost. Studie a tivahy. Ed.
Vladislav Kriita and Zdenék Hornof. Praha 1965, 88—89. On the context of Purkyné&’s
proposal, seeJanko, Jan/Strb4fiovi, Sofia: Véda Purkyiiovy doby. Praha 1988.
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members below them, were imbued with the nineteenth-century Central European
tradition that exalted the male gymnasium and university professoriate as authority
figures, especially in the natural sciences, law, and government’”. Numerous profes-
sors served as expert advisors to government bodies or high civil servants, or as depu-
ties in crown land diets and parliament. But the Academy’s members denied compara-
ble status to specialists in the applied sciences and technology, who put existing know-
ledge into practice but published little and did no theoretical research. The first
woman elected, and as a foreign member, was Mme. Marie Curie in 1908 Until the
Academy’s demise, only eight other women were elected out of 870 members alto-
gether. The Academy’s original By-Laws did not exclude women, but not until 1923
was their co-eligibility with men specified.

Between the Wars

The new Czechoslovak state faced daunting economic, social, and technical pro-
blems. Neither the Academy (renamed the Czech Academy of Sciences and Arts:
CAVU) nor the universities had the resources or structures to deal with them fully. It
rested with the government to create specialized institutes in fields such as forestry,
hydrology, meteorology, public health, geophysics, and even Slavistics. These insti-
tutions were staffed by experts whose appointments sometimes had to be approved by
leading politicians in the governing coalition of the moment. Few members of the Aca-
demy were associated with these new institutes. In January 1920, the National Assem-
bly established the Masaryk Academy of Work (Masarykova akademie prdce) as an
independent, self-governing institution in Prague authorized to “organize technologi-
cal work” for the public benefit®.

The Masaryk Academy of Work soon became the largest and most important
agency of engineers and applied scientists in the country. Ironically, the man after
whom it was named, and who endowed it with a gift of 1-million crowns, Tom43
G. Masaryk, who had been a professor of philosophy since 1882 at the Czech Univer-
sity in Prague, was twice denied election to the CAVU before 1914. This probably was
due to his unconventional social and political activism and strong criticism of Habs-
burg Austrian domestic and foreign policy. Four days before Masaryk was sworn as
Czechoslovakia’s first president on 14 November 1918, the Academy elected him an
honorary member.

The Czech Academy of Sciences and Arts remained as it had begun: an honorific
learned society that recognized distinguished achievement, provided a forum for

7 Havrinek, Jan: Nineteenth Century Universities in Central Europe: Their Dominant
Position in the Sciences and Humanities. In: Bildungswesen und Sozialstruktur in Mitteleu-
ropa im 19. und 20. Jahrhundert. Ed. V.Karadyand W.Mitter. K6ln-Wien 1990, 9-26.
—Mec Clelland, Charles E.: To Live for Science: Ideals and Realities at the University of
Berlin. In: The University and the City: From Medieval Origins to the Present. Ed. Thomas
Bender. New York 1988, 181-197.

Zpriva o ¢innosti Masarykovy akademie price podand k oslavé X, vyroéi trvini Ceskoslo-
venské republiky. Ed. Emil Zenaty . Praha 1929, 31. —~Pad’ourek, Jan: Snahy o organi-
zovani praxe ¢eskoslovenskych inZenyri v USA (20. a 30. 1éta 20. stoletd). Déjiny véd a tech-
niky 25/3 (1992) 129-139.



8. B. Winters, Science and Politics 271

members in traditional disciplines, and helped disseminate the results of their re-
search. [t never made the transition to the modern research-oriented academy of scien-
ces that Purkyné had envisioned. It lacked laboratories and similar facilities; it main-
tained only the rudiments of a library and office until 1936, when its library merged
with the National Library and the University Library in the Klementinum®’, The
geographic outreach of the CAVU was limited because its regular and asssociate mem-
bers were required to live in Prague or nearby, eise they could only be corresponding
members. The Academy’s income from the government’s budget and its endowments
was reduced during the economic depression of the 1930s'°. Few of its members ser-
ved in governmental or elective office between the wars, when professional politicians
ruled the parties with an iron hand. One exception was Bohumil Némec, professor of
plant physiology at Charles University, a regular member of the Academy since 1908.
He served as a senator from the party of National Democracy, headed the National
Research Council, and was active as a representative of Czech science on international
scientific bodies''. In 1935, after Masaryk’s abdication, he became a candidate to suc-
ceed him against Foreign Minister Edvard Benes . Most politically conscious mem-
bers of the CAVU belonged, like Némec, to conservative or centre-rightist parties.
Not surprisingly, the CAVU was attacked as an aristocratic remnant from Habsburg
times by left-wing critics in the Social Democratic and Czechoslovak National Socia-
list parties.

Representation from Moravia and Slovakia

Scientists and scholars from Moravia and Slovakia were barely represented in the
CAVU before 1918. They could only hold corresponding memberships unless they
moved to Prague, and this held true after 1918 also. The Academy under the new state
therefore perpetuated the original concept of the Habsburg Austrian government, that
the CAVU would be regional, not national, in scope. Before 1918, Moravia had a
technical institute but lacked a university. Most of the 29 Moravian members before
1918 had been educated and held jobs in Prague. Between the wars, 54 others from
Moravia were elected, but many of them remained in Moravia to work at the new
Masaryk University in Brno.

Obstacles to Academy membership for Slovak scholars were substantial. Pre-1918
Hungarian cultural policy had isolated the thin layer of Slovak intellectuals and pro-
fessionals from their fellow Slavs, and especially from the Czechs. There was no uni-
versity of amodern type in Slovakia until 1919, when the Comenius (Komensky) Uni-
versity was founded in Bratislava. For higher education, most Slovaks studied in
Budapest.The sole Slovak elected to the CAVU before 1918 was the noted literary

¥ Podany, Viclav: Knihovny CAVU a KCSN od r. 1918 do vzniku CSAV. In: Price z d&jin
Ceské akademie véd, Seria 4/A. Ed. Magdalena Pok ornd. Praha 1992, 25.

' Beran, Jifi/Levora, Josef: Nékolik poznimek k postaveni KCSN a CAVU ve védé por.
1918. In: Véda v Ceskoslovensku: 1918-1952. Praha 1979, 409.
Miskovd, Alena: Czechoslovak Representation in the International Council of Scientific
Unions. Price z déjin deské akademie véd, Seria 2/C. Ed. Alena Miskovad. Praha 1993,
3-34.
Winters, Stanley B.: Science and Nationalism: The Career of Bohumil Némec. Czecho-
slovak and Central European Journal 10/2 (1991) 68—83.
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scholar Jaroslav VIgek. He became a professor at the Czech University and after the
First World War served as administrator of the Matica slovenskd in Martin. Until
1938, only six persons of Slovak birth had become Academy members. Five of them
belonged to Class IV (the arts).

With encouragement from the CAVU, the Safirik Learned Society (Ucend spoloé-
nost’ Safdrikova) was organized in 1926 at the Comenius University. After Slovakia’s
declaration of independence under Nazi auspices in March 1939, the Safarik Learn-
ed Society was dissolved as a threat to the new state and renamed the Slovak Learned
Society. This was converted into the Slovak Academy of Sciences and Arts (Slovenskd
akadémia vied a umeni: SAVU) in July 1942. The nationalistic Slovak politicians and
scholars were reacting against Prague much as the Poles in the Krakéw Academy of
Learning had against Vienna’s dominance under the Habsburgs and then similarly
against Warsaw in the interwar Polish Republic. The SAVU had three classes: I - spi-
ritual sciences including theology and philosophy, and the history and geography of
Slovakia and its law; IT — the natural sciences plus technology and medicine; III - the
fine and plastic arts, literature, drama, and music. The indigenous Slovak academic
intelligentsia was small. In 1938, of 72 professors at the Comenius University, only 14
were Slovaks, and of 11 university officials, only one was Slovak .

Postwar shocks: 1945 to 1948

After the Second World War, the Czech Academy faced an uncertain future. Its
president since January 1939, the distinguished historian Josef Susta, who kept Czech
culture and the CAVU flickering during the German occupation, committed suicide
three weeks after the liberation of Prague. In ill health, he probably despaired over
malicious rumors that denigrated his activities during the war'*. Most of the centre-
rightest and conservative political parties toward which a number of CAVU members
inclined had been outlawed by agreement between the returning, restored president
Benes and the left-wing parties. The communists were riding high on the coattails of
the Red Army and propaganda about their service in the wartime resistance move-
ment. The country’s Jews had been virtually extinguished in Nazi death camps, and its
2,500,000 Germans were being expelled. Transportation was worn to the bone, hous-
ing neglected, and the economy drained from six years of German occupation and
looting in 1945 by the liberating Soviet soldiers.

The postwar government and President Bene$ issued decrees nationalizing natural
resources and major industries, thereby beginning the transition to a “people’s demo-
cracy” along socialist lines. Every institution was called upon to assist in the effort of

B Tibensky,Jin: Dejiny vedy atechniky na Slovensku. Bratislava 1979, 423. -1 d e m : Speci-
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PokornyandJan Novotny. Praha 1993, 29-53.
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reconstruction. The Czech Academy, a hostage to allotments from the state budget,
had to bend with the wind. To fill the vacancy created by Professor Susta’s death, its
members in July 1945 elected Professor Zdenék Nejedly as the Academy’s president.

Nejedly then was 67 years old. A musicologist, historian, and publicist, he had stud-
ied at the Czech University at the turn of the century with Jaroslav Goll, Otakar
Hostinsky, and other founders of modern Czech humanistic scholarship. A prolific
scholar, his writings preserved the concept of Czech history expressed by FrantiSek
Palacky, the great historian of the Czech nation and their spokesman on the European
stage in the mid-ninteenth century '°; namely, of the ongoing ethnic polarity between
the Czechs and Germans in their close interaction as well as rivalry over the centuries
from Hussite times onward. Nejedly was elected an associate member of the CAVU
in 1907 and a regular member in 1932; since 1919 he was a full professor at Charles
University. After the victory of the pro-Moscow left wing of the Communist Party in
1929, he joined the party and became the leading advocate of close contacts between
Czech fellow-travelling intellectuals and the cultural propagandists of the Soviet
Union ™.

Nejedly had spent the Second World War as a professor at Moscow State University
and a research worker in the Soviet Academy of Sciences. Upon returning to Czecho-
slovakia as Minister of Education from April 1945 to February 1946, he arranged for
the transfer to the Soviet Union of the holdings of the Russian Cultural Historical Mu-
seum, which was founded, financed, and maintained by post-1917 Russian émigrés
in Czechsolovakia'. Not for nothing was he called “rudy dédek” or “ugly old red” ™.

5 Hauner, Milan: Recasting Czech History. Survey 24/3 (1979) 214-225.
'® Die demokratisch-parlamentarische Struktur der Ersten Tschechoslowakischen Republik.
Ed. Karl Bosl. Miinchen-Wien 1975, 168, 198. For his services to Czech-Soviet friendship,
Nejedly was awarded the Order of Lenin and elected to the Soviet Academy of Sciences.
There is little on him in languages other than Czech, and until recently most was laudatory.
See Jondfevd, Stanislava et al.: Bibliografie dila Zdeiika Nejedlého. Praha 1959. — Na
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As the president of the Academy, Nejedly projected an optimistic future. He fore-
saw new opportunities for its members through the formation of specialized research
institutes within it and expansion of its operations. His vision seemed to bridge the
gaps between the natural and the social sciences (which included the humanities) and
to appreciate the importance of the natural and technical sciences as no previous Mini-
ster of Education had done in the interwar republik. This accorded with the materialist
interpretation of history accepted as dogma not only by the Communist Party of Cze-
choslovakia but also by many anti-fascist and left-wing intellecutals.

The Academy’s members endorsed Nejedly’s perspective. From the viewpoint of
age and profession, their composition was basically unchanged from before the war.
In 1939, for example, their average age was 64.4 years; in 1947 it was 62.3 years. Class
III (philology, literary studies) with 42 members was still the largest; Class I (the
sciences) had 38, Class II (history, social science) had 33'°. Many members occupied
multiple positions in an intellectual network of great importance in science and re-
search. For instance, of the 159 regular and associate members in 1945, 104 also were
members of the venerable Royal Bohemian Society of Sciences (Kralovskd ceskd spo-
lecnost nank) and 89 were members of the National Research Council (Ndrodni rada
badatelska), which encouraged research and foreign connectious. Ninety-nine were
full or associate professors at Charles University and 19 at the Masaryk University in
Brno. Their positions enabled them philosophically to challenge Marxism and shape
the career paths of university students, if they were so inclined.

The needs of the public sector drew some members of the CAVU, particularly the
natural scientists, into close relations with the government. Some scientists were asked
to advise the municipal administration of Prague and to serve on regional bodies con-
cerned with natural resources. In June 1946, a State Research Council (Stdtni vy-
zkumnd rada)was established with responsibility for coordinating the activities of the
State Planning Office, the Masaryk Academy of Work, and similar agencies of a tech-
nical nature. Two members of Class I1 of the CAVU were named to a new State Plan-
ning Commission. The left-wing parties supported such appointments as fulfilling
their technocratic faith in centralized government planning and research ™. Scientists
who might not have known each other professionally before their appointments were
now cooperating because of the post-war trend toward social planning and nationali-
zation,

A clear portent of what lay ahead appeared in March 1946, at the Seventh Congress
of the Communist Party, which asserted the party’s goal of creating a new academy of
sciences that would be amenable to the needs of the state. The CAVU meanwhile was
establishing several new research institutes as Nejedly had advocated; for instance, in

of our republican parliament and government [... which] by the side of the great Soviet
Union under Stalin’s leadership together with the other allies crushed the power of fascist
reaction,” Bene§ to Nejedly 10 February 1948: Archiv Zdefika Nejedlého,
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Class I1I the Institute of the Czech Language in 1946, and the Institute of Czech Liter-
ature founded in 1948. An Institute of Atomic Physics was proposed by Professor
Viktor Trkal, Dean of the Faculty of Natural Sciences at Charles University and a spe-
cialist in theoretical physics and quantum mechanics®. These developments were
occurring while the institutions of higher education in Prague were being sharply criti-
cized for their obsolete facilities. Professors oriented toward Western Europe and
Anglo-America, and scientists who envisioned Prague as a future neutral center for
East-West cooperation in research, suggested that new institutions be founded to
solve these problems. They proposed a new academy of sciences, an international uni-
versity for advanced study, and a new university campus for architecture and the
natural sciences away from downtown Prague”'. The latter two proposals foundered
when hoped-for funding from abroad failed to materialize and opposition arose from
the faculties of philosophy and law of Charles University and from the political par-
ties. There remained the choice between a slow-changing status quo and a completely
new academy of sciences, whose strongest advocate was the Communist Party. The
communists charged that “bourgeois society“ under the interwar republic had under-
valued its natural scientists. They recruited scientists who agreed with them into party
commissions to formulate plans for an academy. They also argued consistently for the
unification of all scientific research as essential to meet the needs of a centrally planned
socialist economy*.

Even before the communists gained absolute power in 1948, they profoundly influ-
enced the course of the CAVU. Professor Trkal, as secretary-general of the CAVU
from 1942 to 1952, had helped bring Nejedly in as its president. His proposal for an
Institute of Atomic Physics was highly controversial because the Soviet Union had
placed a lid of secrecy upon nuclear research, and it relied on uranium extracted from
mines at Jachymov in northwestern Bohemia. Prime Minister Klement Gottwald
(February 1946—June 1948), who also headed the Communist Party, sought to damp-
en nuclear research by non-communists like Trkal and his colleagues, who had contact
with scientists in Western Europe. Alarmed at Trkal’s initiative, Gottwald asked
Nejedly in the spring of 1947 to resolve the situation as follows:

Now we are informed that the Czech Academy of Sciences and Arts has constituted a pre-
paratory committee of the institute for atomic physics within the Czech Academy of Scien-
ces and Arts and summoned various specialists to it. Comrade Gottwald does not know
whether you are aware of this reality and asks that you immediately investigate this matter
and, eventually, respected comrade, as chairman, act against such uncontrolled activity,
inasmuch as it concerns a very sensitive economic and political matter. Itis definitely impos-
sible to decide about the institute for atomic physics without this matter being decided

according to the party line directly with Comrade Gottwald, and until that time every con-
stituting of this institute or of a preparatory committee in undesirable”.
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Nejedly thereupon informed Trkal that the formation of his institute was impossi-
ble pending the outcome of negotations for the reorganization of the Academy on
“a new basis for research and the state.” He warned Trkal that “our Academy will not
be associated in any sort of form” with a preparatory committee that had the goal of
establishing such an institute and might make negotiations over the CAVU more diffi-
cult*. Trkal and his supporters did not surrender easily; eventually, with Nejedly
mediating, they succeeded in getting a small institute operating on the outskirts of Pra-
gue. When the CSAV was founded, it was renamed the Laboratory for Nuclear Phy-
sics, and in 1954 it was merged into a new Institute of Physics (Fyzikdlni dstav) of the
CSAV, whereupon a new Institute of Nuclear Research (Ustav jaderného vizkumu
CSAV) was formed near Prague, Trkal’s experience showed that the CAVU, despite
its charter of autonomy, was falling subject to the wishes of the government and the
dictates of the Communist Party®.

Preparing the ground for the future Academy

After the Communist Party took control of the government in February 1948, the
movement for a new academy of sciences gathered momentum. Is proponents set up
new research agencies under government auspices and co-opted well-known and bud-
ding scientists to staff them under attractive working conditions. Many of them joined
the party. The founding of the Center for Scientific Research (Ustedi védeckébo vy-
zkuma) in 1949 by a group of party scientists was the embryonic beginnings of the
new academy, which enjoyed the pending name of Czechoslovak Academy of Sciences.
The center was expanded in 1950 to comprise seven main institutes: astronomy, bio-
logy, chemistry, geology, mathematics, polarography, and physics. They began to
draw left-leaning non-communists into employment. By generating jobs for recent
graduates of the universities and technical schools, the party was able to exploit the
wave of ideological fervor and hope for a better future society that animated idealistic
youths in the late 1940s.

Zdenék Nejedly, along with the literary critic and Marxist theoretican Ladislav Stoll
and the veteran communist functionary Viclav Kopecky, favored the centralization of
Czechoslovak education, culture, and research. Their keynote speeches at the Con-
gress of National Culture (Sjezd ndrodni kultury) held on 10~11 April 1948 posited
significant structural changes and reorganizations in existing scientific and cultural
institutions. During Nejedlys tenure as Minister of Education in 1945—46 and 1948—
53, he visualized the new academy serving society as “a scientific instrument of the
state” and “organic component of developing the state.”*® He proposed that it add
new categories of membership in the academy for specialists in agriculture and

~ Office of the Prime Minister, to Zdenék Nejedly, President of the CAVU, dated 12 May
1947.
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technology. His credentials for advancing these concepts rested on his academic and
literary achievements. He was the first Czech to hold a chair in musicology at the
Czech university in Prague. A longtime colleague and intellectual combatant on the
faculty, he was respected for his numerous publications in aesthetics, musicology, and
history, not to mention his editorship and polemical writings for Var and other perio-
dicals”. Hence, he could justify retaining the humanistic and social science elements
of the CAVU in the future academy as contributing ideologically to the construction
of socialism.

On this issue, however, Nejedly differed with party hardliners Stoll and Kopecky.
Stoll had translated the works of Marx and Engels while in Moscow in the 1930s.
From 1946 he was a professor and then rector of the communist University of Politics
and Social Sciences in Prague. He held various government positions including those
of Minister of Education, succeeding Nejedly, and Minister of Culture from 1954 to
1960. Kopecky, a communist since 1921, was editor-in-chief of the party’s main organ
Rudé pravo and since 1931 a member of its Central Committee, He enforced doctrinal
orthodoxy as Minister of Information from 1945 to 1953 and as vice premier from
1949 to 1962. Both Stoll and Kopecky owed their high positions to their subservience
to Moscow and the party line. For example, Stoll dismissed the CAVU as “a scientific
institution of a representative type, answerable to bourgeois individualistic conscious-
ness, in which the main thing was not science but the personality of the scholar.”?*

The disagreement between the three men about the character of the CSAV assumed
both symbolic and concrete forms. Nejedly wanted a written acknowledgment of the
contributions to Czechoslovak science of the foredoomed traditional institutions so
that traces of their legacy would remain in the public consciousness. He was aware of
the antipathy toward Marxism and communism of many senior scientists and scholars
and the importance of winning them to the new academy. Stoll and Kopecky wanted
to reject the “bourgeois” national past and build “socialist science” on new founda-
tions. Nejedly’s view prevailed. The preamble to the Law on the Czechoslovak Aca-
demy of Sciences (Law No. 52 of 29 October 1952) and its later revisions through 1991
acknowledged the CAVU and the Royal Bohemian Society of Sciences as forerunners
and that the CSAV was “bound up with the progressive traditions” of the country’s
science®. The social sciences, broadly defined to include humanities, were accorded
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status as separate institutes. When the Slovak Academy of Sciences was inaugurated
and formally made “an organic part” of the CSAV on 26 June 1953, the preamble was
modified to mention the dissolved Slovak Academy of Sciences and Arts and the cen-
tury-old Matica slovenskd, which, however, survived as an independent national edu-

cational and cultural institution®.

Launching the CSAV

The concrete aspect of Nejedly’s disagreement with Stoll and Kopecky was the ques-
tion of nominees for membership as ,academicans” in the new Academy. Here, too,
Nejedly largely triumped. Members of the fading scientific institutions were jaded by
the lengthy discussions and rumors that characterized negotiations over the CSAV,
while those who had worked on the reorganization of the many bodies involved were
no doubt eager for recognition®'. A few in the circle of Professor Josef Kril, a sociolo-
gist and leading positivist philosopher, resisted the penetration of Marxism into scien-
tific disciplines. Krdl was forced out as chairman of Class I of the CAVU by Nejedly
in February 1952. In screening the initial candidates for membership, Nejedly held the
upper hand. He eliminated as unqualified some who were nominated by the secretariat
of the Communist Party and others against whom he held personal grudges. Stoll him-
self was elected a corresponding member only in 1956 and a regular member in 1960.
Bohumil Némee, who exceeded Nejedly in seniority and academic distinction,
became a regular member only in the second round of elections in 1953, and then after
the intervention of a Russian scientist who questioned his absence™. The dogmatic
viewpoint expressed by Stoll and Kopecky, however, played a pernicious role in
enforcing the teachings of “Soviet official philosophies” of genetics, physics, chemis-
try, and biology in the Czech universities of the early 1950s and it blighted the rela-
tionships among scientists in those fields because of their differing opinions as to the
validity of the Soviet doctrines*.

Scientists elected to membership in the CSAV benefited from privileges that flowed
from their high positions. These included stipends and honoraria beyond their univer-
sity salaries, especially for directors of institutes; priorities in securing apartments and
automobiles, funds to travel to conferences elsewhere in Eastern Europe, and a good
measure of deference from others. The specialist in the chemistry of gels, Dr. Otto
Wichterle, was offered much more than he was paid as a professor when he was named
head of the Laboratory of Macromolecular Chemistry in 1958**. Nejedly insisted that

* Bokes, FrantiSek: Snahy o organizovenie slovenskej vedy od konca 18. storotia do vzniku

SAV. Bratislava 1967, 112-116. —Mar&ekovi, Alexandra: 50 rokov akadémie. K vyrogin
zaloZenia Slovenskej akademie vied a umeni. In: Spravy slovenskej akademie vied 18/7 (1992)
1, 5.

Janderovi, Helena: Pokus o reorganizaci vEdeckych spoleénosti v roce 1951. In: Price z
déjin Ceskoslovenské akademie véd, Seria 4/A, 84. — Schwippel, Jindfich: Materidly o
&nnosti komisi CSAV (1 952-1961). In: Ibid, 122-200.

Pazourek, Jaroslav: Védec, akademik, pedagog, prezidentsky kandidit. In: Nedglni
Lidové noviny 20 March 1993, 7.

¥ Wichterle, Otto: Vzpominky. Praha 1992, 120-123.

* Ibid. 132. At first Wichterle refused to accept the increase in pay.
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membership in the CSAV should be z lifetime honor that could not be revoked except
for good cause. This paralleled the security of membership in the Soviet Academy of
Sciences, where scientists as diverse in their beliefs as agronomist Trofim D. Lysenko
and physicist Andrei D. Sakharov could maintain their positions despite their contro-
versial views™ . Under the law creating the CSAV and its By-Laws, a member could
be deprived of membership by the Academy’s General Assembly of Members, which
had elected him. The reasons for expulsion included proven charges of nonperfor-
mance of duties, betraying the homeland on matters of peace and socialism, and re-
ceiving a judicial sentence of loss of honorary titles and distinctions .

On 29 October 1952, the Czechoslovak National Assembly approved legislation
that dissolved the CAVU, the Royal Bohemian Society of Sciences, and other autono-
mous scientific and technical organizations and provided for the CSAV officially to
commence operations on 1 January 1953. The General Assembly of the nascent aca-
demy consisted of fifty-two regular members (academicians) approved by Klement
Gottwald, President of Czechoslovakia. Meeting on 17—18 November, the General
Assembly elected its corresponding members and set the CSAV’s basic objectives. A
large assemblage met in Prague’s National Theater on 17 November for the dedication
of the academy. The occasion was the thirteenth anniversary of the date since the
Nazis had closed the Czech colleges and universities during clashes that resulted in the
deaths of nine students and the imprisonment of some 1,200 others.

In his dedicatory speech, President Gottwald emphasized the basic relationship bet-
ween the CSAV and the state in phrases resembling those previously uttered by
Nejedly:

The Academy will be a creative, working institution and not only a representative institu-
tion. [...] It will have its place not somewhere on the periphery of our lives butat the very

center. With this [...] there arises the obligation for it genuinely to become a focus for all
our scientific research, a focus for economic, technological, and cultural progress?.

By a combination of sticks and carrots, coercion and persuasion, the regime had
generated the impetus to coordinate Czech and Slovak science along Marxist-Leninist
lines.

Growth from stalinism to reform, 1953-1968

The formation of the CSAV was an attempt by the Communist Party to enforce a
“science policy” that would give it control over the loosely supervised research institu-
tions that existed before, or had been created after, the Second World War and apply
their resources to the needs of the state™. A great lesson of that conflict echoed and

¥ Graham, Loren R.: The Role of the Academy of Sciences. In: Survey 25/1 (1977-78)
117-133, here 122-123.

Ceskoslovenska akademie véd: Slovensk4 akademie véd 12, 21.

¥ As quoted in Ceskoslovenski akademie véd 1952-1982. Praha 1982, 23. Nejedly’s fullest
exposition of the objectives of the future academy appears in his Vybudujeme Ceskosloven-
skou akademii véd. Praha 1952,

The intent of Nejedly, Stoll, and other proponents of the CSAV to create a “science policy®
that would organize the sciences and technology to state and party purposes is discussed by
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magnified a lesson from the First World War: official planning and management of
science and technology was vital to the national interest. One consequence of the
heightened role of post — 1945 governments in financing and guiding research was the
involvement of scientists in Western Europe and the United States in political move-
ments around the military uses of nuclear energy and the implications of scientific
and technological developments for humanity. In the West, one of the pioneers in the
movement was the Irish-born British physicist John D. Bernal, a professor at the Uni-
versity of Cambridge and a founder of the fields of X-ray crystallography and molec-
ular biology®. He and associates such as geneticist ].B.S. Haldane and biochemist
and historian of science Joseph Needham expounded their version of socialist science
in books such as Bernal’s The Social Function of Science (1939) and in periodicals such
as The Modern Quarterly and pamphlets published by the University Labour Federa-
tion. Socially conscious American scientists published in the journal Science und
Society and after Hiroshima in The Bulletin of the Atomic Scientists.

These men were inspired by the model of the Soviet Academy of Sciences, organiz-
ed in 1925 as the successor to the Imperial Academy of Sciences and as the country’s
highest scholarly institution. Until the onset of the great purges in the mid-1930s,
Soviet scientists were in fairly close touch with other European colleagues*. Among
the Czechs of Habsburg Austria, J. E. Purkyné’s idea of mobilizing science for service
to the nation was later modified by T. G. Masaryk’s concept of applying and populari-
zing science through an an academy that would organize its members under “an inge-
nious and uniform plan [...] for the good of the nation.”

The Czechoslovak Academy of Sciences followed, with some exceptions, the
example of the Soviet Academy of Sciences, which Nejedly, Stoll, and other leading
communist intellectuals knew first-hand*. Western liberal institutions had been

Eisnerovid/Novy: The Communist Party and the Advancement of Science in Indepen-
dent Czechoslovakia 181-256, here 206-215. — For the CSAV’s first two decades, see
Struény prehled vivoje Ceskoslovenské akademie véd 1952-1972, Véstnik CSAV 81/6
(1972) 289-296, a bland survey, — K uh n : Handbuch der Tschechoslowakei 305-318. - For
the CSAV’s structure and brief biographies of leading academicians: The Eastern European
Academies of Sciences. Washington, D. C. 1963, 25-54. - Science in Czechoslovakia and the
Czechoslovak Academy of Sciences, Prague 1967, lists the members, officers, and institutes
of the Academy.
* On Bernal see Goldsmith, Maurice: Sage. A Life of . D. Bernal. London 1980, and the
critical review of the book in Times Literary Supplement 23 May 1980, 576.
For example see Science at the Crossroads. Ed. N. I. Buk harin etal, London and Moscow
1931-32, reprinted London 1971. These are the collected papers of the Soviet delegation to
the Second International Congress on the History of Science and Technology in 1931. Some
of them already show the influence of Stalin’s rejection of any validity in Western theories and
philosophies of science.
Masaryk, T.G.: Jak zvelebovati nadi literaturu naukovou. Athenaeum 2/9 (1885)
270-275; 3/2 (1886) 76~77. — L d em : Ceska otizka. Snahy a tuzby nirodniho obrozeni. 2nd
ed. Praha 1908, 150-152.
There is a considerable literature in English on the Soviet Academy of Sciences and its prede-
cessors. A valuable introduction is the ,Bibliographic Essay” in Graham, Loren R.:
Science in Russia and the Soviet Union: A Short History. Cambridge 1993, 293-306. -~
Idem: The Soviet Academy of Sciences and the Communist Party, 1927—-1932. Princeton,
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discredited by the failure of France and Great Britain to defend Czechoslovakia at
Munich in 1938. In contrast, the Soviet Union enjoyed the popular belief that it was
ready to fight over the Munich Agreement and that its communists had led it to vic-
tory over the vaunted armed forces of an expansionist Germany. The Czech and
Slovak universities could be only junior partners in the reorganized research esta-
blishment after the war. Their equipment and facilities were musty and outmoded.
Scientific work “tended to be carried out by ill-paid eccentrics in what were, to say the
least, modestly equipped university laboratories.”* Their students, traditionally
nationalistic and noncomformist, thirsted to resume their interrupted educations
in May 1945. The faculties included many professors imbued with anti-Marxist views
from the interwar years, but the communist regime had to move carefully against
them. On one hand, the universities had venerable chartered rights that could not
be violated without causing an international uproar and threatening the credibility
of the regime’s claim to be an agent of progress, which it was not yet prepared to do.
On the other hand, the CSAV was a fresh creation of socialist law that would help har-
ness science and learning to the five-year plans. Given the Academy’s authoritarian
organizational structure, control would remain in the hands of trusted officers at the
top, whose power was insured through the By-Laws**. Employess at lower levels
would be cowed through fear of dismissal and of endangering their children’s chances
for higher education. In addition, many true believers in socialism saw opportunities
for advancement in scientific careers that had been relatively scarce in the pre-war
republic.

The CSAV grew rapidly. In fact, the scientific and technical research establishment
as a whole flowered. For instance, in 1925 an estimated 79 research institutions opera-
ted in the republic; in 1930, 148; in 1935, during the economic depression, 120. About
half of the country’s research workers in 1938 lived in Prague, 23 per centin Brno, 5.8
per cent in Slovakia. The CSAV began with 7 institutes and 1,100 workers. Soon 18
new scientific “work places” (pracovisté) were added®. Seventeen institutions and
agencies were allied with it (e. g., a publishing house and a patent office). One shining
light was the award of the Nobel Prize for chemistry in 1959 to Academician Jaro-
slav Heyrovsky, a professor at Charles University, for developing polargraphic ana-
lysis, the first Czech to be so honored. An institute of physical chemistry and electro-

N.]J. 1967. —Bailes, Kendall E.: Technology and Society under Lenin and Stalin: Origins
of the Soviet Technical Intelligentsia, 1917—1941. Princeton, N.J. 1978. - Ruble, Blair A.:
The Expansion of Soviet Science. Washington, D. C., ¢. 1980 (Occasional Paper No. 79, Wil-
son Center).

Janouch, Frantiek: Science Under Siege in Czechoslovakia. Bulletin of the Atomic Scien-
tists 32/4 (1976) 6-12, here 7,

Law No. 52 of the National Assembly, 24 October 1952. For legislation and decrees on
science, research, technology, and higher education since 1950, see Science policy and the
organization of scientific research in the Czechoslovak Socialist Republic. Paris 1965, 87—88
(Science policy studies and documents No. 2, UNESCQ). See also later legislation: Law No.
26 of the Federal Assembly 19 March 1970 and Law Ne. 91 of 15 December 1977 in the Col-
lection of Laws on the CSAV.

 Miskovd, Alena: Jak se vyvijela Akademie véd? Cesky dialog 8 (1993), reprinted in Zprivy

SVU 35/4 (1993) 33-35.
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chemistry named after him operates today in Prague as a unit of the Czech Academy
of Sciences.

By the end of 1969, the CSAV had 138 research centers (111 were centralized insti-
tutes and laboratories on the Soviet model) and 13, 436 employees, of whom more
than 4,000, not including assistants, were listed as research staff. Forty learned socie-
ties with 18,000 members were affiliated with the Academy in joint ventures *. Tts 57
regular “academicians” and 148 corresponding members received monthly income
beyond their everyday salaries. From 1960 to 1964, the CSAV’s budget averaged 579-
million Czechoslovak crowns (Kés) annually. This comprised one-fifth of the total
state expenditure listed as “scientific research.” Larger allotments and higher yearly
increases appeared, however, under other budget categories with cryptic headings
such as “Tasks of a national and sectoral character” and “Centralized funds for techni-
cal development administered by central organs.” ¥’ Despite such relatively large sums
in a state budget of K&s 130.4-billions in 1964, Czechoslovak science was hampered by
its slavish emulation of Soviet science and its lack of foreign exchange to purchase
publications and modern equipment in Western Europe, a common ailment of coun-
tries in the Soviet bloc.

The structure of power in the CSAV

The lines of command in the CSAV’s sprawling structure were without precedent
in the country’s scientific institutions. They followed a pyramidal table of organiza-
tion with an assigned place and role for every institute, commission, and function.
Decision-making was rigorously apportioned, with units at each level responsible to
the one above them and so on, culminating in the Academy’s “supreme organ,” the
General Assembly of Members. This body was responsible for deciding the basic ques-
tions of the CSAV’s duties and programs, and it elected the Presidium and new mem-
bers of the Academy. The General Assembly consisted of the regular and correspond-
ing members of the CSAV. (The rank of associate member as in the old CAVU was
dropped.) It met at least once a year and theoretically was the final, representative seat
of authority. In practice, as is often the case in bodies with authoritarian power struc-
tures, it exercised only limited jurisdiction because of its unwieldy size and infrequent
meetings. Real power therefore was concentrated in the Presidium, which set the
General Assembly’s agenda. A democratic decision-making process within the Aca-
demy was never fully realized®. Formal issues dominated the General Assembly’s

* Payne, Peter: Four Years of ,Normalisation: The Academic Purge in Czechoslovakia.
INDEX on Censorship 1/2 (1972) 33—48, here 40. The 111 institutes included 40 belonging
to the SAV.

Science policy and the organization of research 33.

# Smidak, Miroslav: Valné shromazdéni Ceskoslovenské akademie véd 1952-1972: Po-
znamky k privnimu a organizaénimu vivoji. Price z d&jin Ceskoslovenské akademie véd,
Seria A/3. Ed. Lubo3 N o v y. Praha 1988, 5-40. For similar bureaucratic trends in the Soviet
Academy of Sciences and the deleterious consequences of centralization of de facto opera-
tional and decision-making power, see Greenberg, Linda Lubrano: Policy-making in the
USSR Academy of Sciences. Journal of Contemporary History 8/4 (1973) 67-80.
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agenda, and discussions dealt often dealt with minor points or proposals whose
approval was decreed by the Presidium. Despite some improvements over time, and
an aborted effort at reform in 1968, the General Assembly remained subordinate to the
Presidium *.

The Presidium was described in the By-Laws as “the permanent central control
organ.” Its members served four-years terms. They included the Academy’s president
and two vice presidents, its chief scientific secretary, and other academicans for a
total of twelve or more. In 1966 the Presidium had 15 members of whom 11 were
natural and technical scientists and 4 from social science and law. Four members came
from the Slovak Academy of Sciences, and a Slovak was always one of the two vice
presidents, an arrangement that was not reciprocated on the Presidium of the SAV.
The Secretariat was the Presidium’s standing executive arm. It had day to day respon-
sibility for finances, economic matters, public relations, organizational and legislative
affairs, and cultural and editorial activities. It was divided into seven units, each with
its own head, secretary, and other functionaries. Through their ample staffs and aura
of omnipotence, these bodies maintained liaison with the responsible ministries of the
government and shaped the CSAV’s operational course. Only regular members of the
CSAV were eligible to serve on the Presidium. The president of the CSAV, beginning
with Nejedly, always was a member of the Communist Party, and after his death in.
1962 all were natural scientists. '

One of the most sensitive and formidable programs undertaken by the Aca-
demy was graduate education for scholars in the natural and social sciences. It was
designed to insure a steady flow of personnel trained according to the Academy’s stan-
dards and needs. Inevitably it diverted many promising researchers from pursuing
similar advanced degrees at the universities™. The program was introduced in July
1953 by Ladislav Stoll, when he was Minister of Education. Stoll was enamored of the
system used by the Soviet Academy of Sciences to prepare promising university grad-
uates for the higher degree of Candidate of Sciences (CSc.)*!. In the CSAV, the grad-
uate student (“scientific aspirant”) worked closely with an academician in his chosen
field, which he selected from many available®. The road was often arduous. The de-
gree of CSc. was somewhat comparable to a Ph. D. from an American university. It
required original research that produced new facts and demonstrated mastery of the
methodology of the field. A second, higher degree was that of Doctor of Science
(DrSc.). It was limited to scholars who held the CSc., produced an original work,

? Wichterle: Vzpominky 162-164.

* Socialism and Science. Ed. S. R. Mikulinskiand R.Richta. Prague 1983, 263-264. On
some of the CSAV’s problems of management and relations with the universities, seeJanko,
Jan; K vyvoji organizace a fizeni Ceskoslovenské akademie véd. In: Ideové vychodiska védni
avédeckotechnické politiky v Ceskoslovensku. Praha 1990, 47-55.

*' Graham: The Role of the Academy of Sciences 124125, 129-130.

2 The fields of “the sciences” as broadly defined in Czech Marxist parlance were: agricultural,
biological, chemical, economic, forestry, geographical, geological, historical, legal, mathe-
matical, medical, mineralogical, military, pedagogical, pharmaceutical, philological, philo-
sophical, physical, technical, and veterinary. Science in Czechoslovakia and the Czechoslo-
vak Academy of Sciences 44.
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displayed “a mature personality in scientific pursuits,” and wrote a dissertation of out-
standing importance based on international standards. That, at least, was the profess-
ed ideal, and some candidates fulfilled it. The caveat was that they also had to be of
the “correct” background, express admiration for the Soviet Union, be competent in
Marxism-Leninism, and show commitment to the communist regime >,

This admiration for the Soviet example among Czech scientists may be explained,
apart from its obvious political expediency, by the stature of the Soviet Academy of
Sciences as “the most important single scientific institution in the world.”** Then
came the revelations by First Secretary Nikita Khrushchev in 1956 about the deforma-
tions and crimes of the Stalin era. The Czechoslovak Communist Party was slow to
react and maintained its stalinist course. Research workers in the CSAV joined a rising
chorus of criticism of the country’s economic and scientific stagnation under Antonin
Novotny, First Secretary of the party’s Central Committee and president of Czecho-
slovakia from 1957 to 1968. Perhaps nowhere in the country’s learned estate was there
deeper ferment among rank and file employees than in the CSAV, or more severe mea-
sures against the critics. Hence it would be onesided to see only the servile and ac-
quiescent response by the top officers of the CSAV to the hardliners’ measures against
dissent. Indeed, by the mid-1960s plans were afoot to reorganize the Academy into
coequal Czech and Slovak units under a Federal Learned Society with joint repre-
sentation. This would have meshed the CSAV’s structure with that of the federalization
of the country then being negotiated. Scholars resented bureaucratic interference with
their research. Staff scientists and some academicians demanded open agendas and full
discussion of issues at meetings of the General Assembly of Members. They wanted
recognition of a trade union of scientific personnel to insure internal democracy*.
These proposals were advanced in the heady atmosphere created in the first half of
1968 by the relaxation of censorhip, new leadership in the Communist Party, and wide
public debate about the need for systemic reforms.

The immediate impact of 21 August 1968

The balloon of hope for progressive change in the CSAV was deflated by the Soviet-
led Warsaw Pact armed intervention of 21 August 1968. That calamity and its after-
math have been richly described elsewhere®, Here we may cite as emblematic the

® Kratochvil, Antonin: Die kommunistische Hochschulpolitik in der Tschechoslowakei.

Miinchen 1969, 57.

Graham: The Role of the Academy of Sciences 117. While paying high tribute to the Soviet
Academy, Graham does not bestow this accolade from the 1970s on it in his most recent work
_ (supran. 20).

* Wichterle: Vzpominky 162-192. = Skilling, H. Gordon: Czechoslovakia’s Interrupt-
ed Revolution. Princeton, N.]. 1976, 574-579.

The most comprehensive account, based on published sources, is Skilling, Czechoslovakia’s
Interrupted Revolution. Indispensable is Sedm praZskych dnfi 21.-27.1968. Dokumentace.
Praha 1968. Reprinted with a supplementary essay by Vilém Pregan, Praha 1990. For a biting
retrospective on 1968 see Hauner, Milan: The Prague Spring — Twenty Years After. In:
Czechoslovakia: Crossroads and Crises 1918-88. Ed. Norman Stone and Eduard Strou-
hal. London 1989, 207-230.
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career of Academician Josef Macek, DrSc., director of the Historical Institute (Histo-
ricky sistav) of the CSAV and a prolific historian of early modern Europe and the Hus-
site movement. His fate exemplifies that of many scholars whose outlooks were trans-
formed by the intervention from acceptance or muted questioning of the Soviet
model, and of Marxism-Leninism as its ideological justification, into doubt and then
open dissent.

Josef Macek began as an enthusiastic young Marxist who rose swiftly after graduat-
ing from Charles University in the class of 1947—48 at age 24. His adoption of Nejed-
ly’s ideas of the social revolutionary nature of the Hussite movement, his expertise,
the backing of his academic mentors, and his membership in the Communist Party
enabled him to become the founding director of the Historical Institute in 19527,
While publishing an array of books and articles, he steered the institute through numer-
ous ideological and historiographical controversies. Where possible, he sought com-
promise rather than confrontation. Despite his party loyalty, he displayed a human
concern for colleagues; for instance, in 1965 he arranged for Professor Otakar Odlozi-
lik, a hitherto banned émigré historian and Reformation specialist, to attend a confer-
ence in Prague commemorating the 550th anniversary of the death of Jan Hus*®.

At the Fourth Congress of Czechoslovak Historians in September 1966, Macek
went beyond his formulaic opening remarks to attack “dogmatism” and schemata in
historical writing. He called for a reinvigorated profession with new topics and new
methods of research, thereby adopting some of the ideas advocated by historians criti-
cal of orthodox Marxism®. At that time, Macek had been a member of the Central
Committee of the Communist Party for six years. As an elected member of parlia-
ment, he voted with the majority of deputies to condemn the invasion of 21 August as
an unwarranted and hostile act. And he supported the publication of The Seven Pra-
gne Days (Sedm prazskych dn#) in September 1968, dubbed The Black Book, which
was compiled and edited by a team from the Historical Institute and Charles Uni-
versity. It appeared under the imprint of the Institute, and its documents described
the terrible events in precise detail .

Subsequently, Macek was dropped from the Central Committee and his post as
director. His writings were suppressed, he was expelled from the Communist Party,
and he was stripped of his honors and awards. In poor health, he worked at lesser jobs
through the 1970s and 1980s at other CSAV institutes, but he was not deprived of
his membership in the Academy. Thereafter, he wrote occasionally for publications

% On Macek see Smahel, Frantifek: Josef Macek (8.4.1922-10.12.1991). CCH 90/1 (1992)
143-146. — Rejchrtovd, Noemi: Vzpomindme Akademika Josefa Macka, zakladatele a
prvniho feditele Historického tistavu CSAV. In: Bulletin Historického tistavu CAV 2/6 (1991)
14-15, and Vilka, Josef: Zemfel Josef Macek (1922—1991). CMM 111/1 (1992) 187—189.
Odlozilik was one of about a dozen American, German, and other Western scholars who
participated in the Symposium Hussianum Pragense 18—20 August 1965, held in Prague’s
Old Town Hall. See his itinerary, “Rozvrh pobytu v Ceskoslovensku” and correspondence
in Qdlozilik Papers, University of Pennsylvania Archives, UPT 50 Od 22, Carton 2.
¥ Macek, Josef: Stav a ikoly historické védy. CsCH 15/1 (1967) 1-34. For a favorable re-
collection of the Historical Institute when Macek was its director, see O déjepisectvialidech
okolo néj. Tucet otdzek pro Josefa Janicka. D&jiny a soucasnost 15/2 (1993) 45-48.
% Sedm prazskych dnfi 21.—27. srpen 1968.
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abroad or for “the drawer.” Macek’s fall was steep because he had scaled the com-
manding heights yet voiced what he believed was right. Many others also paid dearly
because they refused to accept the armed intervention as necessary to the cause of
socialism or their country’s welfare.

Reprisals, “normalization,” drift

In the days following the Soviet-led invasion, the Presidium of the CSAV rejected
any justification for the action and affirmed the primacy of the Academy’s quest for
truth in its present and future work. In April 1969, Alexander Dubéek was replaced as
First Secretary of the Communist Party by Gustav Husdk and retribution against the
Academy began. Its president FrantiSek Sorm, who had succeeded Nejedly, was dis-
missed from his post along with ten other members of the Presidium. The next presi-
dent, Jaroslav KoZesnik, a specialist in automation technology and a party loyalist,
faithfully transmitted to the General Assembly of Members the government’s demand
for the “normalization” of science and scientists®'. Emergency measures against dis-
senting scientists were formalized in a law of 19 March 1970, which amended previous
legislation to assure the government’s supremacy over the Academy. Paragraph 14 of
the law stipulated that the president of the Academy “shall be appointed or revoked
upon the proposal of the Government by the President of the Czechoslovak Repub-
lic*. Similarly, the government exercised authority over the appointment and recall
of members of the Presidium and members of the Academy “as a rule” by the decision
of the General Assembly upon the proposal of the Presidium.

The By-Laws (or Articles) of the CSAV were similarly modified. Under their
Article 12, for example, titled “Loss of Membership in the Academy,” such cases were
to be decided by the government in accordance with Paragraph 12 of the law, which
stipulated that

A member of the Academy shall forefeit his (ot her) membership on the strength of a deci-
sion of the Government’s own accord or based on a proposal submitted by the General
Assembly of Members of the Academy, if he proved disloyal to science, the State, the cause
of peace and socialism, or has been sentenced to the loss of the honorary titles and distinc-

tions, or if he fails, consistently and without adequate reason, tu fulfill his duties following
from his membership in the Academy ®.

As for the duties of academicians and corresponding members, they were

creatively to work in the fields of the sciences, help to implement the results attained in
scientific research, partake of the Academy’s pursuits, fulfill the tasks imposed upon them
by the Academy, and conscientiously to discharge the functions entrusted to them .

Itwould have beenimpossibleforany member who had emigrated “tofulfill” all these
duties. Seven who emigrated were deprived of membership in late 1971, To fill the

# Wichterle: Vzpominky 193-194. —Janouch : Science Under Siege 8.

Czechoslovak Academy of Sciences 1987, 13. On the negative impact of the law of 1970, see
Janko, Jan: K vivoji organizace a fizeni 51-52.

Czechoslovak Academy of Sciences 1987, 13.

Janouch: Science Under Siege 9.
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gap and guarantee loyalty, the government nominated 20 new regular and corres-
ponding members. The General Assembly in turn voted to increase the number of
foreign members by electing 7 Soviet scholars and 7 from other communist countries,
perhaps as a token of gratitude to their liberators.

All directors of the CSAV’s institutes were dismissed by June 1970 and replaced
by opportunists and party hacks. The new director of the Institute of Nuclear Physics
is quoted as having said, “I would throw out even Einstein if his political views were
not quite in order!”® In the early 1970s, everyone from regular academicians to jour-
neymen scientists was placed on a renewable contract for employment. This could
range from a few months to three years depending on an assessment of their loyalty
by screening committees. Long-term contracts of four years at first were reserved only
for the most devout party members, but by the 1980s they had become standard for
almost all employees. Outstanding scientists such as microbiologist Ivan Malek, sino-
logist Jaroslav Prtisek, and biochemist Sorm were among those humiliated by the
short-term contract system. Dismissed employees were prohibited from publishing
or translating; they were cut off from foreign books and learned journals. Scholars
in the CSAV and the Czech universities who lost their jobs included at least 145 his-
torians and perhaps twice as many others in law, art, and the social sciences®. In
the Slovak Academy, four-fifths of the chairmen of its scientific councils (vedecké
kolégid) and most directors of its specialized institutes, including all those in the social
sciences, and a large majority of directors of major research institutes were re-
placed”. The Slovak purge generally was less severe than that in the CSAV as a whole,
however.

Throughout the spheres of learning and creativity in Czechoslovakia, thousands
were frightened into submission, forced into lower level jobs, or cast adrift to fend for
themselves. Well over 100,000 persons emigrated. Travel abroad to non-communist
countries for scholarly purposes became almostimpossible, later to be somewhat relax-
ed, in certain cases for service to the police. Czech participation in scientific congres-
ses, which had been so vigorous between the World Wars and again in the mid-1960s,
became infinitesimal. Besides the Academy and the universities, auxiliary institu-
tions such as libraries, archives, and publishing houses were also purged. The Acade-
my’s learned journals were disciplined under new editors and editorial boards. Read-
ers would open the pages of a journal to find, often in italics, a lead editorial affirming
the journal’s new ideological course. In reality, this was a replay of old themes: Grati-
tude for the Great October Revolution that made possible the birth of Czechoslovakia
in 1918, thanks for the country’s liberation from fascist overlords by the Soviet
Union in 1945 and for her fraternal help in August 1968, admiration for Soviet scien-

& Tbid.

& Pre&an, Vilém: Acta Persecutionis. A Document from Czechoslovakia, presented to the
XIVth International Congress of Historical Sciences. San Francisco 1975. Many teachers,
archivists, museum employees and others who wrote history could not be listed. Also Pre-
¢an, Vilém: Acta Creationis. Unabhingige Geschichtsschreibung in der Tschechoslowakei
1969-1980. Hannover 1980, ix—xl.

7 Kaplan, Karel: Political Persecution in Czechoslovakia 1948—1972. Miinchen 1983, 35.
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tific and technological achievements, and loyalty to the principles of Marxism-Lenin-
ism and the leadership of the Communist Party *.

The return of the one-sided orientation of Czechoslovakia toward Soviet science
that had prevailed in the 1950s left the country further behind developments in
Western Europe, the United States, and Japan. The government’s effort to punish an
institution that had harbored reformers and dissenters was evidenced in the budget
allotted to the CSAV. In 1968, it had been over K&s I-billion. This fell in 1969 to K&s
830-million and in 1970, excluding the allotment to the SAV, to Ké&s 110-million*’.

Despite the repression, surveillance, and demoralization, many who retained their
positions in the Academy continued with their projects, and some that had been long
underway were completed. In the social sciences, they included the outstanding six-
volume Encyklopédia Slovenska, a sign of Bratislava’s release from dependence on
Prague, and the vigilantly edited and “normalized” Mald ceskoslovenskd encyklope-
die, an informative but lesser work ”’. Four massive volumes edited by the Academy’s
Kabinet pro studium Ceskébo divadla™ handsomely depicted the evolution of Czech
theater, cabararet, and operetta. The first major English-Czech dictionary in over 70
years, work on which had commenced in 1966 at the Ustav jazyk# a literatur CSAV,
was completed in the 1980s”". A major work that began to appear in the 1980s was
Lexikon Ceské literatury. Tt was prepared by the Ustav pro eskou a svétovou litera-
turn. This agency, founded in 1953, developed from an institute with the same name
founded in 194772, The Slovak Academy of Sciences published a useful pedagogical
encyclopaedia in cooperation with the Komensky University based on an initiative
dating from 19757,

The discipline of history, which suffered perhaps most seriously of all in proportion
to the number of its practitioners, had a mixed record in the 1970s and 1980s, but one
not without positive results. One breakthrough occurred with the publication, after
much internal debate, of Franti§ek Kutnar’s two-volume survey of Czech and Slovak
historians and historical writing, but it bore the Ministry of Schools’ imprimatur, not
the Academy’s”. The official academic historical journals, after the hysteria of the
early 1970s had eased, began to carry articles of lasting value in Ceskoslovensky éasopis
historicky and Historicky éasopis, and the more remote in the past their subjects, the
less obeisance they openly paid to orthodoxy. The Institute of Czechoslovak and

 Historie a vojenstvi 2-3 (1971) 145-160. — CMM 90/3—4 (1971) 215-216. — CsCH 18/2-3
(1970) 149—150. — Historica 18 (1973) 5-57.

Payne: Four Years of 'Normalisation® 46,

Encyklopédia Slovenska. 6 vols. Bratislava 1977—1982. — Mal4 éeskoslovenskd encyklopedie.
6 vols. Praha 1984-87.

Déjiny &eského divadla. Ed. Frantisek Cerny et al. 4 vols. Praha 1971-83. — Velky
anglicko-Cesky slovnik. Ed. Karel Hais and B¥etislav Hod e k. 3 vols. Praha 1984-85.

72 Lexikon &eské literatury: Osobnosti, dila, instituce. Ed. Vladimir Forstetal. Vol. 1: A-G.
Praha 1985. After November 1989 publication of further volumes was halted, reportedly be-
causethe worl had its genesis under communist rule. Vols. 2/1 H=] and 2/2 K~L appeared in 1993.
Pedagogickd encyklopédia Slovenska. 2 vols. Bratislava 198485,

Kutnar, FrantiSek: Prehledné d&jiny &eského a slovenského déjepisectvi. 2 vols. Praha
1973~77. Kutnar, a student of the eminent Czech historian Josef Pekaf, whose works werein
disfavor during the communist era, was a docent at Charles University.
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World History (Ustav ceskoslovenskych a svétovyich déjin CSAV), successor to the
purged Historical Institute, nevertheless, merely tantalized scholars with an incom-
plete survey of Czech and Slovak history”. This long awaited synthesis was its chief
assignment and was to have appeared in four volumes of two parts each, ranging from
antiquity to the present. It seems that personal differences and a struggle for power
between its chief editors, and sensitivity over topics in contemporary history, thwart-
ed the completion of its final volumes’®. The chronological gap was partially filled by
a work that treated the “bourgeois” politicians of the nineteenth and early twentieth
centuries with sensitivity and respect, including the once maligned T. G. Masaryk, It
was published, surprisingly, by Svoboda, the Communist Party’s publishing house”’.
Slovak historians made a fresh start on their long planned history of Slovakia with
three volumes out of a projected seven that appeared in the 1980s”. Slovak contri-
butions to science, technology, and education were vividly depicted in a work by a
pioneer historian of those subjects”.

In the 1970s, a new type of publication required by the rules governing state-subsi-
dized works began to appear in paperback offset editions of limited quantity. Edited
by the CSAV’s institutes, they all contained the admonition, “Only for service needs”
(Jen pro sluzebni potiebu). Because the items were financed by funds from the state
budget, their marketing was prohibited; but it was possible for the sponsoring institu-
tes to exchange them with other institutions at home and abroad, and also with cooper-
ating individuals. This enabled scholars to publish items that for economic reasons
were refused by the normal publishing houses. Usually appearing as miscellanies
(sborniky) under the CSAV’s auspices, they also offered outlets for articles unsuited
for the mainstream official journals. Many valuable essays appeared in series such as
Historickd geografie, Prdce k déjindm piivodnich véd, Price z déjin Ceskoslovenské
akademie véd, Hospoddrské déjiny, and Sbornik k déjindm 19. a 20. stoleti published
in the “normalization” era. In addition to the bold, often revisionist samizdat histori-
cal essays that appeared in the 1970s and 1980s, worthy contributions were to be found
in regional journals such as Jibolesky sbornik bistoricky and Husitsky Tdbor, which
offered outlets for “gray zone” scholars banned by the enforcers of conformity in Pra-
gue™. These publications kept alive a measure of healthy professionalism among
social scientists and humanists in difficult times.

7> Prehled Seskoslovenskych d&jin. Ed. Jaroslav Pur§ and Miroslav Kropilik. Vol. I/1-2.
Praha 1980-82.

The projected volumes, some of which had already been written but were not published,
were: 11 1848~1918, ITI 1918-1945, and IV 1945-present. Portions of them were published
in limited paperbound editions after 1989 by the revived Historical Institute.

77 Urban, Oto: Ceskd spoleénost 1848—1918. Praha 1982.

 Déjiny Slovenska. Vol. 5 (1918-1945). Ed. Samuel Cambel. Bratislava 1985; vol.4
(1900-1918) 1986; vol. 6 (1945-60) 1988. Cambel was director of the Historical Institute of
SAV and a corresponding member of CSAV.

Tibensky: D&jiny ved a techniky na Slovensku (supra n. 13).

Koralka, Jifi: Historiography of the Countries of Eastern Europe: Czechoslovakia.
American Historical Review 97/4 (1992) 1026—1040, here 1034f.
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Science bends to state policy

Natural scientists and engineers were discontent under the constraints of “normal-
ization.” They suffered frustration and anguish from bureaucratic interference with
their research and doltish management of laboratories and institutes. They lost time by
having to participate in ritualistic lessons on Marxism-Leninism. Academician Ivan
Malek, founding director of the Institute of Microbiology and vice president of the
Academy from 1961 to 1969, spoke out against the looming danger to the country’s
science. In a letter of 25 June 1975 addressed to the Presidium, he noted the prevailing
mood of undercertainty and fear due to the unqualified people directing institutes, the
banishment of experienced scientists, and the politically motivated hiring of new re-
searchers®. These observations are exemplified in the tribulations of Professor Otto
Wichterle, a pioneer in macromolecular chemistry in Czechoslovakia. In the 1960s, he
had belonged to a small group of academicians who actively sought to reform the
CSAV and liberalize public life®. After Dubgek’s fall, he was dismissed as director of
the Institute of Macromolecular Chemistry, which he had made world famous by per-
fecting the hydrogel used in the soft contact lens. His career in the 1970s and even after
retirement in the 1980s was impeded by malicious meddling from his superiors in his
relations with colleagues abroad and in his efforts to win just compensation from com-
peting firms in the United States that had infringed on his optical patents. Cruel as the
system was, Wichterle’s memoirs describe the continuing importance of personal rela-
tionships in mitigating one’s circumstances, as for instance when a former student
became director of his institute in 1984 %,

The leaders of the CSAV were admonished by the government and the Communist
Party to make the Academy economically useful if it was to survive. Science was to
become, more than ever, an instrument of politics. It was to

be part of a unified national plan for research [...] to be concentrated on a few selected pro-

grams, each concerned with a definite theme to be handled on the basis of a unified working
hypothesis or coordinated from the standpoint of a concrete goal .

This approach was applied by Academician KoZe$nik, President of the CSAV,
when he instructed the General Assembly of Members on 9 March 1972:

The socialist scholar does not waste time or means on developing theories which are not
socially useful, nor on writing works which solve nothing and do not occupy a to place in
the list of social requirements™,

# Kusin, Vladimir V.: From Dubéek to Charter 77. A Study of ,normalization® in Czecho-
slovakia 1968—1978. New York 1978, 210. Milek was 2 member of the Communist Party and
held the Lenin Prize and Order of the Republic.

See Wichterle’s support of reforms, his signing of 2000 Words, election to parliamentin 1969,
and problems in the Institute of Macromolecular Chemistry-CSAV in his Vzpominky 162—
222. Also arevealing interview with him: Jak tedy s volbami. In: Reportér 4 (20.2. 1969) 7-8.
Wichterle: Vzpominky 248-250. For an evaluation of his memoirs see Déjiny a souéas-
nost 15/4 (1993) 58-59.

Rudé privo 29 July 1970, as quoted in Payne: Four Years of 'Normalisation® 46. The changed
approach is summarized in Struény prehled vyvoje éeskoslovenské akademie v&d 294.
Payne: Four Years of ,Normalisation® 46.
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By May 1972, Kozednik could report that 78 per cent of the Academy’s capacity for
research had focused on work connected with the state plan for technological develop-
ment. Having failed to complete the coordination of science and state policy before
1968, the regime was now trying to succeed through the opportunity opened by “nor-
malization.” One aspect of the practical application of science to economic needs was
the education of scientific workers. This included occupational training and ideologi-
cal orientation through mandatory rote lessons in Marxism-Leninism that pervaded
all enterprises and resulted in ridicule and wasted time. Agreements for the exchange
of scientists and technicians were concluded with factories and farms so as to acquaint
each sector with the other’s needs and resources. Patents obtained by CSAV and SAV
researchers increased from 211 in 1970 to 283 in 1980%. The rights to many patents
were sold abroad to gain badly needed hard currency. The high quality of some Czech
industrial design and textile machinery, developed at research institutes outside the
jurisdiction of the Academy, aroused interest from firms as distant as Japan that
bought license rights to use Czech technology¥. According to an American observer,
however, the Czechs were not sufficiently aggressive in advertising their techniques
on the world market and ceded opportunities to foreign competitors .

In quest of new talent to replace the old, the CSAV tried to get middle-school stu-
dents to further their education for careers in science by having scientists advise text-
book publishers and edit popular science journals such as Lidé a zemé, Priroda, Ves-
mir, and Ziva. Because of the tight quotas in the higher schools, the students’ need for
a “correct” family background, and the limited number of scientific jobs available,
such efforts could not bring optimal results. Many gifted youths were shunted onto
practical vocational paths. In scholarly publishing, the sales of books by Academia in
Prague and Veda in Bratislava, the CSAV’s official publishing houses, fell sharply
after 1968 and were slow to recover. The two firms began to collaborate on Czech- and

_ Slovak-language editions of scientific and technical books and to issue works in Ger-
man and English for foreign consumption. By the 1980s, they were publishing 49
science-related periodicals and anthologies and 120 learned journals annually. This
constrasts with 49 journals in 1953%,

Environmental problems such as air and water pollution, acid rain, and hazardous
waste from factories and the occupying Soviet forces caught public attention in the
1970s and 1980s. Scientistis began to discuss the problems on television and in the
press. In response to complaints that the CSAV had excessively concentrated its facili-
ties in Prague, Brno, and Bratislava, the Academy set up branches in lesser cities.
Ceske Budgjovice in south Bohemia became an important center for research on

8 Ceskoslovenské akademie véd 1952-1982, 48; cf. Strugny piehled 295. -

¥ Freeze, KarenJ.: Technological Innovation in a Central Planned Economy: A Case Study
of the Czechoslovak Textile Machine Industry. Draft paper 1986, 5-6. A short version
appeared in: Technology and Technical Sciences in History. Proceedings of the ICHOTEC
Symposium Dresden 1986. Berlin 1987, 65—68.

% Tdem: Report on August-September trip to East Germany and Czechoslovakia (Un-
published) 2-4, 7. — Id em : The New Eastern Europe: Reflections on Design in Czechoslo-
vakia. Design Management Journal 1/2 (1990) 42-48,

% Ceskoslovenské akademie véd 1952-1982, 51.
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landscape ecology, botany, and parasitology; Pardubice in solid state chemistry,
Ostrava in industrial landscape ecology and metallurgical theory, and Hridec Kralové
in biopharmacy were others. This regionalization could not alter the basic nature of
the research establishment because of the skilled workers, transport, and govern-
ment offices concentrated in the three major cities. Nor could organized science in a
small country imitare the Soviet pattern of geographically distant, affiliated regional
academies that began in the 19205, Slovakia, however, was an exception.

There was a steady growth of an independent scientific and technological base in
Slovakia. The Slovak Academy Sciences had 2,556 employees in 1965; this reached
3,663 in 1970 after federalization and 4,622 in 1980, Slovak capital was invested in
heavy industry, construction, and armaments. The number of Slovak academicians in
the SAV increased, as did Slovak membership in the CSAV:

CSAV and SAV membership 1967-1987

CSAV SAV
Year Numberof Numberof Total Numberof Numberof Total Members Percent
Regular Correspond- Number of Regular Correspond- Numberof inCSAV  of SAV Men
Members  ing Members Members Members  ing Members Members in CSAV
1967 57 148 205 25 3 56 19 9.0
1987 72 160 2321 42 56 987 45 19.0
Percentage
increase 26.3 8.1 132 68.0 80.6 75.0 136.8 111.1

' 176 members or 76 per cent of the total were nominated since 1970.
2 78 members or 80 per cent of the total were nominated since 1970.

Sources: Ceskoslovenskd akademie véd. Slovenskd akademie véd 1967. Informaini prirucka.
Praba 1967.
Czechoslovak Academy of Sciences 1987. Information Handbook. Prague 1987.

While the number of Czech members in the Academy remained stable at 186 in 1967
and 187 in 1987, membership in the SAV increased 75 per cent and Slovak membership
in the CSAV 136.8 per cent in the same period. The total number of Slovak academi-
cians, however, stayed well below the ratio of 1:2 Slovaks to Czech in the overall
population. In actuality, the CSAV was basically a Czech organization and its Presid-
ium exercised jurisdiction only over its Czech research institutes, not the Slovak ones,
a situation legitimized by the federalization of the country in 1968.

Under “normalization” there was a striking increase in the number of CSAV mem-
bers from minor vocational and technical institutions and the applied professions.
With 80 per cent of the Academy’s members elected since 1970, by 1988 it had become

% Tbid. 36. — Ruble: The Expansion of Soviet Science 2-3.

" Ceskoslovenské akademie véd 1952-1982, 39. There are minor discrepancies in all of these
statistics from one source to another; cf. Encyklopédia Slovenska, vol. 5 (1981), where a total
of 4086 workers is given.
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a paragon of the policies of the Husak regime. Clearly, the political and ideological
credentials of some new members overshadowed their scholarly achievements ™.

The decline in authority and stature of the CSAV in the 1980s was reflected in the
rise in importance of the State Commission for Scientific-Technological Development
and Investment (Stdtni komise pro védeckotechnicky rozvoj a investice) under the
patronage of the veteran communist functionary Jaromir Obzina, who was Minister
of the Interior from 1973 to 1983 and chairman of the Commission.

On 17 November 1982, thirty years after the CSAV was formally inaugurated, a
large audience gathered in the Palace of Culture in Prague to observe the anniversary.
It was an occasion for celebration and self-congratulation that furnished propaganda
for public consumption and reminded the country’s hardnosed leaders that the Acad-
emy was a faithful servant in their system of rule. A brochure prepared for the
event by a Czech historian of science invoked J. E. Purkyné, Gregor Mendel, Zdenék
Nejedly, Jaroslav Heyrovsky, and even Charles IV in hailing “the representative
alliance” headed by the CSAV that provided “a theoretical basis for the solution of
complex practical problems” and advanced the cause of world peace®. And the in-
fluential director of the Institute of Czechoslovak and World History concluded his
narrative survey of the thirty years with similar optimism:

Never in the history of our nation has there been such a development of the sciences, their
institutions, and their results as in the period in which the CSAV developed and will further
develop its activity. Its level of attainment bears witness to the extraordinary attention paid
by socialist society to the progress of science, to the creative conditions for concentrated
research work. The socialist integration of science, of the division of labor, and of the scien-
tific front of the socialist lands, above all with the scientists of the Soviet Union, stands as
one of the decisive factors not only in the scientific-technological, but also in the economic
and social, development of the socialist state [...] The Czechoslovak Academy of Sciences
has become a modern socialist scientific institution that, under the protection of the Com-
munist Party of Czechoslovakia, wishes actively to assist in that development ™.

The downfall of communism in Czechoslovakia seven years later exposed the hol-
lowness of these words and the fragility of the Academy’s existence.

1989: Weaknesses at the threshold of change

With the change from a centrally planned bureaucratic economy and one-party state
to a pluralistic political system, beginning in November 1989, the CSAV faced a new
and perilous situation. The new regime, committed to an emerging competitve free-

% This characterization would seem to apply to regular and corresponding members elected in

the late 1970s and 1980s such as: Zdengk Ceska (civil law), Jifi Dvofik (political economy),

FrantiSek Havligek (history), Ladislav Hrzal (historical materialism), Miloslav Jirges (politi-

cal economy), Ivan Krempa (history), Milan Matou§ (communist theory), Viliam Plevza

(history), Zden&k Snitil (history), and Vladimir Ruml (philosophy).

Nov§, Lubos: Tschechoslowakische Akademie der Wissenschaft. Geschichte und Gegen-

wart. Prag 1982, 46.

" Ceskoslovenské akademie vid 1952-1982, 116. The writer was Jaroslav Pur, a specialist in
economic history and the history of technology, elected a corresponding member in 1972 and
a regular academician in 1981.
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market economy, represented an adversary, to whom the Academy was a burden on
the state budget and a haven for old-time communists and superfluous functionaries.
The CSAV, along with museums, orchestras, universities, and the arts, became the
target of a series of incremental reductions in public funding that forced serious re-
trenchments. The government believed that subsidizing such institutions retarded
society’s transition to a free enterprise system. Furthermore, the premises occupied by
the Academy’s 69 institutes, 9 joint establishments, and 43 affiliated societies were
subject to return to their previous private, corporate, or church-related owners, pen-
ding court approval of their claims to restitution®. Suddenly, jobs, offices, and labo-
ratories that people thought were lifetime in tenure began to melt away.

The CSAV was particularly vulnerable to these distressing changes because of its
internal weaknesses. Its claim to be Czechoslovakia’s “supreme scientific institution”
clashed with the reality of its mediocrity in the past two decades. Its authoritarian
structure was incompatible with the country’s new freedoms to speak, assembly, and
publish*. Discussions at meetings of the General Assembly of Members were usually
dull and inconsequential. The staffs of its social science institutes (economics, history,
philosophy, prognostics, sociology) wanted freedom in research and contacts with the
West. They resented lower per capita funding than that allotted to the physical and
technical scientists, a feature, to be sure, also common to foreign academies of science,
but that was no consolation. While Western scholars had xerography and advanced
computers, CSAV copying machines were carefully rationed, and the first personal
computer was not installed at the Historical Institute until 1988. The physical scien-
uists had to cope with outmoded equipment and restrictions on international travel.
All worked under the scrutiny of Argus-eyed party zealots and security agents, whose
negative reports could affect one’s career.

There were other irritants, The classification system called nomenklatura assigned
each individual a defined duty that had been approved, not only by his supervisors in
the laboratory or institute, but above all by the relevant committee of the Communist
Party. The system, which took shape in the 1970s, knit every employee and work
place to a formal mode of reporting, review, and decision-making. In Prague, the ulti-
mate authority was the central committee of the Communist Party of Prague. This
gave the party elite immense power over scientific research and personnel. The CSAV
itself functioned under this prescribed chain of command, which kept control and
feedback within the party committee at each administrative level, Difficult or un-
pleasant decisions would be postponed by faint hearted directors of institutes or
passed along to a higher level of authority to be resolved. This further concentrated
power in the powerful academicians on the Presidium and in the party committees.
The nomenklatura was a system adapted to the Academy’s authoritarian structure,

il o g Smahel, FrantiSek: Historia calamitatum ... Bulletin Historického tstavu CAV 4/3
(1993) 1. For other sources of information about the CSAV in its final years, the author
thanks Jan Janko, Leos Jele¢ek, Alena Miskovi, and Zdenék Solle. The responsibility for its
use in this essay is entirely his own.

On similar phenomena in Polish institutions. see Staniskis, Jadwiga: The Dynamics of
Breakthrough in Eastern Europe. The Polish Experience. Trans. Chester A. Kisiel. Berkeley
CA 1991.
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whereby party bureaucrats controlled budgets and jobs, enforced conformity, and
subjected research and research workers to politics and dogma®.

Disparities in the apportionment of rewards and resources were another source of
discontent. At the close of the Husdk era, the CSAV had 78 academicians and 160 cor-
responding members. Their privileges and those of their staff favorities were resented.
Employees lacked a strong trade union that could defend their interests. There was
one for specialists in science and education (Odborovy svaz pracovniki skolstvi a
védy), but it lacked strength and membership was voluntary. Worker grievances
were being negotiated in 1968 but this was cut short by the invasion. With free expres-
sion blossoming after November 1989, the Academy faced not only the animus of
anti-communist government ministers but also reports in the press as an “isolated
colossus” and “endangered dinosaur.”” Scholars in Moravia and Silesia complained
of discrimination and neglect”. The government prepared measures to reduce the
Academy’s Jabor force while boosting its productivity. Scientists worried that budget
cuts would force talented colleagues from their institutes '.

In the early 1990s, with the government pondering how to refashion the CSAV and
the universities, a struggle for survival ensued in which contending constituencies in
these institutions sought to influence the final decisions. The public dissection of the
CSAV in parliamentary hearings and the mass media revealed how differently it had
evolved under “normalization” from its exemplar, the Soviet Academy of Sciences.
That monumental institution had accumulated immense respect in its sixty years of
operation since the 1920s. It pioneered the modern concept of the integrated research
institute as the basic organizational form of scientific research'®. It endowed the
director of the institute with great authority, including a high degree of autonomy is
distributing his budget among the institute’s departments and individual researchers.
It developed a system of graduate research within the Academy, but not in so domi-
neering a manner as to engage the universities as antagonists. It endowed the title of
“academician” with greater professional prestige than that of any other in the Soviet

77" Compare the role of the Academy’s nomenklatura with that in the Czechoslovak medical

profession, where “a handful of powerful physicians” in the medical nomenklatura con-
trolled health norms and standards. The daily clinical work, however, was largely in the
hands of non-party physicians sufficiently skilled to control clinical practice; but no inde-
pendent medical profession free of party domination was able to develop during communist
rule. Heitlinger, Alena: The Medical Profession in Czechoslovakia: Legacies of State
Socialism, Prospects for a Capitalist Future. In: The Changing Medical Profession: An
International Perspective. Ed. Frederic W. Hafferty and John B. McKinlay. New
York 1993, 172183, here 180-181.

% Holub, Petr: OhroZeny mastadont. Respekt 8.-14.2.1993.

#? Podborsky, Vladimir: Jak je to s nasi védou? Universitas: Revue Masarykovy University

v Brné 6 (1991) 56—61. — Pavel&ikova, Nina: Jést& o Akademii véd. Lidové noviny

1 February 1993. On problems in the SAV see Stefaniovi, Tatiana: K problémom

vysokych §kol a vedeckého vyskumu na Slovensku. Nae snahy 29/2 (1993) 10-12.

On the issues confronting the CSAV, see the survey of the press by Efmertovd, Marcela:

Informace o vyvoji CSAV po listopadu 1989, ziskané z vystiizkového archivu Tiskového

odboru CSAV (UTDV). Praha 1992.

1t Graham: Science in the Soviet Union 175.
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Union. By the 1930s, the Soviet Academy was the only one of the academies of science
founded in the eighteenth century that still intellectually dominated its country’s re-
search ', Tt expanded the system of centralized research institutes to include indu-
strial technology alongside fundamental science'™; but by placing its institutes in
the capital cities rather than near the industrial plants, it created serious problems of
linkage between science and production. The Academy finally began to tackle this in
the 1960’s, many years before the CSAV tried to resolve similar problems.

This capacity for self-reform was a major reason for the durability of the Soviet Aca-
demy as the country’s largest and most powerful scientific institution. As described by
an expert on the Soviet Academy, there were others:

The Academy of Sciences has been fortunate throughout its history during the Soviet
period in having a series of leaders of exceptional qualitiy who devoted themselves to
advancing its interests [...] not only the president of the Academy, but a host of scholar-
administrators at the vice-president, scientific secretary, division and institute levels who
have repeatedly demonstrated their ability to solve both administrative and intellectual pro-
blems[...]

Against this background, the leaders of the Academy [...] adopted the policy of proving
the value of the Academy to the Soviet regime by simply out-performing all its competitors
~ the universities, the new Communist Academy, the branch and ministerial organizations
[...] The Academy has its critics among scientists [. . .] but the predominant opinion among
Soviet intellectuals seems to be that the differences between the Academy and the rest of the
research establishment are important ones that should be preserved [. . .] and this alliance of
establishment and non-establishment sentiment is rare among intellectuals in the Soviet
Union and is one of the hidden strengths of the Academy '**.

These observations were made when the Soviet Academy stood at the high noon of
its fame and had forged strong links with the universities in teaching and research. In
comparing the Soviet and Czechoslovak institutions, it would be manifestly absurd to
substitute “the CSAV” for mention of the Soviet Academy in the above passage and
still preserve any semblance of reality, even for the upbeat 1960s. From 1969 to 1989,
the gulf between “establishment and non-establishment sentiment” was a pronounced
and permanent feature of Czechoslovakia’s learned estate. It was specifically manifest
in the struggle for resources and prestige between the universities and the Academy,
which was one of the salient weaknesses in the CSAV’s position as it faced dispiriting
threats to its survival as a significant research institution.

Challenge and response, 1990-1992

The demise of the communist monopoly on power ushered the CSAV into the final
three years of its existence. It responded to the challenge of a changed regime by alter-
ing its administration and procedures, democratizing decision-making, and improv-
ing relationships with sister institutions in education and culture. But it could not sur-
vive the break-up of the country and with it the end of the rationale for a pro forma
joint academy of Czech and Slovak scientists. Well before the break-up, the Czech

92 Thid. 178.
1% 1hid. 179-182.
™ Graham: The Role of the Academy of Sciences 126-127.
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government and press spoke out against any large-scale subsidized central organi-
zation for research in the post-Communist period. The Academy continued to func-
tion, but it was weakened by annual cuts in funding that over the period reduced
its budget by over 50 per cent. Inflation, meanwhile, was growing at an average of
more than 10 per cent yearly. The fiscal squeeze sent shock waves throughout the
Academy.

Despite this crushing burden, the Academy pressed ahead heroically in its effort at
self-reform. A number of elder, relatively uncompromised and independent-minded
academicians cooperated with younger colleagues to shape the transition from the
authoritarian past. A representative assembly — the Chamber of Elected Representa-
tives (Komora volenyich zdstupci) — was elected by research workers in the institutes.
In soon superseded in decision-making power the ossified General Assembly with its
many communist members. The research institutes got new directors elected by their
staffs. The CSAV got a new president in the person of organic chemist Professor Otto
Wichterle, and a new Presidium was appointed by the government on 16 July 1990.

In mid-1990, the federal parliament approved revised By-Laws for the CSAV pend-
ing permament legislation that was eventually passed in May 1992, barely seven
months before the country’s break-up. The dismissal of 4,000 employees in a work
force of over 12,000, the first of such massive reductions to occur, was painful. Some
younger scientists, seeing the shape of things to come, left their institutes to enter
other professions or business. Other were forced by stagnant salaries amidst rising
rents and prices to seek second jobs or more remunerative work. A Grant Agency,
authorized by law and separately budgeted and managed, began in the fall of 1990 to
solicit proposals from research workers so as so stimulate innovation, competition,
and productivity ', The Academy’s contacts with foreign, especially Western, insti-
tutions in the “European house” were renewed after decades of enforced isolation.,

It is remarkable how many long-standing lackadaisical work habits were discarded
and new methods used, with exceptions, to be sure, that are still apparent to the for-
eign visitor, The new directors of the CSAV’s institutes were chagrined at not receiv-
ing the full autonomy they had been promised, because a new central administrative
bureaucracy soon replaced the previous communist officialdom. Applications for
senior positions were publicly advertised with specific qualifications for the job,
sometimes including “morally irreproachable” (mordlni bezihonnost). Women for
the first time began to enter upper-level positions, in moderate numbers, however.
The multifarious learned journals published by the CSAV were winnowed, their type-
setting computerized, and their prices increased to bring them closer to self-suffi-
ciency. The Academy’s publishing ventures as a whole received a thorough scrutiny.
From top to bottom, prudent management and higher performance standards charac-
terized the institution.

In late 1991 and early 1992, the CSAV encountered the gravest threat to its existence
in forty years. The danger came from the freely elected Czech multi-party government
and was aggravated by enemies of the Academy and critics in the media who amplified
the faults of the CSAV discussed above. The Minister of Education, Petr Vopénka,

19 Paktaa statistiky o grantovém Fzeni 1991. Ceskoslovenskd akademie véd. Praha 1992, 4-10.
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urged that the CSAV be canceled not only as a slothful communist hangover but also
to save money as part of the general campaign by the government against subsidized
educational and cultural institutions. The stakes involved the only umbrella organiza-
tion of scientific research in the country, a reservoir of talent and brains in many disci-
plines, and real property owned by the CSAV totalling 4.9-billion K& and by the
SAV 2.3-billions'®. The threat was compounded by the increasing probability that
the common state of Czechs and Slovaks would split in two by the end of 1992, and
with it the division of many institutions common to both partners.

The government’s threat galvanized not only the Academy’s staff to defend it but
also officers and staffs at other institutions menaced by the budget cuts and official
denigration of education and culture. This strengthened an incipient reconciliation
between the Academy and the universities that had fruitful consequences for coopera-
tive research. The alarmed heads of the endangered institutions met with the leaders
of the Prague scientific councils of the CSAV. They compared negotiations with
Minister Vopénka to Roosevelt’s discussion with Stalin: “Unfortunately they fight
with people who do not behave rationally [...]”'”. The objectors fortunately gained
important allies in parliament and the government and won a provisional victory. The
result was the Law of 6 May 1992, which recognized the Academy of Sciences of the
Czech Republic (Akademie véd Ceské republiky) as a legal personality, validated its
new structures, and opened the way for its continuation after the impending and seem-
ingly inevitable year-end division of the state. Another law passed on the same day
provided for state support “for the pursuit of science and technology™ in amounts to
be set in the annual budget'*®. It was decided that funding for the Slovak Academy of
Sciences would come only from the government of that state, and that the CSAV’s
property belonging to the SAV would be divided in a rough 2 to 1 proportion between

them %%,

Conclusion

The experience of the CSAV in the post-communist years resembled in certain
aspects that of the Polish Academy of Sciences and the Academy of Sciences of the for-
mer German Democratic Republic. Each had similar problems of funding cuts, jeal-

%6 Kryl, Pavel: CSAV pted zrufenim. Rudé privo 25.8.1992. - Koryta, Jifi: Akademie
véd na rozcesti. Respekt 17.-26.4.1992.

Koubska, Libufe: Propask na akademické laguné. Lidové noviny 22,2.1992.

Zikon Ceské nirodni rady ze dne 6. kvétna o Akademii véd Ceské republiky. — Zikon
Ceské ndrodni rady ze dne 6. kv&tna 1992 o stitni podpore védecké ¢innosti a vivoje techno-
logii.

Sources for CSAV on the period from November 1989 to December 1992 include the follow-
ing: Wichterle: Vzpominky 256-261. — Idem.: Perspektivy svobodné védy. Reportér 23
(1990) 6-7. — Vlasik, Pavel: Z vyroéni zprivy CSAV za rok 1991, Véstnik CSAV 101/1
(1992) 3—6. —1d e m : Hodnoceni &innosti CSAV za obdobi po listopadu 1989. - Ibid. 101/
2(1992)97-100. - Efmertova: Informance o vivoji CSAV po listopadu 1989. — Bulletin
Ceskoslovenské akademie véd 1991 and 1992. — Spravy Slovenskej akadémie vied 26 (1990);
27 (1991); 28 (1992). — Bulletin Historického ustavu CAV 1-3 (1990-1992).
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ousy among institutions, recriminations over the past, and inadequate research facili-
ties at high rentals"'°. From a bird’s-eye view, the CSAV’s new leadership managed a
difficult transition with skill and moderation. This review of the Academy’s history
has related, on one hand, the shameful treatment of its skilled scientists and the ser-
vility of its leaders before the bullying of the one-party state. It acknowledges those
who resisted the complete surrender of their consciences and therefore were ready to
respond after the unexpected collapse of their censors and overlords in 1989. On the
other hand, it shows the Academy’s role in preserving the venerable tradition of scien-
tific organization among the Czech and Slovaks. The CSAV, after all, nurtured two
generations of scholars, some of whom produced important and enduring works
in mathematics, the physical and technical sciences, the social sciences, and the
humanities.

The Czechoslovak Academy of Sciences has bequeathed to the people of the former
Czechoslovakia, and in particular to those of the present Czech Republic, an ambiva-
lentlegacy. This ambivalence is pungently expressed by the epitaph on a statue of Pro-
fessor Zdenék Nejedly, the Acadamy’s chief architect and first president. The statue
was dedicated on 10 February 1993 in Nejedly’s hometown of Litomysl. The occasion
was the 115th anniversary of his birth. It reads:

Zdengk Nejedly, 1878-1962. He has augmented and harmed Czech culture and
brought fame and disgrace to his native town, which values his good deeds and
disdains his bad ones'"'.

M Wnuk-Lipinski, Edmund: Institute of Political Studies. Politicus No. 1, reprinted in
ICCEES International Newsletter 32 (August 1993) 5-7. —Iggers, George G.: The Aca-
demy of Sciences of the GDR. The Forschungsschwerpunkt Zeithistorische Studium in
Potsdam. German Studies Association Bulletin No. 1 (January 1994) 1-3.

' In Czech the epitaph reads: Zdengk Nejedly, 1878—1962. Rozmnozil i poskodil kulturu es-
kou, pfinesl poctu i thonu rodnému méstu, jez ocefiuje dobré, zavrhuje Spatné jeho
skutky. Cf. Cornej, Petr: Podivna cesta “vzhiiru.” Lidové noviny 4. 3. 1993, text of a lec-
ture delivered at the dedication in Litomy3l. For the inscription see Holub , Petr: Kostlivec
ve skifni. Vzpominkovy veder za Zdefika Nejedlého, Respekt 22.-28.3.1993.



MYTHEN UND SYMBOLE IN DER
TSCHECHISCHEN PHOTOGRAPHIE

Von Pavel Scheufler

Die Photographie als Quellengattung stand lange auflerhalb des Blickfelds der
historischen, aber auch der kunsthistorischen Forschung. Dabei hat dieses bemer-
kenswerte Medium eine weitaus grofiere Aussagekraft, als es auf den ersten Blick
scheint. Besonders aufschlufireich ist es zu beobachten, wie die Gesellschaft die Pho-
tographie nutzt und mifibraucht und wie die Photographie umgekehrt auf die Gesell-
schaft zuriickwirkt und sie beeinflufit. Die Analyse solcher direkten Wechselbeziige
zwischen der kollektiven Gemiitslage und den Stimmungen der Gesellschaft einerseits
und der Photographie, die sie jeweils hervorbringt, andererseits kann auch dem Histo-
riker neue Perspektiven eroffnen.

Im Rahmen unserer Fragestellung wird die Photographie als Kommunikations-
medium aufgefalt. Ich abstrahiere von den kiinstlerischen und den technischen
Aspekten und konzentriere mich auf den faktischen Inhalt der Bilder. Dem Problem
des Verhiltnisses zwischen Gesellschaft und Photographie will ich mich auf dem
Wege der Fragen nihern, wie eine konkrete Photographie gewirkt hat, warum sie so
gewirkt hat und wieso sie letztlich entstanden ist. Aufler Betracht bleibt dabei die
Kategorie des sogenannten ,kiinstlerischen Wertes*; hingegen ist die Personlichkeit
des jeweiligen Autors von Interesse, sofern sie fiir Kontext und Umstinde der Entste-
hung einer Aufnahme sowie fiir deren Wirkungen eine Rolle spielt. Jedes der Bilder,
die hier vorgestellt werden, steht gleichsam fiir einen , Typus®: das heifit, daf} die
Motive jeweils in vielfacher Variation anzutreffen sind.

Das Thema der ,Mythen und Symbole in der tschechischen Photographie® ist des-
halb so eminent interessant und wichtig, weil Mythen und Symbole eine Schlisselrolle
im Emanzipationsprozel der modernen tschechischen Nation gespielt haben, wobei
hier Mythos als ein iiberzeitliches Phinomen verstanden wird. Es geht um ausschliefi-
lich tschechische Arbeiten; ,tschechisch® in dem Sinne, daf} ithre Autoren nationale
Orientierung und Identitit bewufit lebten und zur Schau trugen. Unter historischem
Gesichtspunkt wird der Schwerpunkt auf Werken liegen, die noch im Kontext der
Monarchie entstanden sind. Es soll allerdings auch gezeigt werden, daf sich
bestimmte Motive in transformierter Gestalt bis in die sozialistische Ara hinein erhal-
ten haben: Einige der traditionellen Mythen und Symbole wurden als Archetypen
gleichsam zu integralen Bestandteilen des genetischen Codes der tschechischen
Gesellschaft.

Als Ausgangspunkt wurden die Ursprungsmythen der tschechischen Nation
gewihlt, um anschlieflend jene Mythen zu behandeln, die sich an historischen Person-
lichkeiten, historische Orte und die Herrscher kniipften. Schlieflich soll das Motiv
der Flagge zur Sprache kommen und am Rande auch die Mythen des Bauerntums sowie
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die der Technik und des Fortschritts. Es geht also um die Verkniipfung der spezifisch
nationalen Thematik mit allgemeinen Gesichtspunkten der européischen Zivilisation.
Damit soll ein Beitrag zur Suche nach den Wurzeln der tschechischen nationalen
Identitdt geleistet, und zugleich darauf aufmerksam gemacht werden, wie Photogra-
phien als historische Quelle genutzt und interpretiert werden konnen.

L

Deas erste Beispiel, eine aus Anlaf} des ersten Jahrestages der Tschechoslowakischen
Republik herausgegebene Ansichtskarte, mutet in der lapidaren Symbolik wie eine
vorgreifende Zusammenfassung an. Die plakative Komposition — eine Montage aus
photographischen und zeichnerischen Elementen — verrit, daf die Karte fiir ein brei-
tes Publikum bestimmt gewesen sein muf. Sie zeigt eine Lektion aus der tschechischen
Nationalgeschichte nach Palackys Thesen und deren literarischer Verarbeitung nach
Alois Jirdsek: Die Vergangenheit symbolisieren einerseits der Georgsberg (Rip) als
Ort des mythischen Ursprungs der Nation und andererseits Schild und Kelch als
Attribute der hussitischen Revolution, des energischsten Aufbegehrens in der
Geschichte der Tschechen. Die gefliigelte weibliche Gestalt und der Regenbogen ver-
kérpern die Vision der Zukunft. Das Datum erinnert an den Tod des Jan Hus — als ob
eine verlorengegangene Bildunterschrift verkiindet hitte: ,,Unsere Republik werden
wir im Geiste der hussitischen Traditionen aufbauen.“




302 Bobemia Band 35 (1994)

Die folgende Postkarte, ebenfalls fiir ein breites Publikum bestimmt, fiihre als wei-
tere Dimensionen unseres Themas das zeitliche, das ideelle und das formale Moment
ein. Im Unterschied zum vorhergehenden Bild handelt es sich hier um eine Dokumen-
taraufnahme. Die Darstellung ist noch plakativer und im Hinblick auf ihre ideologi-
sche Aussage noch prignanter, einfacher zu erfassen: keine komplizierten Symbole,
die historische Kenntnisse erfordern wiirden. Den Platz des gefliigelten Genius mit
der Vision der Zukunft nimmt hier eine grofie Projektionsfliche ein, die das Bild zu
einem guten Teil ausfiillt und gleichsam in Konkurrenz zum mythischen Georgsberg
tritt, Die Zukunft verkérpern hier die Bithne, die Tribiine, die Leinwand und das ver-
sammelte ,,Volk“. Das Bild trigt alle Ziige engagierter Propaganda: die Volksmasse,
die weiten Felder und den Wahlspruch unter der Projektionsfliche. Beide Beispiele
illustrieren anschaulich, wie sowohl eine im Grunde eher schlicht arrangierte als auch
eine dokumentarische Photographie im Dienste der Propaganda eine historische Bot-
schaft zu vermitteln vermégen.

Zur Struktur des Mythos gehérten auch das Erzihlen und Zeigen dessen, was sich
zugetragen hat, ,wie es wirklich war®. Letztlich hat sich die ganze tschechische Kultur
so entwickelt, dafl Belege und Zeugnisse fiir ihre Geschichtlichkeit gesammelt und
zusammengetiigt wurden. Das Photo , Krok, Libussa und Pfemysl auf der Ethnogra-
phischen Ausstellung® des Jahres 1895 zeigt Wachsfiguren, ist also der Bildgattung
nach wiederum eine Dokumentaraufnahme. Als Stereophotographie, die im Guck-
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kasten von vielen Menschen betrachtet werden sollte, wurde das Bild jedoch zu einer
gezielten Botschaft iber den mythischen Ursprung des ,,tschechischen Stammes slavi-
scher Nation®. In den heroischen Posen der Wachsfiguren schlug sich ein gangiges
Klischee nieder. Die Darstellung bedurfte keiner niheren Erlduterung, sie war auch
fir Schulkinder auf Anhieb verstindlich. Thre Funktion war eine didaktische und
psychologische,

Das Tableau vivant ,Hommage an Palacky* entstand 1895 auf der Bithne des Prager
Nationalcheaters, Dominiert wird es von der auf Leinwand gemalten St. Wenzelskrone.
Thr direkt untergeordner, aber in bezug auf die restliche Komposition auch ideell am
hochsten, steht die Fiirstin Libussa in der Pose der Prophetin, begleitet von Pfemysl.
Einen zweiten Héhepunkt bildet die Gestalt Palacky's. Neben ihm, freilich jenseits der
Volksmenge, Kaiser Karl IV. Die Menschenmenge fithrt Jan Hus an; sein Gestus ist
aus Vdclav Broziks Gemilde ,,Jan Hus vor dem Konstanzer Konzil® abgeleitet. Gleich
hinter ihm steht Jan Zizka. Im zugrundeliegenden Schema waren die Namen und Rol-
len aller Figuren genau festgelegt; viele von ihnen kénnen heute allerdings nicht mehr
identifiziert werden, nicht zuletzt wegen der bescheidenen Qualitit der Aufnahmen.
Das Tableau stellt den Gegenpol zu den einfachen, klaren allegorischen Kompositio-
nen fiir ein intellektuell anspruchsloses Publikum dar. Schon die Inszenierung auf der
Biihne des Nationaltheaters bedeutet eine gewisse Exklusivitit, und diese bestand
auch darin, daf sich das Bild mit dem Abgang der Schauspieler aufléste. Die Photo-
graphie (beziehungsweise eine Zeichnung) war das einzige Mittel, das Bild und seine
Botschaft einem groferen Publikum zuginglich zu machen. Am stirksten hatte das
Tableau von der Bithne herab gewirkt; in der photographischen Reproduktion verlor
es durch die Dichte der Details im kleinen Format betrichtlich an Uberzeugungskraft.
Die kiinstlerische und dokumentarische Intention iiberlagerte in diesem Fall die ideo-
logische.
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Eine weitere ,Hommage an Palacky*: Die Montage einer Photographie mit einer
Zeichnung in Kabinettformat wurde in grofler Stiickzahl vertrieben, war also dazu
gedacht, im Album aufbewahrt zu werden. Hier iiberwiegt das kiinstlerische
Moment; die inhaltliche Aussage bewegt sich auf der Ebene allgemein gelaufiger Sym-
bole. Das Bild ist als Ehrung der Personlichkeit gedacht, eineideologische oder didak-
tische Botschaft ist thm nicht zu entnehmen. Der Photograph wollte Palacky als Men-
schen und Personlichkeit zeigen, nicht seine Ideen vermitteln. In einer Zeit, als eine
regelrechte Visitenkartenmanie herrschte und Visitenkarten mit Portritphotos in
Mode waren, zihlte Palacky zu den meistphotographierten Personlichkeiten der
tschechischen Gesellschaft.

Es ist hinreichend bekannt, daf} Palacky in seiner schwarzweiffen, schematischen
Sicht auf die Geschichte die hussitische Bewegung zum Glanzpunkt der tschechischen
Geschichte erhob, dafl er in ihr den ureigensten Ausdruck des tschechischen nationa-
len Charakters sah und sie als den wesentlichen Beitrag der Tschechen zur Mensch-
heitsgeschichte feierte. Das von ihm gezeichnete Geschichtsbild beeinflufite die
offentliche Meinung iiber die tschechische Geschichte wohl am stirksten, und so war
Palacky maflgeblich dafur verantwortlich, daf sich Tschechen und Deutsche in den
béhmischen Lindern auseinanderentwickelt haben und die gemeinsame Kultur
schliefflich ganz verleugneten. Letztlich war es seine Darstellung der Geschichte, die
zur selbstgewihlten Isolation der tschechischen Gesellschaft gefithrt und die Neigung
der Tschechen zur Selbstbespiegelung hervorgebracht hat.

Die Glorifizierung Palackys, wihrend seine Ideen zunehmend verflachten, und ein
gewisser Narziffmus, mit dem die Tschechen auf ihre Geschichte zuriickblickten, pro-
vozierten schon bei einigen Zeitgenossen eine Art nachsichtiger Ironie. Das Moment
der Ironie und des Humors ist in der Photographie nur selten anzutreffen, schon weil
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es eine Bereitschaft zur Selbstreflexion voraussetzt, die der tschechischen Gesellschaft
in aller Regel fehlte; um so wertvoller sind die wenigen Zeugnisse. In den Jahren des
wirtschaftlichen Aufschwungs nach der Jahrhundertwende wurde die Zeit dafir reif.
Belege finden sich vor allem in der Literatur, etwa bei Jaroslav Haek. Die Aufnahme
des miiden Mannes, wie er unter dem Palacky-Denkmal ausruht, verstehe ich als Ver-
such zur Selbstreflexion, zu ironischer Perspektive. Das Bild ist weder gestellt noch
ein Zufallsprodukt. Der Photograph empfand im gegebenen Augenblick die Absurdi-
tit der Szene, er war dafiir also offenkundig disponiert, und er reagierte. Die Sensibili-
tit fiir das Absurde in der Kombination der Motive fiigt sich ganz stimmig in die all-
gemeine Atmosphire dieser Zeit ein, und sie ist auch charakteristisch fur die Persén-
lichkeit des Photographen Jan Kfizenecky, der in Bohmen als erster Filmkomédien
gedreht hat.
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Eine momentane Situation festzuhalten, einen fliichtigen Augenblick, ist die wert-
vollste Chance, die sich einem Photographen bieten kann, Die Photographie entfaltet
ihre grofite kiinstlerische Macht und Uberzeugungskraft nicht in arrangierten Szenen,
sondern eben dort, wo mit sicherem Gespiir der richtige Moment abgepafit wird. In
der Vielzahl der berichtenden und beschreibenden Aufnahmen aus dem 19. Jahrhun-
dert sind einige Aufnahmen zu finden, die — ohne daf} es beabsichtigt gewesen wiire —
auch einen sozialkritischen Aspekt enthalten. Uber dem Tresen der Schnapsbrenne-
rei, nahe bei den Fifichen mit der Aufschrift ,Rum®, hingen Portrits von drei Person-
lichkeiten, die im patriotischen Milieu tiefste Verehrung genossen. Sie hingen dort als
Zeichen fiir die politische Uberzeugung der Betreiber der Brennerei und ihrer Kund-
schaft. Jan Neruda berichtet, wie junge Midchen aus national gesonnenen Familien
Bildnisse Havli¢eks und Riegers am Giirtel trugen. Das Bild erweist sich also bei nihe-
rem Hinsehen als eine Art Sonde ins gesellschaftliche Klima der sechziger Jahre, es
dokumentierte die — allgegenwirtigen — Requisiten, iiber die sich die tschechische
Offentlichkeit dieser Zeit definierte, und es ist charakteristisch, daf es sich um histori-
sche Reminiszenen handelt.

Im 19. Jahrhundert war Johann Amos Comenius die einzige auch aulerhalb Béh-
mens bekannte historische Gestalt, die das tschechische Volk als Symbolfigur
beschwor — zu vergleichen weder mit Jan Hus noch mit Karl IV. Die enge Perspektive
der Tschechen bei der Betrachtung der eigenen Geschichte tritt auch hier wieder
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zutage. Vor der Biiste hat sich der Sokol von Néchod versammelt, um Comenius die
Reverenz zu erweisen. Die Tafeln geben das Datum an und identifizieren das Ereignis
somit als Festakt zur dreihundertsten Wiederkehr von Comenius’ Geburtsjahr. Ohne
Zweifel kam jeder der Gestalten eine Bedeutung zu, die sich im nachhinein jedoch
nicht mehr bestimmen lifit. Als Gedenkblatt war die Aufnahme offenkundig fiir einen
engbegrenzten Kreis bestimmt, nicht nur fiir massenhafte Verbreitung. Im regionalen
Kontext war das Bild sicher leicht verstindlich; es enthilt aber einige Motive, die nicht
allgemein gebriuchlich waren, so dafl heute nicht mehr alle Bedeutungsnuancen zu
entziffern sind.

Das gleiche Motiv ist hier aufwendiger und zugleich epischer, mit kiinstlerischem
Impetus, inszeniert. Die Aufnahme ist im Atelier entstanden, und sie zeigt, wie Ver-
treter verschiedener stidtischer Korporationen, von Handwerks- bis hin zu Kultur-
vereinigungen, Comenius ihre Verehrung darbringen. Er selbst erscheintinder Rollen-
einkleidung eines Lehrers — die Personifikation ist eines der wesentlichen Elemente
des Mythos. Ideeller Mittelpunkt der Szene ist die Biiste. Die Volksmenge dringt sich
um die Lehrergestalt; Aufmerksamkeit schenken ihr jedoch nur drei Kinder, wihrend
alle anderen zu dem Denkmal aufschauen. Es ist eine eindrucksvolle Demonstration
der Notwendigkeit von Mythen. Die Illusion als Motiv, so bezeichnend fur die popu-
lire Kunst des 19. Jahrhunderts, ist hier zur Vollendung gefiihrt, das Bild ist sicherlich
das Werk eines erfahrenen Photographen. Dank der Klarheit in der Aussage konnte
das Photo auch in offiziellem, gesellschaftlichem Kontext zur Anwendung kommen,
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etwa in Schulen oder Schulbehérden, und zwar unabhingig vom Ort seiner Ent-
stehung — es war Schlan (Slany) — iberall in B6hmen. Der Vergleich zwischen beiden
Aufnahmen zeigt, welche Rolle die Professionalitit des Photographen bei der In-
szenierung eines solchen Bildes spielte.

Neben den bereits genannten Figuren aus der tschechischen Mythologie gehorte Jan
Zi7ka zu den wichtigsten. Verkdrperte Jan Hus den Geist, so stand Zizka fiir Kraft,
und eben deshalb wurde er weitaus hiufiger dargestellt. Unter dem historischen
Aspelkt erscheint diese Resonanz absurd: Hussens Bedeutung ist eine tibernationale,
universale, wihrend Zizka im Grunde nichts weiter war als ein fihiger Krieger. Den-
noch: Er symbolisierte etwas, woran es dem tschechischen Volk in seinem Emanzipa-
tionsstreben zu mangeln schien. So war die Gestalt Zizkas aus Lebenden Bildern und
verschiedenen Festakten kaum wegzudenken. Die Ausstattung mit Attributen blieb
stets dieselbe: Augenbinde (mal iiber dem rechten, mal iiber dem linken Auge), in der
Hand der Streitkolben und auf dem Gewand der Kelch, In dieser Formalisierung war
die Figur auf den ersten Blick erkennbar, sie war zur lkone erstarrt. In einer Zeit, die
sich an der Vergangenheit berauschte, verkorperte der als Zizka kostimierte be-
rithmte Schauspieler im Atelier des Photographen gleichsam auch den unaufléslichen
Zusammenhang zwischen Vergangenheit und Gegenwart.
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Neben der Vergegenwirtigung Zizkas mit Hilfe eines kostiimierten Schauspielers
waren auch Reproduktionen seines Bildnisses nach verschiedenen Kunstgegenstinden
sehr beliebt: In diesem Fall wurde um 1865 eine Plakette als Schmuckmotiv fiir eine
Visitenkarte photographiert.

Das Caslauer Zizka-Denkmal gewinnt in dieser Photographie einen beinahe myste-
riésen Zug. Die Untersicht steigert seine Monumentalitit; auflerdem ist der Hinter-
grund mittels eines Belichtungstricks abgedunkelt, so daff die Figur aus dem Bild her-
auszutreten scheint: Das steinerne Denkmal verwandelt sich in das Bild eines realen
Heroen.

Wie wir bereits gesehen haben, waren photographische Reproduktionen ein belieb-
tes Schmuckmotiv fiir Visitenkarten. Es war eine kostengiinstige Moglichkeit, das
Medium der Photographie wie auch dessen Themen zu popularisieren. In diesem Bei-
spiel wird das Photo von einer erliuternden Beischrift begleitet: ,Zur Erinnerung an
die Benefizfeier am 15. August 1888 zur Errichtung eines Zizka-Denkmals in Ziz-
kov®. Die Darstellung feiert die neuerworbene Selbstindigkeit der Gemeinde Zizkov,
die urspriinglich als Teil der Kéniglichen Weinberger entstanden war. Die Tendenz
zur Mythisierung ist unverkennbar.
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Zum Mythos um die Gestalt Jan ZiZkas gehérte auch der Ort, an dem er gestorben
sein soll. Die Aufnahme hat etwas Absurdes. Auf die Denkwiirdigkeit des Ortes ver-
weist nur das Téfelchen mit der Inschrift. Der kleine Grabhiigel aus aufgeschichteten
Steinen und die Stibe, die die jungen Biumchen stiitzen, wirken nicht sehr wiirdevoll,
auch sehen die Biumchen nicht so recht lebensfroh aus. Als Visitenkarte war das Bild
zweifellos fiir ein breiteres Publikum bestimmt; dafl es weder Ehrfurcht erweckt noch
an Zizkas Heldentum denken 13ft, war sicher nicht die Schuld des Photographen.

Mit bemerkenswertem Beharrungsvermégen begleitete die Beschwérung und
Aktualisierung der hussitischen Bewegung als Prinzip alle Aufbruchphasen der
Tschechen: beginnend mit der nationalen Emanzipation iiber die Anfinge der Ersten
Republik bis hin zum ,, Aufbau des Sozialismus®. Das zyklische Wiederkehren gehort
zu den charakteristischen Merkmalen eines Mythos: Die Zukunft erscheint aus diesem
Blickwinkel als Wiederbelebung einer ruhmreichen Vergangenheit. So beschworen
die Tschechen an jedem Neubeginn die ruhmreichste Epoche ihrer Geschichte, die
sich in der Zukunft gleichsam wiederholen sollte. Die hussitische Wagenburg auf dem
Sokol-Kongre des Jahres 1922 wirkt in dem kolorierten Diapositiv wiederum eini-
germaflen absurd. Die Mythisierung der hussitischen Bewegung war zu einem wichti-
gen Instrument der ideologischen Propaganda geworden. Thre Uberhdhung als
»Glanzpunkt der tschechischen Geschichte® lief sich zwanglos sowohl fiir den
Nationalismus des 19, Jahrhunderts als auch in der sogenannten ,wissenschaftlichen
Weltsicht der kommunistischen Ara nutzbar machen. Die Photographie mit ihrer
Suggestion der Authentizitit war da das ideale Medium. Man gewinnt angesichts
solcher Bilder den Eindruck, als ob sich die Tschechen stindig der Kontinuitit ihrer
Geschichte hitten versichern miissen. Diese Belebung einer kriegerischen Epoche hat
nichts Romantisches, sie hat nichts gemein etwa mit der Auffilhrung historischer
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Turnierkimpfe. Vielmehr handelt es sich um politische Propaganda, vorgetragen von
offizieller Seite und deshalb auch mit einer gewissen weihevollen Wiirde. Besonders
bizarr wirkt die Kostiimierung der ,hussitischen Krieger® in Uniformen der tsche-
choslowakischen Armee: Es sind Zeitgenossen, die sich hinter der hussitischen
Wagenburg verstecken.

Auf diesem Photo aus dem Jahr 1981 legen die Rekruten ihren Eid auf dem Hiigel
Vitkov ab, zu Fiiflen des Zizka-Denkmals von 1946, der gréfiten bronzenen Reiter-
statue der Welt. Der Photograph hat die Perspektive so gewihlt, dafl Jan Zizka auf
seine modernen Krieger herabblickt, die in seine Fustapfen treten sollen. Die Auf-
nahme bekriftigt gleichsam das Geliibde und erweitert es um eine zusitzliche Dimen-
sion. Dafl sie ideologisch-propagandistisch wirken soll, ist offensichelich, sie ist dar-
auf angelegt, den Betrachter zu manipulieren. Der Geist des Schauplatzes einer histo-
rischen Schlacht wirkte so stark, dafl dort nicht nur das Denkmal, sondern auch
ein Mausoleum fiir die Prisidenten der kommunistischen Tschechoslowakei er-
richtet wurde. Der einbalsamierte Leichnam des Arbeiterprisidenten Klement Gott-
wald wurde hier unter den Klingen von Bedfich Smetanas Symphonie , Tibor®
zur letzten Ruhe gebettet. Das stetige Aktualisieren der hussitischen Tradition sollte
auf die tiefreichenden Wurzeln der neuen Gesellschaftsordnung verweisen, und so
wurde auch die alljihrliche Zeremonie des Rekruteneides in diesem Sinne in Szene
gesetzt.
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Einen besonderen Platz nimmt im tschechischen Geschichtsdenken der Mythos des
heiligen Wenzel ein, des wichtigsten Landespatrons. Die Tschechen empfanden sich
immer als Herzog Wenzels Untertanen, und sein Kirchenfest war in BShmen immer
schon der bedeutendste Feiertag. In lebenden Bildern kam er im 19. Jahrhundert aller-
dings nur selten vor, und noch seltener oder nie als zentrale Figur.

Auf dem kolorierten Diapositiv vom Sokol-Kongref des Jahres 1922 fihrt er, auf
einem Schimmel reitend, das Heer an, das dem tschechischen Volk der Sage nach der-
einst zu Hilfe eilen soll. Hinter dem Reiter ist die britische Flagge zu erkennen; es folg-
ten Flaggen weiterer Linder, in deren Armeen tschechische Soldaten als Soldner
Dienst taten. Die Symbolik ist klar: Das mythische Gefolge des heiligen Wenzel, die
mythischen Ritter sind auferstanden und haben der Nation die Freiheit erkimpft.
So bizarr und in der Idee auch absurd das Bild ist, so stark war seine Wirksamkeit in
der Offentlichkeit — nicht zuletzt deshalb, weil es Teil einer Serie von Diapositiven
war, die vom zentralen tschechoslowakischen Lehrmittelverlag vertrieben wurde.
Vorfithrungen solcher Lichtbilder gehérten an den Schulen zur staatsbiirgerlichen
Erziehung.
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Das Tableau vivant ,Tschechen am Nordpol* vom tschechischen Kiinstler Karel
Némee wurde am 5. April 1909 aufgefiihrt. Hier schmiicks es eine Musikkassette mit
dem gleichnamigen Hérspiel von Jara Cimrman. Jéra Cimrman ist die fiktive Gestalt
eines tschechischen Universalkiinstlers aus den letzten Jahren der Monarchie — ebenso
fiktiv wie die tschechischen Geschichtsmythen. Aus seinem Mythos ist ein Anti-
Mythos erwachsen. Leitmotiv der unter dem Namen Jira Cimrmans bekannten
Stiicke — die iibrigens zu den populirsten in der tschechischen Theaterliteratur geho-
ren — ist die tschechische Mentalitit. Als typisch tschechisch wird der rithrende Eifer
vorgefithrt, mit dem Laientheater die diimmlichsten Sujets prisentieren, als typisch
tschechisch wird amateurhafte Pseudogelehrsamkeit verspottet, tschechisch ist der
Minderwertigkeitskomplex der nachhinkenden oder verkannten Weltlaufigkeit,
tschechisch ist die Glorifizierung der nationalen Schwichen und Kulte, tschechisch ist
auch der Kult um Provinzgenies. Die beriihmten Handschriftenfalschungen, die die
tschechische nationale Mythologie so nachhaltig geprigt haben, waren aus eben jener
Mentalitit hervorgegangen, die die Autoren der Cimrman’schen Stiicke karikieren.
Die Inspirationsquelle dieser Werke liegt irgendwo in der nationalen Wiedergeburts-
bewegung mit ihren Mythen und Symbolen, die hier raffiniert ausgespielt werden.
Der Cimrman’sche Humor ist ein Versuch der Vergangenheitsbewiltigung, ein Ver-
such, sich der Last der Vergangenheit zu entledigen. Er entstand in der politisch ent-
spannteren und kulturell lebendigeren Atmosphire der sechziger Jahre, und die Figur
Jara Cimrmans muf auch als Versuch angesehen werden, die tschechische nationale
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Mythologie zu demaskieren. Die Gestalt selbst verkorpert das bei den Tschechen so
beliebte Spiel mit der Fiktion. Man denke in diesem Zusammenhang an die von Jaroslav
Hasek gegriindetefiktive , Partei des gemifigten Fortschrittsimgesetzlichen Rahmen®.

Ironie schwingt auch mit, wenn sich die Photographin K.S. (Katefina Scheufle-
rovi), die seit der zweiten Hilfte der achtziger Jahre titig ist, der tschechischen Ver-
gangenheit zuwendet. Dieses Bild thematisiert die Sage von dem Rof§ Semik, das vom
Wyschehrad in die Moldau gesprungen ist. Die weibliche Brust stellt den Wysche-
hrad-Felsen als sagenumwobene Residenz der Fiirstin Libussa vor und verweist
zugleich auf den erotischen Kern der Legende. Sie kann aber auch als Anspielung auf
den Midchenkrieg verstanden werden oder auf den Passus in der Cosmas-Chronik,
wo Bohmen als das Land geschildert wird, wo Milch und Honig flieRen. Die ironi-
sche Einstellung zu Mythen und Legenden, wie sie erst heute der jungen Generation
gegeben ist, wird hier offenkundig. Charakeeristisch ist auch die Vielschichtigkeit der
Symbolik. In krassem Kontrast zu den schwelgerischen historisierenden Tableaux
vivants des 19. Jahrhunderts wurde hier eine minimalistische Perspektive gewahlt; das
sagenhafte Rofl ist ein Plastikpferdchen.

Der Wyschehrad gehort neben dem Georgsberg zu den mythischen Ursprungs-
orten der tschechischen Nationalkultur, Deshalb wurde er zum Standort des ,,Slavin®,
der letzten Ruhestitte der bedeutendsten Tschechen, gewihlt. Die Maler der Roman-
tik haben ihn sehr geschitzt. Fiir die Photographie dagegen war er schon immer
problematisch — im Gegensatz zum Georgsberg, der sich als einzeln stehender Basalt-
hiigel bestens fiir die Rolle eines Symbols eignet, ist ein Felsen wie der Wyschehrad
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nicht sehr photogen. Der ironisierende Akzent in der Aufnahme aus dem Zyklus
» I'schechische Triume® von derselben Photographin provoziert wiederum eine ganze
Reihe von Assoziationen. Der Georgsberg war Schauplatz grofier nationaler Demon-
strationen, die sich seit 1868 bis in die jiingste Zeit zyklisch wiederholten, nach dem
Zweiten Weltkrieg wurde dort ein Freilufttheater eingerichtet, wo das Prager Natio-
naltheater regelmiflig Libussa auffiihrte. Schon zuvor jedoch, als Ema Destinnovd die
Libussa in einer Freilichtvorstellung auf dem Wyschehrad gesungen hatte, klassifi-
zierte Karel Teige die Veranstaltung als ,,super dada“. In der Aufnahme vermutet man
auf den ersten Blick wieder eine Brust, aber schnell genug kommt man darauf, daf} es
eine Brust nicht sein kann. Es ist vielmehr ein Knie. Der Berg Georgsberg ist als lapi-
dares, allen Tschechen auf Anhieb verstindliches Symbol ein Archetyp, und dennoch
wirkt sein Symbol weniger vertraut als das des Wyschehrad.

Anders als der Wyschehrad ist der FHradschin ebenso wiirdevoll wie photogen. Er
ist die traditionsreiche Residenz der bohmischen Herrscher. Er wurde zu einem
beliebten Motiv der Dekorationsmalerei, was zur Folge hatte, daff sich das Symbol in
eine blofle Kulisse verwandelte. Nach der Jahrhundertwende fiel die erhabene Wiirde
des historischen Denkmals dann endgiiltig der Banalisierung zum Opfer. Hier dient
der Hradschin nurmehr als Hintergrund fiir das Flugzeug, das ihn als epochale Neu-
erfindung nicht zufillig halb verdeckt. Das Flugzeug ist ein Modell einer Maschine des
Trautenauer Luftfahrtpioniers Igo Ettrich; sie hief ,, Taube®, In dem hier gegebenen
Kompositionszusammenhang symbolisiert es, wenn auch in trivialer Form, den
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technischen Fortschritt; auf bizarre Weise sind in dem Bild der historische Mythos
und der erst im Entstehen begriffene Mythos der Technik miteinander verkniipft.

In dem Tableau vivant von Jan Mulaé erscheint der Hradschin ebenfalls als Folie,
doch spielt der Hintergrund hier eine wesentliche Rolle: Er unterstreicht das Tsche-
chische des Sujets und verleiht ihm Monumentalitit. Die Symbolsprache der Kompo-
sition ist faszinierend: Uber der Gruppe der tschechischen Frauen hingt an dem
erblithten Baum eine herzférmige Frucht, ein Apfel mit einer Karte der Lander der
béhmischen Krone (wobei Osterreichisch-Schlesien auffillig hervortritt). Die Frucht
spielt auf die Erkenntnis der Selbstindigkeit an, aber auch darauf, dafl die tschechische
Eigenstindigkeit das Stadium der ersten Bliiten nunmehr tberwunden hat und zur
Frucht herangereift ist. Die Frauen, die ihr ihre Huldigung erweisen, sind teils stid-
tisch-biirgerlich gekleidet, teils tragen sie lindliche Trachten. Der Hradschin als Herr-
schersitz erhilt so mit dem bauerlichen Motiv ein Gegengewicht.

Die Aufnahme des Totengribers mit dem titowierten Panorama des Hradschin auf
dem Riicken strahlt eine feine intellektuelle Ironie aus, wie sie fiir einige der in den
achtziger Jahren titigen Photographen charakteristisch ist. Die motivische Verkiir-
zung 1ift einen weiten Interpretationsspielraum offen: Man kann an ein Begribnis der
tschechischen Vergangenheit denken oder auch daran, daff jenen, die auf dem Hrad-
schin residieren, eine Grube geschaufelt wird. Seit der Mitte der siebziger Jahre und
die ganzen achtziger Jahre hindurch war die tschechische Photographie geradezu
aufgeladen mit versteckten Anspielungen, oft ironischer Firbung. Die allgemeine






320 Bobemia Band 35 (1994)

Stimmung schlug sich hier unmittelbar nieder, und der feine Humor bot gerade den
Intellektuellen ein Ventil. In dieser Hinsicht genofl die Photographie unter allen
Kunstgattungen wohl die gréfite Freiheit.

Der Mythos des heiligen Wenzel, wie er sich im 19. Jahrhundert herausgebildet hat,
war von Anfang an untrennbar mit der Ortlichkeit des spiteren Wenzelsplatzes ver-
kniipft. Die Errichtung des heutigen Wenzelsdenkmals war fraglos ein ideologisch
motivierter Akt. Eine Statue des heiligen Wenzel hatte auf dem Platz aber schon
frither gestanden, schon zu Zeiten, als er noch Rofimarkt hieff und auch als solcher
genutzt wurde. Der Name Wenzelsplatz kam erst nach dem Jahr 1848 allmihlich auf,
nachdem zu Fiilen der Wenzelsstatue die Messe gefeiert worden war, die in Prag die
Revolution in Gang brachte. Die St. Wenzelsmesse sollte das erste in einer Reihe ein-
schneidender politischer Ereignisse werden, die vom Wenzelsdenkmal thren Ausgang
nahmen. Zugleich war Wilhelm Treitz’ Daguerrotypie die auch erste Dokumentar-
aufnahme in der béhmischen Photographiegeschichte. Zum ersten Mal wurde eine
offentliche Veranstaltung photographisch festgehalten, und es war auch das erste Mal,
dafl ein Photodokument — dann allerdings in lithographischer Vervielfiltigung ver-
breitet — das politische Bewuftsein der Offentlichkeit beeinfluflt hat. Das Bild wirkte
gleichsam als Symbol des Aufbegehrens und des Widerstandes — eine Konnotation,
die dem Wenzelsdenkmal seither geblieben ist.

An keinem anderen Ort in den bdhmischen Lindern oder der Tschechoslowakei
kam es seit 1848 zu so vielen politischen Demonstrationen. Angelpunkt war im
20. Jahrhundert allerdings schon das neue, groflere Denkmal im oberen Teil des Plat-
zes, in der Achse des Nationalmuseums. Die magische Kraft des Denkmals als Symbol
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einer ruhmreichen Vergangenheit zog vor allem Gegner des kommunistischen Regi-
mes an. Das Denkmal entwickelte sich zu einem geradezu mythischen Ort des Wider-
standes. Im August 1968 war hier die zentrale Informationsbérse. Jan Palach éibergof§
sich seinerzeit unweit des heiligen Wenzel mit Benzin und lief dann als lebende Fackel
auf ihn zu. Bei Demonstrationen wurde die unmittelbare Umgebung des Denkmals
aus guten Griinden von der Polizei abgeschirmt; im Friihjahr 1969 wurde hier ein
Wald aus kleinen Fichten aufgebaut, damit man sich dem Denkmal nicht nihern
konnte. Dem Dimon des Mythos konnten sich also auch die Hiiter des Regimes nicht
entzichen. So war es auch im Januar und im November 1989. Die Aufnahme eines
Photoreporters stammt aus dem Januar 1989. Kann man sich einen besseren Beweis
fiir die politische Macht eines Mythos vorstellen?

Das Denkmal verkorperte lingst nicht mehr einen Heiligen, es hatte nichts mehr
mit Religion zu tun, es war vielmehr zu einem nationalen Symbol geworden, zu einem
Symbol der Schicksale des tschechischen Volkes. Der Mythos des Landespatrons
hatte sich in die zivile Sphire verlagert, das Martyrium des Heiligen wurde mit dem
Martyrium der Nation identifiziert. Dieser Bedeutungswandel reicht so weit, dafl vie-
len heute gar nicht mehr bewufit ist, dafl es sich eigentlich um einen Heiligen handelt.
Fiir die Photographen ist die Gestalt in ihrer popularisierten Funktion eines allgemein
zutiefst verehrten Symbols weiterhin ein reizvolles Thema. Variiert und bildlich arti-
kuliert werden hier die verschiedensten Bedeutunngsaspekte, auch widerspriichliche,
und es fehlt auch nicht an Reflexionen von der ironischen Warte aus. Es gibt in Boh-
men kein anderes Denkmal und keinen anderen Ort mit auch nur annihernd so wirk-
samer Symbolkraft, und es diirfte nicht einen einzigen Tschechen geben, dem dieser
magische Ort der Ehrfurcht und des Trotzes unbekannt ist.
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In Lebenden Bildern des 19.Jahrhunderts erschien hiufig die allegorische Figur
der , Tschechia® als Verkérperung der Nation. In dieser Aufnahme ist dargestellt, wie
ihr Vertreter aller Volksschichten huldigen. Die Beschiitzer des Vaterlandes belauern
den Feind, der sich voller Heimtiicke zwischen den Felsen hervordriingt. Ich konnte
keine Quelle finden, die die , Lektiire* des Bildes erleichtern wiirde. Die Komposition
mythisiert das ,Volk®. Die zentrale Figur in der Gruppe um die , Tschechia® trigt
Tracht, ebenso die , Vaterlandsverteidiger®, deren Anfithrer — natiirlich — als Chode
kostiimiert ist. Unter phototechnischem Aspekt sind hier die nachgezeichneten
Gestalten der Feinde interessant, die im Augenblick der Aufnahme vermutlich in
Bewegung waren. Das Bild war - schon aufgrund der bescheidenen Qualitit — wahr-
scheinlich nur fiir das Theaterpublikum, als Erinnerung an die Auffiihrung, bestimmt.
Zur breiteren Propagierung der Veranstaltung hitte sich eine Zeichnung besser geeig-
net, der allerdings das authentische Moment gefehlt hitte.

In diesem Fall handelt es sich um eine in Pisek entstandene Atelieraufnahme mit
eher lapidarer Aussage. Der Anlaf}, zu dem das Bild angefertigt wurde, ist ebenso un-
bekannt wie sein Autor. Zu seiten der , Tschechia® sind hier Personifikationen Mih-
rens und Schlesiens angeordnet, gekennzeichnet durch Wappenschilde. Das Buch in
den Hinden der , Tschechia® verweist auf die historischen Privilegien. Die Madchen-
gestalt konnte die junge Freiheit verkorpern, die minnlichen Figuren vertreten jeweils
verschiedene Bevélkerungsgruppen: ein Sokol-Angehériger, ein Student, ein Bauer
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mit Sense, ein Intellektueller; der Arbeiter ist etwas in den Hintergrund geriickt.
Mit seiner leicht lesbaren Komposition und eingingigen Symbolik konnte das Bild gut
fiir ein breites Publikum bestimmt gewesen sein.

In den achtziger Jahren des 19.Jahrhunderts hat sich allem Anschein nach ein
Kanon von Mythen und Symbolen herausgebildet, die bei feierlichen Anldssen zitiert
wurden. Fast vollstindig zeigt sie uns dieses im Gasthaus U Haldnki aufgenommene
Gruppenbild tschechischer Amerika-Emigranten aus dem Jahr 1888. Den zentralen
Platz unter den nationalen Symbolen und den Biisten der béhmischen Kénige nimmt
die Biiste Kaiser Franz Josephs . ein, umgeben von Bildern historischer Orte, die als
Landschaftsbilder formuliert sind.

Symbolische Bedeutung hatte im Laufe des 19.Jahrhunderts auch das lindliche,
biuerliche Milieu angenommen, wie es bereits aus der vorigen Aufnahme zu ersehen
war. Der Mythos entwickelte sich als Bild des reinen, unverdorbenen Landbewoh-
ners, der unbertihrt geblieben war von den Lastern des stidtischen Lebens und von
der deutschen Sprache, die in den Stiadten vorherrschte. Natiirlich haben dieses Bild
auch Nachklinge der Romantik beziehungsweise deren spezifisch tschechischer
Variante geprigt. Trachten wurden zu einem beliebten Motiv der Photographie; die
Aufnahmen wurden oft in Serien herausgegeben. Die lindliche Tracht wurde zu
einem unentbehrlichen Requisit verschiedenster nationaler Feierlichkeiten; in leben-
den Bildern symbolisierte sie das Bauerntum. Die Aufnahme vom Blumenfest auf der
Prager Sophieninsel dokumentiert nachgerade eine Ubersittigung mit biuerlicher
Symbolik.
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Solche Wagen mit allegorischen Kompositionen waren eigentlich bewegliche
Tableaux vivants. Noch vor einigen Jahren wurden sie bei Umziigen zum Ersten Mai
eingesetzt. Dieser Wagen mit dem Titel , Frithling® stammt aus den Feierlichkeiten
zur Eréffnung der Ethnographischen Ausstellung in Schlan/Slany im Jahre 1894. Mit
der Aufschrift Nazdar wiinschte man der Ausstellung Erfolg. Es ist symptomatisch,
dafl aus dieser Ermunterung spiter eine gingige Grufiformel geworden ist. Thema ist
~ wieder einmal — der mythische Uranfang. Mit dem Friihling beginnt in der Land-
wirtschaft das Jahr, und im iibertragenen Sinne steht der Frithling fiir den Beginn des
Lebens und fiir Wiedergeburt. Von Bedeutung ist hier auch das Motiv der Biene, das
uns auf anderen Bildern bisher noch nicht begegnet ist. In der Literatur der nationalen
Wiedergeburt waren Bienen und Honig Symbole des Slaventums, in direktem Zusam-
menhang mit dem Symbolmotiv der Linde — dem Pendant zur deutschen Eiche. Des
weiteren stand die Biene fiir Fleiff und Tiichtigkeit. Der Wagen quillt iiber von Blu-
men, spielt also auch auf den Fleif§ an, der das Gelingen des beginnenden Jahres und,
allgemeiner, des neuen Lebens garantieren soll,
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Ein faszinierendes Bild ist die ,, Wiedererweckung des Vaterlandes®, die auf dem
Sokol-Kongref des Jahres 1922 aufgefiihrt worden ist. Die Szene wurde fiir das anwe-
sende Publikum arrangiert, nicht auf die photographische Aufnahme hin. Das kolo-
rierte Dia gehorte zu der bereits genannten Serie von Diapositiven fiir schulischen
Gebrauch. Vor den Augen einer Schar Schulkinder in Sokol-Tracht lag die Personifi-
kation des Vaterlandes im Staub, erhob sich dann feierlich und schritt auf die monu-
mentale Statue der Freiheit zu, Thematisiert wird hier das zyklische Auf und Ab, ein
zentrales Element des Mythos. Die Geburt oder Wiedergeburt ist der Beginn eines
neuen Zyklus. Die Aufnahme der Statue stammt von den Proben, das andere Bild
wurde wihrend der Feier selbst aufgenommen. Das Motiv der Freiheitsstatue, zumal
in dieser ,amerikanischen Auffassung®, ist in der tschechischen Ikonographie un-
gewohnlich. Es konnte hier als Anspielung auf die Geburt des selbstindigen amerika-
nischen Staates gedacht sein.
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Elementare Attribute der tschechischen Nationalitit waren die rot-weifle Flagge
oder ein Band in diesen Farben, das Léwenwappen und die St. Wenzelskrone. Sie
gehorten zur Ausschmiickung aller erdenklichen Festlichkeiten. Die hier gezeigte
St. Wenzelskrone aus Blumen zierte anlifilich der internationalen pharmazeutischen
Ausstellung 1896 das Karree vor dem Industriepalast auf dem Prager Ausstellungs-
gelinde. Ahnlich wie im Falle des Hradschin wird in dem Motiv eine Tendenz zur
Profanierung des traditionsreichen Symbols spiirbar.
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Fin dhnliches Schicksal erlitt auch der heraldische Léwe auf der Jubiliumsausstel-
lung von 1891, die die Macht und das Selbstbewufitsein des tschechischen Kapitals
demonstrieren sollte, begegnete er doch dem Besucher praktisch auf Schritt und Tritt.
Die Aufnahmen belegen, wie absurd sich das Wappen auf einem Zuckerhut ausnimmt
oder wie bizarr es in Verbindung mit den Wiirsten des Metzgers Antonin Chmel
wirkte. Das Symbol war zum Klischee abgesunken. In der Masse der Varianten auf der
Jubiliumsausstellung ist seine Funktion als feierliches Zeichen des Tschechentums
verlorengegangen, es wurde zum aufdringlichen Versatzstiick. Allerdings war es in
dieser Zeit allgegenwiirtig, sowohl bei festlichen Anlassen als auch im Alltag.
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Die Bildunterschrift ,Die St. Wenzelskrone geht unter® hat den Zauber unbeab-
sichtigter Symbolkraft. Das Bild stammt aus einer Reportage iiber die Havarie des
Dampfers Franz Josephs L. im Jahre 1898 in der Zeitschrift Svétozor. Der Photograph
hat ganz folgerichtig das allgemein bekannte Symbol gewihlt, um das tragische
Moment hervorzuheben. Die Bildunterschrift belegt zugleich die fiir die Zeit charak-
teristische auflerordentliche Sensibilitit fiir Symbolik und die Fahigkeit, sie auf eine
andere Ebene zu transponieren, als es der Photograph urspriinglich beabsichtigt hatte.
Die Katastrophe wird in ihrer Bedeutung noch gesteigert, zu einer nationalen Tragd-
die stilisiert. Der Photograph Frantifek Bruner-Dvoiék hatte am Ort des Geschehens
mehrere Aufnahmen gemacht, auch von den Bergungsarbeiten, jedoch nur Gesamt-
ansichten; das Motiv der Krone war die einzige Detailaufnahme. Es ist wenig wahr-
scheinlich, daf der Hofphotograph Ferdinands d’Este selbst eine ironisierende Re-
flexion iiber einen bevorstehenden Untergang dessen, was die Krone symbolisierte,
im Sinn gehabt hitte. Eine solche Assoziation wire unschicklich gewesen; was die
Journalisten der Zeitschrift Svétozor mit der zweideutigen Formulierung der Bildun-
terschrift bezweckten, war ein Appell an die patriotischen Gefiihle der Leser. Fiir iro-

nische Selbstreflexion war es noch zu friih, und sie brach sich dann zuerst in der Lite-
ratur Bahn.
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Im Riickgriff auf die Tradition der Sommer-Sonnwendfeuer, mit denen im Frithjahr
der Beginn neuen Lebens gefeiert wurde, verbrannte man nach dem Oktober 1918 die
Symbole der Monarchie. Die Aktion fand auf dem symboltrichtigen Schauplatz der
Schlacht am Weiflen Berg statt, mit der das vielzitierte dreihundertjihrige Temno {iber
Béhmen hereingebrochen war. Die Symbolik bedurfte keiner weiteren Erlduterung;
das Bild wurde als Postkarte vertrieben.

Mittels Postkarten wurde auch das Bild eines symbolischen Grabes der nationalen
Knechtschaft verbreitet, versehen mit dem wirkungsvollen Titel: ,Unseren Mirtyrern
/ 1621 / Unterdriickung / 1620-1918%. Die Faszination durch die Unterdriickung
und das Leid von ,300 Jahren® steigerte sich einerseits bis zu einer nachgerade maso-
chistischen Perspektive auf diese Epoche, andererseits bildete sie aber auch eine
schlagkriftige Waffe der nationalen ,Wiedergeburts“-Ideologie. Es ist bemerkens-
wert, wie sich noch die kommunistische Propaganda nach 1945 dieser Faszination
bediente; sie stiitzte sich dabei nicht nur auf die nationalistischen Instinkte der Volks-
massen, sondern auch auf die theoretischen Ausfithrungen der tschechischen Linken
aus der Zwischenkriegszeit. So konnte Zden&k Nejedly eine Analogie zwischen dem
Zeitalter der ,Finsternis® und der Zeit der nationalsozialistischen Okkupation aus-
machen und ebenso das Volk, das wihrend des Februar-Putsches 1948 die stidtischen
Plitze fiillte, um glorreich iiber die ,,Obrigkeit zu siegen, als direkten Erben der hus-
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sitischen Traditionen apostrophieren. ,Den Weiflen Berg wettzumachen®, forderte
Nejedly anspornend in einer seiner Nachkriegsreden. Die Frustration iiber die cigene
Vergangenheit schwang darin noch ebenso mit wie schon 1918 und 1945.

Nach der Grindung der Ersten Republik war das Bediirfnis, die tschecho-slowaki-
sche Gemeinsamkeit zu bekriftigen, auf beiden Seiten stark ausgeprigt, obwohl diese
nicht ohne historische Traditionen war. Dieses Miteinander sollte das in einem Atelier
in Zipser-Neudorf (Spisski Novi Ves) photographierte Tableau vivant verkorpern.
Zentrales Motiv sind die Kimpfergestalten, die darauf verweisen, daf} die Freiheit erst
erkimpft werden mufite und auch Opfer gefordert hat. Die schwarzgekleidete Gestalt
steht wohl fiir die Reaktionire, die die Geburt des neuen Staates in Angst und
Schrecken versetzten. Die Komposition enthilt alle unentbehrlichen Symbole; am
starksten wirkt aber die kimpferische Stimmung.

Das Lowenwappen ist in den Anfangsjahren der Ersten Tschechoslowakischen
Republik in den Hintergrund gedringt worden, da der Lowe ein Symbol des Kénig-
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reiches Bohmen gewesen war. An seine Stelle trat folgerichtig die Flagge des neuen
Staates. Allerdings hat die Flagge als Staatssymbol nie die gleiche Akzeptanz erreicht
wie in manchen anderen Lindern, wo sie ganz selbstverstindlich auch zur Dekoration

von Familienfeiern gehort. Vermutlich liegt das daran, dafl die Flagge noch so jung
ist.

Im folgenden Bild stammt die kimpferische Stimmung aus einer anderen Quelle. In
den kommunistischen Ritualen haben den Platz der tschechoslowakischen Flagge rote
Fahnen eingenommen, die auf den proletarischen Internationalismus verwiesen. Die
Abkiirzung ROH steht fiir ,Revolutionire Gewerlschaftsbewegung. Alles war revo-
lutiondr, alles stand im Zeichen des Kampfes. So trigt diese Aufnahme den Titel , Wir
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kimpfen fiir den Frieden®. Es handelt sich um ein an Banalitit grenzendes Dokument
der Agitation, wie sie in den fiinfziger Jahren iiblich war. Der Bedeutungswandel der
Flagge, der sich in der Zwischenzeit vollzogen hat, wird hier offenkundig.
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Die vorhergehende Photographie von Radovan Bogek wurde nicht nur als Plakat-
motiv fiir die Photoausstellung zu den Novemberereignissen des Jahre 1989 aus-
gewihlt; sie wurde selbst gleichsam zu einem Symbol dieser Zeit. Thema ist hier, wie
es fiir die nationale Symbolik in der tschechischen Photographie so typisch ist, die
Magie eines Ortes. Unter der bemalten Plane verbirgt sich namlich der Sockel des
monumentalen Stalin-Denkmals auf der Letna. Dank seiner allusiven Motivsprache
wurde das Photo — neben einer Aufnahme von der Demonstration am 17. November
- zum meistgenutzten und bekanntesten Bild der Samtenen Revolution.

Die Aufnahme mit dem Titel ,, Tschechisches Volk, wovor sollte ich mich fiirchten,
solange ich an Dich glaube?” stammt aus dem Atelier einer Vereinigung von Photogra-
phen, die sich Bratrstvo (Bruderschaft) nennt. Die Gruppe hatte sich schon vor dem
November 1989 zusammengeschlossen, und ihre Arbeit ist ein Beleg fiir das Prinzip
der zyklischen Wiederkehr in der Kunst. Das Bratrstvo bezieht seine Inspiration aus
der Agitationskunst des sogenannten sozialistischen Realismus der fiinfziger Jahre, in
der es Archetypen und andere bleibende Werte wie Optimismus, Heroismus, Selbst-
bewuftsein und Einfachheit entdeckt. Mitglieder der Vereinigung sagen, dafl sie die
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Kunst der fiinfziger Jahre als eine spezifisch kommunistische Variante der Pop-art
betrachten. Die Zeit fasziniert sie vor allem wegen der ,phantastischen Fihigkeit,
Positives mit Negativem zu vermischen®. Es geht dem Bratrstvo darum, allgemein-
giiltige, tiberzeitliche Symbole zu schaffen. In ihrem Manifest erkliren sie, daf} sie
die Tradition wiedererwecken und zeigen wollen, wie sie in Widerspruch zu ihrem
Bezwinger, dem Modernismus, geriet. Patriotismus und Slavismus sind die zentralen
Ideen dieser Photographengruppe.

Die Mitglieder des Bratrstvo verkiinden, daf sie einen neuen, menschlichen Realis-
mus anstreben, in dem der Akzent auf der ,Reinheit” liegen soll. Sie entdecken die
seelenvolle Lyrik neu, die Melancholie, das Sentiment, Naivitit und Nostalgie —
Gemiitszustinde und Stimmungen, die sie fiir typisch slavisch halten. All dies lokali-
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sieren sie besonders in Mihren. Die Aufnahme trégt den Titel Pod rozzhavenon oblo-

hou tiesfiovy letél jejich smich, zu deutsch etwa: ,,Unter dem glithenden Himmel flog
ihr kirschrotes Lachen dahin®.

Besonders interessieren sich die Mitglieder des Bratrstvo nach eigenem Bekunden
fiir nationale Traumata, so fiir den kollektiven Minderwertigkeitskomplex der Tsche-
chen. Thre Bilder sind also gleichsam eine weitere Stufe in der Entwicklung unseres
Themas: ein Versuch, zu den Urspriingen zuriickzukehren.
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Interesse, die aus Anlaf kaiserlicher Besuche aufgebaut worden sind. In ihnen mischt
sich in der Regel nationale Symbolik mit Bekundungen der Loyalitit, wobei erstere
oft vorherrscht, Uniibersehbar wurde an Triumphtoren und anderen Festdekoratio-
nen immer auch auf den jeweiligen Stifter hingewiesen.
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Wie alle anderen Mythen und Symbole ist auch die Ehrfurcht vor dem Mythos des
Herrschers verflacht, so daf es zu Banalisierungen kommen konnte, wie dieses
Beispiel zeigt., Es handelt sich um den Stand des Blumenhindlers G. Dittrich auf der
Jubildumsausstellung von 1891. Auch wenn heute ein solches Arrangement eher zu
den Kuriosititen zu zihlen scheint, wurde Dittrichs Stand auf der Ausstellung mit
etner Goldmedaille pramiiert.
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Die reprisentative Aufnahme aus dem Pavillon der Eisenhiitte von Komorau
(Komiérov) auf der Jubiliumsausstellung zeigt nicht nur das Sortiment der Produkte
und die Produktion selbst, vertreten durch die Bilder der Hochéfen, sondern enthilt
auch eine kunstvoll konstruierte Allegorie der nationalen Tradition. Das Bild war
auch eine willkommen Gelegenheit, dem in effigie anwesenden Kaiser die Reverenz
zu erweisen, der hier vom heiligen Wenzel und von Johann Amos Comenius begleitet
wird. Der heilige Wenzel, Landespatron Bohmens, steht gleichsam fiir die Religion
und die weit zuriickliegende Vergangenheit, wihrend Comenius die Gelehrsamkeit
und die jingere Geschichte verkdrpert. Zugleich verweist er auf die Unterdriickung
des tschechischen Volkes nach der Schlacht am Weiflen Berg. Kaiser Franz Joseph I.
verkorpert einerseits die Loyalitit der Tschechen, andererseits die Gegenwart. Der
Exkurs in die Geschichte Béhmens war zugleich als Anspielung auf die alte Tradition
der Hiittenwerke von Komorau gedacht.

Die Motive und Attribute, die man aus den lebenden Bildern und Festdekorationen
des 19. und frihen 20.Jahrhunderts sind spéter auch in photographische Werke
eingeflossen, mit denen die Personlichkeit T. G. Masaryk mythisiert werden sollte.
Das vorhergehende Bild heifit ,Hommage der Gewerbetreibenden von Miinchen-
gritz an den Befreier-Prisidenten®.
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Die offiziellen Photos von den Maikundgebungen hatten ihre feststehende Ikono-
graphie. Dana Kyndrovd ironisierte mit ihren Aufnahmen nicht nur das Pompése
dieser Veranstaltungen, sondern entdeckte auch groteske, absurde Ziige und kari-
kierte schon dadurch, daf sie sie photographisch festhielt. Als Karikaturen der Zeit

und ihrer Reprisentanten wurden Kyndrovis Bilder auch wahrgenommen und ver-
standen.
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Das folgende Bild des bekannten Fotoreporters Pavel Cudlin dokumentiert eigent-
lich eine Wahlkampfveranstaltung in Budweis (Ceské Budéjovice), an der Viclay
Havel teilgenommen hat. In Wirklichkeit zeigt es eindrucksvoll, wie die Gestalt des
Prisidenten mit den besonderen Darstellungs- und Stilmitteln der Photographie in
eine Ikone verwandelt werden kann. Havel war zur Symbolfigur eines neuen Zeit-
alters geworden. Auf dem bekanntesten Wahlplakat mit dem Portrit Havels stand der
Wahlspruch: ,Wahrheit und Liebe werden die Liige und den Hafl besiegen!® Dje Zer-
storung der alten Mythen ging unmittelbar in den Aufbau neuer Mythen {iber.

Die Photomontagen des Photographen A. Maly haben einiges Aufsehen erregt, als
sie im Februar dieses Jahres ausgestellt wurden, denn sie stellten bis zu einem gewissen
Grad den Mythos des so beliebten Prisidenten in Frage. Vielleicht wollte Maly Havels
feine und entgegenkommende Art karikieren, vielleicht auch sein Licheln. Méglich
auch, dafl es um nichts weiter ging als um eine spielerische neo-dadaistische Projektion
ohne tiefere Bedeutung oder um den Wunsch zu demonstrieren, dafl man sich in der
Tschechischen Republik heutzutage sogar schon erlauben kann, den Prisidenten zu
karikieren. Jedenfalls wurde eine ihnliche Darstellung des Premierministers Klaus in
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zeremonieller Umarmung mit Vladimir Me&iar als Karikatur aufgefalt und mit Begei-
sterung vielfach photokopiert und weitergereicht. Es scheint, dafl nach einer Phase
geradezu frommer Ehrfurcht vor wichtigen Persénlichkeiten eine Zeit der Profanie-
rung und sogar Verkitschung eben dieser Verehrung gekommen ist, ihrerseits gefolgt
von einer Ara, in der die groteske, ironische Abbreviatur herrscht und die fritheren
Idole entmythisiert werden. Diese Entwicklungslinie haben wir schon an anderen Bei-
spielen beobachten kénnen.
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Auch die neuen Symbole aus dem Bereich der Technik wurden im Geiste der Tradi-
tionspflege prisentiert. Der Stolz der Jubiliumsausstellung 1891 war Frantisek Kfi-
ziks elektrisch betriebener Springbrunnen mit seinen bunten Lichteffekten. Er war
der sichtbare Beweis fiir den Erfolg eines tschechischen Erfinders, und er symboli-
sierte zugleich den Beginn des elektrifizierten Zeitalters. Die Photomontage, die den
Kaiser zusammen mit dem bohmischen Statthalter vor der Fontine zeigt, mufl wie ein
Appell oder gar wie eine Herausforderung gewirkt haben. Die symboltrichtige
Gestalt des Herrschers verbindet sich hier mit der Symbolik der neuen Technik und
dem Tschechentum, verkérpert in der Figur des Statthalters.
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Es war kein Zufall, daff die Photoreportage iiber die erste Fahrt eines Automobils
durch Prag im Jahre 1898 am Ausgangsort, auf der Prager Burg, beginnt. Das Symbol
der neuen Technik verschmolz mit der Symbolik des historischen Ortes; die Bedeu-
tung dieser Jungfernfahrt erreichte so die Dimension einer historischen Tat. In der
Aufnahme wird dieses Moment zusitzlich durch den gewihlten Zeitpunkt betont:
Das Automobil verlifit soeben den ersten Ehrenhof der Burg.

Der neue Mythos der Technik war also rasch mit dem alten Mythos des Ortes ver-
quickt worden. In dieser phantasmagorischen Montage ist die Ansicht von Prag mit
der Vision eines grofien, zweifellos weltberithmten Hafens fur Schiffe und Heiflluft-
ballons kombiniert. Das Postkartenbild aus der Zeit um 1900 illustriert in gewisser
Weise den tschechischen Minderwertigkeitskomplex in bezug auf die eigene Bedeu-
tung, auf den eigenen Platz in der Welt, und es spiegelt auch die rauschhafte Begeiste-
rung fiir Eisenarchitektur und moderne Transport- und Verkehrsmittel wider.
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Ahnlich die Postkarte mit dem Titel ,Der Georgsberg — Rip in der Zukunft“ von
1905. Der Mythos vom Ursprung der tschechischen Nation trifft hier auf die Vision
ciner zukiinftign Realitit, der mythische Ort unterliegt seiner Nutzung fiir Tourismus
und Geschift. Mythos und Wirklichkeit begegnen sich, der Kreis schliefitsich ...
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Auch der Vergleich kann Symbolkraft entfalten. Zwei Ansichtskarten von Béh-
misch-Leipa-Spitzberg (Ceskd Lipa-Spicak), die eine von 1930 und die andere, vom
selben Punkt aus und mit dem gleichen Objektiv, von 1988. Der Kreis hat sich
geschlossen.
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In meinen abschliefenden Uberlegungen méchte ich zur Photographie selbst
zurtickkehren. Es ist bezeichnend, dafi sich die Photographie, wo sie Erhabenes und
dem Volk Teures festhalten sollte, oftmals auf einem niedrigen Niveau bewegt hat,
degradiert zum bloflen Werkzeug zur Verbreitung einer Ideologie. Seinerzeit galt
gerade dies als Gewinn und als Vorzug des Mediums. Die Photographie war allzusehr
von der Erfiillung ihrer utilitiren Funktionen in Anspruch genommen und wohl auch
belastet, als dafl sie sich als Kunstgattung hitte entfalten kénnen. Es ist charakteri-
stisch, dafl sich in den achtziger und neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts kein einzi-
ger tschechischer Photograph der Thematik des normalen tiglichen Lebens angenom-
men hat, auch nicht entsprechende Motive fiir arrangierte Kompositionen verwendet
hat. Die vorherrschenden Themen der komplizierten Lebenden Bilder standen durch-
weg im Zeichen der nationalen Emanzipation. Bis zur Jahrhundertwende istauch kein
Anzeichen fiir ironische oder zumindest kritische Distanz zur tschechischen Gesell-
schaft zu entdecken. Die Loyalitit gegeniiber dem Herrscherhaus und das gleich-
zeitige Streben nach nationaler Emanzipation wurden nicht als schizophren begriffen.
Um die Jahrhundertwende verinderte sich die Situation allmihlich. Das Selbst-
bewufltsein der tschechischen Gesellschaft, gestiitzt eher auf wirtschaftliche als auf
politische Fortschritte, ermdglichte endlich eine gewisse Distanz zu sich selbst und
brachte auch die Fihigkeit zur Selbstironie mit sich. Der Einblick in diese Entwick-
lung, wie ihn eine Serie von Photographien vermitteln kann, bleibt jedoch zwangs-
liufig schematisch, vor allem im Vergleich mit der Literatur. So fehlt es in der Photo-
graphie an Belegen fiir die Tendenzen zur Negation des Vorangegangenen, wie sie jede
Neuordnung der Verhiltnisse im Land begleiteten.

Zu den charakteristischen Eigenschaften der tschechischen Gesellschaft gehorte es,
ihre Existenz auf lllusionen zu griinden. Und dennoch ist es ihr gelungen, sich einen
eigenen Staat aufzubauen. Auch die Photographie lebt von der Illusion. Die Mythen
und Symbole werden in photographischen Aufnahmen, die sie doch eigentlich doku-
mentieren sollen, vielleicht wirkungsvoller demaskiert als in der Interpretation eines
literarischen oder philosophischen Werkes. Auch die Wahrheitstreue, die Authentizi-
tit der Photographie ist letztlich nichts als Illusion. Treffen beide verschiedenen [llu-
sionen aufeinander, so kénnen daraus, wie wir gesehen haben, interessante Phino-
mene hervorgehen, die mehr iiber die Mentalitit der Gesellschaft aussagen als iiber die
Natur des Mediums Photographie selbst*.

Ubersetzt von Michaela Marek

*  Diesem Aufsatz liegt der Vortrag des Verfassers im Collegium Carolinum am 5. November
1993 zugrunde.



»UNSERE GESCHICHTE*:
DIE TSCHECHISCH-DEUTSCHE VERGANGENHEIT
~ ALS INTERPRETATIONSPROBLEM

Im Miirz 1994 veranstaltete das Collegium Carolinum in Zusammenarbeit mit der
Franz Kafka-Gesellschaft in Prag eine Tagung unter dem Titel: ,Unsere Geschichte®:
Die tschechisch-deutsche Vergangenheit als Interpretationsproblem. Den Diskussio-
nen dieses Symposiums lagen von den Veranstaltern evarbeitete Thesen und Fragen
zugrunde, zu denen jeweils am Anfang eines Diskussionsblocks Referenten in vor-
bereiteten Kommentaren Stellung nabmen. Da die Diskussionen auflerordentlich leb-
haft waren und auch iiber den Kreis der anwesenden Fachleute binans grofies Echo ber-
vorriefen, wurde den Teilnehmern die Moglichkeit geboten, ibre Beitrige auch in
unserer Zeitschrift vorzustellen. Im folgenden werden sowobl die Diskussionsthesen
des Prager Symposiums als auch alle schriftlich eingereichten Beitrige abgedruckt, die
der Redaktion vorlagen.

Die Herausgeber

THESEN

Das tschechisch-deutsche Zusammenleben in den bohmischen Lindern und sein
tragisches Ende gehdren der Vergangenheit an, ihre Reflexion im historischen
Bewuftsein ist aber ein gewichtiger Bestandteil der Gegenwart. Ein kritisch rationaler
Diskurs tiber diesen Zusammenhang mufl deshalb drei Aspekte berticksichtigen:

— Jedes Bemiihen um die Gewinnung von Erkenntnissen iiber die Vergangenheit mufl
die moderne Entwicklung der Geschichtswissenschaften und ihrer methodologi-
schen Diskussionen in die Uberlegungen einbeziehen.

- Da Geschichtsbilder nicht nur von Historikern, sondern auch durch die Massen-
medien, im Schulunterricht und durch Ubermittlung individueller Erfahrungen
geschaffen werden, verdienen auch die populiren Geschichtsbilder Aufmerksam-
keit.

= Da Vergangenheitsinterpretationen einen zentralen Bestandteil des gesellschaft-
lichen Bewufltseins und der politischen Kultur darstellen, empfiehlt sich, sie auch
in ihren funktionalen Zusammenhingen bei der Wahrnehmung der Gegenwart zu
betrachten.

Alle Uberlegungen iiber die tschechisch-deutsche Vergangenheit bilden daher nicht
nur einen Bereich der historischen Forschung, sondern miissen auch als ein Reibungs-
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und Begegnungsfeld zwischen der Vergangenheit und Gegenwart verstanden wer-
den.

Eine solche Betrachtung ist das Ziel des Symposiums. Es geht nicht um die Vergan-
genheit selbst; vielmehr sollen unterschiedliche kontroverse Thesen zur tschechisch-
deutschen Vergangenheit in den bohmischen Lindern einem kritischen Diskurs
unterzogen werden. Es wird nicht versucht, aus den verschiedenen heute gingigen
Geschichtsbildern ,objektive Wahrheiten® herauszuschilen, um daraus ein weiteres
Geschichtsbild zu konstruieren. Vielmehr sollen unterschiedliche Meinungen und
Interpretationsansitze diskutiert werden, und zwar sowohl hinsichtlich der sie stiit-
zenden Begriindungen und einzelnen Argumente als auch beziiglich der ihnen zu-
grundeliegenden allgemeinen Denkmuster,

Die eingeladenen Historiker sollen nicht primir ihre eigenen Forschungsergeb-
nisse vorstellen, sondern auf der Grundlage ihrer Kenntnisse, Uberlegungen und pro-
fessionellen Erfahrungen die vorliegenden Thesenblitter diskutieren. Thematisch ste-
hen grundlegende Aspekte der tausendjihrigen Geschichte der bohmischen Linder
zur Debatte, und zwar in all ihren komplexen sozialen und kulturellen Zusammen-
hingen, die heute, etwas ungenau, als die tschechisch-deutsche Beziehungsgeschichte
bezeichnet werden. Aus den Diskussionen selbst wird sich die Relevanz dieser
Zusammenhinge fiir die Gegenwart in doppelter Weise ergeben koénnen: zum einen,
inwieweit bestimmte Geschichtsinterpretationen das Verstindnis der Gegenwart
mehr oder weniger intensiv (mit)bestimmen, zum anderen, in welcher Form die
Gegenwart und die in ihr gemachten neuen Erfahrungen die Vergangenheitsbilder
beeinflussen und verindern, d.h. auch neue Erkenntnisse ermoglichen oder gar her-
ausfordern.

Thesen zur 1. Diskussion

»UNSERE GESCHICHTE®;
NATIONALE GESCHICHTE ALS HISTORISCHE FIKTION?

Die moderne Geschichtswissenschaft versteht sich als Erbin jener Historiographie,
die sich um 1800 als akademische Disziplin konstituiert hat, geleitet von dem Bestre-
ben, sogenannte objektive wissenschaftliche Erkenntnisse tiber die Vergangenheit zu
gewinnen.

Im Laufe des 19. Jahrhunderts traten der wissenschaftlichen Geschichtsschreibung
nationalspezifische Formen des Geschichtsverstindnisses an die Seite: in sich kon-
sistente und jeweils quer die sozialen Strukturen einer Gesellschaft geteilte Systeme
von Vorstellungen iiber die Geschichte der eigenen Nation. Bestimmendes Merkmal
ist dabei jeweils die Beschrinkung auf ,sich selbst®, unter Ausblendung der Aufien-
bezichungen wie auch des Vergleichs.

Das dynamische Verhilinis zwischen dem Kanon der historischen Fakten, mit
denen die professionellen Historiker arbeiten, einerseits und den Inhalten des popula-
ren Geschichtsbewufitseins andererseits ist Gegenstand eines Diskurses iiber die Ver-
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gangenheit, in den seit den 1950er Jahren zunehmend auch die Sozialwissenschaften
und weitere Geisteswissenschaften eingreifen (Soziologie, Okonomie, Sozialpsycho-
logie, Ideengeschichte, Mentalititsforschung usw.) und durch den die iiberlieferten
nationalen Geschichtsbilder im Laufe der Zeit ins Wanken geraten sind.

Im ausgehenden 20.Jahrhundert betrachten die historischen Wissenschaften als
ihren Forschungsgegenstand nicht mehr nur die Geschichte der Dynastien bzw. die
politische Geschichte des jeweiligen Landes, Staates oder der ,Nation®, sondern
untersuchen etwa die Geschichte einzelner sozialer Gruppen und beriicksichtigen die
Phinomene, Fakten und Faktoren, die die Geschichte eines komplexen Gemein-
wesens geprigt haben, vor allem unter dem Aspekt ihrer Vielgestaltigkeit. In dieser
breiteren und differenzierenden Perspektive stellt sich die Geschichte eines einzel-
nen Gemeinwesens nicht als in sich geschlossener Kodex — eben als ,nationale”
Geschichte bzw. jeweils ,unsere® Geschichte — dar, sondern verwandelt sich in einen
dynamischen Komplex verschiedener Ausprigungen des Geschichtsbewufitseins, die
tiber die Grenzen nationaler Zugehérigkeit hinausgreifen und so auch die gingigen
Kategorien ,wir“ und ,die anderen” sprengen.

ESE

»Unsere“ Geschichte, verstanden als dynamische Pluralitit verschiedener Ge-
schichtsauffassungen, unterscheidet sich grundsitzlich von der vereinheitlichen-
den, linearen Konzeption ,,unserer® Geschichte, wie sie in der tschechischen Gesell-
schaft und im Zirkel der Sudetendeutschen heute noch populir ist und die letztlich aus
gleichférmig tradierten Schablonen besteht.

~Unsere® Geschichte, definiert — aus tschechischer Sicht — als ,,Geschichte der
Bevolkerung der béhmischen Linder® im Unterschied zur ,tschechischen National-
geschichte®, hat die Vergangenheit des gesamten Gemeinwesens zum Gegenstand, sie
umfaBt also sowohl die Herrschenden als auch die Beherrschten, die Angehdrigen
aller Stinde, aber auch aller Konfessionen, bedeutende Persénlichkeiten und durch-
schnittliche Menschen, die ,,Verriter” ebenso wie die ,Helden®. Aus dieser Perspek-
tive betrachtet, verlieren Diskussionen etwa iiber katholische oder protestantische
Geschichtsauffassungen oder iiber den sogenannten ,Geist der nationalen Ge-
schichte ihren Sinn. Absurd erscheint es dann auch, einzelne Bevolkerungsgrup-
pen — etwa die sog. Cechitkové — aus der Gemeinschaft auszuschlieflen, und ebenso
eriibrigen sich Diskussionen fiber die ,Kleinheit* oder ,,Grofie” der tschechischen
Geschichte.

L

Jede Konzeption der Geschichte unter der Kategorie ,unsere” griindet sich auf die
Fiktion einer unmittelbaren Zusammengehérigkeit der Lebenden mit sorgsam aus-
gewihlten Personlichkeiten aus der Vergangenheit. Mithin ist jedes derartige Denk-
muster Ergebnis eines Gestaltungsprozesses und mufl deshalb kritisch in Augenschein
genommen werden: nicht nur hinsichtlich seines Verhiltnisses zur Realitit, soweit
man sie zu kennen glaubt, sondern ebensosehr unter dem Aspekt der Implikationen
im Hinblick auf die geltenden Werte und Ziele. Angesichts des derzeit populiren
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Bemiihens um Integration der tschechischen Gesellschaft in die europiische Volker-
gemeinschaft erscheint es als ein besonderes Desiderat, die Frage zu diskutieren, wie
die tschechische (National-) Geschichte mit der Geschichte des ganzen europiischen
Kontinents zusammenhingt, zumal ,unsere Geschichte“ nicht allein als ,,Geschichte
des Volkes” oder der ,Nation“, sondern auch als Geschichte ,unseres* Zusammen-
lebens mit den anderen europiischen Vélkern betrachtet werden kann und mufi. Dies
wiirde freilich eine intensive kritische Revision aller Fundamente und Achsen der
tschechischen Geschichtswissenschaft, wie sie bisher betrieben wurde, aber auch des
populdren Geschichtsbewufltseins erfordern.

Analog — freilich im entsprechend engeren Rahmen — trifft dies auch auf das stereo-
type Selbstverstindnis der Sudetendeutschen als ,, Volksgruppe® zu sowie auf deren
Geschichtsbilder und auf deren Denkmuster, aus der Vergangenheit ,Rechte®, d.h.
Anspriiche, abzuleiten. Die Kategorie des in die Vergangenheit riickprojizierten
sunser® ist auch hier kritisch zu hinterfragen.

Thesen zur 2. Diskusston

DIE GESCHICHTE DER BOHMISCHEN LANDER UND
DIE GESCHICHTE DES TSCHECHISCHEN VOLKES:
EINE GESCHICHTE ODER ZWEI?

Woran man erkennt, wer ein Tscheche ist, scheint heute eindeutig zu sein. Proji-
ziert man diese Frage jedoch in die Vergangenheit, ist eine Antwort kaum zu finden;
allenfalls kann auf dem Wege der Diskussion eine Anniherung erreicht werden.
Palacky, Franz oder Frantiek, verehrt als , Vater der tschechischen Nation®, hat ein
zwiespiltiges Erbe hinterlassen. Die erste Ausgabe seines bedeutendsten Werkes aus
dem Jahr 1836 trug den Titel ,,Geschichte von Bohmen®; fiir die Ausgabe in tschechi-
scher Sprache, die ab 1848 erschien, wurde der Titel gedndert. Das Werk hieff nun
»Déjiny nirodu Eeského v Cechich a v Moravé®.

Palacky hat den beiden Versionen seines Werkes allerdings nicht nur unterschied-
liche Titel gegeben. Verindert hat sich auch seine Auslegung der zentralen Begriffe,
insbesondere, was er unter der Bezeichnung ,,die B6hmen* verstand:

~ 1836 schilderte er das Hauptproblem, das ihn bei seiner Arbeit beschaftigte: ,Die
eigenthiimlichen Schwierigkeiten einer Darstellung des alten Volkslebens der Boh-
men rithren zunichst von der Verschiedenheit der Elemente her, welche sich
darin abspiegeln: des allgemein slawischen, das urspriinglich vorherrschte, des
deutschen, das vorziiglich seit dem X. Jahrhunderte immer grisseren Fingang fand,
und endlich eines besonderen béhmischen, das sich zum Teil aus der Vermischung
der beiden ersten erzeugte.”

—~ 1848 ersetzte er dieses Bild von der béhmischen Vergangenheit und dem Stellen-
wert der Tschechen darin durch ein anderes, das bis heute populdr ist: ,Nafemu
ndrodu neni pfino, aby ziroveii jinym nirod@im rozvijeti byl mohl po v3e Zasy
Zivot sviij duchovni cestou pfirozenou, béhem pokojnym a organickym.* Die
Kategorie war also nun die ethnisch definierte tschechische Nation.



356 Bohemia Band 35 (1994)

Welchen Stellenwert hat diese und im weiteren Verlauf des 19. Jahrhunderts all-
gemein akzeptierte Bedeutungsverschiebung der Begriffe ,nds ndrod” und ,fesky*?
Wie werden heute die Begriffe ,Cechy®, ,¢eské krilovstvi®, ,ceské zemé*, ,desky
jazyk® und ihre deutschen Gegenstiicke — ,Béhmen*, ,Kénigreich B6hmen®, ,,boh-
mische Linder®, ,tschechische Sprache® — verstanden, was alles begreifen sie jeweils
mit ein, wie weit werden ihre jeweiligen Bedeutungsfelder im Sprachgebrauch reflek-
tiert? Und nicht zuletzt: Wie werden sie tatsichlich tibersetzt, wie wird dabei mit dem
Begriffspaar ,bohmisch® und ,tschechisch® verfahren?

EE

Bezugsgrofle des tschechischen Geschichtsbewufitseins sind die Lander der b6hmi-
schen Krone in den Grenzen des 19. Jahrhunderts. Welche Bedeutung wird der Tat-
sache beigemessen, dafl sich die Geschichte dieses Landes im Verband des Heiligen
Romischen Reiches und der Habsburgermonarchie vollzogen hat und dafl ihr Subjekt
nicht das ethnisch definierte ,tschechische® Volk im heutigen Sinne, sondern die
gesamte Bevolkerung der bohmischen Linder war?

oo

Eine Geschichte des tschechischen Volkes im ethnischen Sinne lafit sich nicht aus-
machen, weil die Triger der kulturellen und sozialen Entwicklungen und Traditionen
auf dem gesamten geographischen Gebiet der bshmischen Linder stets mehrsprachig
waren. Zudem férdern volkskundliche Forschungen zutage, dafd sich regionale Bin-
dungen in aller Regel stirker ausgewirkt haben als durch die Sprachgemeinschaft gege-
bene Bindungen. Immer deutlicher erkennbar wird sogar eine starke Tradition der
sprachlichen Indifferenz. Wie reprisentativ waren also die bekannten Protagonisten
und Verfechter der ,tschechischen Kultur® und des ,tschechischen Milieus® in den
verschiedenen historischen Epochen?

RS

Die Geschichte der Lander der bohmischen Krone ist die Geschichte eines sich ste-
tig wandelnden Gemeinwesens, das mit der heutigen Tschechischen Republik, sei es
in territorialer Hinsicht, sei es in bezug auf die Zusammensetzung seiner Bevolkerung,
zu keinem Zeitpunkt iibereinstimmte. Inwieweit kann das — ethnisch definierte —
tschechische Volk im Vergleich zu den Franzosen, den Deutschen, den Polen, den
Magyaren, den Norwegern oder den Schweizern in historischer Perspektive als poli-
tisch und kulturell autonom betrachtet werden?

oo

Welches tschechische Lexikon bietet Informationen dariiber, wer die Schépfer des
historischen Erbes, iiber das die tschechische Gesellschaft heute verfiigt, waren, und
andererseits, welche Protagonisten der Geschichte jenseits der Grenzen Béhmens aus
den béhmischen Lindern stammten oder béhmischer Abstammung waren? Wie fin-
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ster war das , Temno“? Welche Bereicherung bedeutete fiir die tschechische Gesell-
schaft das Zusammenleben mit ,anderen® im Rahmen des Heiligen Rémischen Rei-
ches und der Habsburgermonarchie? Inwieweit ist die tschechische Kultur spezifisch
tschechisch? Inwieweit unterscheidet sie sich von den Kulturen anderer ,kleiner”

Volker?
Faps

Reduziert man die Geschichte der Tschechen auf die Geschichte eines Volkes von
(unterdrickten) ,Hiuslern, so fithrt dies dazu, dafl komplexe zivilisatorische und
kulturelle Entwicklungen ausgeblendet werden — Faktoren und Prozesse, deren Pro-
dukt das Kulturerbe ist, das die tschechische Gesellschaft heute umgibt und das diese
selbstverstindlich als das ,,ihre betrachtet. Wo liegen die Wurzeln dieser Reduktion,

und welche Auswirkungen hat sie auf das heutige Selbstverstindnis der tschechischen
Gesellschaft?

Thesen zur 3, Diskussion
WAREN DIE BOHMISCHEN DEUTSCHEN DEUTSCHE?

Waren die deutschsprechenden Bewohner der bohmischen Linder Béhmen (im
Sinne Palackys), bohmische Deutsche, sogenannte ,nasi Némci®, Sudetendeutsche,
schlicht Deutsche oder Osterreicher? Auf diese Frage gibt es keine eindeutige Ant-
wort. Es ist notwendig, die individuellen, aber auch die historisch bedingten Unter-
schiede und Nuancen im Selbstverstindnis zu beachten, ebenso wie die Wandlungen
in der Wahrnehmung durch das tschechische Umfeld.

E

Die enzyklopidischen Lexika bieten eine reiche Palette an Varianten, wenn es
darum geht, Personlichkeiten aus den béhmischen Lindern, die im deutschen Milieu
zu Ruhm gelangt sind, ,,national® einzuordnen.

Tschechische Varianten:

~ ,Ignorieren®: Der Ceskoslovensky biograficky slovnik von 1992 enthilt Informa-
tionen {iber einige Deutsche, die aus den b6hmischen Lindern stammten oder dort
titig waren (z. B. Franz Kaftka, Rainer Maria Rilke, Ernst Sommer), nicht aber iber
die Triger des deutschen politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Lebens in
den béhmischen Lindern und der Tschechoslowakei.

— ,Tschechisierung®: Peter Parler erscheint — auch in der Fachliteratur — durchge-
hend als ,,Petr Parléf“. Marx und Engels haben es zu dieser Ehrung, der Aufnahme
in die tschechische ,Walhalla®, erst nach dem Zweiten Weltkrieg gebracht: waren
sie im Ottiv slovnik noch mit ihren Vornamen Karl und Friedrich zu finden, so
erschienen sie in den spiteren Lexika nurmehr als ,Karel Marx“ und ,Bedfich
Engels®.
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— ,Zuschreibung einer anderen Nationalitit“: Fritz Mauthner, Anton Heinrich
Springen oder Ferdinand Porsche werden als ,Deutsche® bezeichnet, wihrend Igo
Etrich, Adalbert Stifter oder Bertha von Suttner als Osterreicher gelten. Nur bei
einigen dieser ,Deutschen® oder ,Osterreicher” finden sich Hinweise auf einen
Zusammenhang mit den béhmischen Lindern: Ernst Mach aus Chrlice bei Briinn,
orakousky fyzik a filozof ptisobici i v Cechdch; Rainer Maria Rilke, ,némecky
lyrik, prozaik a ptekladatel spjaty s Eeskymi zemémi“.

~ ,Subsumieren der deutschen Identitdt unter die jidische®: Franz Kafka wird im
Ceskoslovensky biograficky slovnik als ,Prazsky némecky piSici prozaik Zidov-
ského plivodu® bezeichnet, Ernst Sommer als ,,némecky spisovatel zidovského pii-
vodu pochazejici z Moravy® und Max Brod als ,Prazsky némecky spisovatel
zidovského piivodu*.

Umgekehrt werden auch in deutschen Lexika ,Interpretationsspielraume® ge-
nutzt;

— Im Brockhaus (Bd. 18/1973) werden s.v. ,Sudetendeutsche® Personlichkeiten auf-
gezihlt, die einen ,Beitrag zur deutschen Geistesgeschichte® geleistet haben:
sJohannes von Saaz, A.Stifter, Charles Sealsfield (Karl Postl), Marie von Ebner-
Eschenbach, R.M. Rilke, F.Mauthner, F.Kafka, M.Brod, F.Werfel, F.Nabl,
E.Merker, K. H. Strobl, R. Michel, J. Urzidil“.

— Kafka wird im Bd. 9 von 1970 als ,Schriftsteller, geb. Prag 3.7. 1883 als Sohn eines
deutsch-jiidischen Fabrikanten“ gefithrt; im Band 9 von 1990 nurmehr biindig als
yosterreichischer Schriftsteller®.

— S.v. ,Béhmen, Bevélkerung® nennt der Brockhaus (Bd. 3, 1967/1987) zunichst die
Deutschen, dann die Tschechen, wobei durch die Consecutio temporum die um-
gekehrte Reihenfolge der Ansiedlung angedeutet wird. Der im Band 3 von 1967
noch enthaltene Satz: ,Alle Stidte mit Ausnahme von Tabor sind deutsche Griin-
dungen® wurde in der Neuausgabe gestrichen.

* o %

Kulturell und sozial ficherte sich die deutschsprechende Bevélkerung der bdhmi-
schen Linder im Verlauf der Geschichte in ein breites Spektrum unterschiedlicher
Gruppierungen auf: von den Trigern der engen Beziechungen zwischen dem béhmi-
schen Staat und dem Heiligen Rémischen Reich und den Trigern der Zugehérigkeit
Bohmens zum Bistum Regensburg und zum Erzbistum Mainz {iber Kolonisten, die
neue Gebiete besiedelten, Kaufleute, Handwerker, Stadtbiirger und spiter Indu-
strielle bis hin zu den akademischen Mitgliedern der Prager Universitit, Adels-
geschlechtern, die sich in B6hmen niederliefen, Militir, kirchlichen Wiirdentragern
und kaiserlichen Beamten. Dieses breite Spektrum verschiedener kultureller Milieus
innerhalb der deutschsprechenden Bevdlkerung der béhmischen Linder wird im
populiren Verstindnis der béhmischen Geschichte nicht reflektiert; unterschieden
werden lediglich die sog. Sudetendeutschen und die deutschsprechende jiidische
Bevolkerung.
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Die deutschsprechende Bevolkerung bezog ihre kollektive Identitit vornehmlich
aus der Zugehdrigkeit zu der Region, in der sie lebte (B6hmen, Mihren, Osterr.
Schlesien), sowie zum Staatsverband der Monarchie. Thr Empfinden der Zugehorig-
keit zur deutschen Nation stellte sich parallel zur Entwicklung des modernen deut-
schen Nationalbewufitseins ein, und dieses Selbstverstindnis nahm, je nach regiona-
lem und sozialem Kontext, unterschiedliche Bedeutungen an. Die — im Deutschen wie
im Tschechischen — gingige Bezeichnung ,,Sudetendeutsche® bzw. ,sudetsti Némci*
miflachtet die Komplexitit der nationenbildenden Prozesse und ebenso die Multi-
dimensionalitit des modernen sozialen wie kulturellen Bewufitseins. Threr Aussage
nach entspricht sie der Intention, eine sudetendeutsche ,nationale Identitit“ zu eta-
blieren, die die Sudetendeutsche Landsmannschaft freilich erst seit der Nachkriegszeit
verfolgt. T

Der Begriff ,Sudetendeutsche® erscheint in der Publizistik erst zu Beginn des
20. Jahrhunderts als Sammelbezeichnung fiir regional und kulturell disparate deutsche
Bevolkerungsgruppen. Er verbreitete sich in der Zwischenkriegszeit, als er sich zu
einer Umschreibung fiir die kollektiven Erfahrungen der deutschsprechenden Staats-
biirger der Tschechoslowakei entwickelte. Spiter verschob sich seine Bedeutung auf
die kollektive Erfahrung der Vertreibung. Bis heute lehnen ihn viele Angehorige die-
ser Bevolkerungsgruppe unter Verweis auf seine Instrumentalisierung durch rechte
politische Gruppierungen ab und ziehen es vor, als ,bohmische Deutsche® o.4. zu
gelten. Wie sinnvoll ist die Konzeption einer ,sudetendeutschen Geschichte* und
einer ,,sudetendeutschen nationalen Identitit*?

ERE

Neben den zwei ,nationalen Gesellschaften gab es in den bshmischen Lindern
eine Reihe verschiedener sozialer Gruppen, die sich keiner der national-emanzipatori-
schen Bewegungen anschlossen und die ihre Identitit statt dessen aus dem historisch
und rechtlich begriindeten béhmischen Landespatriotismus bezogen. Welche Még-
lichkeiten haben wir, um uns eine angemessene Vorstellung vom nationalen und
sozialen Selbstverstindnis breiter Bevolkerungsschichten zu verschaffen?

ERE

Selten 4uflert ein Politiker einen historisch so folgenreichen Satz wie Tomd$ G. Ma-
saryk am 22.12.1918: ,Opakuju: my jsme vytvorili nd§ stit; tim se uréuje stitopravni
postaveni naSich Némcti, kteff piivodné do zemé pfisli jako emigranti a kolonisté.*
Als im Namen des Prinzips der nationalen Selbstbestimmung der neue Staat — die
Tschechoslowakei — entstand, traf die Bezeichnung ,,Emigranten und Kolonisten® auf
fast ein Drittel der Bevélkerung in den béhmischen Lindern zu., Wie lange muf eine
ethnische Gruppe auf einem Gebiet oder in einem Staat leben, bis sie ein ,,Heimat-
recht® erwirbt — das freilich die deutschsprechende Bevdlkerung der bshmischen Lin-
der Jahrhunderte hindurch genossen hatte? Welchen Anteil an der Gesamtbevélke-
rung eines Landes muf} eine Gruppe erreichen, um nicht mehr als ,Minderheit” zu
gelten und , staatstragend zu werden?

Die modernen Sozialwissenschaften verwenden den Begriff ,,Volk*/,nirod* als
Bezeichnung fiir jene neuen Formen des Kollektivbewuftseins, die sich im Zuge der
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sog. Modernisierung (Urbanisierung, Industrialisierung, Demokratisierung) ent-
wickelt haben und die als konstitutives Merkmal die Zugehorigkeit aller gesellschaft-
lichen Schichten zu einer nationalen Gemeinschaft tragen. In dieser Perspektive
betrachtet, kam es in den bohmischen Lindern zur Ausformung zweier nationaler
Gesellschaften — der deutschen und der tschechischen — erst seit der zweiten Hilfte
des 19.Jahrhunderts. Das Resultat dieser vergleichsweise jungen Entwicklung kann
nicht in die dltere Geschichte riickprojiziert werden, mithin kann die Geschichte der
bohmischen Lander auch nicht als Geschichte zweier Vélker betrachtet werden.

Thesen zur 4. Diskussion

FRAGEZEICHEN ZUR LETZTEN PHASE DES TSCHECHISCH-
DEUTSCHEN ZUSAMMENLEBENS IN DEN BOHMISCHEN LANDERN

la. Die tschechische nationale Wiedergeburt und das Bestreben des tschechischen
Volkes nach Freiheit und Unabhingigkeit gipfelten in der Griindung der Tschecho-
slowakei im Jahre 1918.

1b. Mit dem Jahr 1918 begannen Unterdriickung und Unfreiheit der Deutschen, der
Slowaken und der anderen auf tschechoslowakischem Staatsgebiet lebenden ethni-
schen Gruppen. o

*

2a, Die erste Tschechoslowakische Republik war ein demokratischer Staat, der allen
seinen Biirgern Gleichheit und dementsprechend gerechte politische Vertretung
garantierte.

2b. Die erste Tschechoslowakische Republik war kein demokratischer Staat; obwohl
eine multinationale Gemeinschaft, war sie als Nationalstaat einer deklarativ geschaffe-
nen, tatsichlich fiktiven, nationalen Mehrheit — des sog. ,,tschechoslowakischen Vol-
kes® — konstituiert. Yy

3a. Das Miinchner Abkommen war ein Verrat Frankreichs und Groflbritanniens an

der Tschechoslowakei.

3b, Das Miinchner Abkommen war das Ergebnis von Bemiihungen, einen Krieg zu
verhindern oder zumindest zu verzgern. Die Intention lag darin, durch Nachgeben
die Folgen der falschen Entscheidungen in den Friedensvertrigen nach dem Ersten
Weltkrieg und der unklugen Politik der tschechoslowakischen Regierungen der
Ersten Republik abzumildern. Es reagierte zudem auf die bekannte Absicht des Prisi-
denten Edvard Beneg, territorialen Anspriichen seitens Deutschlands zu entsprechen.

L

4a. Die tschechoslowakischen Biirger deutscher Nationalitit tragen Schuld am Leid
der tschechischen Bevolkerung infolge der aggressiven Politik Deutschlands unter
Hitler.

4b. Die Sudetendeutschen waren Opfer Hitlers, weil sie am Miinchner Abkommen
1938 ebensowenig wie die Tschechen beteiligt wurden. Fur die Okkupation, die
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Errichtung des sog. Protektorats und des Slowakischen Staates sowie deren Admini-
stration tragen die Sudetendeutschen als Bevolkerungsgruppe keine Verantwortung,
weil auch ihnen im totalitiren Regime Nazideutschlands keine Autonomie zugestan-
den wurde.

o %

5a. Die ,,Abschiebung® der Deutschen (,,odsun®) aus der Tschechoslowakei war nach
den Erfahrungen der Jahre 1938-1945 eine historische Notwendigkeit, und sie
geschah aufgrund der Entscheidung der Potsdamer Konferenz.

5b. Die Vertreibung von drei Millionen Menschen aus ihrer Heimat war ungerecht
und ungerechtfertigt, weil sie eine Verurteilung auf Grund sogenannter Kollektiv-
schuld bedeutete, und ihre Billigung steht im Widerspruch zu den fundamentalen
ethischen Normen der modernen europiischen demokratischen Kultur.

Thesen zur 5. Diskussion

DAS ERBE DER MULTIKULTURELLEN GESELLSCHAFT
UND DIE DEUTSCH-TSCHECHISCHE NACHBARSCHAFT

Eine ,nationale Mythologie* ist unverzichtbarer Bestandteil des kollektiven Be-
wufltseins, weil Menschen nicht nur rationale Geschépfe sind. Entscheidend sind frei-
lich die konkreten Inhalte und Formen der einzelnen Mythologien in ihrer Wirkung
auf die gesellschaftlichen, politischen und historischen Entwicklungsprozesse.

¥ oW %

In der Vielzahl der Formen kollektiver Identititssuche, die in das Bewufitsein der
Zugehorigkeit zu einer Gemeinschaft miindet, lassen sich nach Jaroslav Stfitecky zwei
Typen unterscheiden:

A. Identifikation durch Hervorhebung der Unterschiede zu ,,den anderen®;

B. Identifikation durch den Willen zur Kommunikation als Mittel zum Interessen-
ausgleich und zur Konfliktregelung.

Zwischen den Tschechen und Deutschen in den b6hmischen Lindern iiberwog der
Typ A, so daf keine hinreichende Plattform fiir die Bereinigung nationaler Konflikte
entstehen konnte.

R

Seit der Aufklirung wird im europiischen Rechtsverstindnis dem von Menschen
neu gesetzten Recht hoherer Rang als dem althergebrachten Recht zugesprochen. Das
Konzept der ,historischen Rechte® ist ein Anachronismus. Aus der Vorstellung von
einem Naturrecht bzw. einem ungeschriebenen Menschenrecht ergibt sich die Ableh-
nung jeglicher ,Kollektivrechte® bzw. ,Kollektivschuld“. Die béhmische Vergan-
genheit kann daher nicht als Grundlage zur Rechtfertigung von Kollektivanspriichen
dienen.

o

Im Zuge der Nationenbildungsprozesse in den bhmischen Landern wurde hier das

Bewufitsein der universalen Menschenrechte durch den Kampf um die ethnische Iden-
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titdt der dominanten und de facto auch herrschenden Gruppe verdringt. Dementspre-
chend tiberwiegt der kollektive Freiheitsbegriff (Freiheit der nationalen Gruppe als
Recht auf Verteidigung ihrer Gruppenidentitit) gegeniiber dem individuellen Frei-
heitsbegriff westeuropiischer (britischer, franzosischer, Schweizer) Tradition. Um
das Spannungsverhiltnis zwischen individueller Freiheit (Menschenrechte) und
nationaler Identitit fiir den Aufbau einer demokratischen Gesellschaft fruchtbar zu
machen, miissen sowohl die Vergangenheit selbst als auch die kollektiven Aufien-
beziehungen offen und kritisch diskutiert werden. Denn nur auf diesem Wege kénnen
iiberkommene Angste als ,vergangen® erkannt und die iiberlieferte Begrifflichkeit
hinterfragt bzw. neu interpretiert werden.

ook N

Die Geschichte der bdhmischen Linder erscheint nun nicht mehr als Bild eines oder
zweler ethnisch homogener ,,Vélker® oder als Bild eines kontinuierlichen tschechisch-
deutschen Konflikts. Ebensowenig wird die vielfiltige Geschichte der béhmischen
Linder auf Aulerungen des sog. ,nationalen Geistes“ reduziert werden kénnen. Das
Selbstverstindnis einer demokratischen Gesellschaft ist mit der Simplifizierung histo-
rischer Phinomene und Sachverhalte nach dem Muster der sog. nationalen Charakte-
rologie, wie sie in der Publizistik des 19. und 20. Jahrhunderts betrieben wurde und
wie sie heute im Rahmen der Stereotypenforschung untersucht wird, nicht vereinbar.

L

Das Wissen um Pluralismus und Dynamik innerhalb einer jeden nationalen oder
staatlichen Gemeinschaft und ihrer Vergangenheit, ethisch begriindeter Universalis-
mus sowie Dialogbereitschaft und -fihigkeit sind notwendige Voraussetzungen
sowohl fiir das Funktionieren der demokratischen Ordnung innerhalb eines Gemein-
wesens als auch fiir die Uberwindung von ererbten Belastungen der Beziehungen zu
anderen Volkern. In dieser Perspektive ist es ungerechtfertigt, die Tschechen als die
wUsurpatoren® der bshmischen Geschichte oder die Sudetendeutschen bzw. die
Deutschen als ,,die deutsche Gefahr® darzustellen; wiinschenswert ist ein Bild einzel-
ner Volker als jeweils einer historisch dynamischen Pluralitit verschiedener gesell-
schaftlicher Krifte, Meinungs- und Interessengruppierungen. Diese wiederum miis-
sen so differenziert wahrgenommen werden, daf} die einzelnen konkreten Phinomene
auszumachen sind und in ihrem Zusammenhang untereinander sowie mit ihrem jewei-
ligen Umfeld betrachtet werden kénnen.

Wem ,,gehort” die bohmische Geschichte? Kann Geschichte tiberhaupt das Eigen-
tum von jemanden sein? Kann man seiner Geschichte ,beraubt® werden? Hinter
diesen Fragen verbirgt sich die These von der identititstiftenden Funktion der
Geschichte. Als ,Eigentum® aber hat der Anspruch eine totalitire Tendenz. Denn es
wird die Koexistenz verschiedener Identititen ebenso wie die unterschiedliche Teil-
habe an der Geschichte geleugnet. Bei einer multikulturellen und multiethnischen
Vergangenheit ist die Absurditit des Anspruchs, dafl die Geschichte jemandem
exklusiv ,gehére”, besonders evident.



»Unsere Geschichte® 363
Diskussionsbeitrag von Rudolf Jaworski, Kiel

»Nase déjiny“ — ,unsere Geschichte*.
Anmerkungen zu einem problematischen Besitzanspruch

Um es gleich vorwegzunehmen: Die Wortkombination ,unsere Geschichte“ scheint
mir generell nicht geeignet zu sein, historische Zusammenhinge und Prozesse von
ganzen Vélkern, Lindern und Staaten angemessen zu umschreiben. Wenn ein Schul-
geschichtswerk einen solchen Reihentitel wihlt oder ein regionales Heimatmuseum
seine Exponate unter ein entsprechend beschriftetes Transparent ausbreitet, so mag es
sich hierbei noch um ein gerechtfertigtes pidagogisches Mittel handeln, Geschichte
wir-bezogen fiir einen begrenzten Raum und fiir ein begrenztes Publikum erfahrbar
aufzubereiten. Wenn aber komplette Nationen ,ihre“ Geschichte in groffen histori-
schen Ausstellungen und in historischen Hiusern feiern oder auch nur widerspiegeln
wollen, dann gewinnt diese Art des kollektiven Erinnerns sofort eine andere, proble-
matische Dimension. Denn auf dieser vergleichsweise abstrakteren und politischeren
Ebene werden Identifikationsangebote gemacht, die nicht selten zu selbstgeniigsamer
bis selbstgefilliger Nabelschau verleiten und sich mit exklusiven historischen Rechrts-
anspriichen verkniipfen lassen.

Eine solche Gefahr besteht in verstirktem Ausmafle bei der historischen Riickschau
auf Landschaften, fiir die, wie im Falle der béhmischen Linder und der Tschecho-
slowakei, gleich mehrere nationale Geschichtsauffassungen konkurrieren. Mit Blick
auf das hier vorrangig interessierende deutsch-tschechische Verhiltnis ist demzufolge
der Ausdruck ,nafe d&jiny“ — ,unsere Geschichte® sowohl in seiner tschechischen wie
in seiner sudetendeutschen Spielart abzulehnen, und zwar ebenso in seiner engstirnig
nationalistischen Originalfassung wie auch in seiner vermeintlich moderneren, plura-
listisch und transnational erweiterten Variante. Fiir diese kategorische Ablehnung sol-
len im folgenden einige Gesichtspunkte benannt werden, die von grundsitzlichen
Uberlegungen zu dieser Thematik ausgehen.

Wer nach ,unserer Geschichte fragt, der fragt meistens auch danach, wem die
deutsche, wem die bohmische usw. Geschichte gehért, und tritt insofern von vornher-
ein mit einer gewaltsamen, besitzergreifenden Absicht an die Geschichte heran, unab-
hingig davon, ob er sich schuldhaft oder stolz zu ihr bekennen méchte. Geschichte
14t sich aber nicht einfach requirieren, so wie sie sich auch nicht einfach bewiltigen
lit. Das Ansinnen, Geschichte von wo aus und fiir wen auch immer in Beschlag neh-
men zu kénnen, ignoriert die Selbstindigkeit und Offenheit historischer Prozesse,
ihre vielfiltigen Querverbindungen unter-und oberhalb diverser Nationalgeschichten,
und es lif}t vor allem die vorgegebene und notwendige Distanz zwischen dem histori-
schen Betrachter und seinem Gegenstand in unzulissiger Weise aufler acht. Das
betrifft die Fachhistorie genauso wie das 6ffentliche Geschichtsverstindnis, zumal
beide Sphiren auf dem Feld nationalgeschichtlicher Themen eine besonders intensive
und breite Bertihrungszone aufweisen.

Je gewaltsamer der Zugriff auf die Geschichte ausfallt, umso willkiirlicher gestaltet
sich dann vielfach auch die Auswahl der besonders hervorgehobenen oder schamhaft
unterschlagenen historischen Tatbestinde. Mir ist beispielsweise keine sudetendeut-
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sche Darstellung bekannt, welche die Henleinbewegung und die Protektoratszeit als
integralen Bestandteil des sudetendeutschen historischen Erbes apostrophieren wiirde.
Umgekehrt wird die Seriositit der postkommunistischen tschechischen Historio-
graphie unter anderem daran gemessen werden, wie weit sie der Versuchung wider-
steht, die vierzig Jahre kommunistischer Herrschaft als einen untypischen histori-
schen Betriebsunfall aus der Nationalgeschichte auszugrenzen. Mit diesen Hinweisen
soll lediglich darauf aufmerksam gemacht werden, daf die implizit suggerierte Totali-
tit einer Wir-Geschichte fast immer fiktiver Natur ist und somit einer grandiosen kol-
lektiven Selbsttiuschung gleichkommt. Denn es ist keinesfalls so, als ob bei einer sol-
chen Geschichtsauffassung wie versprochen das ganze Buch der Geschichte einer be-
treffenden Nation bzw. Volksgruppe aufgeschlagen wiirde. Es sind vielmehr nur ganz
bestimmte Seiten, die deutliche Spuren eines strapaziésen Gebrauches aufweisen,
andere — meist solche weniger schmeichelhaften Inhaltes — wirken demgegeniiber auf-
fallend unberiihrt oder fehlen sogar ganz, weil sie zuvor herausgerissen worden sind.

Der besitzergreifende Anspruch auf ,unsere Geschichte hat aber nicht nur etwas
Gewaltsames an sich, sondern ist zugleich von einer gewissen geistigen Verkrampfung
gekennzeichnet, die wiederum auf uneingestandene Unsicherheiten verweist. Denn
wer stindig von ,unserer” Geschichte spricht, scheint sich dieses stolzen Erbes insge-
heim doch nicht ganz sicher zu sein, sonst miifite er es nicht so nachdriicklich und
demonstrativ einklagen. Die polnischen Nachbarn von Deutschen und Tschechen
sind sich ihrer Geschichte so sicher, dafl sie in der Publizistik wie in gelehrten
Abhandlungen ohne ein solches Possessivpronomen auskommen. Die Geschichte
Polens, die ,,Historia Polski®, stellt sich dort, und zwar fiir alle Phasen, — also auch
derjenigen der iiber hundert Jahre andauernden Staatenlosigkeit und Dreiteilung — als
ein selbstverstindlicher Referenzrahmen dar, den man zwar unterschiedlich interpre-
tieren kann, der aber ansonsten insgesamt keiner gesonderten Rechtfertigung bedarf.
Eine vergleichbare Selbstverstandlichkeit geht dem tschechischen wie dem sudeten-
deutschen Geschichtsverstindnis im allgemeinen ab, wenn auch die Grinde hierfiir
den jeweiligen Ausgangspositionen entsprechend nicht dieselben sind.

Auf tschechischer Seite bestehen erhebliche Schwierigkeiten, den Gesamtverlauf
der béhmischen Geschichte in einem streng nationalgeschichtlichen Sinn zu interpre-
tieren. Kontinuititsbriiche wie das ,Temno®, der deutsche Anteil an diesem Erbe
u.a.m, - stechen dem nach wie vor im Wege. Milan Kundera hat in diesem Zusammen-
hang einmal von der , Nichtselbstverstindlichkeit der tschechischen Nation® gespro-
chen. Und auch wenn derlei Irritationen in dem mittlerweile ethnisch weitgehend
homogenen und politisch gefestigten postkommunistischen tschechischen Staat keine
aktuelle Bedeutung mehr zukommen mag, sind sie doch damit fiir die Einstellung zu
der weitaus komplexeren Geschichte dieses Landes lingst nicht ausgerdumt.

Noch komplizierter gestaltet sich eine historische Standortbestimmung fiir die
Sudetendeutschen. Bei genauerem Zusehen erweist sie sich sogar als aussichtslos; vor
allem dann, wenn eine in sich geschlossene Wir-Geschichte das Ziel sein soll, wie sie
in nahezu allen sudetendeutschen Selbstdeutungen krampfhaft suggeriert wird. Stam-
mes- und Siedlungsgeschichte, Landes- und Reichsgeschichte, aber auch die Zuge-
hérigkeit zur deutschen Sprach- und Kulturnation erdffnen nimlich bis heute fiir die
aus den bohmischen Lindern stammenden Deutschen immer noch sehr unterschied-
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liche, zum Teil ausgesprochen widerspriichliche Optionen auf das, was sie im Einzel-
fall als ,ihre* Geschichte betrachten wollen. Und dementsprechend variiert auch das
»Wir der historischen Subjekrte.

Wer von ,unserer” Geschichte spricht, muf} sich ohnehin die unbequeme Frage
gefallen lassen, wen er mit ,uns“ iiberhaupt meint: Die jeweilig dominante Nation
eines Landes, die herrschenden Klassen und Eliten oder die Basisbevélkerung eines
bestimmten Territoriums? Und selbst wenn alle denkbaren Elemente und Faktoren in
angemessener Weise innerhalb einer Geschichtsbetrachtung prisentiert wiren, bliebe
immer noch zu kliren, wer diesen Gesamtvertretungsanspruch fiir wen und in wel-
cher Absicht geltend macht. Bei solchen Gewissenserforschungen wird man in der
Regel sehr bald zu der Erkenntnis gelangen, daf} das proklamierte ,Unser” mit dem
tatsdchlich gemeinten und reprisentierten , Wir“ nicht unbedingt identisch zu sein
braucht. Die possessive Einschrinkung des Geschichtsbegriffes bringt also auch in
dieser Hinsicht keine Prizisierung, sondern stiftet eher Verwirrung — manchmal
ungewollt, nicht selten aber bewuflt zur effektiveren Abstiitzung nationaler
Geschichtsbilder eingesetzt. Die Geschichte der bshmischen Linder und der Tsche-
choslowakei war und ist ein dankbares Operationsfeld fiir derlei Manipulationen.

Der wahrscheinlich gefihrlichste, weil letztlich unvermeidbare Fallstrick bei der
Verwendung von Begriffen wie ,,naSe d&jiny“ bzw. ,unsere Geschichte® liegt meines
Erachtens in der Ausgrenzung oder Subsummierung irgendwelcher ,,anderer®, denen
auf diesem Wege die Teilhabe am historischen Geschehen eines bestimmten Territo-
riums ginzlich oder zumindest in selbstindiger und gleichberechtigter Form abge-
sprochen wird. Man braucht nur stellvertretend an die Vereinnahmung der jiidischen
Prager Intelligenz in sudetendeutschen Geschichtsdarstellungen zu erinnern — eine
Wertschitzung, die in erster Linie eine Bilanzaufbesserung sudetendeutscher Kultur-
leistungen zum Ziel hat und nicht unbedingt tatsichliche Einstellungen zur ,dritten
Nationalitit® der bohmischen Linder widerspiegelt. Nicht minder problematisch
erscheinen Tendenzen neuester tschechischer wie slowakischer historischer Uber-
sichtswerke, die wechselseitigen Anteile an der Geschichte des jeweils anderen Volkes
qualitativ und zeitlich méglichst begrenzt zu halten, nachdem dieselben Verbindungs-
linien frither nicht stark genug hervorgehoben und gar nicht weit genug in die
Geschichte zuriickverlegt werden konnten.

Konjunkturbedingte Erweiterungen bzw. Reduzierungen historischer Wir-Ver-
stindnisse beherrschen beispielsweise auch viele Darstellungen zum deutsch-tsche-
chischen Verhiltnis vor und nach der Griindung der Ersten Tschechoslowakischen
Republik. So iiberwiegt fiir die Habsburger Ara auf sudetendeutscher Seite im allge-
meinen eine inklusive Betrachtungsweise, Das heifit, die Tschechen werden in jeder
Hinsicht als Kostganger deutscher Kultur- und Zivilisationseinfliisse verstanden und
damit als natiirliche Untermieter der bohmischen Geschichte beansprucht, wihrend
tschechische Autoren wiederum die Besonderheiten und Eigenstindigkeiten der
tschechischen Nationalentwicklung unterstreichen. Fiir die Zeit nach 1918 verkehren
sich die Perspektiven: Fiir diesen Zeitabschnitt wird im tschechischen Schrifttum ver-
einnahmend von der Gesamtheit der bohmischen Linder bzw. des tschechoslowaki-
schen Staates ausgegangen, ganz im Sinne des zeitgendssischen Sprachgebrauchs, in
dem von ,nade republika® und von ,nasi Némci“ die Rede gewesen ist, wihrend in der



366 Bohemia Band 35 (1994)

sudetendeutschen Geschichtsschreibung von da ab eine eher regionalistische Selbst-
beschrinkung der historischen Betrachtung maflgeblich geworden ist.

Es gibt aber noch einen anderen, subtileren, vielleicht sogar folgenschwereren
Modus der Ausgrenzung, wenn von ,unserer Geschichte® die Rede ist, und der
besteht darin, dafl in letzter Konsequenz nur Angehdrigen der jeweiligen Wir-Gruppe
das Recht und die Kompetenz zuerkannt wird, sich authentisch mit der betreffenden
Wir-Geschichte zu beschiftigen und sie iiberhaupt richtig verstehen zu kénnen.

Es bringt meines Erachtens wenig, die Alternative zu solchen Vereinnahmungen,
Unterschlagungen und Ausgrenzungen einfach in einer bohmischen oder europi-
ischen Erweiterung des historischen Wir-Verstindnisses zu vermuten, weil dadurch
die hier grundsitzlich in Frage gestellten Denk- und Interpretationsmuster nicht auto-
matisch aufler Kraft gesetzt werden. Die geringsten Erfolgschancen hitte wohl der
Versuch einer blofen Montage bislang gingiger tschechischer und sudetendeutscher
Geschichtsauffassungen, da sie bei aller Ahnlichkeit ihrer Strukturmerkmale in ihrer
inneren Logik unvereinbar sind und sich daher weder beziehungsgeschichtlich auf-
I6sen noch landesgeschichtlich aufsummieren lassen. Weitaus akzeptabler und trag-
fahiger erscheintdemgegentiber die Wiederaufnahmeder Tradition einesnationentiber-
greifenden béhmischen Landespatriotismus und seine Ubertragung in eine moderne
integrale Geschichtsbetrachtung der bhmischen Linder. Aber selbst diese historische
Wir-Perspektive hat ithre problematischen Seiten, denn sie rekurriert auf vormoderne
Sehweisen (wir Bohmen?), diederfaktischenund subjektiven Auseinanderentwicklung
von Deutschen und Tschechen in den letzten hundert Jahren nicht gerecht wird und
den notwendigen Blick iiber den béhmischen Kesselrand hinaus behindern kénnte.

Doch auch identifikatorische Bekenntnisse zur Ganzheit der europiischen Ge-
schichte, wie sie in letzter Zeit allenthalben zugenommen haben, diirfen nicht vor-
schnell und generell als Uberwindung nationalzentrischer Geschichtsauffassungen
gewertet werden. Auflerungen tschechischer Publizisten und Historiker in dieser
Richtung sind bislang zu vordergriindig von dem zwar verstindlichen, aber auch
sehr zweckgebundenem Bestreben gekennzeichnet, die ,Riickkehr® ,ihres® Lan-
des und ,ihres” Volkes nach Europa historisch zu legitimieren. Auf deutscher und
sudetendeutscher Seite bietet wiederum die neuaufgelegte Mitteleuropa-Idee manchen
Autoren ¢ine willkommene Plattform, die verlorengegangene und — vor allem seit der
Wiedervereinigung — wieder wahrscheinlich werdende Dominanz in diesem Raum
historisch zu rechtfertigen. Bei aller Unterschiedlichkeit der jeweiligen Beweis-
absichten wird in beiden Fillen deutlich, dafl der nationalzentristische Standpunkt bei
derartigen transnationalen Einbindungen grundsitzlich beibehalten und lediglich in
einen grofleren, wirksameren Begriindungszusammenhang tberfithrt, wenn nicht
sogar bewufit versteckt worden ist.

Wir-Geschichten bleiben demnach in allen Aggregatszustinden problematische
Konstrukte, weil sie den Blick fiir historische Sachverhalte in unzulissiger Weise sub-
jektivieren und begrenzen, weil sie ein historisches Besitzstandsdenken fordern und
damit zugleich einer unfriedlichen Distanz zur Geschichte der ,anderen® Vorschub
leisten. Ausall dem ergibt sich meines Erachtens nur eine Konsequenz: auf das anhei-
melnde Possessivpronomen ,nafe bzw. ,unser” grundsitzlich zu verzichten, wenn
von Geschichte die Rede ist.
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Diskussionsbeitrag von Jifi Kovalka, Prag
Zur Bedeutung einer Tschechischen Geschichte

Ist die nationale Geschichte eine historische Fiktion? Die Frage sollte eher lauten:
Ist die nationale Geschichte eine grofiere, verderblichere, von anderen zusammenfas-
senden Geschichtswerken und Verallgemeinerungen grundsitzlich verschiedene Fik-
tion? Die Antwort auf diese Frage hingt unter anderem mit dem Nationsbegriff
zusammen, vor allem damit, inwieweit wir die Nation weder als eine Erfindung von
Intellektuellen noch andererseits als ein ewiges Phinomen, sondern als eine historisch
entstandene und historisch bedingte gesellschaftliche Grofigruppe auffassen.

Jeder Mensch, mag er das zur Kenntnis nehmen oder nicht, hat eine ganze Reihe
von Identititen — eine individuelle Identitdr, das Zugehéorigkeitsbewufitsein zu einer
Familie oder zur grofleren Verwandtschaft, eine sozio-professionelle Identitit, eine
lokale und regionale Identitit (im Verhiltnis zum Ort und zum kleinen Territorium,
woher er/sie stammt und wo er/sie lebt), aber er hat in den meisten Fallen auch eine
nationale Identitit und das Bewufltsein der Zugehérigkeit zu einem nationalen Gan-
zen, eine mehr oder weniger klar empfundene mitteleuropdische und europiische
Identitit (im Verhiltnis zu anderen Erdteilen), und schliefilich eine allgemein mensch-
liche Identitdt. Unter allen diesen verschiedenen Identititen soll die Zugehorigkeit zu
einer Nation keinesfalls etwas Ausschliefliches, anderen Identititen Ubergeordnetes
bedeuten. Meiner Meinung nach ist jedoch die nationale Identitit eine zweifellos
bestehende und einflufireiche Realitit, die viel stirker ist, als es vielen Politikwissen-
schaftlern und Soziologen vor 1989 zu sein schien, die dann vom heftigen Aufstieg des
Nationalgefithls und der nationalen Ideologie, mancherorts auch von national
begriindeten gewaltsamen Konflikten, und zwar nicht nur in den Lindern des ehe-
maligen Sowjetblocks, unangenehm tberrascht wurden.

Ebenso wie jeder Mensch, jede Familie, jede Gemeinde, jede soziale und professio-
nelle Gruppe ihre Geschichte hat, ist auch jede Nation, jede neuzeitliche National-
gesellschaft, ein Produkt der Geschichte. Die Existenz einer Nation besteht in der
unaufhorlichen Wechselwirkung der Vergangenheit und der Gegenwart. Daraus
ergibt sich ein gesellschaftlicher Anspruch, dafl das Geschehene von Historikern
erforscht und dargestellt wird. Die gegenwiirtige Gesellschaft auf dem Territorium der

" Tschechischen Republik ist das Ergebnis einer langfristigen Entwicklung von natur-
geschichtlichen, demographischen, wirtschaftlichen, sozialen, politischen und kultu-
rellen Elementen und Tendenzen, sowohl inneren als auch dufleren, die alle in einer
mehr oder weniger bedeutenden Weise die Herausbildung, die Entwicklung und die
Gestalt der tschechischen Nation beeinflufit haben. Die heutige tschechische Gesell-
schaft hat das Recht, von den zwei bis drei Generationen derzeit aktiv wirkenden
Historikern zu erwarten, natiirlich nicht nur von tschechischen, in der Tschechischen
Republik lebenden Historikern, sondern von allen Fachleuten, die sich auch im Aus-
land wenigstens zum Teil mit der tschechischen Geschichte befassen, dafl sie von
diversen Standpunkten, oft mit widerspriichlichen Einschitzungen, aber nach bestem
Wissen und Gewissen zur Bearbeitung und zu einer neuen Interpretation dieser
Geschichte ihren Beitrag leisten. Ganz gewifl wird es keine neue Heroengalerie und
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keine Darstellung fortschrittlicher Geschichtstraditionen sein, sondern wir sollten
eine ausgewogene Zusammenfassung all dessen anstreben, was die Herausbildung und
das jetzige Wesen des Territoriums der Tschechischen Republik und der hier lebenden
tschechischen Gesellschaft grundlegend bestimmt und beeinflufit hat, auch das einge-
schlossen, worauf wir tiberhaupt nicht stolz sein kénnen, was wir lieber iibersehen
oder verschweigen méchten.

Die gegenwirtige tschechische Gesellschaft braucht eine neue Tschechische
Geschichte, dhnlich wie unser Staat in deutscher Sprache die Tschechische Republik
genannt wird, allerdings eine Geschichte, die der heute erwiinschten Vorstellung der
offenen tschechischen Gesellschaft als einen wichtigen Bestandteil der européischen
Politik und Kultur entsprechen wiirde. In diesem Sinne wird die Tschechische
Geschichte nicht exklusiv tschechisch im ethnischen und sprachlichen Sinne sein, son-
dern sie soll im wesentlichen den ganzen Inhalt des deutschen Begriffs ,,bohmisch®
einschlieflen und die grofle Bedeutung verschiedener ethnischer, sprachlicher und kul-
tureller Einfliisse hervorheben. Tschechische Geschichte, wie ich sie auffasse, ist eine
dynamische, in Zeit und Raum wandelbare Geschichte, die einen groflen Wert den
Migrations- und Assimilationsprozessen beimifit und die breite Skala anderer als eth-
nischer und nationaler Identititen beriicksichtigt. Als natiirlicher und untrennbarer
Bestandteil dieser Geschichte erweist sich das jahrhundertelange Zusammenleben mit
den deutschsprachigen und den jiidischen Bewohnern B6hmens, Mihrens und Schle-
siens und deren wirtschaftlicher und kultureller Beitrag zum heutigen Bild des Terri-
toriums und der Gesellschaft der Tschechischen Republik. Es wird auch das Leben
und Wirken italienischer Architekten und Bauarbeiter, englischer Unternehmer und
Ingenieure sowie auch von Menschen anderer Nationalititen einbezogen, darunter
zum Beispiel im zwanzigsten Jahrhundert die Eingliederung der russischen, ukraini-
schen, griechischen und anderer Emigration in das gesellschaftliche Leben der bohmi-
schen Linder,

Daraus ergibt sich, dafl die so aufgefafite Tschechische Geschichte weit iiber den
Rahmen einer herkémmlichen nationalen Geschichte hinauswachsen mufi, In erster
Linie betrifft das die vielseitige und tiefgreifende Wirkung verschiedenster Staats-
gebilde auf dem Territorium der heutigen Tschechischen Republik. Darunter verstehe
ich nicht nur das Kénigreich Bohmen, die Markgrafschaft Mihren und die schlesi-
schen Herzogtiimer, sondern auch das Heilige Rémische Reich im Mittelalter und in
der frithen Neuzeit, das werdende Habsburgerreich seit 1526, das Kaisertum Oster-
reich seit 1804, die Osterreichisch-ungarische Monarchie seit 1867, die Tschecho-
slowakische Republik in den Jahren 1918—1939 und 1945-1992, nicht zuletzt aber
auch das Grofideutsche Reich in den Jahren 19391945, In diesem Zusammenhang ist
es nicht weniger erforderlich, die Herausbildung, die Entwicklung und die Verinde-
rungen wirtschaftlicher, gesellschaftlicher, staats- und innenpolitischer Strukturen in
den béhmischen Lindern von breiteren europiischen Gesichtspunkten aus anzu-
sehen. Die Geschichte einer Nation ist ein durchaus legitimer und niitzlicher, keines-
falls aber der einzige oder entscheidende Bestandteil der historischen Synthese, wobei
die Nation selbst in dieser Auffassung als eine sozial wandelbare und offene Struktur,
als ein Anregungen von auflen aufnehmendes und andere Nationen beeinflussendes
Bauelement in der Entwicklung der europiischen Zivilisation und Kultur zutage tritt.
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Ich bin mir dessen bewuflt, dafl es zum Beispiel nicht leicht ist, das traditionelle
Geschichtsbild derjenigen Epoche der Tschechischen Geschichte zu iiberwinden, die
mich gegenwirtig besonders interessiert, nimlich der Jahre 1780 bis 1848, die im
Schulunterricht und in breiterer Offentlichkeit als die Zeitperiode der tschechischen
nationalen Wiedergeburt aufgefaflt werden. Es ist nicht bedeutend, daf} ich selbst die-
sen Begriff lingere Zeit nicht mehr gebrauche und den zutreffenderen Begriff der Her-
aushildung der neuzeitlichen tschechischen Nation bevorzuge. Vom inhaltlichen
Gesichtspunkt aus ist die Tatsache entscheidend, dafl der Prozefl der tschechischen
Nationsbildung nur einen kleinen Teil der gesellschaftlichen und kulturellen Realitit
jener Zeit einnahm, weil im gesamtdsterreichischen Rahmen die Zentralisierungs- und
Modernisierungsmafinahmen des habsburgischen Staates, im breiteren mitteleuropi-
ischen Mafistab der Aufstieg der deutschen klassischen Kultur und der deutschen
Nationalbewegung, in Bohmen und Mihren die landespatriotischen Ideen und In-
stitutionen des Adels lange (iberwogen. Es wire verfehlt, die wissenschaftliche und
literarische Produktion in den béhmischen Lindern jener Zeit nach sprachlichen
Kriterien, entsprechend den Biichern und Zeitschriften in tschechischer Sprache,
zu beurteilen. Es wirkten damals mehrere Tendenzen einer modernen nationalen Ent-
wicklung in Béhmen — ich habe versucht, fiinf solche Tendenzen: Osterreicher-
tum, Grofideutschtum, Slawismus, Bohemismus und Tschechentum zu charakte-
risieren, wihrend Jifi Mali¥ fiir Mihren noch eine sechste Tendenz, den slawischen
Moravismus, hinzufiigte — und alle diese Tendenzen hinterlieflen eine dauerhafte
Spur im Charakter der neuzeitlichen tschechischen Gesellschaft.

Ich bin mit einigen hie und da auftauchenden Ansichten, dafl die tschechische natio-
nale Identitit in Vergangenheit und Gegenwart unbestimmt und wankelmiitig sei,
liberhaupt nicht einverstanden. Gewif§ hat sich die tschechische Identitit in jahrhun-
dertelanger Entwicklung unter oft sehr komplizierten Bedingungen bis zum heutigen
durchaus stabilisierten Niveau herausgebildet, aber das ist in Mitteleuropa kein Aus-
nahmefall gewesen. Denken wir nur daran, wie wandelbar und fragwiirdig die
Begriffe Deutschland oder Osterreich beziehungsweise die Auffassungen iiber die
deutsche und &sterreichische Nation in den letzten zwei Jahrhunderten gewesen sind!
Die gegenwirtige tschechische Gesellschaft soll auch die multikulturelle Vergangen-
heit der bohmischen Linder anerkennen und in ithr Geschichtsbild als eine Bereiche-
rung integrieren. Dabei habe ich keine Angst davor, daf} viele Personlichkeiten, Ereig-
nisse, Tendenzen und sogar ganze Bevdlkerungsgruppen gleichzeitig und gemeinsam
in die tschechische und deutsche Geschichte oder in die tschechische und die 6ster-
reichische Geschichte gehdren kénnen — das ist in einer offenen nationalen Geschichte
sowohl unvermeidbar als auch wiinschenswert.
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Diskussionsbeitrag von Bedrich Loewenstein, Berlin

Die triigerische nationale Brille

In Bohmen steinigt man zwar keine Theoretiker, aber man liebt sie auch nicht
gerade. Wenn sie zu scheinbar selbstverstindlichen Dingen Stellung nehmen, wie z. B.
zur nationalen Geschichte, werden sie mit dem beriichtigten Tausendfiifller ver-
glichen, der eines Tages zu iiberlegen beginnt, wie er seine zahlreichen Gliedmaflen
koordinieren soll: von diesem Zeitpunkt an gerit sein bisher ertriglicher Gang ins
Stocken.

Skotomisierung. Die Geschichte (Gechichtsschreibung) befriedigt aufler der natiir-
lichen Neugierde, ,wie es eigentlich gewesen ist“, Legitimationsbediirfnisse. Wir
suchen unsere Werte, unsere Fragen, uns selbst in der Vergangenheit (Pekai tiber
Masaryk); wir vergewissern uns der Kontinuitat und Berechtigung unserer Anspriiche
und Bemithungen. Wir wiirden nie die Vorstellung ertragen, dafl man ohne die Krik-
ken der Tradition handelt, auf eigene Verantwortung, nur auf eigenes Risiko, auf den
eigenen Verstand gestellt bleibt. Unsere Lebensbediirfnisse, ,unser Recht auf
Geschichte“ zwingt uns dabei einen bestimmten Typus von Erkenntnisinteressen auf.
Das muf§ nicht schaden, vorausgesetzt man ist sich @iber das Perspektivische und Frag-
mentarische unseres Ausschnitts im klaren und behauptet nicht, dafl unsere Auffas-
sung zweifelsohne wissenschaftlich, total und selbstverstindlich ist, ja dafl sie einen
eindeutigen ,,Sinn® bzw. eine , Lehre® zum Ausdruck bringt. Beim niheren Zusehen
hat die objektive, geschweige denn ideologisierte Geschichte aufler subjektiven Urtei-
len dariiber, was historisch relevant ist, und ebenfalls recht subjektiven moralischen
Haltungen, ihre spezifischen weiflen Flecken, blinden Stellen, ihren konkret begrenz-
ten Horizont. Die Geschichte lift sich nicht anders schreiben, als so, dafl man die
Fille und Komplexitit der Vergangenheit darauf reduziert, was uns als wesentlich
erscheint, d. h. dafl wir unser Hauptaugenmerk auf die einen Dinge (die grofie Politik)
richten, wihrend wir von anderen absehen (Sexualitit, Gefingniswesen, Erndhrung).

Die Vielfalt der Geschichte. Jeder von uns hat eine Reihe von Loyalititen, eine
Reihe primirer Interessen: Wir sind Minner, Frauen, Dichter, Soldaten, Katholiken,
Briinner, Sozialdemokraten, Naturschiitzer, Familienviter, Anhinger Europas oder
der ,Slavia®. Absichtlich habe ich nicht gesagt: ,, Tschechen® oder ,,Deutsche®. Ich bin
mir ndmlich nicht sicher, ob die nationale Klammer in unserer untibersichtlichen
Gesellschaft noch eindeutig iiber anderen Identititen und Interessen steht. Fiir die
Feministinnen z.B. ist die nationale Geschichte wenig wichtig; nicht anders ist es bei
den Vertretern der Kirchengeschichte, der Naturwissenschaften, der Geschichte der
Industrie, der Philosophie, der Zivilisation, des Alltags, offensichtlich auch der
Geschichte bestimmter Regionen. Dugan Ttedtik schlug seinerzeit die bshmische
Staatlichkeit als mégliche Achse der historischen Erzihlung vor. Dies ist eine sehr
konservative Auffassung, die an die Peripherie entlifit, was die Historiker in den letz-
ten Jahrzehnten zu interessieren begann, nichtsdestotrotz ist es eine mégliche Kon-
zeption. Ich weifl freilich nicht, ob sich der Mediivist im klaren war, daf sich eine sol-
che béhmische Geschichte fiir mindestens zwei Jahrhunderte um die Entwicklung der
dsterreichischen Verwaltung drehen wiirde.
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Die nationale Auffassung. Die Uberordnung nationaler ,Metacodes®, nationaler
Symbole und Interpretationsweisen hat sich vor dem 19. Jahrhundert nicht durchge-
setzt, und zwar in Konkurrenz zu anderen Codes bzw. Identititen. Diese hat die
nationale Ideologie entweder degradiert, d.h. ihrer Wertehierarchie untergeordnet
(»tschechischer Evangelischer®, ,Prager®, ,Mihrer”) oder allmihlich aus ihrem
Kodex ausgeschlossen (,0sterreichischer Biirokrat®, ,bohmischer Deutscher). Bis
dahin verschiedenartige Erfahrungen und Traditionen (der Mirtyrertod von Jan Hus,
der Mirtyrertod des Johannes von Nepomuk, die Schlacht bei Taus, die Schlacht von
Kéniggritz; oder aus einem anderen Kontext: die Geschichte der Jeanne d’Arcund die
Geschichte des Sturms auf die Bastille) werden unter ein gemeinsames nationales Dach
gebracht und so aus ihrer eigenen Motivationsstruktur gerissen. Es entstehen da Kon-
tinuitdten, wo man frither keine sah (moderne Deutsche und die Germanen des Taci-
tus); lokale Sagen und regionale Ereignisse werden in ein gesamtnationales Gedichtnis
integriert. Ein Unrecht gegeniiber bestimmten Teilgruppen (z.B. den Choden) wird
als an ,uns“ verbrochen interpretiert, wihrend andere Vergehen, z.B. antijidische
Pogrome, ,uns® nicht interessieren miissen.

Identifikation und Ausgrenzung. Vladimir Macura hat unlingst sehr schon gezeigt,
wie die rituelle, ja geradezu theatralische Inszenierung eines grofien Dramas der natio-
nalen Geschichte funktioniert: Man identifiziert sich mit dem Mirtyrer, der zwar
durch Gleichgiiltigkeit, Feigheit oder Niedertracht des eigenen Volkes sein Marty-
rium erleiden mufite, jedoch wischt das Volk durch ,, Kanonisierung® seine Schuld ab;
es fillt etwas Licht von seinem Heiligenschein aufs Volk zuriick, es wird durch seine
Vermittlung Akteur eines grofien Geschehens, wihrend seine reale Rolle bescheide-
ner, nichtig bis erbarmlich war. Dagegen entledigt sich das Volk gern rituell aller sei-
ner Verriter, Schufte und anderer unschénen Protagonisten auf den Brettern der
historischen Bithne, Es ist sicher besser, das Volk von Frantiek Palacky als von Karel
Sabina, besser das Volk Goethes als das Hitlers zu sein, eher das Masaryks als das
Gottwalds. Es geht aber nicht nur um Vorbilder zur Identifikation: manchmal passen
ganze Gruppen nicht mehr ins Bild des idyllischen Nationalgartens, aus dem fleiflige
ideologische Girtner jegliches Unkraut herausjiten miissen. So hat die ethnisch-
sprachliche tschechische Auffassung keinen Platz fiir Hunderte von Béhmen im Sinne
territorialer Wirksambkeit, es sei denn durch Camouflage der Kriterien, bis in ihnen
auch beide Griinder des ,,Sokol® Platz haben.

Wir und die anderen. Petr Pithart hat einmal das empfohlen, was er ,inklusive
Geschichte® nannte, Statt immer neuer ideologischer Schablonen und Frontlinien in
unseren Kopfen sollte unsere noetische Ausstattung Offenheit und Neugierde sein;
keineswegs das Bediirfnis, dafl uns die Geschichte ,recht geben sollte®, d.h. unsere
Vorurteile dieser oder jener Herkunft iber ,,uns — die Guten® und ,,die anderen — die
Bosen® zu bestdtigen, sondern die Relativitit und Verinderlichkeit historischer
Wahrheiten und Identititen zu begreifen. Ich plidiere nicht dafiir, postmodernisti-
sche Willkiir in die Vergangenheit hineinzutragen, eine Art Philosophie nach dem
Prinzip ,everythings goes“: eher dafiir, die Aufmerksamkeit dafiir zu erhéhen, was
menschlich méglich ist, einschlieflich dessen, was wir gerne als unmenschlich (bzw.
unnational) bezeichnen. Zu der ,inklusiven® Geschichte gehéren aufier uns auch
immer ,die anderen®, und umgekehrt: ,unsere® Geschichte ist nicht nur die unsere.
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Statt uns durch nationale Rituale und eine Galerie realer oder fiktiver Helden und
erlittenen kollektiven Unrechts gegen unsere Unsicherheit zu wappnen, sollten wir
die Geschichte als Suche nach demjenigen verstehen, was wir verloren haben: ich
meine damit nicht die paradiesische Unschuld, ja nicht einmal Schlesien oder die
Slowakei, sondern die Méglichkeit, anders gehandelt zu haben. Verlorene Chancen
miisssen nicht zuriickkehren, aber sie kénnen uns Realismus und ein bifichen Demut
lehren. Realismus gegeniiber utopischen Verfihrern, die uns ein konfliktfreies Para-
dies versprechen, und Demut gegeniiber der kindlichen Versuchung, das Ubel immer
bei den anderen zu suchen. Die nationale Geschichte eignet sich durch ithren oft wei-
nerlichen und immer selbstgerechten Blick kaum dazu, zivilisatorische Beriithrungen
und Begegnungen iiber den ethnischen Zaun hinaus wahrzunehmen. Die triigerische
nationale Brille nimmt nur ungern auch die eigene Schuld und das eigene Versagen zur
Kenntnis (den Nachsatz zu Comenius’ ,Uberstehen der Wirbelstiirme des Zorns®).
Die tatsichliche Geschichte gibt niemandem recht, am wenigsten den geschichtlichen
Konstruktionen des 19. Jahrhunderts, mit denen ja die Katastrophen unseres Jahrhun-
derts zusammenhingen. Der reflektierende Tausendfifiler verliert nichts durch sein
Stehenbleiben. Im Gegenteil, er wird wohl besser fiir die neue Uniibersichtlichkeit des
21. Jahrhunderts geriistet sein.

Ein unpathetisches Nachwort. Uber Denkmiiler anderer Vélker oder einer anderen
Kultur auf dem eigenen Territorium mufl man sich nicht den Kopf zerbrechen. Im
Zeitalter des Tourismus sorgt dafiir die kosmopolitische Wirkung des Marktes. Sie
stort lediglich Fundamentalisten — in Agypten und vielleicht in Zwittau.
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Diskussionsbeitrag von Michaela M arek , Miinchen

Zur Diskussion iiber den fiktionalen Charakter nationaler Geschichte

Die Frage im Titel dieser Diskussionsrunde — ob ,,nationale Geschichte® eine Fik-
tion sei — ist nur scheinbar provokativ: Natiirlich ist ,,Geschichte® — auch als Produkt
der Geschichtswissenschaft und ihrer Nachbardisziplinen — in hohem Mafie fiktional,
und das ganz zwangsliufig. , Es gibt keine Geschichte, ohne dafl sie von den Erfahrun-
gen und Erwartungen der handelnden und leidenden Menschen konstituiert worden
wire®, so Reinhart Koselleck; der amerikanische Historiker Hayden White, Lehr-
stuhlinhaber fiir ,History of Consciousness®, stellt fest: , Wir erfassen die Vergangen-
heit und das Schauspiel der Geschichte im allgemeinen nach Mafigabe innerer Bediirf-
nisse und Bestrebungen, die etwas damit zu tun haben, wie wir uns selbstin der gesell-
schaftlichen Entwicklung wahrnehmen, mitsamt unseren Hoffnungen und Angsten
und mit dem Bild von Humanitit, auf das wir fiir uns selbst setzen.“ Die Reihe solcher
griffiger Zitate — AufRerungen, die Untersuchungen aus den verschiedensten Perspek-
tiven restimieren — liefle sich fast beliebig fortsetzen.

Die Frage ist also in Wirklichkeit eine Binsenwahrheit und die Problematik nach
langjahriger Theoriediskussion Gemeingut: Jeder forschende und schreibende Histo-
riker ist sich dariiber im klaren, daff das Rankesche Ideal — herauszufinden und darzu-
stellen, ,wie es wirklich war® — unerreichbar ist, und fiir die meisten ist es nicht einmal
das einzige Ideal, da doch das Prinzip der ,historia“ als ,,magistra vitae® — in zeitgemi-
flen Varianten — zu einem grofen Teil auch das Selbstverstindnis der Geschichte als
Wissenschaft ausmacht. Natiirlich gibt keine noch so zuverlissige und detaillierte
Quelle wirklich ,,Auskunft®, weil sie vielleicht Daten welcher Art auch immer tber-
liefert, aber ihren faktischen, ideellen, emotionalen usw. Kontext auslifit, natiirlich
miissen die Liicken zwischen den verbiirgten Fakten geschlossen und die Informatio-
nen zu einem Netz verkniipft werden, wobei die Knoten in diesem Netz immer nur
interpretativ zustande kommen konnen. Selbstverstindlich bedingt das Thema oder
die Fragestellung, die man beim Recherchieren und Aufschreiben verfolgt, ganz
unausweichlich die Selektion, Gewichtung und Akzentuierung der Informationen als
solcher, die Bedeutung, die man ihnen beimifit, und ebenso die Art und Weise, wie
man sie untereinander in Beziehung setzt — und somit die eine durch die andere inter-
pretiert: Es entsteht ein ,,Bild“, dessen Kontur und Binnenzeichnung von so vielfalti-
gen und verschiedenartigen Faktoren geprigt sind wie dem Bestand an verfiigbaren
Informationen und dem Kenntnisstand des Autors, dessen Gewissen, und sei es nur
in Gestalt wissenschaftlicher Seriositit, der Methode, die er anwendet, dann prakti-
schen Vorgaben wie Beschrinkung des Umfangs und dem Vorverstandnis der an-
gepeilten Zielgruppe — oder wie man es einschitzt —, aber auch gewichtigeren und
zugleich schwerer faflbaren Faktoren, wie es der Kontext ist, in dem die jewei-
lige Arbeit entsteht und verankert ist: Ort, Zeit, geistiges, politisches, kulturelles
Klima, vielleicht sogar so etwas wie ,allgemeine Stimmung®. Schliefllich zahlt dazu
auch ein gewisser Restbestand an irrationalen Momenten und — ebenso unvermeid-
lich — ein ,Wunsch-Moment®, die ,Spiegel-Funktion“ der Geschichte, die nim-
lich, so der Soziologe Georg Elwert, ,ihren Sinn als Verheifflung hat*, insofern die
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»postulierte Geschichte das in die Vergangenheit projizierte Modell davon ist, wie die
gesellschaftlichen Verhiltnisse sein sollten®.

Unter all diesen ineinander verkeilten geistigen Sedimenten kann das Stiick Vergan-
genheit, um das es jeweils geht, nicht mehr freigelegt werden. Es ist allenfalls Rohstoff
~ Rohstoff fiir eine Darstellung, die Hayden White bewufit doppeldeutigals ,fiction®
qualifizierte. Dabei ist — unnétig es noch zu betonen — nicht von der Historiographie
des 19.Jahrhunderts die Rede, auch nicht von den bekannten ideologisch gefirbten
Geschichtskonzepten moderner Zeiten und schon gar nicht etwa von Filschungen,
sondern von einem Grundzug jeder Geschichtsbetrachtung. Eine historische Darstel-
lung kann, so nochmals Elwert, sogar falsch — namlich fehlerhaft oder gefalscht —sein,
und trotzdem zugleich produktiv-innovativ im Hinblick auf das Selbstverstindnis der
Gesellschaft, in der sie entstanden ist. Unter diesem Gesichtspunkt sind dann folge-
richtig auch neu entwickelte Fragestellungen und Methoden der historischen Wissen-
schaften zugleich als Modelle zur Handhabung der jeweiligen Gegenwart und
Zukunft zu verstehen. Sozialgeschichte ist ein Beispiel dafiir.

Die Kunstgeschichte — mein Fach —, die Selbstreflexion dieser Art noch nicht allzu
lange betreibt, diskutiert in der jiingsten Zeit die Frage, inwieweit ihre wichtigste
moderne Methode, die Tkonologie, womdglich ein solches Modell war, das aus der
Notwendigkeit einer historischen Situation heraus entstanden ist. Ihren grofien Auf-
schwung nahm sie nach dem Zweiten Weltkrieg vor allem mit den Arbeiten der deut-
schen jlidischen Kunsthistoriker Erwin Panofsky und Fritz Saxl, die sich gerade noch
rechtzeitig in die Emigration gerettet hatten. Sie zielt im Kern darauf ab, alle Formen
und Motive in einem Bild als Symbole zu entschliisseln, jedes Bild also als Allegorie
aufzufassen und so der Ratio zu unterwerfen. In unserem Zusammenhang ist entschei-
dend, daf} dies auch jene Komponenten der Kunst betraf, die sich dem rationalen
Zugriff eigentlich entziehen — dafl es also letztlich darum ging, alles Irrationale, Emo-
tionale, intellektuell nicht Kontrollierbare in den Griff zu bekommen. In Panofskys
ikonologischen Analysen erscheinen etwa Tizians mythologische Bilder als hoch-
gelehrte philosophische Konstrukte, wobei weder dem Kiinstler noch dem Auftrag-
geber ein Interesse an der dsthetischen Qualitit oder auch nur dem erotischen Element
zugestanden wird (wobei Panofsky diese Aspekte nur ausblendete, nicht etwa aus-
driicklich bestritt). Es liegt auf der Hand, dafl eine historische Darstellung, die — ob
nun stillschweigend oder erklirtermafien — Kunst, Kiinstler und Publikum der italie-
nischen Hochrenaissance ausschliefilich auf rationale Kategorien reduziert und alle
isthetischen und sinnlichen Werte ausblendet, nur eine Fiktion sein kann, in diesem
Fall aus 40jihriger Distanz zunehmend deutlich als Modell oder Projektion eines sei-
nerzeit akuten Bedirfnisses in die Geschichte — und nicht einmal in die eigene — zu
erkennen. Mit anderen methodischen Ansitzen kann ein solches Bild allenfalls relati-
viert, nicht aber wirklich korrigiert werden, und dies immer aus der Perspektive oder,
wenn man so will, mit der Hypothek der jeweils giiltigen Kategorien und Erwartun-
gen. Eben diese Bedeutung hatte — und hat noch immer - die Ikonologie gegeniiber
ilteren, ebenso einseitigen und deshalb fir sich allein genommen ebenso ,falschen®
Sichtweisen und Methoden.

Vergangenes durch die Optik der mehr oder weniger bewuflten eigenen Bediirfnisse
zu betrachten, ist also, so kann man folgern, dann legitim, wenn es neue Fragestellun-
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gen erschliefit und woméglich zur Entwicklung neuer Methoden fithrt — zu einem
Fortschritt, der das konstruierte Bild um weitere Facetten bereichert und auf diesem
Wege dem Idealziel einer ,,Objektivitit® annihert, Die dlteren, scheinbar iiberwunde-
nen Geschichtsauffassungen bzw. -konzepte erscheinen dann in der Relation einsei-
tig, unzureichend, wenn nicht gar falsch, und Ruckgriffe auf dltere Geschichtskon-
zeptionen oder auch nur das Festhalten daran sind dann illegitim. Die Verpflichtung,
von den eigenen Bediirfnissen zu abstrahieren, ist der eigentliche Unterschied zwi-
schen Geschichtsschreibung und Geschichtswissenschaft — es handelt sich also um
eine sehr junge Errungenschaft -, und die Crux liegt darin, dafl man sich diese Ver-
pflichtung auch standig vor Augen halten kann, ohne ihr je wirklich gerecht werden
zu konnen. Auch mit den distanziertesten und differenziertesten Prinzipien und
Methoden produziert man letztlich — iiberspitzt gesagt — nichts weiter als Ordnungs-
schemata oder -modelle: Strategien, eine nebelhaft iiberlieferte oder subjektiv erin-
nerte Vergangenheit zu organisieren, und zwar immer mehr oder weniger bewufit ent-
lang der Richtschnur des eigenen Selbstverstindnisses.

Das hohe Ansehen, das die bewuflte, gezielte Stilisierung der Geschichte in frithe-
ren Zeiten einmal genossen hat, ist also dem modernen Anspruch der Wissenschaft-
lichkeit gleichsam zum Opfer gefallen. Ein klassisches, freilich beliebiges Beispiel aus
dem weiteren Umkreis der europiischen Geschichte ist die ,Laudatio urbis Florenti-
nae“, in der Leonardo Bruni, Humanist und Kanzler der Republik Florenz, Anfang
des 15.Jahrhunderts gegen alle — auch damalige — Quellenevidenz den Nachweis
fiihrt, daff Florenz zur Zeit des republikanischen Rom, nicht erst in der rémischen
Kaiserzeit, gegriindet worden sein miisse. Rom, so Bruni, sei dann spiter notwendi-
gerweise untergegangen, nachdem es nicht mehr von vielen ,,praeclara ingenia®, son-
dern von einem allein regiert wurde, wihrend Florenz das republikanische Erbe tiber-
nommen habe. Diese ,Geschichtsfilschung®, wenn man so will, entstand vor dem
konkreten Hintergrund heftiger Auseinandersetzungen mit Mailand, das zu dieser
Zeit unter der Alleinherrschaft der Visconti stand. Sie zielte ganz unverhohlen darauf,
das republikanische Selbstverstindnis der Florentiner zu formen und ihr Selbst-
bewufltsein zu stirken, und sie wurde in diesem Rahmen als ganz und gar legitim
akzeptiert.

Es ist eine Binsenwahrheit der historischen und soziologischen Forschung iber
Nationenbildungsprozesse, dafl das ,Ordnungschema® der ,National-“ oder der
sethnischen Geschichte® immer in Notzeiten entsteht, in Zeiten politischer, sozialer
und/oder wirtschaftlicher Instabilitit, wobei diese komplexen Probleme auf das ver-
meintlich leichter zugingliche, emotional bestimmte Feld des nationalen oder ethni-
schen ,Empfindens“ konzentriert oder ganz verlagert werden. Entscheidend ist dabei
immer die Selektion der Kriterien bzw. umgekehrt: die Blindheit fiir einen Teil der
offensichtlich méglichen Kriterien. Dadurch kann eine Interessengemeinschaft
unversehens zu einer nachtriglich historisch begriindeten Blutsgemeinschaft mutie-
ren. Die auf solch selektiv-interpretativem Wege entstandene Denkfigur — oder Fik-
tion — wird im néchsten Schritt schon allein durch ihre Existenz zur Realitit und hilt
sich dann so lange, wie sie ,gebraucht® wird.

Eines der anschaulichsten Beispiele — um unserer Gastgeberstadt die Reverenz zu
erweisen — ist das Gebdude des tschechischen Nationaltheaters und seine zeitgen6ssi-
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schen und modernen Wiirdigungen als nationales Denkmal. Ich will mich nicht darauf
kaprizieren, daf} der Projektant Josef Zitek in Riickprojektion des nationalen Ent-
weder-/oder-Bekenntnisses als ,tschechischer® und sogar nationalbewufiter Architekt
bezeichnet wird, sondern nur auf einen Teilaspekt der architektonischen Konzeption
und ihrer erfolgten und nicht erfolgten Interpretation hinweisen. Die Bauformen, in
die Zitek das Theater eingekleidet hatte, erklirte ein Artikel der ,Narodni listy“ 1865
der interessierten Offentlichkeit als ,sloh nd§ domdci — als ,unseren lokalspezifi-
schen Stil“ —, der auf die Kulturtraditionen der Stadt und des Landes zuriickverweise.
Gemeint war im einzelnen das Belvedere auf dem Hradschin, gebaut unter Kaiser Fer-
dinand I. von Paolo della Stella, sowie das erst kurz vor dem Nationaltheater von
Ignaz Ullmann errichtete Gebaude der Béhmischen Sparkasse (heute Sitz der Akade-
mie der Wissenschaften). Dieses letztere ist — sicher nicht zufillig — in Formen der
venezianischen Renaissance gehalten, also in Formen aus der Bliitezeit der Republik
Venedig, die ihrerseits auf Motive der altrémischen Theater zuriickgreifen - eines
Bautyps, der seit der Renaissance als Prototyp ,demokratischer® Architektur gesehen
wurde. Dieser Aspekt der Formensprache wurde nicht nur in den Wiirdigungen des
19. Jahrhunderts ausgeblendet: Er wird es auch in den modernen architekturhistori-
schen Analysen (d. h. bis in die 80er Jahre, seit 1989 ist noch keine neue erschienen),
und zwar bezeichnenderweise nur in bezug auf das Theater, nicht bei der Béhmischen
Sparkasse. Die Architektur des Theaters wird als Produkt von Ziteks kiinstlerischem
Genie, gepaart mit seinem nationalen Empfinden, erklirt, Beziige auf nachweisliche
Vorbilder, etwa die Wiener Oper, zum Teil ausdriicklich geleugnet. Angesichts solch
selektiver, intentionell geprigter Sicht iiberrascht es, dafl die tschechische Kunst-
wissenschaft darauf verzichtet hat, die Architektur des Theaters als Beleg fiir die
Fortschrittlichkeit der tschechischen Nation unter gesellschaftlichem Aspekt zu
interpretieren, daf} sie also aus ihrer Perspektive eine Chance ungenutzt liefd.
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Diskussionsbeitrag von Christiane Brenner, Berlin

Die Geschichte der bohmischen Linder und die Geschichte des tschechischen Volkes:
eine Geschichte oder zwei?

Das Thema dieser Diskussionsrunde verstehe ich als Aufforderung zum Nachden-
ken dariiber, welche Vergangenheit bzw. welche Teile der Vergangenheit der bohmi-
schen Linder bei Tschechen und Deutschen als eigene Geschichte angenommen
werden. Da die Frage, in wie viele nationale ,Geschichten® die Geschichte eines
Landes zerfillt, erst auf der Grundlage des modernen Nationsverstindnisses entste-
hen konnte, werde ich mich in meinen Ausfiihrungen iiber die unterschiedlichen Ant-
worten, die auf diese Frage gegeben wurden, und die politischen Kontexte, denen
diese Antworten entstammen, auf das 19. und 20. Jahrhundert konzentrieren. Mich
interessieren also die Geschichtskonstruktionen, die herangezogen wurden, um die
Geschichte der bohmischen Lénder mit der Geschichte der tschechischen Ethnie zu
identifizieren, in der die anderen Gruppen nur eine marginale Rolle spielten — bzw.
um die Geschichte der b6hmischen Linder zu zwei Geschichten zu machen, nimlich
zu einer eigenstindigen Geschichte der Tschechen und zu einer eigenen Geschichte
der bohmischen Deutschen.

Beide Antworten basieren auf einer allein an der Ethnie orientierten Sicht der
Geschichte. Als Leitidee der nationalen Bewegungen und eines groflen Teils der
Geschichtsschreibung des neunzehnten Jahrhunderts kommt diesem Geschichtsbild
eine wichtige Bedeutung zu. Dieses Bild sieht die ethnisch definierte Nation als das
souverine Subjekt der Geschichte und strebt den Nationalstaat als Normalform der
Gesellschaft an. Der Nation wird gleichsam eine transhistorische Gegebenheit zuge-
sprochen, sie wird bis in die graue Vorzeit zuriickprojiziert und muf} nicht weiter
begriindet werden, da sie als natiirlich gilt.

Die Entdeckung und Konstituierung der eigenen Nation, die bald die starke Ten-
denz entwickelt, Heterogenitit als stérend zu empfinden, kann sich ohne das Andere,
von dem sie sich abgrenzt und positiv abhebt, gar nicht vollziehen. Wihrend dem
Eigenen die positiven Eigenschaften zugeschrieben werden, die den Wert- und Moral-
vorstellungen der Zeit entsprechen, wird die Wahrnehmung des Anderen mit Abwer-
tung verkniipft. Je schwieriger die Unterschiede festzustellen sind, desto dringender
bedarf es dazu der Spezialisten’, im béhmischen Fall wirkten hier in besonderem
Maf die Historiker. Sie verbanden die Unterschiede, die rasch zu Gegensitzen gerie-
ten, mit einem historischen Verlaufsmodell und leisteten damit einen entscheidenden
Beitrag zur Entstehung der nationalen Ideologien®. Im Lauf des 19.Jahrhunderts

! Schmid, Jeanette: Die Wahrnehmung des Anderen. Sozialpsychologische Anmerkungen

zu Ethnozentrismus und Marginalisierung. In: Fremde der Gesellschaft. Historische und
sozialwissenschaftliche Untersuchungen zur Differenzierung von Normalitit und Fremd-
heit. Hrsg. v. Marie Theres F 6 gen. Frankfurt/M. 1991, 147-168, hier 156.
Jeismann, Michael: Was bedeuten Stereotypen fiir nationale Identitit und politisches
Handeln? In: Nationale Mythen und Symbole in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts.
Strukturen und Funktionen von Konzepten nationaler Identitat. Hrsg. v. Jiirgen Link und
Wulf Wilfing. Stutegart 1991, 8493, hier 88.

2



378 Bohemia Band 35 (1994)

vollzog sich in Bohmen ein geistiger und institutioneller Scheidungsprozef, an dessen
Ende zwei nationale Gesellschaften standen. Aber weder war der Sieg der ethnischen
iiber die regionalen Bindungen — also des modernen Nationalismus tiber den ilteren
Landespatriotismus — von vornherein festgeschrieben, noch dominierte im modernen
Nationalismus stets ein Verstindnis, das im anderen vor allem den Stérenfried sieht.
Auch Palacky, dessen Werk oft als Beleg fiir den Prozef§ einer unaufhaltsamen Tren-
nung beider béhmischer Nationen herangezogen wird, ist in diesem Sinne oft falsch
verstanden oder stark tiberinterpretiert worden.

Auch in der Politik setzte sich nach der Jahrhundertwende zunehmend das Leitbild
des ethnisch definierten Nationalstaates durch, woran nicht zuletzt die ungeschickte
osterreichische Staatsfithrung schuld war, der es nicht gelang, die Nationalitdten mit
einer attraktiven, zeitgemiflen Staatsidee erneut an das Reich zu binden. Als Oster-
reich-Ungarn am Ende des Ersten Weltkriegs auseinanderbrach, unternahmen die
Deutschen der bohmischen Linder den gliicklosen Versuch, ihre nationale und soziale
Revolution von 1848 zu vollenden und via Osterreich den Anschlufl ans deutsche
Mutterland zu finden. Niichterne Beobachter, wie der Sozialdemokrat Friedrich
Austerlitz, erkannten aber, daff dieser Geschichtsmythos nicht aus Begeisterung, son-
dern aus der Orientierungs- und Hilflosigkeit der Deutschen geboren wurde und der
deutsche Staat vor allem ,ein Ding der Not* sein wiirde”.

Die tschechische nationale Revolution war indessen erfolgreicher. Die Idee der
tschechoslowakischen Staatsgriitndung von 1918 als einer nationalen Republik spiegelte
den Geist der Zeit wider, der dem multinationalen Staat kaum Demokratiefihigkeit
zutraute und im demokratischen Nationalstaat das modernste Staatsprinzip sah.
Schlieflich hatte die tschechoslowakische Auslandsaktion fiir die nationale Befreiung
der kleinen Nationen vom &sterreichischen Vélkerkerker gekimpft. Dem Land eine
foderale Struktur zu geben, d.h. den Slowaken die versprochene Autonomie ein-
zurdumen, hitte auf kiirzer oder linger auch die Gewiihrung von Autonomierechten
an die Deutschen unvermeidbar gemacht. Vor allem aber, und das ist hier der entschei-
dende Punkt, hitte eine Féderalisierung das offizielle Eingestindnis bedeutet, daff die
CSR ein Vielvélkerstaat war. So mufl man bei der Bewunderung, die die Erste Tsche-
choslowakische Republik als stabilste mitteleuropiische Demokratie der Zwischen-
kriegszeit verdient, kritisch einwenden, dafl sie einen wichtigen Teil ithrer Legitima-
tionsbasis aus einer einseitigen Geschichtskonstruktion zog.

Die tschechoslowakische Revolution legitimierte sich historisch aus dem Bruch mit
dem habsburgischen Reich und behauptete ein Wiederankniipfen an die dltere tsche-
chische Vergangenheit. Ahnlich wie bei dem nationalen Projekt der béhmischen
Deutschen sprach auch hier die populire Legende von der Vollendung, erzihlte sie
eine gradlinige Geschichte, die von der hussitischen Revolution und der nationalen
Unterdriickung nach dem ,,weiflen Berg iiber die Wiedergeburt letzten Endes in den
eigenen Staat fithrte. Das habsburgische Vielvolkerreich, das iiber Jahrhunderte mit
der Geschichte Mitteleuropas identisch gewesen war, geriet in dieser Erzihlung zu

% Austerlitz, Priedrich: Der deutsch-ésterreichische Staat, Der Kampf 11 (November
1918) 713718, hier 713.
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einer fremden Geschichte. Das war zwar nicht radikal neu, schliefllich hatte sich der
Aufstieg der tschechischen Nation im 19. Jahrhundert in wachsender Distanz zum
osterreichischen Staat vollzogen, und das obwohl die entstehende moderne tschechi-
sche Gesellschaft von diesem Staat durchaus profitierte. Aber allein auf das Vermicht-
nis der tschechischen Geschichte verengt, dringte das Geschichtsbild und Traditions-
verstindnis der tschechoslowakischen Republik grofie Bevélkerungsgruppen an den
Rand. Der Tschechoslowakismus als in der Verfassung von 1920 verankerte Staats-
ideologie machte es den Minderheiten nicht leicht, die tschechoslowakische Gesell-
schaft und Geschichte als die ihre zu empfinden.

Allerdings hatte bei den bhmischen Deutschen lingst vor der Griindung der Repu-
blik ein Prozef der Umorientierung begonnen. Thre Hinwendung zum Deutschen
Reich als dem deutschen Nationalstaat, auf dessen tatkriftige Unterstiitzung sie bald
rechnen konnten, signalisierte deutlich, dafl sie sich eben auch einem anderen nationa-
len und historischen Zusammenhang zugehérig fiihlten. Sicher hétten einige Jahr-
zehnte ruhiger Entwicklung, wie sie sich Masaryk fiir seinen Staat erhofft hatte, dem
tschechisch-deutschen Zusammenleben gut getan. Um den Schwebezustand zwischen
Integration und Abgrenzung, der das Verhiltnis der Deutschen zur CSR bis Mitte der
dreifliger Jahre ausmachte, im Sinne der Integration zu entscheiden, hitte es aber auch
eines breiteren Geschichtsverstindnisses und — was damit zusammenhing und im
politischen Alltag noch wichtiger gewesen wire — eines umfassenderen Begriffs der
Staatsnation bedurft.

Das wurde auf tschechischer Seite durchaus wahrgenommen. Josef Peka¥ hatte sich
bereits 1912 kritisch mit Masaryks Geschichtsphilosophie auseinandergesetzt®. Er
lehnte dessen Methode und zentrale These als zu stark von der Perspektive der Gegen-
wart bestimmt ab. Den Vorwurf, Masaryks nationalpidagogisches historisches Kon-
zept marginalisiere den Einflufl und Ansporn, den die tschechische Nation in ihrer
Entwicklung Europa, vor allem aber den Deutschen verdanke, erneuerte er 1928 in
seinem Werk iiber den ,Sinn der tschechischen Geschichte®’. Den romantischen
Volksbegriff Masaryks kritisierte auch Emanuel R4dl, der nicht nur die negative Aus-
deutung des ,Kampfes zwischen Tschechen und Deutschen zuriickwies, sondern als
Konsequenz einerseits der gemeinsamen Geschichte, andererseits der Demokratie die
Verwirklichung einer modernen Biirgernation einforderte®. Auch Kamil Krofta
gehort in diese Reihe mit seinem 1934 zuerst verdffentlichten Bindchen iber die
Deutschen in BShmen und Mihren, in dem er thnen zu dem Zeitpunkt einen adiqua-
ten Platz in der Geschichte der bohmischen Linder und der CSR einriumen wollte,
als die Desintegration der Deutschen in Folge der Wirtschaftskrise bedrohliche Aus-
mafle annahm”.

* Pekat, Josef: Masarykova &eski filosofie [Masaryks tschechische Philosophie]. CCH 18
(1912) 170-208.

® Pekat, Josef: Smysl éeskych d&jin [Der Sinn der tschechischen Geschichte]. Praha 1928.

6 Ridl, Emanuel: Vilka Cechi s Némei [Der Kampf zwischen Tschechen und Deutschen].

Praha 1928,

Krofta, Kamil: Das Deutschtum in der tschechoslowakischen Geschichte. Zwei Vortrige

gehalten in der Prager Urania 16. April und 16. Mai 1934, Prag 1934 (Politische Biicherei 9).
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Nahezu alle tschechischen Geschichtsinterpretationen fanden in den Geschichts-
deutungen der b6hmischen Deutschen ihre spiegelbildlichen Entsprechungen, wenn
auch die Reaktion der Deutschen auf die tschechische nationale Spurensuche in der
Geschichte erst in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts einsetzte®, Wir begegnen
hier sowohl der These vom ewigen Kampf beider Nationen als auch der Vorstellung
gegenseitiger Befruchtung und Bereicherung, wobei allerdings nicht selten die Deut-
schen in der Rolle der Kulturstifter und die Tschechen in der der Schiiler erscheinen?,
der undankbaren Schiiler zumal, die sich von ihrem einstigen Lehrer abgewendet
haben.

Aber es wird kaum iiberraschen, daf die Idee einer Verschmelzung von Tschechen
und Deutschen zu einem ,neuen Volkstum® nicht von einem béhmischen Deutschen,
sondern von einem gebiirtigen Ostpreuflen, dem deutschen Diplomaten Rudolf
Nadolny, kam. In einer ausfithrlichen Entgegnung auf Masaryks ,Neues Europa®, in
der sich Nadolny durchaus als Kenner der ostmitteleuropiischen Nationalititen-
problematik auswies, legte er sein Konzept fiir eine Entschirfung der nationalen Kon-
flikte der ,,deutsch-slawischen Mischzone® in der Mitte Europas durch die Herausbil-
dung eines ,neuen ostelbischen Volkstums® dar'®. Nadolnys Konzept richtete sich
ausdriicklich gegen die Vorstellung einer im westlichen Sinne nationalen, multiethni-
schen Biirgergesellschaft. Seine Uberzeugung, auf lange Sicht werde die Existenz der
CSR durch den Prozef der .,vélkischen Verschmelzung® hinfillig und Deutschland
komme die Aufgabe zu, sich mit Ruflland iiber das Schicksal Zwischeneuropas zu ver-
stindigen'', mufite den Anhinger Friedrich Naumanns in den Augen der Tschechen
vollstindig diskreditieren. Aber auch unter den Deutschen in der Tschechoslowakei
diirfte Nadolny wenig begeisterte Leser gehabt haben. Denn in den zwanziger und
dreifliger Jahren bemiihten sich ihre historischen Gesellschaften, Heimatvereine und
allen voran die deutsch-béhmischen Historiker darum, die kulturelle Eigenstindig-
keit und historischen Verdienste des Sudetendeutschtums herauszuarbeiten, um auf
diesem Weg den ,wissenschaftlichen Nachweis seiner Heimatberechtigung in den
Sudetenlindern® zu erbringen 2.

Wihrend die tschechischen Historiker in den dreifliger Jahren offener iiber den
deutschen Anteil an der Geschichte des Landes diskutierten, verstirkten sich auf sude-
tendeutscher Seite die Verteidigungsmentalitidt und das Bedurfnis nach historischer
Abgrenzung. Das Gefiihl nationaler Zuriicksetzung, wie es sich z. B. in den Arbeiten
Wilhelm Wostrys duflerte, schlug rasch in Uberheblichkeit um. 1937 hatte Wostry
davon gesprochen, daf bei einer Anerkennung ihrer kulturellen Leistungen ,auch

Pfitzner, Josef: Die Entwicklung des Gesamtbildes sudetendeutscher Geschichte. Zeit-
schrift fiir sudetendeutsche Geschichte 2 (1938) 273-292, hier 278f.

Pfitzner, Josef: Die Geschichtsbetrachtung der Tschechen und Deutschen in den Sudeten-
lindern. HZ 146 (1932) 71-85, hier 84.

Nadolny, Rudolf: Germanisierung oder Slavisierung? Eine Entgegnung auf Masaryks
Buch ,Das neue Europa’. Berlin 1925.

" Wolfstein, Giinter: Rudolf Nadolny. Aufienminister ohne Verwendung. V{Z 28 (1980)
47-93, hier 62.

Pfitzner: Die Entwicklung des Gesamtbildes sudetendeutscher Geschichte 279.
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wir Sudetendeutschen gerne und sicher nicht zum Schaden des Staates, in welchem wir
leben, unsere Arbeit und Aufgabe in unseren Heimatlindern fortfithren wie in den
Jahrhunderten bisher*'. Bald darauf schon konnte er in der Geschichte keinen
Beweis der Daseinsberechtigung der béhmischen Linder aufferhalb des deutschen
Reichs mehr finden ™.

Das Beispiel der verschiedenen Geschichtsdeutungen bei Tschechen und Deutschen
in der Zwischenkriegszeit zeigt die politische Bedingtheit historischer Deutungs-
muster deutlich. Im 19. Jahrhundert hatten sich die Historiker der ,nationalen Wie-
dergeburt” bemiiht, die Geschichte Mittel- und Ostmitteleuropas zu einer Geschichte
von Nationen zu machen. In der Zeit nach dem Ersten Weltkrieg sollte die vielfiltige
ethnische Struktur der Region dann in das Prokrustesbett einer national-staatlichen
Ordnung gespannt werden und diese Ordnung durch historische Tiefe abgestiitzt
werden. Das Gefiihl, unter einem besonderen Mangel an historischer Kontinuitit zu
leiden, brachte bei den Nationen Mittel- und Ostmitteleuropas — die Deutschen ein-
geschlossen — ein starkes Bediirfnis hervor, den historischen Nachweis einer nationa-
len Geschichte zu erbringen, die sich mit den Geschichten der westlichen Nationen
messen konnte oder diese sogar tibertrumpfte. Das tschechische historiographische
Schaffen des 19. Jahrhunderts hat bei diesen Bemithungen, die eigene historische Voll-
wertigkeit und Gleichwertigkeit mit den Deutschen zu beweisen, eine ungeheure
Kreativitit entwickelt. Bei den bdhmischen Deutschen setzte die Suche nach den eige-
nen historischen Wurzeln spater und als Reaktion auf das tschechische Geschichtsbild
ein. Erst in der Zeit nach dem Ersten Weltkrieg entwickelte sich ein Gemeinschafts-
bewufitsein der béhmischen Deutschen und damit der Wunsch, die Anfinge der
»sudetendeutschen Schicksalsgemeinschaft* weiter zuriick in die Geschichte zu ver-
legen. In beiden Gesellschaften, der tschechischen wie der deutsch-bohmischen,
wurde das historische Forschen um so stirker dem nationalen Blockdenken unter-
geordnet, je mehr sich die nationale Gemeinschaft bedroht oder in Frage gestellt
fithlte. Daher kann auch die Verengung im tschechischen Geschichtsbild nach dem
Zweiten Weltkrieg, die oft als Widerlegung Pekat's These von der gegenseitigen kultu-
rellen Herausforderung und Anverwandlung von Tschechen und Deutschen verstan-
den wurde", nicht losgelést von der Geschichte des Protektorats und des Zweiten
Weltkriegs verstanden werden.

Nun ist es keine Eigenart allein der mittel- und ostmitteleuropiischen Gesellschaf-
ten, das historische Selbstverstindnis auf eine mehr oder minder selektive Geschichts-
betrachtung zu bauen. Nicht umsonst hat in den vergangenen Jahren das Wort von
der ,Erfindung der Nation“ gerade in der westeuropidischen Diskussion Karriere
gemacht. Und bereits 1882 hatte Ernest Renan bemerkt, daf das Vergessen und der

Wostry, Wilhelm: Die Heimatlinder der Sudetendeutschen zwischen Ost und West. Zeit-
schrift fir sudetendeutsche Geschichte 1 (1937) 141, hier 41.

Wostry, Wilhelm: Von Deutschbéhmen iiber das Sudetendeutschtum ins Reich. Zeit-
schrift fiir sudetendeutsche Geschichte 4 (1940) 258281, hier 268 und 281.

Lemberg, Fugen: Das Bild des Deutschen im tschechischen Geschichtsbewufitsein. In:
Ostdeutsche Wissenschaft. Jahrbuch des Ostdeutschen Kulturrates 8 (1961) 133~155, hier
147.
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historische Irrtum wesentliche Faktoren fiir die Herausbildung einer Nation bilden *°.
Geschichtsbetrachtung wird immer nur selektiv sein kénnen, eine Gesellschaft wird,
wenn sie ihre Zukunftsorientierung in der Geschichte sucht, dies immer aus der Per-
spektive der Gegenwart tun. In den post-sozialistischen Gesellschaften Ost- und Ost-
mitteleuropas kommt der Besinnung auf die Geschichte heute eine besondere Aktuali-
tit zu: Zum einen wird die nationale Vergangenheit, besonders die Zeit zwischen den
Weltkriegen, auf ,,brauchbare” Traditionen befragt, zum anderen kann sich histori-
sche Forschung nach dem Fortfall ideologischer Vorgaben freier entfalten und ver-
nachlissigte oder unterdriickte Teile der Vergangenheit in das Geschichtsbild und
-bewufitsein einbringen.

Was die tschechische Entwicklung betrifft, so hat hier die Suche nach marginalisier-
ter Erinnerung schon viel frither begonnen. Die Entwicklung seit den sechziger Jahren
fithrt von einem stark selektiven Umgang mit der Geschichte zu einer deutlichen
Erweiterung der Teile der Vergangenheit, die als eigene Geschichte angenommen
wurden. Vor allem die Diskussionen der unabhingigen Geschichtsschreibung in den
achtziger Jahren begreife ich in diesem Sinne. In diesen Kontroversen wurden Perso-
nen, Elemente, Fragen wieder in die Geschichte der b6hmischen Liander zuriick-
geholt, die zuvor aus ihr ausgeschlossen waren.

Besonders deutlich zeigte sich das in der Mitteleuropa-Diskussion, die ein Akt der
Einordnung und der Aneignung zugleich war: Einordnung in einen breiteren histori-
schen Rahmen, den europidischen bzw. mittel- und westeuropiischen; Aneignung
oder Wieder-Aneignung des Bewufitseins der kulturellen, religisen und ethnischen
Vielfalt in der Geschichte. Nicht zufillig wurden durch diese Kontroverse direkt oder
indirekt weitere Diskussionen ausgelést, in denen es um die Wiederentdeckung ver-
nachlissigter Seiten der Geschichte der b6hmischen Linder ging. Ich denke hier an die
Diskussion um die Rolle der Habsburgermonarchie und iiber die katholische Kirche,
die das personifizierte Bése im Geschichtsbild der fiinfziger Jahre reprisentierte.
Auch die erneute Diskussionen iiber die Vertreibung der Deutschen und allgemein
uber das Verhiltnis von Tschechen und Deutschen sehe ich in diesem Zusammenhang
der Wiederaneignung von Geschichte und der Formulierung eines neuen historischen
Selbstverstindnisses bzw. neuer historischer Selbstverstandnisse.

In ihrer Fixierung auf den westeuropiischen ,Normalfall“ der Nationsbildung ver-
stand die mittel- und ostmitteleuropiische Geschichtsschreibung ethnische, kulturelle
und religiose Heterogenitit oft als Handicap, als Defizit. Dabei wurde nicht selten
tibersehen, dafl z.B. die franzosische Gesellschaft unter absolutistischer Herrschaft
zur Vereinheitlichung gezwungen worden war, und dieser Prozef der Homogenisie-
rung mit durchaus undemokratischen Methoden vonstatten gegangen war. Dieser
eher zufillige Nebenerfolg des franzésischen Absolutismus wurde von den mittel-
europiischen Nationalbewegungen zum Vorbild genommen. Seither pflegten sie den
Komplex, als Nationen nicht ebenso vollstindig und autonom zu sein, wie z.B. die
Franzosen. Wie die franzosische Kultur so ist auch die tschechische aus einer Vielzahl
unterschiedlichster Einfliisse entstanden, deren ,nationale Herkunft® sich selten mit

6 Renan, Ernest: Qu'est-ce que c’est une nation? Paris 1882, 7f.
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Sicherheit bestimmen lifit. Diese Pluralitdt als Reichtum zu begreifen, als unzéhlige
Teile und Geschichten, die alle gemeinsam die eine Geschichte ergeben, ist fir mich
eine Antwort auf die Frage unserer Diskussion. Und diese Antwort gilt nicht nur fiir
die Geschichte der b6hmischen Linder, sie besitzt meiner Meinung nach auch fiir die
deutsche, polnische oder ungarische Geschichte Giiltigkeit.

Eine Geschichtsbetrachtung, die fihig ist, diese Vielfalt aufzunehmen, wird der
Geschichte nicht mehr eine einzige Entwicklungsrichtung und einen einzigen Sinn
zuschreiben kénnen. Wenn sie keine eindeutige Botschaft hat, wird sie auch nicht
mehr nationale Identititsstifterin sein kénnen. Im 19.Jahrhundert hatte die Kon-
struktion eines geschlossenen, gewissermaflen logischen Geschichtsbildes, das mit
einem Gesamtsinn und einem bestimmten Wertekanon versehen war, konstitutive
Bedeutung. Im Bewufitsein dieser ,,Mission“ haben Historiker Grofies geleistet — das
sollte aber die fatalen Folgen einer Geschichtsschreibung, die diskursives Denken
durch einfache Erklirungen oder Mythen ersetzt, nicht vergessen machen. Der Ver-
zicht auf diese Mission st meiner Ansicht nach kein Verlust. Vielmehr bedeutet sie
einen Gewinn an Offenheit und Autonomie.
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Diskussionsbeitrag von Ivana Cornejovd, Prag
Wie finster war die ., Finsternis®

Die Frage nach dem Sinn der Geschichte (und besonders der tschechischen) hat bei
uns zuletzt der Philosoph Erazim Kohdk in der Vortragssammlung ,,Clovék, dobro a
zlo“ (Der Mensch, Gut und Bése) erneut formuliert und kurz dargelegt:

Wenn die Geschichte Physik wire und die geschichtlichen Beziehungen kausal, dann wiirde
gelten: ,Je unmittelbarer, um so wichtiger fiir das Ganze.“ Es wiirde z. B. gelten, daff fiir unsere
nationale Identitit die Erfahrung von vierzig Jahren Kommunismus am meisten richtungwei-
send ist, weniger die zwanzig Jahre der ersten Republik, noch weniger das Erlebnis Osterreich-
Ungarn, vielleicht noch das tschechische Barock [. . .] aber das Bohmen vor der Schlacht am Wei-
fen Berg, die hussitische Reformation oder das luxemburgische Béhmen sind schon sehr weit
entfernt, so dafl sie schon nicht mehr zu unserer Geschichte gehéren. [...] die Geschichte ist
nicht Physik. Sie wird vor allem durch Bedeutungsbeziehungen strukturiert, Das, was uns in
jedem Zeitabschnitt unserer Geschichte beeinfluflt, wird weniger an den direkten kausalen
Zusammenhang gebunden als daran, wie wir diesen Zeitabschnitt erkliren und welche Bedeu-
tung wir ihm beimessen. Die Erklirung der Geschichte ist vor allem eine Erklirung der Gegen-
wart im Spiegel der Geschichte: was wir aus der Geschichte als richtungweisend entnehmen,
hingt damit zusammen, in welche Richtung wir uns heute begeben wollen. Die Tradition des
HIl. Wenzel oder die hussitische Tradition sind vor allem keine Frage der historischen Fakto-
graphie, sondern die Entscheidung dariiber, wie wir den Sinn von heute begreifen, wohin wir
steuern, wofiir wir uns anstrengen sollen: was ist jenes ,,Gut unseres Volkes“? Das ist schon

die Frage der Moralphilosophie im Spiegel der Geschichte.

Ich will im weiteren mit Kohdk polemisieren oder zustimmend seine Ansichten
bejahen. Das Eingangszitat begreife ich als Inspiration fiir die folgenden Thesen, Ich
denke freilich, dafl sich eine solche Ansicht der Geschichte, freilich ad absurdum
gefihrt (also die Erklirung der Gegenwart in einem einigermaflen gekriimmten Spie-
gel der Geschichte), in einer ganzen Reihevon Arbeiten zeigt —unter anderem erwihne
ich den so sehr diskutierten Podiven. Ich zweifle nicht daran, daff eine Reihe von Refe-
renten bei unserer Konferenz sich dariiber einig werden, dafl die bestimmende Epoche
fir die Entwicklung im 20. Jahrhundert genauso wie fiir die Herauskristallisierung
und Polarisierung der deutsch-tschechischen Beziehungen das 19. Jahrhundert war.
Auch ich, obwohl meine Forschungsdomine die iltere Zeitepoche ist, bin zu dersel-
ben Meinung gelangt. Aber gerade das 19.Jahrhundert mufite sich durch seinen
Historismus und neuzeitlichen Nationalismus notwendigerweise mit dem Vermicht-
nis der vergangenen Generationen auseinandersetzen. Ob es nun aus diesem Ver-
michtnis eine Programminspiration schdpfte oder es zu negieren und zu verdammen
versuchte. Die Entstehung der modernen Nationen im 19. Jahrhundert und die Natio-
nalbewegung werden in gegenwirtigen Diskussionen nicht selten ganz verschieden
erortert, meist kommt es zu einer Begriffsverwirrung schon allein beim Begriff
»Nationalismus®. Nationalismus zerfillt stellenweise unverdeckt planmifig zuerstin
positiven Patriotismus, darunter ist konstruktive Vaterlandsliebe zu verstehen, und

' Kohik, Erazim: O smyslu Zivota v zrcadle d&jin. Kapitoly z d&jin morilni filozofie [Vom
Sinn des Lebens. Kapitel aus der Geschichte der Moralphilosophie]. Praha 1993, 30.
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unerwiinschten Nationalismus, der auf den Chauvinismus hinsteuert. Dies sind
Elemente, die jede Nationalbewegung ganz bestimmt enthilt, es geht nur darum, auf
welchen Bestandteil die Betonung gelegt wird.

Die tschechische Nationalbewegung wihlte sich als Vorbild diejenigen Geschichts-
etappen, wo die Tschechen in threm tschechischen Staat dominierten, ,selbst regier-
ten“, wo die tschechische Sprache eine Bliite erlebte, der nur ein Verfall, verursacht
vor allem durch fremden Druck, folgen konnte. Die Zeit nach dem Weiflen Berg
zeigte sich dann in dieser Hinsicht als wahres Beispiel, also eine Periode der Unter-
driickung, der Erniedrigung, allgemeiner Depression und erzwungener religitser
Konversion. Der nach der Schlacht am Weiflen Berg aufoktroyierte Katholizismus
konnte nicht einmal dem lutheranisch profilierten Bestandteil der deutschsprachigen
Bevolkerung entgegenkommen. Jedoch waren gerade zwel Jahrhunderte nach der
Schlacht am Weilen Berg, die unsere Vorfahren notwendig beeinfluflten; trotz der
Tatsache, oder gerade deswegen, dafl sie versuchten, sie aus dem allgemeinen Bewufit-
sein zu verdrangen,

Der gewdhnlich fixierte Blick auf die Zeit nach der Schlacht am Weiflen Berg ist
sicher notorisch bekannt: Es ist die Epoche des tiefsten Verfalls (300 Jahre haben wir
gelitten), das Tschechische stagnierte bestenfalls, war nur Sprache der niedrigsten
Schichten, zum Vergessen verurteilt, die ,,Volksseele® wurde durch gewaltsame Glau-
bensverinderung (wohl gemerkt ,tschechischer® Glaube, also altherkémmlicher
Utraquismus) verkriippelt. Dies sind Motive, die in der Wiedergeburt hervorgehoben
wurden, durch die Nationalbewegung im fortgeschrittenen 19.Jahrhundert petrifi-
ziert und von den verschiedensten Ideenrichtungen unseres Jahrhunderts, den kom-
munistischen Pseudomarxismus einberechnet, des 6fteren iibernommen. Gleichzeitig
verschwinden in der Erorterung der Zeit nach dem Weiflen Berg Streitigkeiten zwi-
schen Deutschen und Tschechen im Land einigermaflen im Hintergrund.

Diese verengen sich auf die Fragestellung der Verarmung des Tschechischen und des
Abbaus alter fiihrender tschechischer Landrechte bis hin zur Erléschung der Existenz
eines tschechischen Staates, an dem ,,unsere® Deutschen einen groflen Anteil hatten.
Viele typische Erscheinungen fiir die bohmischen Lander nach 1620 werden dabei ver-
absolutiert, man vergifit den breiteren europiischen Kontext, man vergifit, daff die
Stirkung der Herrschermacht nicht nur Vergeltung fiir die Aufstinde von 16181620
war, sondern auch Bestandteil der Stirkung absolutistischer Tendenzen auf Kosten
der Stindestaaten, der Tendenzen, die bei weitem nicht nur unser liebes ,Herz Euro-
pas® betrafen. Selbstverstindlich hat die Niederlage der Stinde am Weiflen Berg diese
Trends erleichtert und beschleunigt.

Der bewunderte Stindestaat vor der Schlacht wird zur Norm nicht nur einer gréfie-
ren Bliite, sondern auch zur Norm der ,alten Demokratie®. Uber die Bedeutung des
Tschechischen versichern Parlamentsbeschliisse, ohne Kenntnisse der tschechischen
Sprache war es nicht méglich, in B6hmen ein Inkolat zu gewinnen. Meist storen auch
nicht solche , Tschechen®, wie z. B. Jind¥fich Maty4$ Thurn, aber Giber die ,tschechi-
sche Abstammung® des Konigs Friedrich von der Pfalz kann sich nicht einmal einer
der eingeschworensten Patrioten etwas vormachen.

Das dominante Problem der Geschichte nach der Schlacht auf dem Weiflen Berg ist
allerdings eine religiose Frage. Die gewaltsame Rekatholisierung betraf alle Schichten
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der Gesellschaft, auch wenn ein praktischer Zugang verschieden war, hatte der Schlufi-
effekt das einzige Ziel ~ die absolute Verbreitung der rémischen Konfession. Dies ist
schliefflich auch gelungen, obwohl weiterhin lokal eingeschrinkte Inseln Andersgliu-
biger iibrigblieben. Der Katholizismus war nach der Verneuerten Landesordnung und
dann nach der Bestitigung der Ergebnisse des Dreifligjahrigen Krieges durch den
Westfilischen Frieden die einzig anerkannte Konfession. Dies galt sowohl fiir ,, T'sche-
chen® als auch fiir ,Deutsche®. Gemifl dem Zeugnis zeitgenossischer Quellen stellen
wir fest, dafl besonders in der Zeit ungefihr bis zum Jahr 1680 die deutschsprachigen
'Lutheraner hauptsichlich im Grenzland grofleren Widerstand als die tschechischen
Utraquisten leisten konnten, weil sie ein festes Hinterland in den lutheranischen
Gebieten des Reiches fanden. Die Felsenfestigkeit im Glauben bei den Angehérigen
der B&hmischen Briider ist ein eigenstindiges Phinomen.

In den spiteren Jahren spielten die protestantischen Zentren nahe der bohmischen
Landesgrenzen eine grofle Rolle in der Verstirkung sonst absichtlich isolierter tsche-
chischer Sektenangehériger, besonders Pirna und Zittau, auch wenn es scheint, daff an
manchen Orten der Zustrom protestantischer Pridikanten von den Dorfbewohnern
mit gleichen Befiirchtungen verfolgt wurde wie das Wirken der eifrigsten katholischen
Missionire. Kritische Reflexionen iiber Aktivititen der ,deutschen® Pridikanten
genauso wie die Betonung der Tragddie und Ausweglosigkeit der Emigration, die
wegen religids motivierter Unnachgiebigkeit erfolgte, werden auch in Alois Jirdseks
Werk ,, Temno“ (die Finsternis) deutlich: , Temno®, das zum Symbol geworden ist
und oft auch als Terminus technicus fiir die gesamte Zeit nach 1620 verwendet wird.
Die Tatsache, dafl die Deutung des Werkes von Jirdsek von spiteren Interpreten in
vielem verzerrt wurde, belegte bereits Alexander Stich vor Jahren iberzeugend. Esist
allerdings kennzeichnend, daf} er so nur unter einem Pseudonym handeln konnte und
in einer in Osterreich verdffentlichten Fachzeitschrife (M. Tousek: T kapitoly o Ses-
kém baroku: I. K Jirdskovu pojeti Eeského baroka. Wiener slawistischer Almanach,
8/1981, S. 187-244).

Im 17. und 18. Jahrhundert, genau wie in fritheren Zeiten fillt es verstindlicher-
weise schwer, zu unterscheiden, wer Tscheche im Sinne von ,tschechisch® und wer
Deutscher war. In den Quellen bekennen sich alle eigentlich zur regionalen Herkunft,
der eine oder andere war ,Bohemus®, ,Moravus®, ,Silesiacus® u.4. (einschliefilich
~Bohemus Egrensis“). Auch der zeitgendssische Patriotismus des Adels (d.h. der
Reste des alten ,tschechischen“ Adels und der heimisch gewordenen neuen Ge-
schlechter, die in unserem Raum nach 1620 neu verankert waren, egal wie sie zu threm
Eigentum gekommen waren) orientiert sich auch am Land - man spricht von einem
sog. Landespatriotismus.

Zur Unterdriickung des Tschechischen kam es dann wirklich, besonders im Ver-
gleich mit dem Zustand vor der Schlacht am Weiflen Berg. Ich befiirchte, daf, so-
fern man in der Verneuerten Landesordnung von 1627 von einer ,Gleichschaltung
von Tschechisch und Deutsch® spricht, damit die tbliche schulische Deutung ge-
wissermaflen verzerrt wird, Diese Gleichberechtigung hob zunichst das Deutsche
empor, daf} vor dem Weiflen Berg die unterdriickte Sprache war. Ganz falsch sind
hiufige Beurteilungen, daf} die Bevorzugung des Deutschen vom Wiener Hof aus-
ging. Das ist ganz entschieden falsch, wenigstens bis in die Zeit Maria Theresias und
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Josef IL. In diesen hochsten Kreisen wurde ja vorher Italienisch oder Spanisch bevor-
zugt. Franzosisch, die Modesprache der Kavaliere des 18. Jahrhunderts, stief§ aber oft
auf personliche Antipathie der Habsburger Herrscher, es war ja die Sprache ihrer
Erbrivalen (Leopold L.).

Man horte nie auf, tschechisch zu sprechen und zu schreiben. Gute Tschechisch-
kenntnisse mufiten die Missionire und Prediger haben, die Herausgabe tschechischer
Biicher fand kein Ende, wenn auch hauptsichlich durch den Bedarf der Kirche und
auch durch praktische Belehrung der Bevolkerung, z. B. iiber verschiedene niitzliche
wirtschaftliche Angelegenheiten usw., bedingt. Es wurde auch in den Amtern auf
tschechisch verhandelt. Wihrend das Tschechische bei Schriftstellern wie z.B.
Bedfich (Friedrich) Bridel, Jan Kofinek oder auch dem besonders populiren Antonin
Koni4s uberhaupt keinen Riickgang erfuhr, mufl ich zugeben, dafl die zeitgendssische
tschechische Amtssprache nicht gerade schon war, genauso wie das damalige Amts-
deutsch. Uberdies mufiten beide Sprachen in der fachlichen Rechtsterminologie auf
das Lateinische zuriickgreifen,

Trotzdem hatte Deutsch in den Amtern die Vormachtstellung, nur tschechisch
wurde blof dann verhandelt, wenn eine der Parteien keiner der beiden Landesspra-
chen michtig war. Die Entscheidung, die wir als gezielte Germanisierung zu bezeich-
nen pflegen, ist erst fiir die Ara der Hauptvertreter des aufgeklirten Absolutismus
charakteristisch, also wiederum fiir die Zeit Maria Theresias und hauptsichlich Jo-
sefs II. Die Instruktionen fiir die Verwendung des Deutschen waren aber nicht natio-
nal motiviert, sondern eher utilitar und zielten auf eine allgemeine Unifikation der
Monarchie, Gleichzeitig mit der Vollendung zentralistischer Bemithungen der abso-
lutistischen Monarchie beginnt aber die nationale Wiedergeburtsbewegung zu er-
blithen. Barocke , Verteidigungen® des Tschechischen gehen von ehrlich gemeinten
Bemiihungen um die Emporhebung der einst dominanten Sprache aus. Man kann
darin auch zahlreiche andere Topoi finden. Uber die Zersetzung des tschechischen
und deutschen Elements informiert Frozins ,,Obrana® sehr schon, es handelt sich
dabei um die Vorrede zum Werk ,Obrovisté Maridnského atlanta®.

Resiimee: Die Finsternis war gewif} nicht so ,finster®, wie sie im allgemeinen histo-
rischen Bewuf3tsein verankert ist. ,Finster® sind stellenweise nur unsere Kenntnisse
tiber diese Epoche. Das dominante Problem sind nicht die Beziehungen zwischen
Tschechen und Deutschen, sondern die Verinderung des religiésen Denkens und die
Veranderung der rechtlichen Stellung der Linder der bhmischen Krone im Rahmen
der Monarchie. Dennoch hat gerade die Zeit nach der Schlacht am Weilen Berg die
Haltungen unserer Vorfahren im 19. Jahrhundert determiniert, als sich hauptsichlich
aus der Negation ,der finsteren Zeitphase“ und aus der Hervorhebung der alten Zei-
ten die neu erwachende Nationalbewegung sittigte. Besonders in spiteren Deutungen
wird das bittere Los der Tschechen zum Ausdruck gebracht und betont, die fiir ihren
Aufstand biifiten und vom deutschen Wien unterdriickt wurden.
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Diskussionsbeitrag von Viadimir Macura, Prag
Wieviel Geschichte?

Die Geschichte der b6hmischen Linder und die Geschichte des tschechischen Vol-
kes: eine Geschichte oder zwei? Die Frage, die zum Thema unseres Debattenblocks
wurde, ist an und fiir sich nicht so einfach, wie sie vielleicht scheint. Schon die Tatsa-
che, daff wir sie in dieser Form stellen, ,bedeutet® etwas — um es ,,semiotisch® auszu-
driicken. Wir konfrontieren mit diesem Spruch das zweifache Konzept der ,tschechi-
schen Geschichte: Das erste ist an die Vorstellung eines bestimmten historisch defi-
nierbaren Gebiets gebunden, das zweite betrachtet als Subjekt historischen Gesche-
hens ein so oder anders abgrenzbares Kollektiv. Nur stellt ein auf bestimmte Weise
definiertes Gebiet eine lediglich scheinbar ,unsubjektiv® bestimmte Kategorie dar;
hinter der Vorstellung eines bestimmten geographischen Komplexes steht natiirlich
auch ein bestimmtes ,Subjekt® als hypothetischer Triger geschichtlicher Vorginge,
und vielleicht genauer ausgedriickt, ein Subjekt historischer Konstruktion.

Als Kehrseite der Frage, die die Diskussionen dieser Konferenz vorausbestimmt,
wird ein bewufiter Bruch mit nationalen ideologischen Projekten des 19. Jahrhunderts
deklariert, es wird einfach nach einem anderen Triger ,,des geschichtlichen Ereignis-
ses“ gesucht, ein anderer Name fiir die Gemeinschaft derer, die in diesem Land ihre
Heimat haben und sich von threm Ursprung her mit thm verbunden fiihlen. Vielleicht
begehe ich keine zu grofie Vereinfachung, wenn ich sage, dafl hinter der von tschechi-
scher Seite heute so gestellten Frage ein eigentlich aktuelles Ideal ,des biirgerlichen
Prinzips” durchscheint. Die Neigung zu diesem Ideal bedeutet zweifellos eine beacht-
liche Verinderung, und mit etwas Ubertreibung kann man behaupten, dafl eben durch
diesen Wandel die tschechische nationale Identitit auf ihre Weise ihre volle Reife
erlangt, durch ihre faktische Selbstverleugnung zugunsten der biirgerlichen Identitit
erwachsen wird.

Auf der anderen Seite darf nicht iibersehen werden, daf die Uberordnung des ,,biir-
gerlichen Prinzips“ {iber ein ,nationales® uns Tschechen heute praktisch (zynisch
gesagt) nichts kostet — das tschechische Ethnikum wird in diesem Augenblick von nie-
mandem ,bedroht, von niemandem in seinen allgemeinen kulturellen Anspriichen
(hochstens durch seine Bediirfnisse) eingeschrinkt, konkurriert ,,auf seinem Gebiet®
mit keiner anderen ethnischen Gruppe, die sich iiberlegen, kultureller, bedeutender
u. 4. fithlen wiirde: Ohne Risiko kénnen wir also in die Debatte dariiber eintreten, was
eigentlich Bestandteil ,unserer” Geschichte ist. Diese Frage droht in diesem Augen-
blick einfach nicht unsere Identitit zu beeintrichtigen, und zwar obwohl sie auf das
Ideal eines ganz anderen Subjekts geschichtlicher Prozesse hinsteuert, obwohl sie voll
und ganz die Vision eines Subjekts der Geschichte durch ein anderes ersetzt.

Die Ubertragung der heutigen Kriterien und besonders der heutigen Ideale in das
Material des 19. Jahrhunderts stellt aber eine Gefahr der Vereinfachung und Verzer-
rung dar.

Vor allem sollten wir uns im klaren dariiber sein, daf} allein die Abgrenzung beider
Konzepte, der Geschichte der b6hmischen Linder und der tschechischen Geschichte,
nicht notwendigerweise eine andere Version der Aufarbeitung des historischen
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Themas bedeutet. Wenn FrantiSek Palacky seine Geschichte zunéchst deutschaals ,,Ge-
schichte von Bohmen® und dann tschechisch als , Dgjiny nirodu éeského v Cechdchav
Moravé“ (Geschichte des tschechischen Volkes in B6hmen und Mihren) herausgab,
dann kommt in dieser Verdnderung sicher in erster Linie eine Orientierung an einem
anderen Leser zum Ausdruck, nicht nur dem heimischen (die deutsche Version konnte
mit einer grofleren europiischen Rezeption rechnen), sondern auch an einem primiran
Fragen des spezifischen Nationalbewufitseins interessierten tschechischen Intellek-
tuellen. Erst die tschechische Version formuliert die dazugehdrenden spezifischen
Momente der tschechischen nationalen Ideologie; in der deutschsprachigen ,europa-
ischen“ Version wiren sie unverstandlich und eigentlich nicht mitteilbar. Das ist aber
nicht alles: Die neue Losung, die im Titel der tschechischen Version unternommen
wurde, istauch ein Versuch einer genaueren Abgrenzung geschichtlicher Verldufe. Der
Begriff Bohmen eignete sich wenig fiir den Komplex Béhmen und Mihren, aber
gleichzeitig war er als Signal wiinschenswert, da der béhmisch-méhrische Raum von
Palacky als einziger und unteilbarer Komplex wahrgenommen wurde. Die tsche-
chischsprachige Losung verschob das erstrebenswerte Motiv der Einheit auf die
zusammenfassende Vorstellung des ,tschechischen Volkes®, aber gleichzeitig be-
zeichnete sie direkt die Verschiedenheit beider Linder der Béhmischen Krone.

Beide Konzepte, das ,territoriale” und ,nationale“, werden von Palacky aber nicht
als ,verschieden® verstanden, bedeuten nur eine andere Akzentsetzung, verpflichten
keineswegs zur grundlegend unterschiedlichen Interpretation des historischen Stoffs.
Wir sollten uns die ,tschechische Geschichte® und die ,, Geschichte der Deutschen und
Tschechen® nicht als zwei unabhingige und unverbundene Bereiche vorstellen, und
wir sollten uns die Geschichte des tschechischen Volkes auch nicht nur als Ausschnitt
eines Ganzen vorstellen, das die Geschichte der béhmischen Linder darstellt. Diese
Geometrie verfithrt, darin liegt meiner Meinung nach nicht der Kernpunkt des Pro-
blems. Wenn Jakub Maly seinen ,,Vlastensky slovnik historicky (Vaterlindisch-histo-
risches Worterbuch) 1877 herausgibt, in dem er ,den Kern unserer interessanten
Geschichte in bequemer Form eines Worterbuchs® anzugeben bemiiht ist, schliefit er
auch die Stichworter ,Deutsche® (er spricht auch sehr entgegenkommend und nicht
auf Konfrontation bedacht iiber die ,erste freundschaftliche Berithrung von Tsche-
chen und Deutschen® in prahistorischen Zeiten), ,Deutsches Reich®, Stichwérter, die
die Angehorigen des deutschsprachigen Adels betreffen, eine Reihe weiterer ethni-
scher Deutscher usw., mit ein'. Dennoch geht es ihm eindeutig um ,unsere Ge-
schichte® im ethnisch-tschechischen Sinne, um die am Subjekt orientierte Geschichte,
das das tschechische Volk bildet. Das Problem liegt also nicht darin, dafl sich die
Geschichte des tschechischen Volks als Ausschnitt aus der Summe der Geschichre der
béhmischen Linder erweist: Beide Summen stimmten, glaube ich, in der Praxis in den
wesentlichen Punkten miteinander iiberein. Es ging ganz einfach um die Abgrenzung
des ,historischen Subjekts, das dieser Summe zugeordnet ist.

Rufen wir uns in diesem Moment ins Gedichtnis zuriick, was wir alle selbst-
verstandlich wissen, dafl der stirker werdende Ruf nach dem ,Nationalprinzip“ als

' Maly, Jakub: Vlastensky slovnik historicky [Vaterlindisch-historisches Worterbuch].
Praha 1877,
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besonderem und sogar ,modernem® Wert schon im Vormirz Béhmens mit anderen
Vorschligen in Konflikt geriet. Manchmal kénnte es scheinen, dafl diese Vorschlige
unserem heutigen Ideal entgegenkommen und wir uns deshalb auch manchmal auf
diese Vorschlige und ihre Schipfer als Alternativen berufen (dies tat z. B. Patocka mit
Bolzano, als er seine Vision eines zweisprachigen tschechischen Volkes mit dem
nationalen slavisierenden Programm Jungmanns konfrontierte)?. Nur darf man Bol-
zanos Abgrenzung des zweisprachigen tschechischen Volkes kaum aus dem Kontext
anderer damaliger Erwigungen zu diesem Thema herausnehmen, die insgesamt des
deutlich ethnischen Akzents Bolzanos entbehrten und dagegen im Subtext stark
pragmatisch und utilitir blieben. Sie enthielten nicht so sehr ein selbstidentifizierendes
Moment als eher ein verteidigendes.

Diese Vision einer Nation im Sinne ,Béhmens® wuchs nimlich und nahm die
Gestalt eines realen Entwurfs an vor allem angesichts der sich bildenden tschechi-
schen sprachethnischen Identitit. Fast mit den gleichen Worten wie Bolzano defi-
nierte diese Vorstellung auch Graf Friedrich Deym, der von ,einem zweierlei Spra-
chen sprechenden Volk® sprach?, Im selben Augenblick wurden von dieser Seite Stim-
men nach einer Verstirkung der &sterreichischen Identitit laut, was ibrigens nicht
widerspriichlich sein mufite und auch nicht war. Eben Friedrich/Bedfich Deym oppo-
niert in seinem Aufsatz ,Uber die Entwicklung und Konsolidierung des 8sterreichi-
schen Kaiserstaates® scharf, wie er sagt, gegen die ;modernen Weltbesserer, die alles
auf die nationale Karte gesetzt hatten. Er warnt davor, dafl dies der Weg ., zurtick® sei
und argumentiert sogar — sehr ,modern“ — mit dem amerikanischen Beispiel der
Zusammenarbeit vieler Rassen und Stimme. Er liflt dennoch zu, dafl der Weg der eth-
nischen Emanzipation voll freigemacht werden mufl: Erst die volle sprachliche Frei-
heit erlaubt seiner Meinung nach die Beurteilung der kulturellen Perspektive dieser
oder jener mit dem Deutschen in Konkurrenz stehenden Sprache, erst die volle
sprachliche Freiheit fithrt zur allgemeinen Bewuftseinsbildung, dafl Reste an Sprache
und Briuchen oder Erinnerungen an einstige Selbstindigkeit kein hinreichender
Grund zur Wiederauferstehung einer Nation seien®. Erschreibt fast prophetisch: ,Der
Erfolg wird iibrigens lehren [...], ob die Anstrengungen der Gsterreichischen Slaven
wirklich thnen oder Rufiland zu gute kommen [...]%, aber gleichzeitig — an der
Schwelle des Jahres 1848 — schitzt er die weitere Entwicklung der Situation ganz und
gar nicht richtig ein (ja nicht einmal die Entwicklung seiner persénlichen politischen
Stellung). Es kommt ihm so vor, als verdringe der gesamtstaatliche Gesichtspunkt
provinziale Gesichtspunkte allmihlich in den Hintergrund und dafl es also kein Wun-
der sei, ,dafl der stolze Gedanke eine Grofie 6sterreichische Nation zu konstituieren
und aus den engen Grenzen herauszutreten, welche dem nationalen Schattenleben

? Patoéka, Jan: O smysl dneka. Devét kapitol o problémech svétovych i Eeskych [Vom Sinn
der Gegenwart. Neun Kapitel {iber die Welt- und tschechische Probleme]. Praha 1969,
87-104.

* Nach einer Mitteilung F.L.Riegers an K. Huska vom Februar 1845; vgl. Heidler, Jan:
Cechy a Rakousko v politickych brozurich predbieznovych [Bshmen und Osterreich in den
politischen Vormirzbroschiiren]. Praha 1920. 67 (auf Heidlers bemerkenswerte Bearbeitung
politischer Vormirzbroschiiren werde ich im weiteren hinweisen).

* Deym, Friedrich: Drei Denkschriften. Karlsbad 1848, 5-32.
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in der Provinz bisher gesetzt waren — einstimmigen Anklang findet und mit unwider-
stehlicher Gewalt zur innigen Verbriiderung der Vélker Osterreichs fithrt™>.

Die Vision einer einheitlichen, stimmeiiberschreitenden ,6sterreichischen Natio-
nalitit” wurde aber schon damals als insgesamt ,,chimerisch® wahrgenommen, der
zeitgendssische anonyme Druck von Andrian, vielleicht die einflufireichste aller
damals herausgegebenen politischen Broschiiren, bezeichnet Osterreich direkt als
seinen rein imaginiren Namen®, als ,eine konventionelle Benennung fiir einen Kom-
plex von unter sich scharf abgesonderten Nationalititen®,

Aber nicht einmal die Identitit in territorialer Hinsicht war besser dran. Sie blieb im
Schleppzug einer avancierenden sprachlich-ethnischen tschechischen Identitit, die
immer mehr Raum beanspruchte und mit den Landesgrenzen nicht mehr unbedingt
iibereinstimmte (die Vorstellung der tschechischen Nation erweiterte sich z. B. auf die
Vision einer breiteren ,tschechoslavischen Nation®, die auch die Slowaken mitein-
schlofl: dafl diese Vorstellung mit Stiirs Sprachabtrennung nicht ausstarb, zeigt fibri-
gens die spitere Entwicklung nach 1918). Ubrigens blieb das Nationalbewuf3tsein der
bohmischen und méhrischen Deutschen nicht innerhalb der Landesgrenzen, orien-
terte sich auf den gesamtdeutschen Raum und schépfte aus thm Unterstitzung.

Das Nationalititsprojekt ,Béhmen* (fiir das im tschechischen Sprachgebrauch
sogar das Aquivalent fehlt: ,bémdk“ und ,béméactvi® fiir Bohmen und Bohmentum
sind schon aufgrund ihrer Morphologie notwendigerweise ironische Ausdriicke) war
dazu von Beginn an mit der paternalistischen Haltung zum tschechischen Ethnikum,
mit einer deutlichen Skepsis gegeniiber seinen Entwicklungsméglichkeiten und der
Nachsicht gegeniiber tschechischen kulturellen Bemiihungen belastet.

Spuren einer derartigen Skepsis und Nachsicht finden wir zwar in zeitgendssischen
Auferungen der eifrigsten tschechischen Patrioten, aber dann wurden sie zur Heraus-
forderung fiir eine hohere Qualitit der tschechischen Kultur; von der deutschen Seite
formuliert, wurden sie immer als demobilisierend und dazu noch beleidigend empfun-
den. Es gab auch deutsche Stimmen — ob nun in Béhmen oder auflerhalb -, die
imstande waren zu erkennen, daf} in dieser scheinbar bizarren Welt einer hastig auf-
gebauten tschechischen Kultur ,eine neue aufsteigende Welt mit prophetischen Zun-
gen“ redete’. Es gab vereinzelt Personen, die ihre deutsche Identitit aufgaben und sich
zum tschechischen Kulturprojekt bekannten, ob nun von der Méglichkeit der Schaf-
fung einer neuen Welt begeistert oder wegen einer grofieren Toleranz oder wegen Kri-
tiklosigkeit der entstehenden tschechischen Kultur, die im groflen und ganzen jeden
aufnahm, der sich zu ihr bekannte, und die Interessenten keinen drastischen Anforde-
rungen aussetzte.

Das Bekenntnis zur Identitit der ,Bohmaken blieb trotzdem oft nur ein Appell
an eine groflere Bescheidenheit mit den Werten und Ergebnissen einer iibrigens
immer noch bescheidenen tschechischen Nationalbewegung, die das Ubergewicht der

> Ebenda 25.

® Anonym (= Viktor Andrian-Werburg): Osterreich und dessen Zukunft 1. Hamburg o.].,
61.

7 Anonym: Briefe aus Wien von einem Eingeborenen. Hamburg 1844, 163 (der Autor der
Broschiire verzeichnet dies allerdings ohne jegliche Begeisterung).
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deutschen Sprache selbst voraussetzte und die selbst wenig tiefgreifend und stetig war.
Eben Graf Friedrich Deym, einer von denen, die sich zum Béhmentum bekannten,
wurde Abgeordneter der Frankfurter Nationalversammlung, und im Handumdrehen
dnderte die Vorstellung einer zweisprachigen Nation Bohmens und Mihrens in die
pathetischere Vision der deutschen Hegemonie in Mitteleuropa: ,Mein Standpunkt ist
kein sterreichischer, mein Standpunkt ist ein deutscher, ein echtdeutscher, ein allein-
deutscher ... es ist nur allein das deutsche Element, welches die Bildung hineintrége
tiberall in die slavischen und magyarischen Linder; auch Kossuth hat durch deutsche
Bildung seine ungarischen Reden sprechen gelernt.“ Jetzt formulierte er eine voll-
kommen eindeutige Vorstellung einer einzigen, und zwar deutschen Identitit in die-
sem Raum: ,,... unser Zweck aber ist, ein Riesenreich von 70, und womdglich von 80
oder 100 Millionen zu griinden, und die Standarte Herrmanns in diesem Reiche aufzu-
pflanzen und dazustehen geriistet gegen Osten und Westen, gegen die Slavischen und
Lateinischen Voélker, die Seeherrschaft den Englindern abzuringen, das grofite, mich-
tigste Volk auf diesem Erdenrunde zu werden — das ist Deutschlands Zukunft!“®

Der Konflikt des ethnisch tschechischen Subjekts und des ,territorialen® Subjekts
war um die Hilfte des 19.Jahrhunderts in der Praxis nur scheinbar ein Konflikt des
tschechischen Nationalismus mit dem biirgerlichen Prinzip. In beiden Fillen
beherrschte die Geschichte ein agonales Element, die Geschichte wurde zu einem
Raum, iiber den das tschechische und deutsche Ethnikum oder, um genauer zu sein,
seine intellektuelle, patriotische Elite den Kampf austrug. Der Entwurf einer gemein-
samen ,deutsch-tschechischen® Identitit (gewéhnlich mit der Klausel vorgetragen,
die Entwicklung zeige, welcher ethnische Zweig in ihr die grofiten Perspektiven hat)
blieb damals vor allem ein Versuch, der tschechischen Emanzipationsentwicklung
Einhalt zu gebieten.

So und so orientierte sich die Entwicklung beider Ethnika in B6hmen und Mihren
keineswegs nach dem finnischen Modell, und es ist die Frage der Erwigungen von
Historikern, welche Chancen ein derartiges ,finnisches Modell“ im mitteleuropi-
ischen Kulturraum iiberhaupt gehabt hitte. Es erhebt sich auch die Frage, ob diese
Erwigungen iiber eine nicht verwirklichte Eventualitit iiberhaupt einen anderen Sinn
haben als nur als Bestandteil der Uberlegungen dariiber, was wir heute wollen. Nicht,
dafl das wenig wire, aber das sind ganz klar Uberlegungen, die sich in einem anderen
zeitlichen Horizont ,,abspielen®.

¥ Deym, Franz X.: Friedrich Graf Deym und die &sterreichische Frage in der Paulskirche.
Leipzig 1891, 75-77.
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Diskussionsbeitrag von Martin Schulze Wessel, Berlin
»Sudetendentsche® Identitit und Mdchtepolitik

Das Problem der nationalen Identitit, das mit der Frage , Waren die Sudetendeut-
schen Deutsche?* aufgeworfen wird, war bzw. ist im Zeitalter des modernen europi-
ischen Nationalismus allgegenwirtig. Dabei sind freilich die Formen des nationalen
Bewufitseins ebenso mannigfaltig gewesen wie die Muster der Integration verschiede-
ner Ethnien in einem Staatswesen. Selbst wenn man sich auf die Betrachtung der Deut-
schen in Osteuropa beschrinkt, fillt die Unterschiedlichkeit der Integrationsformen
sofortins Auge.

Aufschluffireich ist in dieser Hinsicht die Lektiire des Dramas von Anton P,
Cechov ,,Drei Schwestern®. In dem Stiick, das viel zum Verstindnis der russischen
Gesellschaft um die Jahrhundertwende beitrigt, sagt Baron Tuzenbach, dem Namen
nach ein Deutscher, zu den Gisten im Haus der Prozorovs: ,,Ich habe einen dreiteili-
gen Familiennamen. Ich heifle Baron Tuzenbach-Krone-Altschauer, aber ich bin ein
Russe, ein Orthodoxer, wie Sie. Deutsch ist an mir wenig geblieben, vielleicht die
Geduld und die Hartnickigkeit, mit der ich sie langweile.”

Tuzenbach ist also kein Deutscher, denn er will es nicht sein. Was veranlaft ihn
aber, sich ungefragt zur Frage seiner Nationalitit zu duflern? Cechov schrieb sein
Stiick im Jahre 1900, als aus der traditionellen preulisch-russischen Allianz lingst
ein unheilbarer Antagonismus geworden war. An dem Beispiel Tuzenbachs wird
deutlich, wie die Dynamik der Michtepolitik einen Integrationsdruck auf die ethni-
schen Minderheiten im Zarenreich ausiibte. Bemerkenswert ist dabei, wie Tuzen-
bach seine Integration anstrebt: Er bekennt sich zur Orthodoxie und hofft damit
auf die integrierende Wirkung des Uvarovschen Reichsnationskonzeptes: Auto-
kratie — Orthodoxie — Narodnost’. Integration geschieht hier also durch Subordina-
tion.

Zwischen der von Cechov idealtypisch dargestellten Form der Integration, nimlich
der Unterwerfung der Minderheit unter die Staatsdoktrin der ethnischen Mehrheit,
und der Beziehung zwischen den Deutschen und Tschechen in B6hmen besteht offen-
kundlich ein Unterschied. Er beruht nicht nur in einer anderen Konstellation von
dominierender und nicht dominierender Gruppe (um 1900), sondern ist grundsitz-
licher Natur. Wie Klaus Zernack kiirzlich am Beispiel der russischen und polnischen
Geschichte gezeigt hat, war dem Reichsnationsbegriff Rufflands ein ostmitteleuropi-
ischer Typus entgegengesetzt, der ,mittels seines gens-natio-Gefiiges den Staat vor
der Partikularitit des Ethnozentrismus bewahrte und ihn als Nationalstaat universal
dffnete“ . Etwa zur selben Zeit, als in Ruflland Uvarov seiner Trinititsformel Giiltig-
keit verschaffte, wurden in Béhmen von tschechischer wie deutscher Seite das Kon-
zept eines Landes zweier Stimme entwickelt. Diesen féderativen Grundgedanken
kann man bei Frantidek Palacky ebenso wie bei Bernhard Bolzano verfolgen.

! Zernack, Klaus: Polen und Ruffland. Zwei Wege in der europiischen Geschichte. Berlin
1994, 534.
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Dabet war freilich die ,sudetendeutsche® Identitit auf komplizierte Weise gebro-
chen: Neben dem ,, Wir-Bewufitsein® der Deutschen in Bohmen, das sich im wesent-
lichen erst nach 1848 zu entwickeln begann, existierte ein Heimatbewuf}tsein im enge-
ren Sinne. Es hatte sehr unterschiedliche Ausprigungen, da die Deutschen in den
béhmischen Lindern bekanntlich keinen Neustamm gebildet hatten, sondern eine
gewisse kulturelle Nihe zu den jeweiligen Einwanderungsgebieten bewahrten. Auch
in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts schlug sich dies nicht nur in der Volkskunst
nieder, sondern machte sich auch in unterschiedlichen politischen Tendenzen
bemerkbar, etwa in dem groflen Anklang, den die Los-von-Rom-Bewegung bei den
Deutschen in Nérdbshmen, nicht aber in Siidbéhmen fand.

Spiter trat dem Heimatbewuf}tsein und der spezifisch sudetendeutschen Identitit
zunehmend ein allgemein-deutsches Bewuf3tsein entgegen, das die historische Einheit
der bohmischen Linder zu sprengen drohte. Die Zisuren in der Entwicklung des all-
deutschen Denkens in den béhmischen Lindern, nimlich die Reichsgriindung 1870/
71, der Bruch der russisch-deutschen Allianz um 1890, der Ausbruch und das Ende
des Ersten Weltkriegs, sind ein Hinweis darauf, dafl die Michtepolitik auf die Identi-
tit der Deutschen in Bohmen eine mafigebliche Wirkung zeitigte?.

Zweifellos bestand auch eine Wechselbeziehung zwischen der tschechischen Natio-
nalbewegung und der Identitit der Deutschen in Béhmen. Oft wird deren zunechmend
alldeutsche Orientierung als Reaktion auf den tschechischen Nationalismus gedeutet,
der das Zusammenleben von Deutschen und Tschechen in seiner letzten Konsequenz
unméglich gemacht hitte®. Dabei wird, gemaf der alten Kohnschen Dichotomie eines
swestlichen®, emanzipativen und eines ,nicht-westlichen® Typus des Nations-
bewufltseins, den Tschechen ein ethnisch bezogener, irrationaler ,Sprachnationalis-
mus“ unterstellt, der die Sudetendeutschen aus dem gemeinsamen bdhmischen
Zusammenhang herausgedringt und ihnen nach dem Ende der Habsburgermonarchie
nur die alldeutsche Option gelassen hitte. Indessen zeichnete sich das tschechische
nationale Bewufitsein in erheblichem Mafle auch durch emanzipative, gesellschafts-
und staatspolitische Elemente aus und ist insofern, wie Jifi Kofalka jiingst heraus-
gearbeitet hat, keineswegs uneingeschrinkt einem ,0stlichen Typus® des Nationa-
lismus zuzurechnen®,

Freilich wurde das negative Ziel der tschechischen Nationalbewegung, die Uber-
windung des Wiener Zentralismus, 1918 in einem Staat verwirklicht, der sich durch
spezifisch tschechische Symbole und durch einen ethnisch geprigten Nationalstaats-

? Kotalka, Jifi: Tschechen im Habsburgerreich und in Europa 1815-1914. Sozialgeschicht-
liche Zusammenhinge der neuzeitlichen Nationsbildung und der Nationalititenfrage in den
boéhmischen Lindern. Miinchen 1991, 126—174. — Kann, Robert A.: Deutschland und das
Nationalititenproblem der Habsburgermonarchie aus dsterreichischer Sicht. In: Deutsch-
land und Osterreich. Ein bilaterales Geschichtsbuch. Hrsg. v. Robert A. Kann und Fried-
rich Prinz, Wien-Miinchen 1980, 412-423.

* Siehez.B. Hilf, Rudolf: Die Auflosung der bshmischen Symbiose durch den tschechischen
und deutschen Nationalismus, In: Bayerisch-béhmische Nachbarschaft. Hrsg. v. der Baye-
rischen Landeszentrale fiir politische Bildungsarbeit. Miinchen 1992, 157-190.

Kofalka, Jifi: Hans Kohns Dichotomie und die neuzeitliche Nationsbildung der Tsche-

chen. In: Formen des nationalen Bewufitseins im Lichte zeitgenossischer Nationalismus-
theorien. Hrsg. v. EvaSchmidt-Hartmann. Minchen 1994, 263~276.
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anspruch von der landesbezogenen béhmischen Tradition unterschied. Entsprach die
CSR damit jenem integralen Typus, den Cechoy in seinem Stiick ,Drei Schwestern®
beschrieben hatte? Dafl die Sudetendeutschen nach dem Krieg nicht zur Verfassungs-
gebung herangezogen wurden, konnte gewiff den Eindruck erwecken, als sei mit der
Tschechoslowakei ein Staat entstanden, der seinen ,,Minderheiten® nur durch Sub-
ordination den Weg zur Integration 6ffnete. Doch ist die tschechoslowakische Natio-
nalstaatsgriindung — und damit auch die Wirkung, die sie auf die Identitit der Sude-
tendeutschen hatte — nicht losgeldst von der Michtepolitik zu beurteilen. Denn die
integralen Momente, die die Griindungsphase zweifellos prigten, sind nichtals Folge
eines tschechischen ,Sprachnationalismus®, sondern eher als Abwehrreflex gegen die
drohende Restauration der untergegangenen Michte verstindlich.

Solange kein funktionierendes System kollektiver Sicherheit bestand und damit die
Gefahr einer Revision nicht ausgerdumt war, verharrte zwangsldufig auch die sudeten-
deutsche Identitit im Banne der Michtepolitik. Deren Wirkung auf das Bewufitsein
der Sudetendeutschen war mannigfaltig: Einerseits trug das Gefithl auflenpolitischer
Instabilitit dazu bei, dafl von tschechischer Seite zunichst nicht an einen staatsrecht-
lichen Umbau der CSR gedacht wurde, andererseits richteten die Sudetendeutschen
selbst ihre Augen iiber die Grenzen. In seiner Studie zum sudetendeutschen Volks-
tumskampf mit dem Titel ,, Vorposten oder Minderheit* hat Rudolf Jaworski heraus-
gearbeitet, dafl die Hoffnung der Sudetendeutschen auf die Reichspolitik viel zu threm
anfinglichen Attentismus beigetragen hat und sie somit einer politischen Identitidt
beraubte®. Diese Haltung wurde von der deutschen Politik auch geférdert, wenn sich
etwa der deutsche Gesandte Walter Koch gegen eine politische Differenzierung der
Sudetendeutschen aussprach und damit nolens volens einer Wagenburgmentalitit
Vorschub leistete®. Erst als im Laufe der zwanziger Jahre die Elemente kollektiver
Sicherheit stirker wurden, bahnte sich mit dem ,,Aktivismus® eine neue politische
Richtung bei den Sudetendeutschen an, und eine Verstindigung zwischen Tschechen
und Deutschen erschien in zunehmendem Mafle wahrscheinlich.

Wie unterschiedlich sich diese Situation auf die Identitit der Sudetendeutschen aus-
wirken konnte, vermag ein Vergleich der beiden Historiker Josef Pfitzner und Eduard
Winter zu zeigen. Beide stammten aus den Sudetengebieten, beide widmeten sich in
der Zwischenkriegszeit der Geschichte ihrer Heimat, und fiir beide war die Frage der
sudetendeutschen Identitit ein wichtiges Motiv ihrer Historiographie.

Bei der Lektiire des Buches von Josef Pfitzner, ,Das Erwachen der Sudetendeut-
schen im Spiegel ihres Schrifttums bis zum Jahre 1848%, das 1926 in Augsburg
erschien, dringt sich unwillkiirlich der Eindruck auf, dafl die Komplexitit des
sudetendeutschen ,, Wir-Bewuftseins“ fiir den Autor ein ungelostes Problem blieb.
Pfitzner sah die Identitit der Sudetendeutschen auf mehreren Ebenen verankert, die
zueinander in einem spannungsvollen Verhiltnis stehen. Zunichst sprach er den

* Jaworski, Rudolf: Vorposten oder Minderheit? Der sudetendeutsche Volkstumskampf in
den Beziehungen zwischen der Weimarer Republik und der CSR. Stuttgart 1977.

® Alexander, Manfred: Die auenpolitische Stellung und die innere Situation der CSR in
der Sicht des Auswirtigen Amtes in Berlin, 1918—1933, In: Das Scheitern der Verstindigung.
Hrsg. v. Jérg K. Hoensch und Dufan K o va &, Koblenz 1994, 29—41, hier 37.
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Deutschen in den bshmischen Lindern — wie auch den Tschechen — den Status eines
seinheitlichen Volkes® zu. Dabei waren jedoch die Sudetendeutschen fiir ihn keine
vollwertige Nation, weil sie nicht ,.einen eigenstindigen, selbstindigen Staat® gebildet
hitten, der als ,der wichtigste Kulturwert eines Volkes® zu betrachten sei. Deutlich
tritt hier die machtestaatliche Pragung des Geschichtsdenkes Pfitzners hervor: Ohne
ein eigenstaatliches Schicksal fehlten den Sudetendeutschen jene Leistungen, ,welche
ein staatlich organisiertes Volk im Reigen der Michte erringen kann®’. Vollwertig war
die sudetendeutsche Geschichte fiir Pfitzner nur im kulturgeschichtlichen Sinne, aber
als solche war sie fiir ihn nicht von der deutschen zu trennen: ,,Jede Leistung, die ein
Sudetendeutscher vollbrachte, war zugleich die Tat des gesamten deutschen Volkes.“
Um diese angemessen zu wiirdigen, forderte Pfitzner etwas schlechthin Unmaégliches,
dafl nimlich ,zwischen den tschechischen und deutschen Leistungen im Sudeten-
raume reinlich geschieden werden® miisse®. In der inneren Widerspriichlichkeit dieser
Konstruktion kam deutlich ein Zusammenhang zwischen michtepolitischem Denken
und Volkstumskampf zum Ausdruck: Da das ,,sudetendeutsche Volk® nicht selbst im
Kreis der Michte agieren konnte, blieb aus der Sicht Pfitzners nur die Wahl des
zumindest kulturellen Anschlusses an das Reich. Dabei war sich Pfitzner allerdings -
in einer weiteren Brechung seiner Identititskonstruktion — bewuflt, daf} sich in der
Vergangenheit die Zugehorigkeit der Sudetendeutschen zu einer gréfleren politischen
Einheit, dem Habsburgerreich, schidlich auf ihre kulturelle Identitit ausgewirkt
habe?.

Diese Widerspriiche ldste Pfitzner in seiner 1938 erschienenen Broschiire ,Das
Sudetendeutschtum® zugunsten einer recht primitiven vélkischen Konstruktion auf.
Die Identitit der Sudetendeutschen erschopfte sich fiir ihn nun in ihrer Bestimmung
als Grenzlanddeutsche. Als solche machte sie die ,Notwendigkeit tiglicher Verteidi-
gung des eigenen Volkstums [...] in allen Fragen der Volkserhaltung ungemein hell-
hérig®'®. Pfitzner sah die Sudetendeutschen also als Teil eines ethnisch homogenen
Volkstums an, wobei die Randlage sie aus seiner Sicht zu besonders bewufiten Trigern
des Volkstums machte. Das ,,Grenzland® interpretierte der sudetendeutsche Histori-
ker folglich als Peripherie, der doch Zentralitit fiir das Bewufitsein des ganzen Volkes
zukam. Daf} Pfitzner dabei nicht mehr eindeutig in der Tradition eines kulturpoliti-
schen Volkstumskampfes stand, sondern sich inzwischen auch von rassistischen
Gesichtspunkten leiten Lief}, geht vor allem daraus hervor, dafl er den Wechsel der
Nationalitit — auch der tschechischen gegen die deutsche — nun scharf verurteilte.
Jedem, der das ,Wesen des volkischen Gedankens® begriffen habe, sei klar, dafl das
»gewaltlose Heriiber- und Hiniiberwechseln von einem Volkstum in das andere [...]

mit allen Mitteln vermieden® werden miisse!’.

Pfitzner, Josef: Das Erwachen der Sudetendeutschen im Spiegel ihres Schrifttums bis zum
Jahre 1848. Augsburg 1926, 8f. Zu Pfitzner siche Franzel, Emil: Zwei Prager Historiker.
Sudetenland 13 (1971) 57-67.

! Ebendao.

’ Ebenda 400.
10 Ders.: Das Sudetendeutschtum. Kéln 21940, 7.
" Ebendas.
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In demselben Jahr, in dem Pfitzner in Kéln seine Schrift iiber das Sudetendeutsch-
tum verdffentlichte, publizierte Eduard Winter in Salzburg sein grofies Werk , Tau-
send Jahre Geisteskampf im Sudetenraum®. Bis heute irrefithrend ist der agonale Cha-
rakter des Titels, der zweifellos einen Anklang an den Geist der Zeit enthielt. Doch
faflte Winter den ,,Geisteskampf“ ganz im Sinne Bolzanos als edlen Wettstreit zweier
Voélker zum Wohle ihres gemeinsamen Vaterlandes auf. Der Gegenstand seines Inter-
esses war nicht in erster Linie der Nationalititenkampf, sondern die Suche nach Spiri-
tualitdt in den bohmischen Landern. So sehr Winter ein Anhinger des Nationsgedan-
kens war, so sehr fiirchtete er doch von der Verabsolutierung des nationalen Prinzips
dessen ideelle Aushéhlung, die Unterwerfung universaler Ziele unter partikulare.
Dementsprechend stellte sich fiir ihn die Frage nach der sudetendeutschen Identitit
unter einem Gesichtspunkt, der den Nationalititenkampf transzendierte. Die Deut-
schen in der Tschechoslowakei mahnte er, die Religion nicht als Mittel im Volkstums-
kampf zu miflbrauchen. Dabei setzte sich Winter bewufit in eine Analogie zu T.G.
Masaryk, dessen politische Philosophie und erzieherische Arbeit er als Gegenstiick
zu jener Aufgabe verstand, die er sich im Hinblick auf die Sudetendeutschen selbst
gestellt hatte. Auch Masaryk hitte im Nationalititenkampf die Gefahr einer spirituel-
len Auslaugung der Tschechen erkannt. ,Die tschechische Frage®, schrieb Winter
iber Masaryk, ,,war fiir ihn nicht so sehr eine nationale und wirtschaftliche oder poli-
tische, sondern zuletzt eine wesentlich religidse.“ ' In dieser Auffassung der nationa-
len Frage erkannte er eine Briicke zwischen Tschechen und Sudetendeutschen; nur die
»ouche nach letzten Zusammenhingen® konne die ,Volkergrenze ertriglich und
fruchtbar® machen.

Die geistige Verwandtschaft zu Masaryk mag dazu beigetragen haben, dafl Winter
an die Entwicklungsfihigkeit der tschechoslowakischen Staatsidee glaubte und 1937
offiziell die Tschechoslowakei bei der Tagung der internationalen Coopération intel-
lectuelle in Paris vertrat. Sowohl in seiner wissenschaftlichen Arbeit als auch in seinem
politischen Engagement war Winter ein eindrucksvolles Beispiel sudetendeutscher
Verstindigungsbereitschaft, fiir die ein Historiker wie Josef Pfitzner freilich nur eine
verichtliche Invektive iibrig hatte: ,deutschsprachiger Tschechoslowakismus“".

Zweifellos war Winter zu diesem Zeitpunkt keineswegs eine typische Erscheinung
fur die Identititssuche und die Politik der Sudetendeutschen. Trotzdem mufl man
unterstreichen: Nur im Zeichen der Michtepolitik lautete die Wahl fiir die Sudeten-
deutschen tatsichlich ,Vorposten oder Minderheit“. Um eine wirkliche Alternative
handelte es sich dabei nicht: Nur als Minderheit konnten die Sudetendeutschen
zugleich Vorposten sein. Beides bedeutete, so oder so, Integration durch Unterwer-
fung. Die grofle Alternative dazu, die den Sudetendeutschen ihre politische Identitit
hitte geben kénnen, war der staatsrechtliche Umbau der CSR, zu dem die Besonne-
nen auf sudetendeutscher wie tschechischer Seite bereit waren. Besonders eindringlich

2 Winter, Eduard: Tausend Jahre Geisteskampf im Sudetenraum. Salzburg 1938, 390. Zu
Winter siche Borck, Karin/Schulze Wessel, Martin: Betrachtungen zur hundert-
jahrigen Geschichte der Osteuropiischen Geschichte in Berlin. Berliner Jahrbuch fiir ost-
europiische Geschichte 1 (1994) 135-147.

Pfitzner: Das Sudetendeutschtum 59.



398 Bohemia Band 35 (1994)

warnte der tschechische Philosph Emanuel Rddl in seiner 1926 veroffentlichten Streit-
schrift ,Der Krieg der Tschechen mit den Deutschen® vor der Gefahr des Ethno-
zentrismus und fordert im Sinne des von Klaus Zernack charakterisierten ostmittel-
europiischen Nationsbegriffs die Wiederherstellung des Gens-natio-Gefiiges in der
Tschechoslowakei. Denn die Nation und der Staat kénnten, so Rddl, ,nicht das
Ziel der gesellschaftlichen Bestrebungen sein, sondern nur eines ihrer moglichen
Mittel zur Erreichung universaler Ziele“!*. Der Riickfall in die Machtepolitik, Hitlers
Raumpolitik, hat diese langfristige Reformperspektive zunichte gemacht, mit allen
verhdngnisvollen Folgen, die dies fiir die Tschechen und Sudetendeutschen hatte.

" Radl, Emanuel: Vilka Cechfi s Némci [Der Krieg der Tschechen mit den Deutschen]. Praha
1993, 272.
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Diskussionsbeitrag von Josef Hanzal, Prag

Erlauben Sie mir, mit zwei personlichen Erinnerungen zu beginnen, weil sie etwas
Interessantes tiber das Verhiltnis von Tschechen und Deutschen in der Vergangenheit
aussagen. Ich stamme direkt aus dem Grenzland zwischen den Nationalititen, aus der
Gegend um Prachatitz, wo jahrhundertelang, meist freundschaftlich, tschechische
und deutsche Elemente einander begegneten. Aus meiner frithen Kindheit erinnere ich
mich, wie die Bergbewohner aus Wallern und Umgebung riesige Ochsen, um die sie
von den tschechischen Bauern beneidet wurden, zum Jahrmarkt trieben und daf} sie
nachher im Wirtshaus gemeinsam auf die erfolgreichen Geschifte anstieflen. Wihrend
des Krieges liefen ein paar gemischte Familien zu den Deutschen iiber, und die
gemeinsamen Wege gingen auf Dauer auseinander. Zu Beginn des Jahres 1946 kam ich
nach Plan bei Marienbad und erlebte dort die Abschiebung der Deutschen. Wir sind
mit ihnen freundlich umgegangen und ich denke daran, dafl besonders die Alten
hauptsichlich Hitler die Schuld an ihrem Los gaben. Im Gedichtnis haften blieben
mir die schweigenden Kolonnen der abziehenden Fuhrwerke; all dies wirkte sehr be-
dringend. Mit der Zeit wurde mir bewuflt, wie auch wihrend gespannter historischer
Begebenheiten zwischen einfachen Leuten verfeindeter Staaten freundschaftliche
Beziehungen bestehen kénnen. Kommen wir aber zu unserem Thema zuriick. Die
Frage lautet: Waren die bohmischen Deutschen eigentlich Deutsche? Das scheinbar
banale Problem enthilt sehr komplizierte und kaum geklirte Fragen. Die heutige Dis-
kussion und die Uberlegungen konzentrieren sich hauptsichlich auf die letzte Peri-
ode; ich will hingegen die dltere Geschichte ansprechen, die viel linger war und nicht
so auf Konfrontation hinauslief. Jedem, der beginnt, sich diesem Stoff zu widmen,
wird bewuft, wie wenig Erkenntnisse uns die bisherige Literatur liefert und wie sich
fiir Fragen des Nationalbewuftseins und des Nationalismus ziemlich schwer Quellen
finden lassen, und dafl auch deren Interpretation bestimmt nicht einfach ist. Vom der-
zeitigen Erkenntnisstand ausgehend, kann ich nur ein paar Thesen zu diesem Thema
liefern.

Im Barock erwachen und befreunden sich beide Vilker: In der Zeit nach der Schlacht
am Weiflen Berg kommte es zu einer ziemlich interessanten Symbiose von Tschechen
und Deutschen, In der katholischen Kirche wirkten Tschechen, Deutsche und weitere
Nationalititen (hauptsichlich Polen), nationale Streitigkeiten existierten hier bis auf
wenige Ausnahmen nicht. Zum lebendigen wechselseitigen Kontakt der Gliubigen
kam es vor allem bei Wallfahrten, Prozessionen und verschiedenen Festlichkeiten; die
tschechischen Wallfahrer pilgerten nach Bayern, Osterreich und Schlesien und die
deutschen wiederum in die bohmischen Linder. Sie sangen abwechselnd deutsche
und tschechische Lieder, und wir finden auch in einigen bayerischen Wallfahrtsorten
tschechische Aufschriften. Genauso werden auch tschechische Heilige (H1. Wenzel,
Vojtéch, Ludmilla und Johannes von Nepomuk) in den deutschen Grenzgebieten
sowie hinter der Grenze sehr verehrt. Im Verlauf des 17. und 18. Jahrhunderts melde-
ten sich in Teilen des tschechischen Klerus und der Intelligenz abwehrende, vater-
landische Stimmen zu Wort.
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Ein aufllirerisches oder osterreichisches Volk¢ Wichtig ist die Epoche der Aufkli-
rung und in ihr die Bemiihung, ein dsterreichisches Volk zu schaffen; ihren Hohe-
punkt stellt der Josefinismus dar, dessen bedeutende Anhénger die Sudetendeutschen
wurden. Auf dem Gebiet der geistlichen Personlichkeit vom Typ eines K. H. Seibt,
Ferdinand Kindermann, Franz Stefan Rautenstrauch usw. stellen sie einen interessan-
ten Versuch einer auf dem humanistisch-christlichen Prinzip gegriindeten Theorie
dar, ein 6sterreichisches Volk als iibernationale Einheit, verbunden mit der rationali-
stischen Idee der Niitzlichkeit eines solchen Ganzen, aufzubauen. Durch die objek-
tive Situation war gegeben, daff in diesem Gebilde Deutsch die Amts- und Verstindi-
gungssprache werden sollte, was die tschechische vaterlindische Gemeinde reizte, die
ungewdhnlich stark herangereift war, in der letzten Phase auch durch das Verdienst
einer allgemeinen sozialen und kulturellen Entwicklung, die der Josefinismus mit sich
gebracht hat.

In der Kontinuitit dieser Konzeption steht auch Bernard Bolzano, tiber dessen
Ansichten hinsichtlich der tschechisch-deutschen Frage in letzter Zeit viel verfaflt
wurde. Die Tatsache, dafl sich sowohl die deutsche als auch die tschechische Seite
Bolzano zu eigen machte, sagt schon mancherlei; er gehérte keiner an, jedoch schrieb
und predigte er deutsch, und das darf man nicht Gibersehen. Seine sicherlich edlen,
rationalistisch und humanistisch begriindeten Projekte, ein deutsch-tschechisches
Volk zu schaffen, waren ganz und gar utopisch und hatten in der Zeit der aufkom-
menden Romantik und des Nationalismus einfach keine Verwirklichungschancen.
Die historische Entwicklung lief auf eine Abgrenzung und schliefllich Trennung
beider Nationalititen im Lande hinaus. Man sollte aber nicht vergessen, dafl Bol-
zano in den Reihen der tschechischen und besonders der sudetendeutschen Geistlich-
keit und Intelligenz viele Anhidnger und Befiirworter hatte, die bis 1848 sehr intensiv
wirkten.

Die Literatur als Bild und Ausdruck des Nationalbewnfiseins: eine aufierordent-
liche Bedeutung fiir die Erkenntnis des Nationalbewufitseins der bshmischen Deut-
schen hat ihre Literatur. Ein ungewohnlich interessantes Kapitel in der deutschen
Literaturgeschichte stellt das 19. Jahrhundert dar ~ die Zeit der Romantik, des Wach-
sens des Nationalbewufltseins und der keimenden Verfeindung beider Vélker im
Lande. In dem Zeitabschnitt, den wir auf tschechischer Seite die Epoche der nationalen
Wiedergeburt nennen, begegnen wir auch auf deutscher Seite einem hiufigen und sehr
intensiv geduflerten Bezug zum béhmischen Land und seiner Geschichte. In der Lite-
ratur der bohmischen Deutschen, hauptsichlich in der Poesie und im Drama, kénnen
wir flieflend verfolgen, wie sie zum Interessenzentrum der Dichter Bohmens und sei-
ner Geschichte wird. Der gebiirtige Leitmeritzer Josef Georg Meinert beschiftigt sich
intensiv mit dem tschechischen Volk, seiner Sprache, seinen Sitten, Brauchen und Lie-
dern; Adolf Gerle dichtete seine ,Libussa®, iiber die erste tschechische Fiirstin, und
,Jaromir® und ,,Oldfich®, die tschechischen Herzoge. Ahnlich wie Willibald Schief-
ler, Autor des ,Maidchenkriegs®, wird er von der Kéniginhofer und Griinberger
Handschrift inspiriert, und es storen keinesfalls die von Josef Dobrovsky und eini-
gen Schillern auf deutscher Seite vorgebrachten Zweifel. Den gleichen Standpunkt
nahm Karl Egon Ebert ein, der mit Palacky freundschaftlich verbunden war; zu
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seiner Heldin wihlte er Wlasta: ,Mit starkem Blick, versunken in der Betrachtung
Luft, / Steht Wlasta: Heimatliebe. bewegt ihr warm die Brust. / Du schénes Boheim,
ruft sie, gesegnet weit und breit.“

Noch weiter in ideeller, politischer und die Nationen verséhnender Richtung
gingen Moriz Hartmann und Alfred Meissner, die die Epoche der Hussiten als die
Krénung der bohmischen Geschichte feierten. Nicht durch Zufall wihlt Meifiner
fiir seine grofte Dichtung Jan Zizka, der ihm als Idol des Heldentums gilt und gleich-
zeit tschechisch und deutsch ist. Zum Schluf seines Epos, als der Dichter auf die
Moldau und die sie iiberragenden Felsen blickt, richtet er folgende Verse an sein
Land: ,Das ist mein armes, stummes Vaterland. / Das ist mein armes, heimatliches
Bohmen.

Wihrend sich die erwihnten Dichter ausschliefilich literarisch und historisch aus-
driickten, fithrte die jiingere Generation, die in der Revolution 1848 die Szene betrat,
bereits eine eindeutig politischere Sprache. Am weistesten ging wohl der aus einer
national gemischten Familie stammende Uffo Horn, der bei der Uberlegung, ob iiber-
haupt die Moglichkeit einer nationalen Einheit besteht, diese Tatsache skeptisch
betrachtet, jedoch sich ausdriicklich fiir die Verstindigung ausspricht und die Deut-
schen auffordert, sich nicht als Deutsche, sondern als freie Biirger zu verhalten: , Auf
nationalem Gebiet ist Vereinigung — sagt uns, Thr wollt, es kommt nicht dazu — nein!
nein! es kommt nicht dazu, nur auf dem politischen Kampfplatz kénnen wir neben-
einander stehen! Die czechischen Demokraten sind tapfere Kampfgenossen, sie wer-
den uns die Macht der Feinde redlich brechen helfen, aber nur unter dem Banner der
bedrohten Freiheit! Darum lassen wir das Prinzip der Demokratie nicht aus den
Augen, wenn wir die Vereine zentralisieren; wir miissen michtig werden, nicht als
Deutsche allein, sondern als freie Minner.

Nach 1848 haben aber Horn, Meissner u.a. eine national-deutsche Konzeption
vertreten. Wenn wir unter dem Blickwinkel des Nationalismus die gesamte deutsche
Literatur des 19. und 20. Jahrhunderts in den b&hmischen Lindern betrachten, so
entgeht unserer Aufmerksamkeit nicht, daf} thre gréfiten Erscheinungen frei von
deutsch-nationalen Ressentiments waren und die Freundschaft zum tschechischen
Volk beibehielten. Zu solchen Personlichkeiten zihlten ganz besonders Adalbert Stif-
ter, Marie von Ebner-Eschenbach, Rainer Maria Rilke, Franz Kafka und Franz Wer-
fel. Auch in der zweitrangigen Literatur der zweiten Hilfte des 19, Jahrhunderts stellt
der Aufeinanderprall des deutschen und tschechischen Elements das Hauptthema dar.
IndenBiirger-und Studentenromanen von Fritz Mauthner, Hans Watzliku. a. wirdvor
allem die Begegnung zwischen deutschem Mann und tschechischer Frau zur wichtig-
sten Verwicklung im Geschehen. Dieses Thema findet sich in vielen Romanen und
Geschichten, und es entsteht daraus ein geradezu abgedroschenes Klischee. Ein viel-
sagendes Beispiel ist z.B. der Roman Fritz Mauthners ,Der letzte Deutsche von
Blatna“. Das Handlungsgertist ist die Liebe zwischen Anton Gegenbauer und
Kacenka Prokopovd, die aus kindlicher Freundschaft und jugendlicher Bezauberung
erwichst, die emporte Umwelt aber lehnt diese Liebe ab und jagt Kagenka ins Kloster.
Der Roman hat auch eine offen nationale Tendenz und schildert mit Mififallen den
Aufstieg des tschechischen Elements, das die Deutschen in die Verteidigung dringt
und zur Feindschaft notigt.
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Bildeten die bohmischen Deutschen ein Volk? Im Lichte dessen, was hier angespro-
chen wurde, sowie weitere Erkenntnisse ist festzustellen, dafl die Bewohner der
Grenzgebiete und einiger innerbéhmischer Stidte eine sehr vielfiltige Gemeinschaft
bildeten, verschieden in bezug auf die Lebensart, das Denken, Fiihlen und die Kul-
tur. Verbindet den Textilarbeiter aus der Industrieregion Reichenberg oder den Berg-
mann aus Briix etwas mit den Bauern und Waldarbeitern aus dem Bohmerwald, die
lange archaisch lebten, oder mit den Weinbauern aus Stidmihren? Auch die Sprache,
die sie pflegten, unterschied sich trotz gleicher Grundlage erheblich. Gleichfalls war
die Verbindung zu den benachbarten deutschen Lindern problematisch. Dariiber hin-
aus hatte das Reich, aufgeteilt in einzelne Staaten mit unterschiedlicher Geschichte,
Kultur und Religion, kein allzu grofles Interesse am Schicksal der Deutschen in den
bohmischen Lindern. Von den Unterschieden in den verschiedenen Gebieten zeugt
auch die Tatsache, dafl die politischen Reprisentanten der bohmischen Deutschen, die
sich nach dem Ersten Weltkrieg nicht mit der Existenz der CSR abfinden wollten, vier
Landesgruppen bildeten.

Das geistige Hauptband, das wohl alle Deutschen ohne Riicksicht auf regionale
Unterschiede und Eigenheiten verband, war ihr eigenes Bewufitsein, dafl sie Deutsche
seien. Thr Nationalbewufltsein war allerdings von recht unterschiedlichem Charakter
und fand je nach Epoche und dufleren Umstinden unterschiedliche Ausdrucksfor-
men. Ein vollig selbstindiges Kapitel bildet die Geschichte der Prager Deutschen und

“der deutschen Juden. Die deutschen Juden wurden in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts zum Stiitzpfeiler des deutschen Liberalismus 8sterreichischer Prigung. Zen-
tralismus, Antislawismus und germanischer Eifer, wie ithn die Neue Freie Presse und
andere Zeitungen und Drucke vertraten, wurden zur Hauptquelle nationaler Gehis-
sigkeit. Blicken wir auf die gesamte Geschichte der béhmischen Deutschen vom Mit-
telalter bis in die moderne Zeit, dann zeichnet sich ein grundlegendes Merkmal ab: die
enge Verbundenheit mit den béhmischen Lindern. Die Deutschen fithlten sich stets
als Bewohner des Bohmischen Kénigreiches. Diese Verbindung war sehr stark, und
besonders in der ilteren Periode, grob gesagt bis zur Hilfte des 19. Jahrhunderts,
tberwog sie gegeniiber der Verbindung zur benachbarten deutschen Welt.

Es war bei weitem nicht méglich, den so umfangreichen und komplizierten Stoff
erschopfend zu behandeln; doch vielleicht ist es mir gelungen, auf die groffe Bedeu-
tung des Themas hinzuweisen. Und wenn wir wissen, dafl wir ¢ine umfangreiche alte
Literatur und eine Menge von Archivquellen besitzen, dann lohnt vielleicht auch eine
weitere, konzentriertere Erforschung.
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Diskussionsbeitrag von Robert Luft, Minchen

Sind die bsbmischen Deutschen Dentsche?
oder
Die Nationalitiit und das weifle Pferd!

Sind die béhmischen Deutschen Deutsche? Sind die mihrischen Deutschen Deut-
sche? Sind die bayerischen Deutschen Deutsche? Fragen dieser Art klingen nicht nur
im ersten Moment unsinnig (per Definition ist jede Teilmenge Bestandteil ihrer
Grundgesamtheit), sondern sind auch bei genauerer Betrachtung ohne Sinn. Ist ein
weifles Plerd ein Pferd? Keiner wird es bezweifeln! Und jedes Zebra wiirde ausge-
lacht, wenn es ein weifles Pferd zu einer Art Zebra erkliren wollte.

Wie kommt man also auf die Frage ,.Sind die b6hmischen Deutschen Deutsche?*
Wenn tiberhaupt, wird der Witz, der in dieser Frage liegt, in der tschechischen Fas-
sung ,Jsou &esti Némci Némci?“ deutlich, besser noch in der Fassung, die in einer
umgangssprachlichen tschechischen Tradition lautet ,,Jsou nadi Némci Némeci?“ (Sind
unsere Deutschen Deutsche?). Damit wird die Frage im Tschechischen auf eine natio-
nale Diskussion der Art zuriickgefiihrt, ob ein Deutscher ein ,,unsriger® sein kann oder
stets ein ,,Fremder bleibt. Auf die kritische Dimension einer Kategorie wie ,mein®,
»dein® oder ,unser® in der Geschichtswissenschaft hat bereits Rudolf Jaworski in die-
ser Konferenz hingewiesen, so dafl dieser Aspekt hier nicht weiter verfolgt werden
soll'. Aus dem riumlichen und gesellschaftlichen Bezugspunkt der Frage folgt bereits
ihre zeitliche Bedingtheit. Mag eine solche Fragestellung von Bewohnern der bshmi-
schen Linder im spiten 19. Jahrhundert und bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts als
elementar empfunden worden sein, im spiten 21. Jahrhundert wird sie méglicher-
weise niemand mehr verstehen, auch Historiker nicht mehr.

Die Eingangsfrage kann — setzt man ,,béhmisch® als rein geographische Kategorie
voraus — nur eine Antwort finden, wenn man grundsitzlicher fragt: Was ist ein Deut-
scher? Wer ist Deutscher? Wie definiert sich ein Deutscher? Wodurch ist er zu kenn-
zeichnen? Seit wann gibt es Deutsche? Bin ich, der Autor, ein Deutscher? Und man
kann nur dann eine Antwort versuchen, wenn man bereit ist, Inhalt und Bedeutung
einer solchen substantivierten Eigenschaft kritisch zu reflektieren. Wer ehrlich ist und
sich als Historiker um Erkenntnis bemiiht, mufl zugeben, daff wir alle nicht genau
wissen, was ,deutsch® oder eine andere nationale Kategorie bedeutet. Wir haben héch-
stenseine Ahnungdavon, wasdiesbezeichnenkénnteund kommen—wiedieunzihligen
Publikationen zum Thema Nationalismus belegen ~ hdchstens in eine Debatte oder

! Erginzend méchte ich darauf hinweisen, daf es seit etwa zehn Jahren in Deutschland ein
Schulbuch gibt, das ,Unsere Geschichte® heifit (hrsg. von Wolfgang Hu g . Diesterweg Ver-
lag Frankfurt/M. 1984 ff.). Ein gewisses Erstaunen iiber diesen Titel l6st sich auf, wenn man
sich den Inhalt niher ansieht und den Titel der vorherigen Aussage des Schulbuches kennt.
Das Schulbuch hiefd frither ,Geschichtliche Weltkunde® und umfafit die deutsche, indische,
europiische, afrikanische und andere nationale wie kontinentale Entwicklungen wihrend
mehrerer Jahrhunderte. ,Unsere Geschichte® meint fiir dieses Schulbuch somit berechrigter-
weise ,,Globale Geschichte. — ,Unsere® Geschichte kann nur die ,globale® Menschheitsent-
wicklung sein, auch wenn wir diese stets nur partiell wahrnehmen und darstellen kénnen.
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gar einen Streit dariiber, was es denn nun wirklich sein kénnte. Es soll daher noch
weitergehender gefragt werden: Was wissen wir, wenn wir die Angabe erhalten, ein
Mensch sei Deutscher (Tscheche, Franzose, Pole etc.)? Sicher wissen wir dann nur so
viel, wie wir von einem weiflen Pferd wissen, dafl es ein weifles Pferd ist. Mehr nicht!
Was ein Pferd istund was weifl ist, konnen wir deshalb noch lange nicht sicher sagen.

Um einem Wort wie ,deutsch® niherzukommen, mufl der semantische Kontext
eines solchen Adjektivs in méglichst vielen Dimensionen betrachtet werden. Das
weifle Pferd am schwarzen See, das Jan Preisler um die Jahrhundertwende immer
wieder malte, mag als Beispiel gelten, welche unerwarteten Assoziationen bei vorder-
griindigobjektiven Sachverhalten méglichwerdenoderauch wieallegorische Absichten
verschlossen und unbenennbar bleiben kénnen. Im Zusammenhang gesellschaftlicher,
politischer und publizistischer Dynamik, wie sie die moderne europiische Entwick-
lung auszeichnet, weisen nationale Kategorien eine besonders grofle assoziative Viel-
falt, aber auch eine immanente Beliebigkeit auf. So verdnderte sich historisch wie
gesellschaftlich der Kontext eines Wortes wie ,deutsch® nicht nur stindig, sondern
war und ist vielmehr — zur selben Zeit am selben Ort von derselben Person benutzt -
hochst variabel. Wie jede Bezeichnung sind selbst Worte wie ,weil“ und ,Pferd”
nicht eindeutig, doch befinden wir uns im Bereich nationalen Zuordnungen auf
besonders unsicherem Boden. Nationale Kategorien sind auf jeden Fall politische
Vokabeln und im Vergleich mit anderen Adjektiven tiberdurchschnittlich stark mit
Werturteilen aufgeladen.

In letzter Konsequenz wire korrekterweise festzustellen, dafl es genauso viele Vor-
stellungen und Definitionen von ,deutsch® gibt, wie es Menschen gibt und gab, die
sich mitdiesem Wort beschiftigten oder beschiftigen und die es unbewufit verwandten
oder verwenden. Offenbar kann aber auf eine, wenn auch sehr unvollkommene natio-
nale Kategorisierung nicht verzichtet werden. Das 19. Jahrhundert hat versucht,
objektive, d.h. ibergeordnete, von der Personlichkeit distanzierte Kategorien fiir die
Nationszugehorigkeit und dazu subjektive Kategorien fiir die nationale Zuordnung
des einzelnen aufzustellen. Das 19.wie das 20. Jahrhundert sind damit jedoch stets
gescheitert’. Bei nationalen Kategorien sind weder ,duflere” Merkmale noch abge-
leitete Eigenschaften eindeutig bestimmbar, auch wenn dies von Propagandisten und
Ideologen nationaler Bewegungen immer wieder behauptet wurde und wird, um es

2 Hingewiesen sei nur auf die Folgen des ,nationalen® Ausgleichs in Mihren, als versucht
wurde, jeden Landesbewohner in den nationalen Kataster der deutsch-tschechischen Polari-
tit zu zwingen und Personen oder Kinder gegen ihren bzw. ihrer Eltern Willen in nationale
Schulen und zu bestimmten Sprachen zu verpflichten. DazuStourzh, Gerald: Die Gleich-
berechtigung der Nationalititen in der Verfassung und Verwaltung Osterreichs 1848-1918.
Wien 1985 (auch in: Die Habsburgermonarchie. Bd. I1/2. Wien 1980, 975-1206). - Ders.:
Die Idee der nationalen Gleichberechtigung im alten Osterreich. In: Nationale Vielfalt und
gemeinsames Erbe in Mitteleuropa: Vortrige anlifilich der Verleihung des Anton Gindely-
Preises fiir Geschichte der Donaumonarchie. Hrsg. von Erhard Busek und Gerald
Stourzh. Wien-Minchen 1990, 39-47. — Luft, Robert: Die Mittelpartei des mdhrischen
Grofigrundbesitzes 1879 bis 1918. Zur Problematik des Ausgleichs in Mahren und Béhmen.
In: Die Chance der Verstindigung. Absichten und Ansitze zu iibernationaler Zusammen-
arbeit in den b6hmischen Landern 1848—1918. Hrsg. von Ferdinand Seib t. Miinchen 1987,
187243, insb. 230 (Bad Wiesseer Tagungen des Collegium Carolinum 14).
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fiir ihre Argumentationen auszunutzen. Diejenigen, die stets glaubten oder glauben
zu wissen, jeder Person konne eindeutig eine Nationalitit zugeordnet werden, sollten
sich iiberlegen, was sie mit einem einjihrigen Waisenkind machen, welcher Nationali-
tit es zugehore? Kann es iiberhaupt schon eine nationale Zugehdérigkeit haben? Eine
Staatsangehorigkeit kann es sicherlich haben! Gerade diese Unschirfe sollte aber
das Interesse des Historiker herausfordern. Welche Primissen, Vorgaben und Vorstel-
lungen bestehen bei der Verwendung eines derart hoch sensiblen Wortes, welche In-
teressen stehen dahinter, auf welcher Sprachebene und mit welchen Konnotationen,
Wertungen und Assoziationen wird es benutzt?

Fiir viele wohlhabende deutschsprachige Birger Bohmens im 19. Jahrhundert war
ihr Dienstpersonal ,nationslos oder ,deutsch®, weil sie als Dienstgeber sich deutsch
fithlten, " gleichgiiltig welche Muttersprache, Umgangssprache oder Identitit das
Kindermidchen, die Kéchin, der Diener, der Kutscher etc. hatten oder selbst angege-
ben hitten. Bei Volkszihlungen wurden letztere jahrzehntelang gar nicht erst person-
lich gefragt. Dies zeigt nicht nur, daf fiir viele Personen eine widersprechende natio-
nale Bestimmung méglich ist und aus den Quellen jeweils abgeleitet werden kann,
sondern vor allem, daf} bis in die achtziger Jahre des 19. Jahrhunderts der moglicher-
weise grofite Teil der Bevolkerung der bohmischen Linder national iiberhaupt nicht
oder aus historischer Distanz nur sehr fragwiirdig festlegbar ist. Gemeint sind die
national ,,Schweigenden®, die langsam ihre Mehrheit verloren und denen von nationa-
len ,deutschen® wie ,tschechischen“ Protagonisten und von der Presse bekannter-
weise ,Lauheit®, ,Indifferenz* und niederes nationales und damit geistiges Entwick-
lungsniveau unterstellt und angekreidet wurde.

Solange sich noch nicht demokratische Gesellschaftsvorstellungen wie das allge-
meine Wahlrecht durchgesetzt hatten, galt in der Habsburgermonarchie und anderen
Teilen des (6stlichen) Mitteleuropas und dariiber hinaus: Wer nicht rechtsfahig war,
hatte keine eigene Nationaliit, sondern gehérte — wenigstens aus der Ferne des nicht
alltiglichen Kontakts — zur nationalen Gruppe seiner Bezugsperson, seiner Familie,
des Haushalts oder Mietshauses, in dem er lebte. Dies traf nicht nur auf Dienstboten
und andere beruflich Abhingige oder auf Untermieter zu, sondern auf gut die Hilfte
der Gesellschaft, nimlich auf fast alle Frauen.

Frauen galten wihrend vieler Jahrzehnte der bdhmischen wie anderer ostmittel-
und siidosteuropiischer Nationalititenauseinandersetzungen eher als ,national neu-
tral“ bzw. ,national verfiigbar“ oder zumindest ,anpafibar®. Dafl eine Frau durch
Heirat nicht nur Wohnsitz, Familienverband und soziales Umfeld, sondern auch die
»Nationalitit“ wechselte, wurde im Grunde als fast selbstverstindlich genommen.
Auch wenn es natiirlich nur von der ,national gewinnenden® Seite begriifit oder ge-
fordert wurde und die Hiufigkeit sogenannter Mischehen regional verschieden war.
Die Nationalitit einer Familie wurde ebenso wie der soziale Rang in der Regel durch
den Mann bestimmt. Deutlich wird die Selbstverstindlichkeit dieser Denkkategorien
gerade daran, dafl die Biographien die Offenheit fiir eine andere Nationalitit gingiger-
weise durch den Einflufl der Mutter oder einer Grofimutter mit anders nationalem
Hintergrund erklirt wurde und bis heute wird.

Die Idee, daf} alle Menschen, die eine Sprache sprechen und zu einem Herrschafts-
gebiet gehdren, eine Nation seien, ist eine historisch recht junge Auffassung und erst
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wihrend des 19. Jahrhunderts entstanden, auch wenn sie schon vorher als relativ flexi-
ble Hilfskonstruktion in Verwendung war. Fiir Zeitgenossen war es in ihrem Ver-
stindnis von nationalen Einordnungen kein Widerspruch, daf} im 19.Jahrhundert
weder alle Angehérige der ,,Grande Nation® die franzosische Sprache beherrschten,
noch dafl Deutsche in geschlossenen Siedlungsgebieten Ostmitteleuropas nicht daran
dachten, sich mit allen anderen Deutschen in einem Staat zu vereinen. Lange bestand
die Vorstellung, dafl nur Gebildete, nur 6konomisch Unabhéngige, nur Wehrfihige
oder nur Minner die Nation ausmachten. Die endgiltige Verschmelzung der Idee,
daf} die Trias von Nationalitit, Sprache und Staatsangehorigkeit eine Einheit zu bilden
hitte und alle Abweichungen einer Korrektur oder ,Heilung® bediirften, kann fiir
Mittel- und Ostmitteleuropa erst seit den achtziger Jahren des 19. Jahrhunderts als all-
gemein verbreitet, dann aber zunehmend dominant gelten. Bis dahin spielten andere
Faktoren wie Religion, soziales Umfeld und soziale Stellung, Beruf und kleinrdumige
Traditionen bzw. Mobilititen etc. noch einen wesentlich gréferen Einfluf, wenn
Nationalitit definiert wurde.

Doch bestehen die Unschirfen in der Betrachtung noch heute fort. Jahrelang ging
die Offentlichkeit in Deutschland davon aus, dafl es seit mehr als 30 Jahren eine tiirki-
sche Minderheit in der Bundesrepublik Deutschland gebe, und nur allmihlich wird ihr
bewufit, dafl es in Deutschland ein kurdisches Nationalititenproblem gibt, dafl viele
tiirkische Staatsbiirger Angehériger einer kurdischen Nationalitit sind und dafl vielen
Htirkischen® Kindern, die neben der deutschen Schule vorgeblich muttersprachlichen
Unterricht in Tiirkisch erhalten, in Wirklichkeit in zwei Fremdsprachen unterrichtet
werden. Ahnlich ging es den amerikanischen Einwanderungsbehérden im 19. Jahr-
hundert, die viele Tschechen als Osterreicher — und damit meist als deutschsprachige
Einwanderer — registrierten.

Aus diesen Uberlegungen zur historischen Relativitit nationaler Kategorien lassen
sich fiir den Historiker zwei Sprachebenen herausdestillieren, auf denen wir einen Satz
der Art ,Er oder sie ist deutsch® betrachten kénnen. Auf der einen Seite stehen die
Quellen, in denen eine solche Formulierung als Autocharakteristik, besser als Auto-
stereotyp oder gezielte Selbstdenunziation ,Ich bin deutsch zu finden ist oder als
Heterostereatyp, als die Sicht von anderen, mit denen die betrachtete Person in einem
Kommunikationszusammenhang steht. In beiden Fillen bedarf die referierende Ver-
wendung einer Erliuterung des Kontextes. Auf der anderen Seite kénnen nationale
Eigenschaftsworter als abstrakte, eher beschreibende und unterscheidende Kategorie
von Historikern benutzt werden, wenn die Bedingtheit der Eigenschaft verstindlich
bleibt. Fiir den Wissenschaftler, insbesondere fiir den Historiker, gilt es daher zu
unterscheiden und offenzulegen:

1. Soll eine kurze Charakteristik gegeben und nur eine grobe Unterscheidung oder
Abgrenzung ausgedriickt werden, ohne dafl aus einem Eigenschaftswort wie
sdeutsch“ konkretere Aussagen oder Schliisse gefolgert werden;

2. soll beschrieben werden, wie der einzelne oder eine Gruppe sich nach den Quellen
selbst sah oder sehen sollte; oder

3. soll beschrieben werden, wie andere das nach den Quellen sahen oder darstell-
ten.
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Jede Zugangsweise wird die nationale Kategorie unterschiedlich verwenden und die
Personengruppe anders abgrenzen. Auch wenn viele Personen unter alle drei Defi-
nitionen fallen mégen und damit der Eindruck entstehen konnte, es handle sich hier
nur um sophistische Spielereien, rechtfertigt dies keinesfalls einen leichtfertigen
Gebrauch nationaler Adjektive. Angesichts méglicher und historisch belegbarer kata-
strophaler Folgen der Verwendung eines national einordnenden Eigenschaftswortes
ist ein bewuflter und reflektierter Gebrauch mehr als angebracht.

So banal es klingt, bei diesem Versuch, Wissenschaft und Sprachgebrauch zu ver-
binden, handelt es sich um ein Kernproblem wissenschaftlicher Erkenntnisfihigkeit,
um das Beobachtungsparadoxon: Jeder Wissenschaftler kann nur etwas beobachten
und beschreiben, wozu erim weiteren Sinne materiell und ideell selbst gehort; vor allem
weil Sprache von der Gesellschaft, in der jeder Wissenschaftler agiert, und von deren
Geschichte geprigt ist®, Das bedeutet, das eigene Wissen, die eigenen Assoziationen,
die Bilder im Kopf sind nicht so, dafl wir z. B. ,deutsch® als eindimensionales Adjek-
tiv dhnlich einer physikalischen Eigenschaft (weifl) verwenden kénnen. Ob man will
oder nicht, jeder projiziert eigenes auf das Erkenntnisobjekt, auf ein Eigenschaftswort
wie ,deutsch®. Da eigene Vorstellungen, von dem was ,eigentlich deutsch ist, stets
vorhanden sind, halte ich es fiir unumginglich zu fragen, was meine ich, wenn ich
»deutsch® sage, und dies dem Gesprichspartner zumindest andeutungsweise offen-
zulegen. Anders als durch diese Reflexion ist das Dilemma nationaler Zuordnungen
nicht handhabbar, da es grundlegend nicht l6sbar ist.

Nationale Kategorien sind aber nicht nur relativ, ihre gefihrliche Potenz liegt viel-
mehr darin, daf sie fast regelmiflig fiir angebliche Kausalschliisse verwendet werden
— Kausalketten, die fast immer jeglicher Grundlage entbehren. Was folgt daraus,
wenn ich weif}, dafl jemand deutsch ist, sich so bezeichnet oder so bezeichnet wird? Je
nach gewihlter Definition oder Betrachtungsebene, daf} er eine deutsche Staatsange-
horigkeit hat, dafl er die deutsche Sprache beherrscht, daff er sie als Kind in der Familie
erlernte, daf} er sich fiir einen Deutschen hilt oder dafl er von anderen einem deutschen
Volk zugerechnet wird. Mehr nicht und auf keinen Fall alles zusammen! Sonst kommt
es beabsichtigt oder unbewufit zu Folgerungen der Art: weil Person A deutsch ist, ist
sie gut, tiichtig, aggressiv, schon immer so, schon seit Generationen so etc. Noch
absurder wird es, wenn diese angeblichen Schliisse umgedrehe werden: Weil die Per-
son A so und so war oder das und jenes tat, mufl er deutsch oder gerade nicht deutsch
gewesen sein. Eine Methode, die von nationalen Geschichtswissenschaften um so
lieber angewendet wird, je weiter sie in vornationale Epochen vordringt, aus denen
logischerweise gar keine Selbstaussagen vorliegen konnen.

Es ist daher notwendig, in einem solch sensiblen Gebiet vorsichtige Distanz zu
wahren. So hilfreich die Gruppenbildung und Abgrenzung mittels einer nationalen
Kategorie ist, so sehr die Differenz des Nationalen zu einer anderen Gruppe erklirende
Qualitit haben kann, so leicht entsteht aus der Abgrenzung eine erkenntnishindernde
und folgenreiche Ausgrenzung. Ob der einzelne sich fiir einen Deutschen erklirte

* Dazu der Beitrag von Peter Heumos in dieser Konferenz und Luhmann, Niklas: Die
Wissenschaft der Gesellschaft. Frankfurt/M. 1990, sowie andere wissenschaftstheoretische
Arbeiten Luhmanns.
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oder erklirt oder gar von anderen erklirt wird, kann nicht nur von verschiedenen
historischen Bedingungen, sondern auch von kurzfristig wechselnden Umstinden
abhingen, mag sogar von Launen bedingt werden. Und daf in Lebensgefahr, aber
auch unter anderen Pressionen oder gar fiir geringe Vorteile der einzelne die Nationa-
litdt der Situation entsprechend wechselnd anzugeben bereit ist, kann als ebenso ver-
standliche wie hidufige Erscheinung konstatiert werden. Dazugehdren wollen heifit
aber nicht automatisch dazu gezihlt werden, woraus die schwierige Beurteilung von
Konversionen und Assimilationsprozessen erwichst. Die tibliche Vorgehensweise bei
nationalen Auseinandersetzungen, einzelne Personen und ganze Gruppen national zu
vereinnahmen oder auszugrenzen, sollte von wissenschaftlicher Seite nicht iibernom-
men werden, sondern distanziert und kritisch betrachtet werden. Der deutsche Anti-
semitismus gegeniiber deutschnationalen Juden ist nur ein Beispiel fir solch eine
widerspriichliche und widersinnige Praxis.

Zu diesem Problemkreis gehért die verfithrerische Gefahr der Verabsolutierung
von Kategorien. Schliefllich ist ja auch an einem weifien Pferd nicht alles weifi. Ob
jedoch ein Individuum mit seinem Einverstindnis oder gegen seinen Willen einer
Nationalitit zugeordnet wird, konnte und kann fiir diesen Menschen t6dlich sein. Das
20. Jahrhundert mit den nationalsozialistischen Judenverfolgungen und den momen-
tanen Kimpfen in Bosnien-Herzegowina, um nur zwei naheliegende Beispiele zu nen-
nen, weist geniigend solcher Fille auf.

Allein daraus entsteht eine Pflicht fiir den Historiker, nationale Zuordnung nicht
leichtfertig und stets reflektiert zu verwenden.

Ich méchte somit noch iiber die These von Rudolf Jaworski hinausgehen, der schon
den Begriff ,unsere Geschichte* fiir duflerst problematisch und im Rahmen der
Geschichtswissenschaft fiir nicht praktikabel erklirte, und méchte zusammenfassend
betonen: Formulierungen wie ,deutsch®, ,tschechisch® etc. sind duflerst vage und
aussageschwach, sind in der Geschichtswissenschaft nur mit grofler Vorsicht zu
gebrauchen. Da eine oberflichliche Begrifflichkeit bei nationalen Kategorien grund-
satzlich unvermeidlich ist, sollte besonders Wertungen und unreflektierte Assoziatio-
nen vermieden werden, sollten Relativitit und die Grenzen der Komparation stets
zum Ausdruck gebracht werden. Die Begriffe ,,deutsche Geschichte® oder ,tschechi-
sche Geschichte® scheinen mir nicht nur duflerst problematisch und politisch leichter
instrumentierbar zu sein als andere, sondern in wissenschaftlicher Hinsicht fiir
die meisten Betrachtungsebenen aussagelos und entbehrlich®. Der Historiker kann
eine ,nationale* Zuordnung treffen und verwenden, wenn dies zur Vereinfachung
der Kommunikation nétig ist, ansonsten sollte er sich auf die Quellen bezichen
und deutlich machen, daf} er die Sprache der Quellen benutzt. Aber selbst da, wo die

* Anders als es eine neue Mode in Deutschland vermuten lifit — die publizistisch erfolgreich
»deutsch® sehr undifferenziert benutzt, so die Publikationsreihe ,Deutsche Geschichte im
Osten Europas® oder die fiir Sommer 1994 geplante Ausstellung ,Deutsche im Osten® etc.
—, gehért z. B. die Geschichte der Tschechen und anderer Vélker der Habsburgermonarchie
zur ,deutschen® Geschichte des Jahres 1848 =benso wie die der Juden, Hugenotten, Roma
und Sinti bzw. heute der in Deutschland lebenden Tiirken und Kurden zweifelsfrei Teil einer
»deutschen Geschichte® sind.
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Quellen den Begriff , deutsch® (tschechisch, franzésisch, polnisch, ésterreichisch .. .)
aufweisen, darf dies nicht als Indiz fiir das Vorhandensein dessen genommen werden,
was der Historiker glaubt, daff es deutsch (tschechisch, franzésisch, polnisch, dster-
reichisch .. .) sel.

Um zum Ausgangspunkt zuriickzukommen: ,Sind oder waren die bohmischen
Deutschen Deutsche?” Dazu ldfit sich feststellen:

Erstens ist es angebracht, die urspriinglich gestellte Frage ,,Waren die béhmischen
Deutschen Deutsche?* ins Prisens zu iibertragen, um das Problem und seinen
Bedeutungswandel mit analytischer Distanz erfassen zu kénnen und nicht einer
vorgeblich objektiven historischen Deskription zu verfallen.

Zweitens laflt sich die Frage der Gruppe provokatorischer Tautologien zurechnen,
auf die es prinzipiell keine Antwort geben kann.

Drittens sollte jeder Historiker, der als Wissenschaftler grundsitzlich zur Suche nach
Antworten verpflichtet ist, auf eine derart allgemein gestellte Frage redlicher-
weise nicht antworten.

Dies gilt auch fiir mich: Da ich weder weif}, um welche Person(en), zu welchem
Zeitpunkt und in welchem Zusammenhang es sich bei der Frage handelt, da ich weder
weif}, mit welcher Absicht, mit welchem Ziel und mit welchem Vorverstindnis und
Hintergrund, ja in welcher Erwartung die Frage gestellt wurde, und was aus einer
Antwort gefolgert werden soll, ist es mir nicht méglich, eine Antwort zu geben —
geradeaufgrund der unabweisbaren Relevanz und geschichtlichen Wirksamkeit natio-
naler Kategorien in der europiischen Geschichte der letzten 200 Jahre. Im einzelnen
gibe es flir die Geschichte der bohmischen Lander mehr als tausend verschiedene Ant-
worten, auf die einzugehen aber die Zeit fehlt und hier kein Anlaf besteht.
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Diskussionsheitrag von Detlef Brandes, Diisseldorf

Ich werde nur zu einem Teil der ,Fragezeichen zur letzten Phase des tschechisch-
deutschen Zusammenlebens in den bdhmischen Lindern® Stellung nehmen, nimlich
zu einigen Aussagen iiber das Miinchener Abkommen, zur Rolle der Sudetendeut-
schen als Opfer oder T4ter und schliefflich zur Vertreibung und Zwangsaussiedlung.

Miinchener Abkommen

Beim sog. 5. Plan, den Jaromir Netas nach Paris brachte, handelt es sich um Beness
verzweifelten Versuch, einen fiir die CSR gerade noch vertretbaren Kompromif§ zu
finden. Er besteht aus drei Elementen:

1. Gebiete, die vor den tschechoslowakischen Grenzbefestigungen lagen, mit knapp
1 Mio. Sudetendeutscher konnten an Deutschland abgetreten werden;

2. zusitzlich miisse das Deutsche Reich rund 1 Mio. Sudetendeutscher aufnehmen;
diese sollten also ausgesiedelt werden;

3. die restlichen 1-1,2 Mio. Sudetendeutscher konnten in der CSR bleiben, vor allem
Demokraten, Sozialisten und Juden. Dieses Drittel entspricht dem Anteil der
Wihler, die sich 1935 fiir die demokratischen Parteien entschieden hatten.

Mit der Behauptung, mit dem Minchener Abkommen haten die Grofiméchte
auf ,die bekannte Absicht des Prisidenten Edvard Bene§ reagiert, territorialen An-
spriichen seitens Deutschlands zu entsprechen, verkiirzt die sudetendeutsche
Geschichtsschreibung den 5. Plan auf das Element der Abtretung. Andererseits macht
die national-tschechische Historiographie einen Fehler, wenn sie die Aussiedlungs-
pline erst als tschechische Reaktion auf die Errichtung des Protektorats Béhmen und
Mihren und die deutschen Kriegsverbrechen beschreibt. Benes jedenfalls antwortete
schon auf den Abbruch der Autonomie-Verhandlungen nach der Abtretung der Sude-
tengebiete am 17. September 1938 mit dem Vorschlag einer Teilaussiedlung der Sude-
tendeutschen. Diese gehdrt — etwas ungenau formuliert — zur tschechischen Alterna-
tive zu ,Miinchen®. Die Erfahrungen der Kriegszeit waren es schliefllich, die ihre Ver-
schirfung und Verwirklichung erméglichten.

Zur Rolle der Sudetendentschen als Opfer oder Titer in den Jahren 19381945

1. Eine Minderheit der Sudetendeutschen, v.a. Sozialdemokraten und Kommuni-
sten, war zur Verteidigung der demokratischen Republik gegen ,Hitler und Henlein“
bereit. Nach dem Verrat Frankreichs und Grofibritanniens und der Zustimmung der
tschechoslowakischen Regierung zur Annexion der Sudetengebiete wurden sie zu
Opfern. Ein Teil des sozialdemokratischen und kommunistischen Funktionirskorps
floh ins Landesinnere und spéter ins Ausland. Viele Fliichtlinge wurden aber von den
tschechoslowakischen Organen wieder zuriickgeschickt und von der Gestapo verhaf-
tet. Im Laufe der siebenjihrigen Besatzung der abgetretenen Grenzgebiete kamen
andere Opfer hinzu, vor allem katholische Geistliche.
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2. Nur ein Drittel der deutschsprachigen Bevélkerung der bohmischen Linder
stimmte im Mai 1935 fiir die traditionellen demokratischen Parteien, zwei Drittel
dagegen fiir die Sudetendeutsche Partei. Besser als die aktivistischen Interessenpar-
teien konne eine nationale Sammlungsbewegung, glaubten sie, nationale und wirt-
schaftliche Zugestindnisse erzwingen. Die SdP verlor jedoch auch dann keine Wihler,
als sich die Arbeitslosigkeit verringerte, die Partei sich 6ffentlich zur ,,deutschen Welt-
anschauung® bekannte und ihre Fithrung sich insgeheim verpflichtet hatte, der tsche-
choslowakischen Regierung unerfiillbare nationale Forderungen zu stellen. Bei den
Kommunalwahlen im Mai 1938 erhielt sie sogar rund 90 % der deutschen Stimmen.
Diese Wahlentscheidung war Hitlers bestes Argument fiir die Anschlufiforderung.

3. Schon das Miinchener Abkommen brachte Gebiete unter deutsche Herrschaft, in
denen mehr als 700000 Tschechen lebten. Ihnen wurde keinerlei Minderheitenschutz
gewihrt. Etwa ein Drittel von ihnen floh, da sie politische Verfolgung, wirtschaft-
lichen Boykott, Verlust des Arbeitsplatzes und nationale Unterdriickung fiirchteten.
Die zuriickgebliebenen Tschechen verloren alle kulturellen Einrichtungen bis auf die
Volksschulen in iiberwiegend tschechischen Gemeinden. Alle tschechischen Vereine
mit Ausnahme der freiwilligen Feuerwehr wurden aufgelst. Alle Behérden amtierten
ausschliefflich in deutscher Sprache. Bis Mitte 1943 wurden 1500 Restgiiter und
»Kolonistenhéfe“ der Bodenreform von 1920 eingezogen und an Deutsche vergeben.
Zu Unrecht behaupten sudetendeutsche Autoren, der Reichsgau Sudetenland sei von
Reichsdeutschen verwaltet worden: Auf den wichtigsten Posten der Gauverwal-
tung und der Partei saflen Sudetendeutsche. Partei- und staatliche Dienststellen des
Sudetenlands setzten sich fiir eine ,,Abschiebung” von Tschechen aus threm Gau ins
Protektorat ein. Es waren der Reichsminister des Innern und der Reichsprotektor, die
solchen Plinen einen Riegel vorschoben, um eine Beunruhigung der tschechischen
Bevilkerung im Protektorat zu vermeiden. Nur im ersten Monat von Heydrichs
Herrschaft im Protektorat gelang es den Troppauer Behorden, 7000 tschechische
Arbeiter mit thren Familien aus ihrem Regierungsbezirk auszusiedeln. Auch gab es im
Sudetenland keinen ,volksdeutschen Selbstschutz® wie in den ,eingegliederten
Gebieten® Polens, der unter der Fithrung reichsdeutscher SS-Offiziere zwischen
20000 und 30000 Polen, besonders in Westpreuflen, ermordet hat.

4. Im Protektorat spielte Karl Hermann Frank, der ehemalige Stellvertreter Hen-
leins, als Staatssekretir und hoherer SS- und Parteifithrer, spéter als Staatsminister
eine entscheidende Rolle. Seinen Einfluf machte er bis zum Dezember 1941 im Sinne
einer Verschirfung der Tschechenpolitik, nach den ersten deutschen Niederlagen vor
Moskau und dem Kriegseintritt der USA, fiir kriegswirtschaftlich begriindete Zuge-
stindnisse an die tschechische Bevolkerung geltend. Denn die NS-Politik gegeniiber
Polen, Serben, Russen und Ukrainern hatte inzwischen so starken Widerstand provo-
ziert, dafl die wirtschaftliche Ausbeutung der eroberten Linder gefihrdet war. Auf
gezielten Terror gegen die Widerstandsbewegung und zur Einschiichterung der
gesamten Bevélkerung verzichtete er auch damals nicht, wie nicht nur Lidice zeigt. In
den Augen der tschechischen Bevélkerung wurde der Sudetendeutsche Frank zum
Symbol des verhafiten Besatzungsregimes.
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Welchen Anteil Sudetendeutsche an der Protektoratsverwaltung hatten, ist bisher
noch nicht systematisch untersucht worden. Jedenfalls wiesen der Reichsprotektor
von Neurath und der Staatssekretir im Innenministerium Wilhelm Stuckart Franks An-
sinnen zuriick, die Behorde des Reichsprotektors weitgehend mit Sudetendeutschen
zu besetzen, und-entschieden, ,dafl das Gerippe des Protektorats [sic] unbedingt aus
Beamten des Altreichs bestehen miisse“. Deshalb kamen alle Abteilungsleiter in der
Behorde des Reichsprotektors und 24 der 35 Oberlandrite aus dem Altreich, 4 aus
Osterreich und nur 7 aus den Sudetengebieten. Die ernannten deutschen Biirger-
meister und Bezirkshauptleute, deren Zahl unter Heydrich wuchs, stammten dagegen
zumeist aus den Reihen der Sudetendeutschen. Deutsche aus dem Altreich besetzten
auch die Fithrungspositionen in der Sicherheitspolizei und im Sicherheitsdienst. Das
Gros ihrer ,ehrenamtlichen Mitarbeiter® fanden diese jedoch in sprachkundigen
Sudetendeutschen, darunter auch unter den Studenten und Dozenten der Prager
Deutschen Universitit. Der Sicherheitsdienst klagte schon im Sommer 1940 iiber die
»Verbeamtung der deutschen Bevdlkerung®.

Vertreibung und Aussiedlung

Fir die Entscheidung zur Zwangsaussiedlung der Sudetendeutschen spielte deren
angebliche , Kollektivschuld® eine geringere Rolle als vielfach behauptet. Der Vor-
wurf der ,Schuld® wurde in drei Zusammenhingen erhoben:

Erstens wollte Bene§ Wanzel Jaksch, dem emigrierten Fithrer der sudetendeutschen
Sozialdemokratie, die Zustimmung zur Aussiedlung der ,,schuldigen® Sudetendeut-
schen, nimlich von 6-700000 ,,Nazis“, der ,gesamten Bourgeoisie, der pangermani-
schen Intelligenz und der dem Faschismus verfallenen Arbeiterschaft®, also 15 der
Deutschen Béhmens und Mihrens, abringen. In Jaksch sah er damals den kiinftigen
Fiihrer der demokratischen und staatstreuen Restminderheit. Das Foreign Office
warnte jedoch Benes, die Aussiedlung mit der ,Schuld eines Teils der Sudetendeut-
schen zu begriinden. Eden und Cadogan fiirchteten, daf dieses Prinzip das eventuell
wiinschenswerte Ausmaf} des Transfers begrenzen kénnte.

Zweitens unterschied Bene§ zwischen der sofortigen ,Vertreibung® von ,schuldi-
gen®“ und der geordneten ,Zwangsumsiedlung® weiterer Sudetendeutscher. In einer
kurzen revolutionidren Phase sollten bestimmte Kategorien von ,,Schuldigen® vertrie-
ben werden, wie Angehorige der Gestapo, SS-Formationen und Polizei, aber auch
Lehrer, Rechtsanwilte und wirtschaftliche Nutzniefer der Okkupation, hief} es in
Beness Memorandum an Stalin. Der Transfer der iibrigen Deutschen, die keinen
»direkten Anteil an den Aktivititen gegen die Tschechoslowakei“ gehabt hitten, solle
gesetzlich vorbereitet und im wesentlichen innerhalb von zwei Jahren abgeschlossen
werden. Auf britische Vorhaltungen hin verzichtete das tschechoslowakische Memo-
randum vom November 1944 schlieflich auf die Unterscheidung zwischen Schuldi-
gen, die ,vertrieben®, und anderen, die ,,organisiert” ausgesiedelt werden sollten.

Drittens schrieb Benes, daf} die deutschen , Kolonisten® in Ost- und Siidosteuropa
sich zu einer , Fiinften Kolonne* und zu einer Bedrohung fiir die betroffenen Staaten
entwickelt hitten. Indem sie Henlein wihlten, hitten sich zwei Drittel der Sudeten-
deutschen ,schuldig® gemacht, verschirfte Ripka im Herbst 1942. Ein Jahr darauf
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bezeichnete der tschechoslowakische Dienst der BBC die Sudetendeutschen sogar
als ,,die Hauptschuldigen dieses Krieges“. Und Ende 1944 erklirte Benes, dafl ,.das
deutsche Volk sich wie kein anderes an der Welt schuldig” gemacht habe und deshalb
bestraft werden miisse.

In den diplomatischen Verhandlungen, die zuerst zur britischen, spiter amerikani-
schen und sowjetischen Zustimmung zur Zwangsaussiedlung fithrten, spielte die
Frage der ,Schuld“ jedoch nicht die Hauptrolle. Die Hauptargumente fiir die
Zwangsaussiedlung waren vielmehr:

1. Der Versuch der Pariser Vorortvertrige, die kleinen Siegerstaaten ,Zwischen-
europas® auf Kosten Deutschlands und Rufllands, daneben auch Ungarns zu vergré-
fern und zugleich die Minderheiten zu schiitzen, sei gescheitert. Diese hitten sich als
Sprengstoff innerhalb der Nachfolgestaaten erwiesen.

2. ,Miinchen®, der Anschluff an Deutschland, diirfe sich nicht wiederholen.
Durch die Aussiedlung werde Deutschland gehindert, ,seine nationalen Minder-
heiten fiir seine pangermanistischen Ziele zu miflbrauchen®. Die Nachmiinchener
Grenzen machten eine Verteidigung der Republik unméglich und zerstorten die wirt-
schaftliche und verkehrsmifige Einheit der b6hmischen Lander.

3. Gegen den Druck Deutschlands und in Zukunft vielleicht auch Rufilands mif3-
ten die kleineren Nationalstaaten gestirkt werden, argumentierten die britischen
Experten und das Foreign Office. Bestrebungen zu einer engeren Zusammenarbeit,
moglichst in Form einer Konféderation, sollten geférdert werden. Eine nordliche
Konféderation aus Polen, der Tschechoslowakei und Ungarn kénne ein Gegen-
gewicht zu Deutschland nur bilden, wenn sie iiber Ostpreuflen, ganz Oberschlesien
und das Sudetenland verfiige. Restdeutschland kénne die Aufnahme der betroffenen
3-7 Mio. Deutschen, iiber einen Zeitraum von 5-10 Jahren verteilt, verkraften.

4. Im Dezember 1943 belohnte Stalin Bene§ und seine Regierung fiir die Bereitschaft
zur auflenpolitischen Anlehnung an die Sowjetunion und zur Volksfront mit den Kom-
munisten mit seiner Zustimmung zur Zwangsaussiedlung der Sudetendeutschen.

5. Zugestindnisse an die nationalen, besonders an die deutschen Minderheiten
seien nach der Besatzungsherrschaft der Jahre 1938-1945 nicht zu verlangen. Im
Gegenteil: ,Where Heydrich and his like have ruled, no German life is likely to be
safe after the war.“ Auf ihre zu erwartende nationale Unterdriickung wiirden die deut-
schen Minderheiten wiederum mit Irredentismus reagieren.

Fiir die Tschechoslowakei hatte die Potsdamer Konferenz eine geringere Bedeutung
als fiir Polen, dessen Grenzen noch festgelegt werden mufiten. Die Entscheidungen
zugunsten der Wiederherstellung der Vormiinchener Grenzen waren schon friiher
gefallen. Die Vertreibung hatte ebenfalls schon vor Potsdam begonnen. Gegen den
nationalen Radikalismus, der die Mehrheit der tschechischen Bevolkerung erfafit
hatte, den Prisident, Regierung und Parteien noch angeheizt hatten und der zu zahl-
reichen Ausschreitungen und Opfern unter der deutschsprachigen Bevolkerung der
Tschechoslowakei gefiihrt hatte, setzte die Konferenz allerdings die Forderung nach
einer ,humanen und geordneten® Durchfiihrung des , Transfers®.
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Nichts war geschehen, was die Katastrophe hitte aufhalten koénnen: kein militiri-
scher Staatsstreich, keine Revolution in Deutschland, auch kein iiberzeugender Akt
des sudetendeutschen Widerstands und schliefflich keine radikale Wende in der Politik
der Grofimichte. Dennoch war die Vertreibung und Aussiedlung von drei Millionen
Menschen aus threr Heimat ungerecht.
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Diskussionsbeitrag von Peter Henmos, Miinchen

Mythos, Aufklirung, Identitit

Das Programm dieser Tagung' mdchte die Untersuchung tschechischer und deut-
scher Geschichtsbilder nicht als den Versuch verstanden wissen, aus solchen Denk-
figuren ,objektive Wahrheiten® herauszufiltern. Die Befiirchtung, die darin mit-
schwingt, ist berechtigt, denn gerade Diskussionen iiber die verschiedenen Erschei-
nungsformen nationaler Selbstdarstellung verfallen mit einer gewissen Zwangsliufig-
keit in eine Betrachtungsweise, die ziemlich unergiebig ist: Hier ist das Lieblings-
terrain der Barden der Groflaufklirung, die dem Problem mit ,,Ideologiekritik, mit
der Forderung nach ,Entmythologisierung® und ,kritischem Rationalismus® zu
Leibe riicken, mit einer Art Dechiffrieroperation also, die von der Hoffnung lebt,
durch Entlarvung und Diskreditierung offizieller Fassaden die traditionellen Wahr-
heitsideen freilegen zu konnen. Statt Ideologien als Symptom des Verlustes von glaub-
wiirdigem Sinn aufzufassen, kommt man jedoch vermutlich weiter, wenn das Miflver-
hiltnis zwischen Wahrheit und Ideologie nicht unzureichendem ideologischen Den-
ken angelastet wird, sondern dem Uberholtsein einer iiberlieferten Bestimmungsweise
der Wahrheit von ontologischen Voraussetzungen her”.

Was das heifit, wird deutlicher, wenn man sich vor Augen hilt, in welcher Weise im
Verlauf dieser Tagung mit dem Begriff des Mythos umgegangen worden ist. Wie kein
zweiter von den Begriffen, die unsere Tagungsdiskussion beherrschen, scheint der des
Mythos diejenigen, die ihn destruieren wollen, zu einer platten Ontologie zu ermun-
tern, die mit einer ,zweiwertigen® Logik arbeitet, nimlich der von Sein und Schein,
von Realitit und Trugbild. Natiirlich beruft man sich dabei auf Max Weber und seine
These vom universalgeschichtlichen Prozef der ,Weltbildrationalisierung®, der mit
der Etablierung der biirgerlichen Gesellschaft in Gang gekommen sei: Die kulturelle
Uberlieferung im Sinne jener Interpretationen, die die Welt, Natur und Geschichte im
Ganzen erfafiten, zerfillt vor dem szientistischen Veto des modernen Wissenschafts-
systems. Nun setzt aber die Annahme eines universalgeschichtlichen Prozesses der
Weltbildrationalisierung eine ebenso universalgeschichtliche Position im Hinblick auf
die Gulugkeit von Rationalititsstandards voraus — und die gibt es ohne (europiischen)
Kulturimperialismus nicht. Es ist daher kein Zufall, daff die Weber-Rezeption gerade
in diesem Punkt moderater geworden ist: ,Rationalisierung® auf derjenigen Ebene,
auf der sich die Menschen tiber Wert- und Handlungsorientierungen verstindigen,
kénne, so heifdt es neuerdings, auch ,kontextgebunden® sein”.

! Dervorliegende Text decke sich nur zu einem kleinen Teil mit meiner urspriinglichen Diskus-
sionsbemerkung zu der Prager Tagung. Die Thesen dieser Bemerkung standen — wie vor
allem Winfried Eberhards Kritik klarmachte — auf wackeligen Fiiffen und mufiten neu formu-
liert werden.

Luhmann, Niklas: Wahrheit und Ideologie. Vorschlige zur Wiederaufnahme der Diskus-
sion. In: Ders.: Soziologische Aufklirung 1.Aufsitze zur Theorie sozialer Systeme.
6. Aufl. Opladen 1991, 54-65.

Habermas, Jiirgen: Die Einheit der Vernunft in der Vielheit ihrer Stimmen. Merkur 42/
467 (1988) 1-14.
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Der Hinweis auf den Kontext ist hier deshalb wichtig, weil bei der Analyse von
Mythen meistens so getan wird, als handele es sich bei diesen lediglich um Denk-
muster, um ,,Kopfprodukte®, wihrend fiir den Mythos in der Tat nichts grundlegen-
der ist als die Einheit von Kognitivem, Moralischem und sozialer Praxis*. Um zu zei-
gen, daf} eine Betrachtungsweise, die mythische Vorstellungen zum ,,Pri-Logischen®
und einer durch Wissenschaft iiberholten Kindheitsstufe des Denkens (und Handelns)
rechnet, nicht von vornherein die besseren Karten hat, soll im folgenden ein zugegebe-
nermaflen ganz unbedeutendes, in der Sache aber aufschlufireiches Ereignis aus der
Geschichte der bohmischen Linder des 19. Jahrhunderts von zwei ganz unterschied-
lichen Seiten beleuchtet werden.

Im Frithjahr 1868 setzte in BShmen (spater auch in Mahren und Schlesien) vor allem
als Reaktion auf den osterreichisch-ungarischen Ausgleich von 1867 eine nationale
und soziale Protestbewegung ein, die sich rasch zur Massenbewegung ausweitete und
anfangs {iberwiegend von der tschechischen biuerlichen Bevélkerung, dann zuneh-
mend auch vom tschechischen stidtischen Kleinbiirgertum und Teilen des industriel-
len Proletariats getragen wurde. Die eigentiimliche Aktionsform dieser Bewegung
waren die nach hussitischem Vorbild benannten tébory, d.h. Volksversammlungen
unter freiem Himmel, die an denkwiirdigen Orten der hussitischen wie tschechisch-
bohmischen Geschichte iiberhaupt stattfanden. Auf einer dieser Protestkund-
gebungen, die im Sommer 1869 im nordbohmischen Zelezny Brod (Eisenbrod) abge-
halten wurde, erschien ein vermummter Reiter und tiberbrachte die Kunde von dem
unmittelbar bevorstehenden Zerfall des Habsburgerreiches, die von der Menge mit
Begeisterung aufgenommen wurde®.

Die Geschichte der tdbor-Bewegung hat ihren festen, durch wechselnde Paradig-
men nicht erschiitterten Platz in der tschechoslowakischen bzw. tschechischen Histo-
riographie. Die marxistische Geschichtsschreibung der fiinfziger Jahre sah in dieser
Bewegung den endgiiltigen Durchbruch der Massen zur tschechischen nationalen
Bewegung: Die industrielle Revolution hatte jene sozialen Klassen hervorgebracht,
die von nun an im proletarischen Kampf der tschechischen Bourgeoisie ihren Fith-
rungsanspruch in der nationalen Bewegung streitig machen sollten®. Darstellungen
aus den achtziger Jahren, die sich nicht ganz der ,,offiziellen“ Historiographie zurech-
nen lassen, heben fiir den Zeitraum 1860—1870 den enormen sozialen und wirtschaft-
lichen Modernisierungsschub der tschechischen Gesellschaft hervor; dieser erst
ermoglichte die Dynamik der nationalen Bewegung jener Zeit, die trotz ihrer Be-
rufung auf das bohmische Staatsrecht ,keineswegs in die Vergangenheit gerichret
[war]“, wie uns mit Nachdruck versichert wird’. Die postkommunistischen Unter-

Bourdieu, Pierre: Entwurf einer Theorie der Praxis auf der ethnologischen Grundlage der

kabylischen Gesellschaft. Frankfurt/M. 1979,

* Pur$, Jaroslav: Tabory v ¢eskych zemich 1868—1871 [Die ,tibory“ in den bshmischen Lin-
dern 1868-1871]. CsCH 6 (1958) 234—266, 446-470, 661-690, hier 249,

¢ Ebenda 690.

7 Kotalka, Jiti/Crampton, R.]J.: Die Tschechen, In: Die Habsburgermonarchie 1848

1918. Hrsg. von Adam Wandruszkaund Peter Urbanitsch. Bd.III/1: Die Vélker des

Reiches. Wien 1980, 489-521, hier 504,
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suchungen schlieflich legen Wert auf die Feststellung, dafl der Protestbewegung der
tabory nichts von der ,irischen® (und das soll wohl auch heiflen: vorindustriell-
irrationalen und konservativen) Spielart des sozialen und nationalen Radikalismus
anhaftete, daf sie vielmehr in demokratisch ,,geordneten Bahnen verlief und auf ein
festumrissenes Ziel zusteuerte; auf die ,Vollendung des Aufbaus der modernen tsche-
chischen Nation“®.

Allen drei Positionen sind zwei Denkmuster gemeinsam. Erstens suggerieren sie die
Vorstellung, die historische Entwicklung verlaufe unter der Primisse eines Kontinu-
ums der Rationalisierung der menschlichen Verhiltnisse gleichsam als gerichteter
Selbstaufstufungsprozef}: Der Aufstieg des Proletariats, die gesellschaftliche Moder-
nisierung und die Nationsbildung folgen — wie die unablissigen Verweise der Autoren
auf das Hintersichlassen prirationaler Lebenswelten deutlich machen — zumindest
unbewufit einer teleologisch gedachten Bewegung. Zweitens tun die Autoren so, als
sei die objektive Logik der Verinderungen gesellschaftlicher Makrostrukturen jener
Zeit unmittelbar auf die Ebene der subjektiven Logik sozialen Handelns durchge-
schlagen: Die Formierung sozialer Klassen, Industrialisierung und gesellschaftliche
Demokratisierung fufiten auf einem sozialen ,,Unterfutter®, das bereits zur Zeit der
tdbory alle Voraussetzungen mitbrachte, um den Verhaltensanforderungen dieser
Prozesse gerecht zu werden.

Es ist klar, dafl solche Interpretationen mit unserem vermummten Reiter nichts
anfangen kénnen. Wo von ihm Notiz genommen wird®, erscheint er als duflerliches
»folkloristisches Dekor®, dem keine Bedeutung beizumessen ist. Andererseits ist nun
aber gut belegt, dafl der Inhalt der Nachricht, die der vermummte Reiter der Volks-
versammlung in Zelezny Brod iiberbrachte, durch die gesamte tébor-Bewegung
hindurch ein keineswegs ephemeres Element der kollektiven Wahrnehmung und des
kollektiven Verhaltens der Volksmassen bildete: Die Vorstellung, dafi Osterreich
unmittelbar vor dem Zerfall stehe und sich binnen kurzem ein gewaltiger Aufstand
ereignen werde, beherrschte zahlreiche Volksversammlungen jener Zeit'. Unsere
kritisch-rationalen und modernisierungstheoretisch geschulten Autoren haben sich
hier freilich lingst hinter dem Riicken des Volkes postiert: Fiir einen Aufstand und
das Auseinanderbrechen des Habsburgerreiches bestanden damals tiberhaupt keine
realen Voraussetzungen, und die Rede davon sei nichts als Illusion, Fiktion, Ver-
wirrung in unaufgeklirten Képfen''. Damit verbieten sie sich allerdings — guten
Gewissens, weil im Namen handfester Empirie — endgiiltig den Blick darauf, dafl
genau an dieser Stelle, mit dem Topos des ,Aufstandes®, die mythisch-magischen
Denkfiguren und Weltbilder der Volkskultur einer vorindustriell-traditionalen Ge-
sellschaft uniibersehbar ins Spiel kommen.

# Kten, Jan: Konfliktni spolegenstvi. Cesi a Némci 1780-1918 [Konflikt und Konsensus,
Tschechen und Deutsche 1780-1918). Praha 1990, 184-185.
? Purj: Tibory 249,
1 Zuman, Franti$ek: Vira v rozklad Rakouska v dob# tébort [Der Glaube an den Zerfall
Osterreichs in der Zeit der tébory]. Zvon 28 (1929) 408.
' Pur§: Tibory 671-672.
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Es ist oft darauf hingewiesen worden, daf} die Schwierigkeit, die einzelnen Sinn-
elemente vorindustrieller Volkskulturen analytisch voneinander zu trennen, in der
Sache selbst begriindet ist, weil ihre Denkmuster, Wahrnehmungsweisen und Welt-
bilderin der Regel ,unsichere Abstraktionen*sind, eine Konsequenz der Tatsache, daf}
Entwicklung und inhaltliche Ausformung vormoderner Volkskulturen auf der An-
wendung eines ebenso einfachen wie unbestimmten Musters beruhen: dem der Analo-
gie'?. Daf der Topos ,Aufstand“ bzw. ,Zerfall Osterreichs* gerade 18681869 inden
bohmischen Lindern in den Volksmassen so grofle Resonanz fand, hatte in erster
Linie damit zu tun, daff eine ,,Analogie® zwischen realen oder vermuteten Vorgingen
auflerhalb der bshmischen und den Verhiltnissen in den bohmischen Lindern selbst
gezogen wurde, die natiirlich nicht auf dem Kalkiil moderner zweckrational-strategi-
scher Uberlegungen beruhte: Im Jahre 1868 wurde die Bourbonen durch einen Volks-
aufstand aus Spanien vertrieben, und Geriichten zufolge, die gegen Ende der sechziger
Jahre in Bohmen kursierten, standen gewaltige Aufstinde in den siidslawischen
Gebieten des Habsburgerreiches bevor , und all dies verdichtete sich zu dem Glau-
ben, daff sich auch in Bhmen bereits die ,Heere sammelten“'*. Analogien in vorin-
dustriellen Volkskulturen bringen das Entfernte niher, aber nicht so nah heran, daff -
durch die (méglicherweise erniichternde) genaue Kenntnis der entfernten Ereignisse —
die handlungsmotivierende Kraft der Analogie verloren gehen kénnte. Auf der Ebene
der ,Nachrichteniibermittlung® sind daher in diesen Volkskulturen ,Sperren® einge-
baut, die dazu dienen, das mobilisierende Element des Visioniren und Geheimnisvol-
len zu erhalten: Dies ist die soziale Logik der Vermummung des Reiters auf dem tébor
in Zelezny Brod.

Damit erfassen wir freilich nur einen Zipfel des mythisch-vorindustriellen Den-
kens, das in den tdbory prisent war. Aufschlufireich fiir die hier diskutierten
Zusammenhinge sind u.a. auch die Rechtsvorstellungen der biuerlich-kleinbiirger-
lichen Schichten, wie sie in den Volksversammlungen der sechziger Jahre zum Aus-
druck kamen. Es bleibt ziemlich vordergriindig, wenn man die Diskussion tiber die
staatsrechtlichen Forderungen, die auf den tdbory erhoben wurden, auf die Frage ein-
schrinkt, ob nun das bohmische Staatsrecht in die Zukunft oder in die Vergangenheit
gewiesen habe'®, solange dabei stillschweigend unterstellt wird, daff Recht in jener
Zeit im modernen Verstindnis durchweg als positiviertes und Formalrecht rezipiert
wurde. Eben dies war nimlich nicht der Fall. Dafl die Teilnehmer vieler Volksver-
sammlungen dafiir eintraten, Petitionen und Resolutionen der tdbory nicht im konsti-
tutionell geregelten Verfahren dem bohmischen Landtag, sondern dem Monarchen

2 Bourdieu, Pierre: Sozialer Sinn. Kritik der theoretischen Vernunft. Frankfurt/M. 1993.
160-161, 453—454.

Heumos, Peter: Hussitische Tradition und Volkskultur in Béhmen im 19. Jahrhundert. In:
Jan Hus und die Hussiten in europiischen Aspekten. Vortrige von Frantifek Smahel, Ferdi-
nand Seib, Jifi Kotalka, Peter Heumos und Michael Miiller gehalten anlifilich des Kollo-
quiums im Studienzentrum Karl-Marx-Haus Trier am 22. September 1986. Mit einer kom-
mentierten Dokumentation von Hans Pelger im Anhang. Trier 1987, 75-91, hier: 88 (Schrif-
ten aus dem Karl-Marx-Haus Tier 36).

Y Pur§: Tibory 672 Anm.262.

' Kotalka/Crampton: DieTschechen 504.



»Unsere Geschichte® 419

als dem zustindigen Adressaten der Beschwerden des Volkes zuzuleiten ', ist nicht
nur ein Hinweis darauf, daf} der sikulare Emanzipationsprozefl des Biirgertums von
personaler, d.h. magisch-gebliitsrechtlich fundierter Herrschaft im Volk zunichst
keineswegs umfassend mitvollzogen wurde. Der ,Kaiserglaube®, einer der sehr alten
Topoi in den quasi-politischen und sozialen Weltbildern der vorindustriellen Volks-
kultur quer durch Europa '/, 14t auch erkennen, dal Recht hier immer noch im Ver-
stindnis ,vorrationaler® Gesellschaften gedacht wurde, d.h. als eine moralisch fun-
dierte Interaktion: Esist die ,,Giite* des Monarchen, die Recht garantiert, das zugleich
immer ,altes® Recht ist, d.h. ungesetztes und ungeschriebenes, also Gewohnheits-
recht®, _

Greifen wir noch ein letztes Moment heraus, nimlich den Freiheitsbegriff des Vol-
kes in jener Zeit, der vom Freiheitsbegriff der beginnenden biirgerlichen politischen
Kultur klar unterschieden ist und auf die chiliastischen Freiheitsvorstellungen in den
Volksbewegungen vergangener Jahrhunderte verweist. In der Tat ist die Rezeptions-
schranke gegeniiber abstrakten verfassungstheoretischen Konzeptionen von Freiheit
in den Volksmassen der tébory unschwer auszumachen: Thr Freiheitsbegriff meint
nicht, jedenfalls nicht iiberwiegend, die relativen, bedingten rechtlichen Freiheiten
der Anfinge des konstitutionellen Zeitalters, wofiir ja die sechziger Jahre des 19. Jahr-
hunderts in den béhmischen Lindern wie in Osterreich-Ungarn iiberhaupt stehen,
nicht die in Paragraphen gefafiten Freiheiten wozu, sondern die unbegrenzte Freiheit
won: Die Welt, die nach dem bevorstehenden Zerfall Osterreichs entstehen sollte,
konnte jedenfalls nur als radikal verinderte, mit den bestehenden gesellschaftlichen
Verhiltnissen nicht vermittelte ,Gegenwelt“ gedacht werden. Was im spiten 18. Jahr-
hundert der Erlésungstopos der ,béhmischen Freiheit® war, auf die die aufstandi-
schen mahrischen Bauern des Jahres 1775 in den Wirtshausern ihre Trinkspriiche aus-
brachten'’, das ist in den spiten sechziger Jahren des 19.Jahrhunderts die Vision
»Amerika“ unter den proletarisierten und radikalisierten stidtischen Unterschichten

' Heumos, Peter: Agrarische Interessen und nationale Politik in Béhmen 1848-1889. Sozial-
dkonomische und organisatorische Entstehungsbedingungen der tschechischen Bauernbe-
wegung. Wiesbaden 1979, 47 (Quellen und Studien zur Geschichte des stlichen Europa 11).

¥ Vgl. beispielsweise fiir Vorderésterreich im 16. Jahrhundert Claudia Ulbrich: Der Charak-

ter biuerlichen Widerstands in vorderésterreichischen Herrschaften. In: Aufstinde, Re-
volten, Prozesse. Beitrige zu biuerlichen Widerstandsbewegungen im frithneuzeitlichen

Europa. Hrsg. von Winfried Schulze. Stuttgart 1983, 202 ff. (Geschichte und Gesellschaft,

Bochumer Historische Studien 27). — In Bohmen erklirten die aufstandischen Bauern des

Jahres 1775 immer wieder, daf sie ,,nur Gott und dem Kaiser zu gehorchen hitten und in

threm Kampf gegen die Feudalherren alle Instanzen iiberspringen und sich ,direkt an den

Kaiser wenden® wiirden. Vgl. Prameny k nevolnickému povstani v Cechdch a na Moravé v
roce 1775 [Quellen zum Aufstand der leibeigenen Bauern in B6hmen und Méahren im Jahr

1775]. Hrsg. von Jaroslav Toegel, Josef Petrdf u.a. Praha 1975, Dokument Nr. 89 und

1504.

Neben der biuerlichen Bevélkerung galten Rechtsvorstellungen dieser Art vor allem fiir

breite Schichten der Handwerksgesellen. Vgl. Heumos, Peter: Bruderlade und proletari-

scher Tabor. Soziale Bedingungen von Organisations- und Aktionsformen tschechischer

Kleingewerbe-Arbeiten in B6hmen 1850-1870. VSWG 69 (1982) 339-372.

¥ Prameny k nevolnickému povstini 1975, Dokument Nr. 548,
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in Béhmen?: das Synonym fiir eine gliickliche Welt mit entschieden weniger Placke-
rei und erheblich besserem Lohn. Offensichtlich besafl die vorindustrielle Welt auf-
grund ihrer Erfahrung des nahezu vélligen Ausgeliefertseins an die Natur und unter
den Bedingungen einer stationiren Okonomie mit ihren eher zyklischen als linear-
offenen Welt- und Zeitvorstellungen?' keine Moglichkeit, gesellschaftliche Verinde-
rungen anders zu denken als durch den plotzlichen Umschlag in eine ginzlich neue
Qualitit, von der man sich iiberhaupt kein Bild machen konnte: In ,revolutiondrer®
Stimmung sangen die Volksmassen auf den bohmischen tébory die Marseillaise, aber
auch die Hymne des russischen Zarenreiches*,

Die Destruierung mythischen Denkens durch teleologisch-kritisch-aufklarerische
Geschichtstheorien — sie mogen, wie an unseren Beispielen angedeutet, dem Olymp
der klassenlosen Gesellschaft, der vollrationalisierten Industriegesellschaft oder der
modernen Nationsbildung zustreben — kénnte sich darauf berufen, daf} der historio-
graphische Nachvollzug subjektiver sozialer Logik am Ende dazu fiihrt, daff man
erneut in historistische Erklirungsfallen tappt®. Auf der anderen Seite wird eine
Geschichtsschreibung, die mythisches Denken — wie gezeigt — nur eliminiert und ver-
dringt, aber nicht begrifflich erfassen und verarbeiten kann (auch wenn es an Rezep-
ten hierfiir vorerst noch mangelt), ihres iiberschwinglichen Erkenntnisanspruches
nicht froh werden: Die vielen alten Gétter, die sie entzaubert, wegrationalisiert und
qua aufklirerischer Vernunft zur Strecke gebracht zu haben glaubt, entsteigen in
Gestalt unpersonlicher Michte ihren Gribern, um abermals Gewalt Giber unsere
Lebensverhiltnissse und nicht zuletzt auch iiber die Kategorien der Wissenschaft zu
gewinnen, wie es Max Weber — in einer gewissen Distanz zu seinem eigenen Werk —
gesehen hat.

Ist es also nichtan der Zeit, die Fixsterne der primaren Aufklirung — sie heiflen Indi-
viduum, Identitit, Wahrheit, Wirklichkeit, Ratio, Wissenschaft, Technik etc, — vom
Himmel zu holen und ein paar Nummern kleiner zu machen? Seit zwei Tagen reden
wir auf dieser tschechisch-deutschen Tagung iliber tschechische und deutsche
Geschichtsbilder, und ich bin ganz sicher, dafl diese Veranstaltung als ein weiterer
Beitrag zum ,Dialog“ iiber die nationalen Grenzen hinweg in die Annalen eingehen
wird. Ist sie wirklich ein Dialog? Seit zwei Tagen kreist unsere Diskussion geradezu
obsessiv um Probleme der Identitit, und das heifit auch ~ welche gelehrte Definition
wir fiir diesen Begriff immer bereithalten mégen —um Ab- und Ausgrenzung, um die
Aufrechterhaltung des Grofifassaden-Ich, um den biographischen Kifig der Exklusi-
vitit. Wie wire es, wenn wir es statt mit Identitit einmal mit der Neugier auf das
Anderssein des anderen versuchen wiirden, mit dem skeptisch-ironischen Revidieren
von Selbstbildern, mit der Offenheit fiir Gegenteiliges, fiir Unvermutetes, Unverein-

Heumos: Bruderlade und proletarischer Tabor 372.

2 Polanyi,Karl/Arensberg, Conrad M./Pearson,Harry W. (Hrsg.): Trade and Mar-
ket in the Early Empires. Economies in History and Theory. 2. Aufl. New York 1965.
Heumos: Bruderlade und proletarischer Tabor 372,

B Groh, Dieter: Kollektives Verhalten vom 17. bis ins 20. Jahrhundert: Wandel der Phino-
mene, Wandel der Wahrnehmung oder iiberhaupt kein Wandel? In: D ers.: Anthropologi-
sche Dimensionen der Geschichte. Frankfurt/M. 1992, 237-266.
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bares? Den Barden der Groflaufklirung, von denen ich eingangs gesprochen habe, ist
entgegenzuhalten, dafl auch ihr Begriffsapparat moglicherweise historisch relativ ist.
Jene Art von ,ratio®, an der sie — wie gezeigt — die Mythen vergangener Zeitalter
geniifllich aufzuspieflen pflegen, lebt zwar von der Evidenz der Grundkategorien der
modernen Industriegesellschaft, die lokales Geschichtsbewufitsein, subjektive soziale
Logik und kulturelle Sonderentwicklungen in einem global vereinheitlichenden Infor-
mationszusammenhang mediatisiert. Aber es ist ja keine Neuigkeit — und insofern bin
ich dem Verdacht enthoben, hier in dunkles Geraune iiber das kommende Endzeit-
alter verfallen zu wollen —, daf} die lineare Steigerung der Rationalisierung, die die
moderne Industriegesellschaft verlangt, insofern fragwiirdig wird, als die Bestands-
grenzen des modernen industriegesellschaftlichen Systems allmihlich in Sicht
kommen. Was dann bleibt, ist eine ,Rationalititsreform* — auch fiir die kategoriale
Ausstattung der Geschichtswissenschaft.
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Die Thesen und Antithesen zur vierten Diskussionsrunde (siehe ,, Thesen) sind
anders formuliert und zahlreicher als die iibrigen. Auf alle eine Antwort zu suchen
wiirde fast bedeuten, wie vor Gericht auszusagen: Die erste Frage — ja, die zweite -
nein usw. So eine Antwort ist aber nicht méglich, und deshalb beschranke ich mich
nur auf einige Fragen.

Vor allem: Der vorliegende Fragenkatalog ist in seiner Gesamtheit anregend, sind
aber einige Formulierungen nicht ein wenig suggestiv? (z. B. 2b, 5b) Und fehlt ihnen
nicht etwas? Ich glaube ja, es fehlt sogar die zentrale Frage: Warum kam es eigentlich
zur letzten Phase des tschechisch-deutschen Zusammenlebens in den béhmischen
Lindern (wie der Titel unseres Panels lautet), und warum nahm sie einen so katastro-
phalen Verlauf? MuBte es vielleicht dazu kommen, weil die CSR den Sudetendeut-
schen deren nationales Leben unméglich machte? Oder konnten sie sich in ihrer natio-
nalen Gestalt erhalten und weiterentwickeln? Und noch dazu: War ihre Stellung in der
von ihnen verurteilten CSR besser oder schlechter als dann im ertriumten Grofideut-
schen Reich? Dariiber aber spiter.

Nun eine weitere Bemerkung: Ich denke, daff im Widerspruch zu allen iibrigen Dis-
kussionsrunden, die gegen eine nationale Begrenztheit der Geschichtsschreibung
gerichtet sind, die Fragen im vierten Panel eben nur oder fast ausschliefilich durch
nationale Aspekte der tschechisch-deutschen Beziehung bestimmt werden. Es fehltin
ihnen der Gegensatz des Kampfes zwischen Demokratie und Hitlers Totalitarismus
als Faktor, der dem nationalen Faktor gleichwertig ist, es fehlt in ihnen der Gegensatz
zwischen dem Leben in Kriegs- und dem in Friedenszeiten, dessen menschliche und.
soziale Dimensionen und die wechselseitigen Zusammenhinge zwischen diesen drei
Faktoren. Alle waren aber wirksam, und unsere Diskussion sollte sie einschlieffen.

Im weiteren Text mochte ich mich schon frei und direkt zu einigen uns gestellten
Fragen duflern. :

Zunichst zur ersten Frage: Der Zerfall Osterreich-Ungarns brachte Ostmittel-
europa neben verschiedenen Vorteilen (Schutz und Heranreifen der Nationen in
sihren® Staaten u.3.) auch ernstzunehmende Nachteile, und ich denke, dafl diese
sogar iiberwogen. Ostmitteleuropa wurde mehr als zuvor Objekt der Rivalitit zweier
benachbarter Riesen, woran nicht einmal die verinderten Zeitumstinde etwas zu
indern vermochten; das Objekt einer Rivalitit, iiber die schon Palacky und Smeral
Befiirchtungen duflerten. So wurde es die Hauptbeute und das Hauptobjekt der Impe-
rien Hitlers und Stalins. Das ist ein Memento, durch das die Vergangenheit auch zur
Gegenwart spricht, die sich der Vergangenheit gegeniiber nicht so schwerhorig beneh-
men sollte, wie dies oft bei uns geschieht. Diese Problematik hat auch viele Teil-
aspekte von besonderer Wichtigkeit, wie z. B. die Zerschlagung eines grofien Wirt-
schaftsraumes und die Umkehr der historischen Tendenz zur Schaffung grofer tiber-
nationaler Einheiten. Dies erkannte bei uns bereits Palacky und wird ja auch in der
Gegenwart so sehr aktualisiert. Die Tschechen, respektive die tschechische Politik,
hatten an den durch den Zerfall Ostmitteleuropas entstandenen Problemen sicherlich
ihren Anteil. Jedoch beruht die Hauptursache dieses Zerfalls nicht auf subjektiven
Entscheidungen, sondern eher darauf, daff diese Entwicklung ein Teil desallgemeinen
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auf nationale und staatliche Emanzipation zielenden historischen Trends war, der
gegen eine modernere, Skonomisch und rational bedingte Integrationstendenz wirkre
und bis jetzt noch wirkt. Letztere ist zwar wirksam und perspektivenreicher, dennoch
kommt sie mit ihrer Rivalin irgendwie nicht zurecht: So zerfielen das Osmanische
Reich, Osterreich-Ungarn, das britische, franzésische und weitere Kolonialimperien,
es zerfielen die Sowjetunion und ihr Satellitensystem, bevor sie iiberhaupt zu ihrer
vollen Reife gelangen konnten, es scheiterte auch der Versuch einer nationalsozialisti-
schen Integration Europas, Jugoslawien zerfiel, ja sogar die kleine , Integration®, wie
es die Tschechoslowakei war. Das ist aber noch nicht genug. Durch Probleme der
Desintegration wird Indien erschiittert, Kanada, Belgien und vielleicht noch einige
weitere Staaten sind bedroht; dariiber, was aus Afrika und China wird, kénnen wir bis
jetzt nur Spekulationen anstellen — sicher aber nicht ohne Befiirchtungen.

Obwohl heute schon rationale Uberlegungen siegen sollten, drohen Prozesse der
Desintegration gerade in unserer Zeit ungeheure Schiden anzurichten, wenn sie zu
Gliedern einer unheilvollen Kette werden und dazu noch solche Phinomene wie z. B.
die Massenvernichtungswaffen und die Ideologie des islamischen Fundamentalismus
hinzutreten. Gegeniiber der Tendenz zur Desintegration diirfen wir nicht unvorsich-
tig und unkritisch sein — weder heute oder gerade besonders heute, noch ,,damals“.

Der Zerfall Osterreich-Ungarns und die Entstehung der Tschechoslowakei (um
zum unmittelbaren Thema zuriickzukehren) sind Teil einer Serie historischer Ent-
wicklung, die zur mitteleuropiischen, respektive auch europiischen Desintegration,
und zwar auch mit den dazugehérigen negativen Begleiterscheinungen, gefiihrt hat.
Das ist eine objektive Tatsache, die wir wohl heute eingestehen miissen. Geht es aber
nur darum, dafl der tschechischen Politik, personifiziert durch Masaryk, eine Art
nationalistische ,Fehlkonstruktion® eingefallen ist? Das wiire ein grofler Irrtum und
wiirde eine Vereinfachung bedeuten.

Die, die das behaupten, verstehen nicht oder wollen nicht zugeben, dafl der grofle
geschichtliche ,Zug” zu den Nationalstaaten als Gipfel der nationalen Bewegung im
gegebenen Stadium eine grofie geschichtsmichtige Kraft war, die zur Historie, aber
auch zur Politik der damaligen Zeit organisch dazu gehérte und, ob es uns nun gefallt
oder nicht, ihre Berechtigung und Tauglichkeit bewies, und zwar durch eine grofie
Serie nationaler Emanzipationen, durch den Zerfall anorganischer, ja Unterdriicker-
staaten und damit durch die Restrukturierung der europiischen Landkarte (und nicht
nur dieser).

Selbstverstindlich hingt es vom subjektiven Faktor ab, davon, wie eine bestimmte
Politik diese Tendenz begreift, wie sie damit umgeht und ob sie sie verwirklicht. Aber
hier darf man nicht nur die beschrinkte Sicht des Nationalismus ,desintegrierter®
Valker kritisieren, sondern auch die der groflen Nationen, die iiber iibernationale
Konglomerate herrschen. Eben von deren Fehlern, von dem Unverstindnis, welch
grofies Gewicht und welche Bedeutung die Emanzipationsprozesse der ,kleinen®
haben, hiingt in der Regel der Sieg der ,Kleinen® und der Zerfall all jener grofien Kom-
plexe ab, die wir hier angesprochen haben.

Sicherlich muf ich nicht erkliren, dafl dies auch der Fall des tschechischen ,,Aus-
marschs® aus dem Habsburger Reich war, eines Ausmarschs, der erfolgte, nachdem
aus einer Reihe von Ursachen, (von denen wir hier wenigstens die Unfihigkeit
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Osterreich-Ungarns zur Foderalisierung und im Gegenzug die grofie Fihigkeit, die
Konflagration des Ersten Weltkriegs zu entfachen) die Tschechen aus der uralten
Monarchie buchstiblich ausgestoflen waren. Bei den Slowaken kommt noch eine
direkte Bemiithung hinzu, sich vor dem drohenden Untergang ihres Volkes zu retten.

Auf Grund der angedeuteten objektiven und subjektiven Ursachen setzte also die
tschechische Politik in der als Kriegsfolge sich ergebenden Situation die Entstehung
« der Tschechoslowakischen Republik durch. Ich will hier nicht ihren demokratischen
Charakter verteidigen; damit wiirden wir, so denke ich, Eulen nach Athen tragen. Es
war bestimmt keine vollkommene Demokratie (welche ist schon vollkommen?), aber
sie war eine Demokratie auf ansehnlichem Niveau, die sich in der CSR auch noch dann
hielt, als in allen mitteleuropiischen Staaten und vor allem in Deutschland totalitire
und autoritire Regime gesiegt hatten.

Thre Achillesferse war wahrlich das Nationalititenproblem, nimlich der ungel6ste
Widerspruch zwischen dem Nationalstaat, ,amtlich® zum kimpferischen Fligel des
tschechischen Nationalismus erklirt, und dem faktischen Nationalititenstaat. Uber-
gehen wir den Umstand (sonst allerdings nicht zu iibersehen), daf in direkter Nach-
barschaft ein schlimmerer Nationalismus als der tschechische herrschte, der sogar die
Gestalt eines , Zucht-Nationalismus® annahm, wie ihn F. X. Salda nannte, Kommen
wir statt dessen zur Frage zurtick, die, wie ich eingangs schon gesagt habe, im Titel
unseres Panels fehlt, d. h., ob bei dem Stand der Dinge, wie sie in der Tschechoslowa-
kei vorherrschten, sich die Sudetendeutschen national erhalten und entwickeln konn-
ten oder nicht, oder ob sie gezwungen waren, thren Ausweg in der Sezession und im
Anschlufl an die Hitlerdiktatur zu suchen.

Das erste Argument, das bei der Begriindung jener zweiten Variante eine Rolle
spielte und spielt, ist die Frage der Selbstbestimmung. Die Selbstbestimmung eines
Volkes stoflt natiirlich auf die Selbstbestimmung eines anderen Volkes. Ich denke
nicht, daf}, wenn hinsichtlich der Erfahrungen und Ergebnisse des Ersten Weltkriegs
die Selbstbestimmung der sudetendeutschen ,,Volksgruppe® so, wie sie sich ihre poli-
tischen Reprisentanten vorstellten, nicht méglich war, jede andere Lésungeine ,, Fehl-
konstruktion®, eine unannehmbare Unterdriickung, eine Herausforderung zur Zer-
stérung der CSR im Rahmen des Kampfes fiir die Revision des , Versailler Dikrats*
war. Es bestehen doch nicht nur maximalistische Losungen, sondern im Rahmen eines
Kompromisses auch annehmbare, besonders, wenn es nicht gerade um das Volk, son-
dern um eine Minderheit geht. Die Stellung der Sudetendeutschen in der CSR war
zwar nicht ideal, aber ertriglich. Auflerdem kam es wihrend der 20 Jahre und trotz
verschiedener Fehler auf beiden Seiten allmihlich zu einer tschechisch-deutschen
Anniherung, fiir die der Erfolg aktivistischer Parteien in drei Wahlen und der Aufstieg
deutscher Minister in die Prager Regierung bezeichnend waren. Diese Entwicklung
lief wenigstens einen Teil der tschechischen Politiker, besonders der jiingeren, die
Méglichkeit einer deutschen Autonomie — kulturell, schulisch, ja vielleicht auch terri-
torial oder personal —in Betracht ziehen. Hitte es den Versuch der Sezession in den Jah-
ren 191819 und den anfangs energischen Lodgmann-Negativismus nicht gegeben,
die beide dem intransigenten tschechischen Nationalismus (Kramdf, Stétbrny) in die
Hinde arbeiteten und im tschechischen Bewufitsein die Spur einer dauernden Angst
davor zuriicklieflen, dafl die sudetendeutsche Autonomie nur eine versteckte Vor-
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bereitung eines weiteren Abtrennungsversuchs sei, dann hitte der Fortschritt bei der
gegenseitigen Anniherung moglicherweise grofier ausfallen konnen. Er hitte wenig-
stens Umfang, Leichtigkeit und Geschwindigkeit des Ubergangs der Sudetendeut-
schen zu Henlein und Hitler erschweren kénnen.

Im groflen und ganzen war aber der Trend der tschechisch-deutschen Beziehung in
den zwanziger Jahren positiv, und trotz hiufigen Schlagabtausches im Parlament und
Uberflissiger ,Nadelstiche® spiegelte er die Tatsache wider, daff die Stellung der Sude-
tendeutschen und Karpatendeutschen in der CSR, wenn auch nicht ideal, so doch
anstindig, demokratisch und fiir sie annehmbar war. Sie hatten gleiches Staatsbiirger-
recht einschliefllich des geheimen, gleichen und direkten Wahlrechts, erginzt durch
das gesetzliche Verbot der Entnationalisierung und eine gerechte Vertretung im Parla-
ment (sogar ein bifichen besser als ,unter Osterreichs Zeiten®); sie entgingen den dra-
stischen Folgen der deutschen Nachkriegskrise und der katastrophalen Inflation und
hatten thren Anteil an der hohen tschechoslowakischen Konjunktur in der zweiten
Hilfte der zwanziger Jahre; sie hatten ein Schulwesen, das mit dem Niveau des Schul-
wesens ,des tschechoslowakischen Staatsvolks® vergleichbar war und ihnen die Bil-
dung der jungen Generation in der Nationalsprache zusicherte, und sie verfiigten iiber
ein weitgespanntes Netz kultureller Einrichtungen; als einzige der mitteleuropéischen
Minderheiten nahm ihre Zahl stindig zu. Dies war keine ideale Stellung: es fehlten
kollektive Minderheitenrechte, die Bodenreform verlief zu Ungunsten der deutschen
Landwirte, die Deutschen waren im staatlichen Beamtenapparat unterreprisentiert, es
herrschte auch Not usw. Im grofien und ganzen konnten sie aber als Volksgruppe exi-
stieren, sich entwickeln und sich schliefflich zu einer Konzeption ihrer historischen
Berufung als Bindeglied zwischen slawischer und germanischer Welt durcharbeiten,
wobei die Hoffnungen auf die Uberwindung ihrer schwachen Stellung und die Durch-
setzung als ,zweites Staatsvolk® wuchsen. Wir werden in Mitteleuropa (von Deutsch-
land ganz zu schweigen) nur schwer eine nationale Minderheit finden, deren Stellung
besser war als die Stellung der Sudetendeutschen in der CSR.

Erst die grofle Wirtschaftskrise der dreifliger Jahre verschlechterte ihre Situation
zusehends — einerseits durch ihre sozialen Folgen, fiir Deutsche aus BShmen und
Mihren viel rauher als fiir die Tschechen, andererseits durch ihren Einfluf} auf die
rasche Entwicklung der Begeisterung fiir Hitlerdeutschland einschlieflich der Ent-
scheidung, das Leben in der CSR gegen ein Leben in einem grofideutschen und am
»Zucht-Nationalismus“ orientierten Reich Hitlers einzutauschen. Und hier entsteht
die Frage, die in dem uns vorliegenden Verzeichnis fehlt, die ich aber fiir wesentlich
halte: War diese gesamte geschichtliche Transaktion notwendig und fiir die Sudeten-
deutschen selbst besser oder schlechter?

Wenn wir diese Frage blof aus nationaler Sicht beleuchten, war dies fir sie sicher-
lich ein Sieg (wenn auch durch die Einschrinkung der Stammeseigentiimlichkeit und
die Umwandlung des Sudetengaus in einen Mustergau des Reichs abgeschwiicht).
Man darf aber nicht iibersehen, was oft der Fall ist, daf} dieser nationale Sieg auch
Niederlagen enthielt: Die Sudetendeutschen tauschten ihr Leben in einem demokrati-
schen (wenn auch ,tschechischen®) Staat gegen ein Leben in einer totalitiren Despotie
ein, was sich an ihnen in Kiirze schlimm, ja teilweise blutig richen sollte. Die Hitler-
Diktatur trieb sie von einem zwar schwierigen, aber doch friedlichen Leben in ein
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Lebenim Krieg. Das fithrte zu tiefgehenden Veranderungenihrer existenziellen, alltig-
lichen Bedingungen. Der Krieg trieb Hunderttausende von Sudetendeutschen, wohl
gemerkt aus den besten Jahrgingen, in die Schlachtfelder der westlichen und 6stlichen
Kriegsschauplitze, wo ca. 200000 fielen, weitere Hunderttausende verwundet wur-
den und weiteres Kriegsleid erlebten. Der moderne totale Krieg drang aber auch in
Gestalt von Versorgungsschwierigkeiten, Fliegerangriffen, Gefangenen, Konzentra-
tionslagern usw. direkt in sudetendeutsches Gebiet vor. Auflerdem riefen der Krieg,
die Okkupation und der Anteil der sudetendeutschen Reprisentation daran einen
ungeheuren Hafl der Tschechen hervor, die in den benleinovci (Henleins Gefolgs-
leuten) — ob Recht oder Unrecht — die urspriingliche Quelle ihres eigenen Leids und
ihrer Unterdriickung sahen, ein Haf, der sich schliefllich in radikaler Form in Ver-
treibung und Aussiedlung entlud.

Welchen Sinn hatte es also fiir die Sudetendeutschen, dafl sie sich durch ihre politi-
schen Vertreter zum Tausch eines Lebens in der CSR mit dem Leben in Hitlers Grof}-
deutschland bewegen lieflen? Und daf sie zur definitiven Festigung der Macht Hitlers
tiber die gesamte deutsche Gesellschaft und zu ,,seinem* Krieg so bedeutende Beitrige
leisteten? Konnten sie ihrer Selbstbestimmung keine mildere Gestalt verleihen und
sollte dies die heutige sudetendeutsche politische Fithrungsspitze nicht iiberdenken?

Zum finften Punkt (siche ,Thesen®) méchte ich mich nur kurz duflern: Keine
der beiden Thesen bezieht sich auf das ganze Problem, und zwar weder in Version A
noch B,

Zu A: Mir ist unbekannt, dafl bei uns Historiker die These vertreten, dafl ,die
Abschiebung® einfach das Produkt der Potsdamer Konferenz gewesen sei, Diese
Behauptung wurde in einem Artikel des Rudé pravo aufgestellt, wo geschrieben stand,
dafl die CSR eigentlich die ,, Abschiebung® durchfithren mufite, weil dies Potsdam so
beschlossen hitte. Alle tschechoslowakischen, respektive tschechischen Historiker
erkennen aber vielleicht, da} die tschechische Politik wihrend des Krieges und der
Okkupation diesen Akt, die ,,Abschiebung®, aktiv durchsetzte, so daf} die Grof}-
michte sie akzeptierten, und dafl die Tschechoslowakei sie mit deren Zustimmung
dann auch durchfiihrte. Das ist im grofien und ganzen klar,

Interessanter wiire es zu fragen, ob die Exilregierung die Zustimmung der Alliierten
gegen deren Willen erzwang. Heute, besonders nach den Forschungen von Detlef
Brandes, konnen wir davon ausgehen, dafl dies keineswegs der Fall war. Im Fall der
USA und UdSSR kam Bene$ mit dieser Initiative, und Roosevelt und Stalin stimmten
nach kurzem Zégern zu, denn auch nach ithrer Meinung war es notig, eine der Ursa-
chen zu beseitigen, die Hitlerdeutschland die Entfesselung der Aggression und des
Krieges ermoglichten. Stalin begriff spiter, dafl sich ihm damit auch ein geeignetes
Instrument bot, durch das er die mitteleuropiischen Linder, vor allem Polen und die
Tschechoslowakei, an die Sowjetunion binden konnte und kalkulierte das mit ein.

Bei Grofibritannien liegt der Fall anders; zur Idee des Transfers hatte es eine positive
Einstellung. Sowohl Brandes als auch Hans Lemberg wiesen z. B. auf der Konferenz
der tschechoslowakisch-deutschen Historikerkommission im Oktober 1992 darauf
hin, dafl sich diese ihre Haltung aus Erwigungen tiber die Nachkriegsordnung Mittel-
europas ergab. Die Briten gingen von der Vorstellung aus, dafl dort —nach dem Schei-
tern des Versailler Systems — ein grofleres fdderales Gebilde entstehen solle, vor allem
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eine polnisch-tschechische Féderation, die von allen inneren Schwierigkeiten be-
freit werden miisse, wenn sie dem erwarteten Druck der UdSSR und Deutschlands
standhalten solle. Eine der Hauptschwierigkeiten in der Zwischenkriegszeit stellte
die Gegenwart und Aktivitit umfangreicher Minderheiten, namentlich der deut-
schen, dar. Deswegen hielten es die britischen Experten fiir nétig, die mitteleuro-
piische Féderation von diesen Minderheiten zu befreien, und zwar auf dem Wege
umfangreicher Bevolkerungsverschiebungen, ob nun in der Gestalt einer ,,Abschie-
bung” oder eines Gebiets- oder Menschenaustauschs. Auch wenn die britischen Pro-
jekte nicht so maximalistisch wie das Projekt der tschechoslowakischen Exilregierung
in den Jahren 1943—44 waren (und besonders nicht so, wie die Aussiedlung nach dem
Krieg wirklich durchgefiihrt wurde), so gingen sie doch in die gleiche Richtung. Zu
einer gewissen Zurtickhaltung fihrten erst Befiirchtungen der alliierten Experten hin-
sichtlich der Uberfiillung des durch den Krieg zerstrten Deutschlands durch Aus-
siedler, und vielleicht auch schon Uberlegungen tiber die Probleme der Nachkriegs-
politik.

Deswegen bekam Benes zu seiner Beunruhigung die alliierte Zustimmung zur
Aussiedlung der Sudetendeutschen nicht schon bei Kriegsende, sondern mufite bis
zum Potsdamer Abkommen warten. Diese Unsicherheit fithrte ihn und die tschechi-
sche Nachkriegsverwaltung (besonders aber die Radikalen) zur Schaffung vollendeter
Tatsachen in Gestalt ,, wilder Abschiebungen* (expulsions), ohne auf eine internatio-
nale Entscheidung zu warten. Den Alliierten ging es allerdings bei ihrer z6gernden
Haltung nicht einmal um die Zustimmung zur Abschiebung (Transfer) als solche, son-
dern darum, daf sie erst nach ihrer Entscheidung und auf dieser Grundlage erfolgte,
keineswegs aber auf eigene Verantwortung Prags — was Benes als erfahrener Politiker
auch als Notwendigkeit verstand. Die Abschiebung muflte das Placet des internatio-
nalen, durch die Entscheidung der Sieger geschaffenen Rechts erhalten.

Zu B: Schon diese kurze Skizze der Rolle der Alliierten weist auf die Schwiche die-
ser These hin: die Einschrinkung der gesamten Sache auf die Frage der ,Kollektiv-
schuld“.

Eine so verstandene Begriindung spielte in den tschechischen Abschiebungsprojek-
ten wirklich eine grofe Rolle, in den Verlautbarungen in der Heimat (UVOD) und im
Exil (Benes, Ripka u.a.) kénnten wir dafiir geniigend Argumente finden. Z.B. heifit
es im Programm des UVOD: ,,. .. Hitlers Herrschaft haben die Deutschen selbst ver-
schuldet und eingefiihrt. Die unentbehrliche internationale Gerechtigkeit darf nicht
gebremst werden. Das Volk als Ganzes trigt die Verantwortung, eingeschlossen sind
auch persénlich unschuldige, aber vom Ganzen nicht unterscheidbare Menschen.”
(Za svobodu! Do nové CSR.. Praha 1945, 76).

Uber den Unterschied zwischen den Begriffen ,, Verantwortung® und ,,Schuld“ lafit
sich streiten. In Polemiken gegen die ,Kollektivschuld“ sollte uns nicht entgehen, dafl
jedes Volk eine geschichtliche, moralische und politische Verantwortung fiir seine
Regierung hat. Man kann nicht alle Verantwortung einer kleinen Gruppe von Regie-
renden zuschieben — weder im tschechischen Fall die Verantwortung fiir das kom-
munistische System noch im deutschen Fall fiir das Regime Hitlers, respektive (bel
den Sudetendeutschen) Henleins. Auf der anderen Seite darf man diese Verantwor-
tung nicht bis zur ,Schuld” fithren, die durch die rechtliche Verfolgung des nicht
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engagierten, personlich unschuldigen Individuums geahndet wird. Der UVOD
aber hat in der zitierten Stellungnahme dies offenbar vor Augen ~ die ,Kollektiv-
schuld® und die Strafe. Dieses Moment spielte also seine negative historische Rolle,
andererseits kann man sich von der Verantwortung nicht reinwaschen, und zwar
weder auf der einen noch auf der anderen Seite. Dabei darf man nicht die Tatsache
iibersehen, dafl seit langer Zeit nicht mehr Vergeltung fiir Schuld so umfassend und
integral verstanden wurde wie im Endstadium von Krieg und Okkupation, wo ihre
Extensitit mehr und mehr von nationalsozialistischen Verbrechern beeinfluflt wurde,
die nicht nur bei uns, sondern auch in der politischen und 6ffentlichen Weltmeinung
mit den ,deutschen® Verbrechern assoziiert wurden. Die Riicksicht auf den Antifa-
schismus eines Teils der Deutschen wurde zwar nicht ginzlich ausgel6scht, Schritt fir
Schritt jedoch durch antideutsche Einstellungen (aus dem erwihnten Grund) iiber-
deckt und reduziert, Dieses Problem wiirde aber nicht nur ein eigenstindiges Referat
erfordern und dies nicht nur einen halben Tag bei einer Konferenz.

Der Begriff , Kollektivschuld“ spielte also ungefihr eine solche Rolle bei der Ent-
scheidung iiber die Aussiedlung der Deutschen aus B6hmen und Mihren (und nicht
nur aus diesen Lindern), war aber nicht der einzige Grund dafiir. Bei den Tschechen
spielten auch ernsthafte Bedenken hinsichtlich der Moglichkeiten tschechischer
Selbstbestimmung, ja der Erhaltung von Volk und Staat, die — seinerzeit, aber die
Frage der Erhaltung des Staates hat auch heute einen aktuellen Aspekt — mit der sude-
tendeutschen Selbstbestimmung zwangsweise kollidierte und diese sogar ausschlofl,
eine wichtige Rolle. Und nicht nur bei den Tschechen, sondern auch bei den Grofi-
michten und weiteren mitteleuropiischen und nichtmitteleuropiischen Vélkern spiel-
ten die Bedenken hinsichtlich der Beseitigung potentieller Ursachen mitteleuropi-
ischer Instabilitit eine vorrangige Rolle; Ursachen, deren Gewicht soeben dadurch
erwiesen worden war, daff sie Hitler bei der Eskalierung ,seines“ Krieges dienlich
gewesen waren. Das stereotype Festhalten an einer Ursache fiir die Aussiedlung der
Sudetendeutschen und das Ubergehen eines ganzen Ursachenkomplexes entspricht
also nicht der historischen Realitit und bleibt ein Fehler — ob er nun von einem Politi-
ker oder einem Historiker begangen wird.
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Diskussionsbeitrag von Hans Henning Hahn, Oldenburg
Geschichte, Identitit, Recht — eine antagonistische Struktur?

Der Titel unserer Diskussionsrunde ,Das Erbe der multikulturellen Gesellschaft
und die deutsch-tschechische Nachbarschaft® fragt weder nach der Geschichte als
dem Geschehen noch nach Geschichte als der Kunde vom Geschehenen, sondern
danach, welche Rolle bestimmte Geschichtsbilder oder ein bestimmtes Geschichts-
bewufitsein in der heutigen Gesellschaft zu spielen vermag und in welchem Maf diese
Form von Nachleben der Vergangenheit eine beziehungsgeschichtliche Relevanz hat,
d. h. bedeutsam ist fir die Bezichungen zwischen zwei Volkern. Man kénnte es sich
dabei relativ einfach machen und eine simple logische Kette kniipfen:

Geschichte als Geschichtsbewufitsein hat eine Identitit stiftende bzw. Identitit
erhaltende Funktion. Die soziale Gruppe bzw, Nation betrachtet aus diesem Grunde
die ,Geschichte® als ihr ,Eigentum®, als ,ihre Vergangenheit®, denn von diesem
Eigentum = so glaubt sie — hingen ihre Identitit und damit ihre Existenz ab. Daraus
glaubt sie, ,Rechte ableiten zu konnen: die Vergangenheit als ,Eigentum® schafft
Recht und gibt somit Rechte. Recht aber hat immer eine ordnungsstiftende Funktion,
denn ohne Recht ist keine Ordnung denkbar.

Daraus ergibt sich fiir jegliche Beziehungsgeschichte eine von Grund auf antagoni-
stische Struktur. In den Beziehungen zwischen zwei benachbarten Vélkern stehen
sich zwei nicht nur unterschiedliche, sondern meist entgegengesetzte und einander
ausschlieflende Bilder der Vergangenheit gegeniiber (obwohl es sich materiell oft um
die gleiche Vergangenheit handelt), zwei nicht koexistenzfihige Geschichtsbilder, die
zwei entgegengesetzten Identititen entsprechen und auf zwei entgegengesetzte und
ebensowenig koexistenzfihige Ordnungsvorstellungen hinauslaufen.

Das Ergebnis ist die klassische Konfliktsituation, und es wird wohl niemand bestrei-
ten, daf} sich in den nationalen ,Beziehungskisten® Europas der letzten 150 Jahre
dafiir zahlreiche Beispiele finden lassen.

Wiirden wir dies als europdisches Fatum akzeptieren und uns damit begntigen,
dann wiren wir wirklich in einer fatalen, nimlich ausweglosen Situation, intellektuell,
mental und politisch. Um die antagonistische Grundstruktur zu tiberwinden bzw.
eine verniinftige Alternative zu entwickeln, ist es notwendig, tiber den Zusammen-
hang von Identitit und Geschichte einerseits und Recht und Geschichte anderer-
seits nachzudenken. Gleichzeitig ist damit die Frage von Kontinuitit und Tradition
gestellt.

Identitdit und Geschichte

Identititsfindung ist sowohl individuell als auch kollektiv das wichtigste Element
der Selbst-Plazierung des Menschen in einer als uniibersichtlich empfundenen Welt.
Der Mensch ist ein soziales Wesen, das in sozialen Gruppen lebt, und er hat dement-
sprechend das Bediirfnis, zu wissen, welche die eigene Gruppe ist und wie diese sich
von anderen unterscheidet. Kollektive Identititsbildung geschieht durch einen Pro-
ze der Abgrenzung, und zwar in der Weise, daf Unterschiede wahrgenommen und
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fiir wesentlich erachtet werden. Bei diesen Unterschieden handelt es sich nicht um
sobjektive” Wirklichkeit, sondern um Wahrnehmung, um Perzeption. Identititsbil-
dung besteht also immer in einem imaginiren Grenzziehungsprozefl, der sich langsam
vollziehen oder heftig und gewaltsam vor sich gehen kann. Soziale Gruppen, d.h.
auch Volker sind demnach nicht durch ,,objektive® Merkmale gekennzeichnet, son-
dern durch das Identititsbewufitsein ihrer Mitglieder und eventuell erst sekundir
durch ,objektivierbare“ Merkmale, d.h. ihnen zugesprochene Kennzeichen, die
diese Identitit ausmachen und zu denen meist auch ein gemeinsames Geschichtsbild
gehort.

Jedoch — die volle Komplexitit menschlicher Identitits- und Gesellschaftsbildung
wird durch das bisher Gesagte nur sehr unvollkommen erfalt. Menschen haben Her-
kunft, Geschlecht, Religion, weltanschauliche oder politische Uberzeugungen, Vor-
lieben, Fahigkeiten, Beruf, soziale Zugehorigkeiten usw. All dies macht nicht nur ihre
individuelle Identitit aus, die in stirkerem oder schwicherem Mafle bewuft ist, son-
dern all dies sind auch (zumindest potentielle) Faktoren fiir kollektive Identititen. Das
heifit: Jeder Mensch gehort verschiedenen Gruppen gleichzeitig an, wobel eben die
Kategorien der Gruppenbildung unterschiedlich sind. Fiir die Zugehérigkeit zu man-
chen Gruppen hat er offensichtlich eine Wahlméglichkeit (d. h., solche Gruppen defi-
nieren sich iiber gemeinsames Interesse, Konsensfindung und Kommunikation), bei
anderen Gruppen wird eine freie Option meist verneint. Etwas grob formuliert: Der
Mensch ist kein Herdenvieh, der nur einer Herde angehért, sondern er hat im Nor-
malfall das Bediirfnis, mehreren Herden gleichzeitig anzugehéren. Diese Koexistenz
verschiedener Identititen macht menschliche Gesellschaft zu einem derart komplexen
Gebilde, daf} es eben — trotz mancher politischer Ideologien — nur in sehr begrenztem
Mafe steuerbar ist. Dartiber hinaus gibt es noch eine Identitit als Mensch schlecht-
hin, die auf ein Gemeinschaftsbewufltsein aller Menschen hinzielt, z.B. gegeniiber
anderen Lebewesen, oder die wir heute sublimiert als universale menschliche Werte
bezeichnen und als Menschenrechte formulieren oder wenn wir angesichts einer
drohenden 6kologischen Katastrophe von einer gesamtmenschlichen Verantwortung
fiir unseren Erdball sprechen.

In jedem Menschen koexistieren also immer eine ganze Reihe von Identititen. Kon-
kret existieren in menschlichen Gesellschaften bestimmte Hierarchien solcher Identi-
titen. Wie diese Hierarchien aussehen, ist in den einzelnen historischen Epochen
hochst unterschiedlich, ebenso der Grad der Koexistenzfihigkeit. Erst im Laufe des
19. und im 20. Jahrhundert wurde die Nation immer stirker die bestimmende soziale
Grofigruppe, die Vorrang vor anderen sozialen Gruppenzugehorigkeiten bean-.
spruchte und Dominanz, wenn nicht gar Ausschlieflichkeit forderte in bezug auf das
Identititsbewufltsein und das Loyalititsempfinden ithrer Mitglieder. Dieser Prozef}
der ,Nationalisierung® des individuellen und kollektiven Bewufitseins war méglich
durch die Fiktion, daff die Nation, das Volk etwas ,,Natiirliches® sei, etwas von der
Natur quasi vorgegebenes, dementsprechend gebe es unwandelbare Nationalcharak-
tere etc. Vollkommene Identifizierung mit der Nation heifle praktisch mit der Natur
in Einklang zu leben.

Mit dem Hinweis auf die Vielzahl kollektiver Identititen und auf die Historizitit
diesbeziiglicher Hierarchien wird der Verpflichtungscharakter einer kollektiven
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Identitit zwar nicht aufgehoben, aber doch relativiert. Nichtsdestoweniger bleibt kol-
lektives Identititsbewufltsein der wichtigste Faktor menschlicher Gesellschafts-
bildung.

Die Rolle der Geschichte fiir kollektive Identititsbildung und Identititserhalt steht
wohl aufler Frage. Das gilt vor allem fiir nationale Identitit. Unter den zahlreichen
Faktoren, die eine Nation konstituieren, spielt die Vorstellung einer gemeinsam erleb-
ten Vergangenheit eine hervorragende Rolle — genauer: Das Bild der Geschichte hat
einen starken Einflufl auf das Nationalbewufitsein, auf das Bewufltsein nationaler
Zusammengehérigkeit, Kontinuitit und Solidaritit. Schon die Ursprungsmythen der
Vélker seit dem Altertum geben beredtes Zeugnis von der herausragenden Rolle der
Geschichte fiir die nationale Identitit. Es ist wohl kein Zufall, dafl mit der Intensivie-
rung nationsbildender Prozesse seit dem Ende des 18. Jahrhunderts in Europa gleich-
zeitig auch ein neues Verstindnis von Geschichte bzw. genauer von der Rolle und
Bedeutung der Geschichte und ihrer tragenden Krifte einherging. Wenn auch seitdem
die unaufhebbare Spannung zwischen Universalgeschichte und Nationalgeschichte
nie beseitigt worden ist, wird doch im allgemeinen Verstindnis der Auffassung, daff
die Volker die tragenden Krifte, die ,Agenten” der Geschichte seien, meist der
Vorzug gegeben. Trotz vieler gegenliufiger Trends in der modernen Geschichts-
wissenschaft wird bis heute vor allem von tschechischer Geschichte, deutscher
Geschichte, englischer Geschichte, franzésischer Geschichte usw. gesprochen. Die
Rolle historischer Mythen bzw. der eigenartigen nationalen Umdeutungen der mittel-
alterlichen Geschichte im 19. Jahrhundert bis hin zu Quellenfilschungen mit dem Ziel
der Produzierung einer bestimmten nationalen Vergangenheit, die Rolle all solcher
bewufiten oder unbewuflten, beabsichtigten oder unbeabsichtigten Manipulationen
von Geschichte in der Geschichte der europiischen Nationalbewegungen und deren
nationaler Ideologien des 19. und 20.Jahrhunderts ist allzu bekannt. Das Bild der
Geschichte hat in nationalen Gesellschaften meist eine gleichzeitig integrierende und
ausgrenzende Funktion.

Jedoch — Geschichtsbewuftsein ist, wenn es nicht in stereotype Geschichtsbilder
gerinnen soll, keineswegs unverinderlich, sondern im Gegenteil stindigem Wandel
unterworfen. Nach einem Diktum von Goethe sollte jede Generation die Universal-
geschichte (und damit auch die nationale Geschichte) neu schreiben, und normaler-
weise tut sie es auch. In jeder Gesellschaft werden nach neuen Erfahrungen die
Geschichtsbiicher neu geschrieben. Dabei ist zu betonen, daf damit einhergehende
Traditionsbriiche keineswegs Kontinuititsbriiche bedeuten. Denn um bestimmte
historische Traditionen bzw. traditionelle Geschichtsdeutungen zu hinterfragen oder
gar umzustiirzen, mufl man das Prinzip historischer Kontinuitit anerkennen. Diese
Feststellung ist wichug fiir die Frage, welche Folgen der stindige Wandel des
Geschichtsbewufltseins fiir das kollektive Identititsbewufltsein hat. Jede neue histori-
sche Erfahrung hat nimlich nicht nur einen Wandel des Geschichtsbewufitseins zur
Folge, sondern die verinderte Interpretation der Geschichte erfordert auch eine Ver-
inderung des materiellen Identititsbewufltseins, ohne die Identitit selbst vollkom-
men in Frage zu stellen. Auch hier bedeutet Traditionsbruch nicht einen Verlust an
Kontinuitit. Vielmehr ist eine mehr oder weniger partielle Neuformulierung der
Identititsinhalte gefordert. Das bedeutet konkret sowohl fiir Deutschland als auch
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fiir B6hmen: wenn ich mich bewufit in die Kontinuitit einer multikulturellen bzw.
multi-ethnischen Vergangenheit stelle, dann bedeutet das einen Bruch mit der rein
nationalen Tradition, dieich dabei kritisch hinterfragen muff. Damit leugne ich weder
die historische Existenz der Nation, noch verharmlose ich vergangene Konflikte, aber
ich setze die Akzente anders, weil ich die Bediirfnisse meiner Gesellschaft nach in-
haltlicher Ausformulierung ihrer Identitit anders definiere als zuvor. Dabei geht es
keineswegs um die Wiederherstellung von etwas Vergangenem — denn das wire sinn-
los: Die Unméglichkeit wirklicher Restauration darf als erwiesen gelten, denn soziale
Veranderungen lassen sich nicht riickgdngig machen —, sondern es geht um das Identi-
titsbewufltsein der Gesellschaft, in der ich lebe, ein Identititsbewufitsein, das nurim
offenen gesellschaftlichen Diskurs entstehen und sich verindern kann und das
dementsprechend nicht dem autoritativen Diktum einer Institution, einer Gruppe
oder einer Partei unterliegen darf.

Geschichte und Recht

Wie steht es nun mit dem Zusammenhang von Geschichte und Recht?

Geschichte ist das Bild, das sich die Menschen von dem Geschehenen, von der Ver-
gangenheit machen, sowie die gedankliche Durchdringung dieses Bildes; dazu hat die
europdisch-amerikanische Kultur, basierend auf antiken Vorliufern, ein wissen-
schaftliches Instrumentarium entwickelt. Es kann kein ,objektives®, sondern ledig-
lich ein intersubjektives und nach gewissen, von der Mehrzahl der Wissenschaftler
anerkanntes Kriterien iiberpriifbares Wissen von Geschichte geben.

Recht bedeutet den Versuch, gesellschaftliches Leben (im weitesten Sinne) in
Regeln zu fassen, wobei ein Regelverstoff im Normalfall sanktioniert, d.h. bestraft
wird. In der europdischen Rechtsgeschichte gibt es, neben der religidsen Setzung des
Rechts durch Gott, zwei Ansitze der Legitimation von Recht, und diese beiden
Ansitze stehen in einer spezifischen Relation zur Geschichte:

1. die Verbindlichkeit des ,alten Rechts®, d.h., je dlter ein Recht ist, um so ,bes-
ser”, heiliger ist es; altes Recht bricht neues Recht — daher begegnet uns bis zur frithen
Neuzeit und gelegentlich auch noch spiter die Berufung auf uralte Rechte; ,neues
Recht* wird nicht selten damit legitimiert, dafl es angeblich ,dlter® sei;

2. seit der Aufkldrung bricht ,neues Recht® altes Recht; dem neuen, von Menschen
bzw. Herrschern, Staaten, Regierungen, Parlamenten gesetzten Recht wird ein hohe-
rer Rang zugesprochen als althergebrachtem Recht. Mit einem neuen Menschenbild,
mit der Sakularisierung und mit neuen Ordnungsvorstellungen von Gesellschaft kam
auch eine neue Legitimation von Recht. Kennzeichnend fiir diesen fundamentalen
Wandel im Rechtsverstindnis war ebenfalls, dafl gleichzeitig die Vorstellung von
Naturrecht und ungeschriebenen Menschenrechten immer mehr an Boden gewonnen
hat, d.h. die Vorstellung, daf ein in der menschlichen Natur immanentes Recht exi-
stiert, wobei es der Idee nach Aufgabe der Gesetzgebung ist, Naturrecht zu verwirk-
lichen, das aber ein unerreichtes Ideal bleibt.

Daraus ergibt sich, daf Geschichte sich nicht mehr zur Legitimation von Recht
eignet; insofern ist der Begriff ,historische Rechte“ ein Anachronismus. Aus der
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Geschichte (als dem Bild und der Kunde vom Geschehenen) kann sich per definitio-
nem gar kein Recht ergeben. Geschichte kann hochstens benutzt bzw. instrumentali-
siert werden, um Anspriiche, konkrete Interessen zu begriinden. Es ist immer fiir eine
politische Kultur hochst gefahrlich, Interessen fiir Recht auszugeben und dazu die
Geschichte zu miflbrauchen; dies fithrt zu einer unangebrachten Vermischung der
Begriffe, Geschichte ist weder dazu da, Interessen zu vertreten noch Rechtsfragen zu
kliren.

Jedes Recht zielt auf die Stiftung von Ordnung innerhalb einer Gemeinschaft von
Menschen hin. Hier kommt auch dem Recht eine kollektive identititstiftende Funk-
tion zu. Es kann aber nicht der Idee des Rechts entsprechen, daf es eine Vielzahl ein-
ander ausschlieender Ordnungen schafft. Deshalb zielt die Vorstellung von Natur-
recht nicht auf die Schaffung einer Ordnung, sondern auf die Herstellung von Ord-
nung schlechthin. Sie ist unbedingt verbunden mit der Forderung nach der Verwirk-
lichung von Menschenrechten als dem Recht jedes Menschen, in Wiirde zu leben und
zu sterben, und das meint auch: seine Identitdt selbst zu bestimmen, sie zu bewahren
oder auch zu verdndern. Das heifdt: Der einzelne Mensch hat zwar ein Recht auf seine
wie immer definierte kollektive Identitit, aber dies ist ein Recht des Einzelnen, nicht
des Kollektivs; die Vorstellung von Natur- und Menschenrecht schlieft Begriffe wie
sKollektivrecht® oder ,Kollektivschuld®, und damit auch jegliche kollektive Bestra-
fung aus. (Das bedeutet mit anderen Worten: Das Naturrecht geht eben davon aus,
dafl das Volk bzw. die Nation keineswegs etwas ,,Natiirliches“ sei, sondern ein Pro-
dukt bewufiten menschlichen Handelns, ein Zusammenschluff von Individuen durch
einen Gesellschaftsvertrag.)

Geschichte als ,Erbe*, nicht als , Eigentum“

Die oft zu vernehmende Behauptung, dies sei die tschechische Sicht der Geschichte,
das die deutsche Sicht der Geschichte und jenes wiederum die polnische, franzosische
oder costaricanische Sicht, jede dieser nationalen Sichtweisen sei im Grunde richtig
und man miisse das eben notgedrungen nebeneinander stehenlassen, geht von der
Vorstellung aus, es sei fir eine wissenschaftliche Geschichtsbetrachtung legitim,
danach zu fragen, ob dies oder das ,meiner Nation®, ,,uns“ genutzt hat, in ,,unserem®
Interesse war oder ist. Der Historiker habe sich danach mit einem wie immer zu defi-
nierenden damaligen Interesse seiner Nation zu identifizieren und daraus die wenn
nicht alleinige, so doch mafigebende Richtschnur seiner Interpretation zu machen.
Abgesehen von der Fragwiirdigkeit solcher Begriffe wie ,wir® oder ,uns®, haben wir
es hier im Grunde mit einer ungeheuerlichen Instrumentalisierung von Geschichts-
wissenschaft im Dienste konkreter politischer Interessen zu tun.

Die ,Besetzung“ des Bildes von der Vergangenheit ist von jeher ein Herrschafts-
instrument. Solange man Identitit als etwas vollkommen Unverinderbares definiert,
als das ,,Wesen“ einer Nation oder einer Kultur, und nicht als etwas, was einem
stindigen Prozefl der Verinderung unterliegt, dafl es das Ergebnis eines stindigen
gesellschaftlichen Diskurses ist, solange wird man auch die Vergangenheit als ,,Eigen-
tum® beanspruchen. Jedoch — Geschichte ist nicht etwas Feststehendes, ist nicht
unverdnderlich, und deshalb kann sie auch nicht ein ,Eigentum“ sein, das man
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geschenkt erhilt oder dessen man beraubt wird. Geschichte als , Eigentum® bedeutet
letztendlich, daf aus der ,,Geschichte® eine Ware wird, die man veriuflern kann oder
nicht, die man rauben oder schenken kann. Es kann nicht die Aufgabe einer selbst-
bewuften Geschichtswissenschaft sein, diesen Warencharakter der Geschichte zu
erhalten.

Vielmehr ist Geschichte als ein gemeinsames Erbe zu betrachten, an dem im Prinzip
alle Menschen teilhaben. Uber Kenntnis oder Erkenntnis dieses Erbes kann gestritten
werden, und man kann Gber Bedeutung und Gewicht jeweiliger Teilbereiche hochst
unterschiedlicher Ansicht sein, aber das betrifft nicht die grundsitzliche Gemeinsam-
keit des Erbes. Nur auf diesem Weg kann die eingangs genannte antagonistische
Grundstruktur, die aus den Beziehungen zweier Volker grundsitzlich einen Konflikt
zweler einander ausschliefender Ordnungen macht, iberwunden werden.

In einem solchen Verstindnis von Geschichte (und nationaler Identitit) ist es aller-
dings unméglich, dafl Historiker Fragen nach dem ,Sinn der cigenen National-
geschichte® oder gar nach dem ,, Wesen der Nation® beantworten, ja daf} dariiber ein
stabiler Konsens innerhalb einer Gesellschaft hergestellt werden kann. Wederist es die
Aufgabe der Geschichtswissenschaft, sich vorwiegend daran zu orientieren, welche
Interpretation der Geschichte in einer Gesellschaft Akzeptanz findet und konsens-
fahig ist, noch hat sie die Fihigkeit, diesen Konsens tiberhaupt herzustellen. Jede sich
als demokratisch verstehende Gesellschaft braucht eine 6ffentliche Diskussion tiber
die Geschichte und ihre Rolle in der Gegenwart, sie mufl die Vergangenheit in einem
standigen Diskurs verarbeiten und damit mental bewiltigen. Was die Deutschen und
die Tschechen angeht, so weisen sie diesbeziiglich in den vergangenen 49 Jahren cine
erstaunliche Gemeinsamkeit auf: bei beiden Vélkern ist die wenn nicht vorherr-
schende, so doch sehr starke Tendenz festzustellen, beim Umgang mit der Vergangen-
heit entweder in sentimentales Selbstmitleid zu verfallen oder alles, was bestimmten
nationalen Mythen nicht entspricht, méglichst ,unter den Teppich zu kehren®. Das
gilt auch und vor allem fiir die Sudetendeutschen. Diese Gemeinsamkeit — vielleicht
auch ein ,gemeinschaftliches Erbe® der multikulturellen Vergangenheit — und die
Wege zu einer adiquaten Uberwindung mufl ein wichtiges Thema eines echten
deutsch-tschechischen Dialogs sein. Ich sehe es als das Verdienst dieser gemeinsamen
deutsch-tschechischen Tagung und ihres Konzepts an, hier einen ersten wichtigen
Schritt getan zu haben.
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Diskussionsbeitrag von Petr Pithart, Prag
Die Wandlungen der tschechischen Identitit und ,unsere Geschichie®

Einige Tage vor dem letzten 28. Oktober als Staatsfeiertag der Tschechoslowaketi,
also im Herbst 1992, wurden in das Ballhaus der Prager Burg einige tschechische
Gelehrte eingeladen — die Auswahl war anscheinend mehr oder weniger zufillig —, um
zu benennen, was bald Wirklichkeit werden sollte, denn die Zeit des Staatszerfalls war
so zuverldssig, wie das Ende der Sommerzeit geplant. Der tschechische Staat war kurz
vor seinem Entstehen, aber das, was bei jenem naflkalten Wetter vorherrschte, war
Verlegenheit. Die Elternschaft war umstritten. Das Biirgerliche Institut, ein Ableger
der konservativ-liberalen Partei ODA, rief damals, unter Beteiligung des Staatsprisi-
denten, zur Debatte Gber die Idee der tschechischen Staatlichkeit auf.

Der Abschlufibericht der Historikersektion (aufler ihnen zerbrachen sich auch noch
Philosophen, Theologen, Rechtsgelehrte und Minner aus der politischen Praxis den
Kopf) prisentierte jedoch keine Idee: ,Der tschechische Staat entsteht eigentlich
ungewollt, vor allem deswegen, weil er das Recht des slowakischen Staats auf Selbst-
bestimmung anerkennt, Wenn seine Entstehung nicht von Triumph begleitet wird,
fragen wir uns, ob das nicht eigentlich seine grofle Chance ist.“ Die Idee, der Sinn, die
Aufgabe, die Sendung — nichts entstammte aus der traditionellen Ausstattung der
tschechischen Identitit.

Die damalige Erklirung des Grundes fiir die Entstehung eines tschechischen Staa-
tes, jenes geradezu groflziigige Schaffen eines Raumes fiir den Emanzipationsbedarf
der Slowaken, wird als die Staatsidee wahrscheinlich vielmehr nicht bestehen, aber
deshalb habe ich den ersten Satz des Berichts nicht zitiert. Vielmehr deshalb, damit wir
tiberlegen, ob es sich um einen Auftrag zur Nichternheit oder um die Pathetisierung
einer Leere handelt.

Es scheint in der Tat, dafl wenigstens fur einige Zeit die Zeit der Fragen aufhorte,
wie z. B. — unter vielen anderen — die Frage Schauers, Masaryks , Tschechische Frage®
und zuletzt Patotkas Frage ,, Was sind die Tschechen?“. Der Philosoph Karel Kosik
versuchte 1968 erneut zu begreifen, in welchem Sinn die tschechische Frage eine Welt-
frage darstellt, aber unmittelbar darauf fiigte er kurz hinzu, dafl ihre praktische Uber-
priifung eine slowakische Frage ist. Er hatte recht, die slowakische Frage war unsere
letzte Frage — auf die wir leider so antworteten, wie wir es eben vermochten. Und so
haben wir tiberhaupt mit Fragen aufgehért, und damit legten wir auch gleichzeitig
einen bestimmten Typ tschechischer, mitteleuropiischer Identitit ab.

Vorgestern sagte der Soziologe, Kollege Musil: ,Die Tschechen haben keine Pro-
bleme mit sich selbst.“ Irgendein anderer driickte dasselbe folgendermaflen aus: ,Die
tschechische Identititist zweifelsfrei. “ Ich weifl aber nicht, in welchem Sinne die Iden-
titdt in Mitteleuropa zweifelsfrei sein kann. Ich weifd nimlich nicht, ob es sich nichtum
einen Widerspruch handelt. Die Identitit, wie hier einmal erwihnt wurde, setzt einen
Konfliktkontakt, Konfliktkontakte voraus, ist also immer auch eine Abgrenzung
gegen andere. Die Identitit wird oft mit irgendeiner zeitlichen Not verbunden ~ mit
Unsicherheit oder wenigstens mit einem Mangel an Sicherheit, und so ein Mangel ist
gleichzeitig auch mit Zweifel verbunden. Die tschechische Identitit war durchweg
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eine Frage nach der Identitit, war Artikulation dessen, dafl Identitit nicht immer eine
selbstverstindliche Tatsache ist, war eine Furcht um die Identitit. Sie war eine Frage
und in diesem Sinne in der Regel auch ein Anspruch und eine Herausforderung. Wir
Tschechen sind aber heute im gewissen Sinne beati possidentes —wir sind endlich allein
in den grofien Zimmern historischer Grenzen, und die, die wir auf Grund natiirlichen
Rechts vor einem dreiviertel Jahrhundert zu Hilfe riefen, d.h., um mehr zu sein, die
sind von uns endlich gegangen, mit ihren Wirren und ihrer wirtschaftlichen Riickstan-
digkeit.

Im Balthaus sagte Jan Kten auch: ,Der neue tschechische Staat wird ein National-
staat sein. Bezeichnenderweise rief dies im ersten Augenblick nahezu Entriistung,
jaProteste hervor, als ob er ein ordinires Wort ausgesprochen hitte, obwohl er nur die
evidente Wirklichkeit benannte, die aber kaum jemand zugeben wollte. Paradoxer-
weise haben wir nimlich durch die Bemithung, zunichst eine kleine ,Schweiz“ zu
werden, dann durch den Tschechoslowakismus als Konzept der politischen Nation
und schlieflich in den letzten Jahren durch Bevorzugung des biirgerlichen Prinzips
gegen den zuriickgebliebenen slowakischen Patriotismus tiberraschenderweise genau
das Gegenteil erreicht — als ob wir in einem dufferst anstrengenden Marsch zum Nord-
pol schliefflich am Siidpol angekommen wiren. Wir werden also nie mehr die Schweiz
sein, Ich gebe Ihnen zu bedenken, daf} wir offensichtlich auch nie mehr eine politische
Nation sein werden — diese Chance blieb fiir unsere zuriickgebliebenen patriotischen
Briider-Nationalisten im Osten dagegen paradoxerweise offen. Sie haben dort nim-
lich ihre Ungarn, vor ihnen steht die Herausforderung. Und ich erlaube mir zu
behaupten, dafl wir also nicht einmal das Ziel des biirgerlichen Prinzips als ersehnte
Basis einer humanen Gesellschaftsorganisation, eines Staates erreicht haben. Besten-
falls haben wir dies versiumt.

Kollege Macura sagte vorgestern, dal wir zwar zu einem auf dem biirgerlichen
Prinzip gegriindeten Staat gereift sind, aber dafl uns dies nichts kostete. Ich gehe wei-
ter und sage, dafl das Erreichen eines Konsens tiber das biirgerliche Prinzip nicht
kostenlos sein kann — wenn es nichts kostete, dann haben wir offensichtlich etwas
anderes erreicht, dann besteht aber die Frage, worum wir uns in Wirklichkeit bemiiht
haben, ob wir uns nicht etwas eingeredet haben, wenn wir von der Schweiz sprachen,
iiber die politische Auffassung des tschechoslowakischen Volkes und vor kurzem iiber
das biirgerliche Prinzip. Deswegen kam offenbar diese iiberraschte, verlegene Reak-
tion auf Kfens Bemerkung,

Das biirgerliche und das nationale Prinzip als zwel mogliche Prinzipien, auf denen
die Griindung eines Staates méglich ist, sind nimlich keine gleichrangigen Prinzipien,
es sind keine zwei Moglichkeiten, die nebeneinander bestehen, sondern zwei Stufen in
hierarchischer Beziehung. Das biirgerliche Prinzip bedeutet positive Uberwindung,
ein Miteinbeziehen und keinesfalls eine Absage an das nationale Prinzip, es ist zivili-
siert durch kulturelle Anstrengung, nimlich Konsens iiber einen gemeinsam gefunde-
nen gemeinsamen Nenner. Aber wir Tschechen haben nichts iberwunden, es kostete
uns nichts; kurz gesagt, am Ende unseres paradoxen Weges zum biirgerlichen Prinzip,
zur politischen Volks-Identitit erwartete uns der Nationalstaat, ethnisch gesiubert
wie sonst kaum einer in Europa.

Wie haben wir dieses Ziel nur erreicht, zu dem wir uns durch unser besseres , Wir®
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nie bekannt haben? Da ist zwar noch eine Frage, aber sie ist, wie ich befiirchte, nur
mehr in die Vergangenheit gerichtet. Durch den Zerfall der osterreichisch-ungari-
schen Monarchie hat sich die Zahl unserer Nachbarn in dem Haus, das wir bewohn-
ten, zum ersten Mal radikal verringert. Und vom Jahr 1938 an sind wir dann allmdh-
lich — unter verschiedensten miteinander nicht vergleichbaren Umstinden — um alle
Mitbewohner im Staatshaus Tschechoslowakei gekommen: zunichst um die Juden,
dann um die Ruthenen, um die Deutschen und schliefilich um die Slowaken und mit
ihnen um die Ungarn. Zum ersten Mal in acht Jahrhunderten sind wir im Staatshaus,
das wir bewohnen, egal wie sich seine Form und innere Organisation geéndert hat,
allein. Mit jedem Krieg in diesem Jahrhundert, von denen der dritte gliicklicherweise
nur ein kalter war, schoben wir uns immer ein Stiick niher in Richtung auf ethni-
sche Homogenitit. Schieben ist das richtige Wort: Es erméglicht, sowohl aktive als
auch passive Bewegung einzuschlielen. Ich sage dies nicht deswegen, um irgendwie
den Richter zu spielen, Aber ich muf} mich leider fragen, was dies fiir ein biirgerliches
Prinzip ist, das keine Uberwindung von nationalem Partikularismus darstellt, son-
dern Ergebnis einer Grenzverschiebung oder sogar Ubersiedlung einer Bevélkerung,
kurz ethnischen Siuberung ist.

Kollege Karnik zog gestern in Zweifel, ob Grofibritannien eine politische Nation
sei, wenn sich zur britischen Identitit nur eine Minderheit von Englindern, Schotten
und Walisern bekennt? Ich denke, dafl eben das eine politische Nation ist, was ver-
schiedene Volker oder ihre Teile zusammenhilt, wenn sie freilich durch die An-
ziehungskraft politischer Institutionen zusammengehalten werden, z.B. der Ver-
fassung, ob nun niedergeschrieben oder nicht, der Rechtsordnung und tiberhaupt der
Rechtsherrschaft, rule of law. Die Schotten bekennen sich mehr zu ihrem Schotten-
tum als zur britischen Nationalitit, die Waliser zu ihrer walisischen Herkunft, nur bei
den Englindern steht es etwa bei 50 %, aber das Land hilt immer noch zusammen.
Dies ist ein politisches Volk, keineswegs aber das heutige ,, Tschechien®.

Die tschechische Identitit muflte sich im Laufe dieser Verschiebungen zur ethni-
schen Homogenitit umwandeln. Die Historiker im Ballhaus mufiten wahrhaftig
feststellen, daf sie keine Stimmen, keine Aufforderungen héren. Zum Gliick wider-
standen sie allen Versuchungen und behielten einen niichternen Verstand. Aus Not
gehorte es sich allerdings, in dieser schweren Stunde, Tugend zu machen: Also spra-
chen sie {iber die grofie Chance, die darauf beruht, dafl wir mit beiden Beinen auf dem
Boden stehen und uns zu nichts zwingen lassen.

Ich denke aber, daf sie weder die Stimmen noch die Fragen gehort haben, die jene
Tradition hervorrufen kénnten, mit der wir gewohnt waren, zu leben. Sie hérten
keine Fragen, jedoch die tschechische Identitit war bis jetzt eben mit Fragen verbun-
den: Die tschechische Hymne beginnt mit einer Frage, und die groffen Tschechen dien-
ten threm Volke dadurch, dafl sie rechtzeitig nach wichtigen Dingen fragen konnten,
ob nun ihre Fragen diesem Volk gefielen oder nicht. Das Fragen hing eben damit
zusammen, dafl wir in unserem Haus nicht allein wohnten, daff wir auch die anderen
sahen, dafl wir sahen, wie sie uns sehen, und die Empfinglichsten unter uns sahen auch
noch, wie wir ihre Sicht betrachteten. Wir lebten kurzum in einem Spiegelsaal — dieser
Saal hieR Mitteleuropa. Der Spiegelsaal war gleichzeitig ein ebenso gefahrlicher wie
auch reicher Raum - oft war es dort voll von Scherben von den Spiegeln, die von
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Menschen zerschlagen wurden, und oft floff bei diesem Zerschlagen auch Blut, aber
niemals fehlten dort originelle Ideen, die Ideale und unwiederbringliche Weltansich-
ten inspirierten, weil dort eben die Vielfalt, die Quelle des Reichtums, herrschte, Das
Land der Spiegel, Mitteleuropa, war dazu noch vor gewisser Zeit eben das Stlick Erde,
wo sich bei weitem keine Mehrheit ihrer Majoritit sicher war — alle nahmen da so ein
bifichen die Stellung einer Minderheit ¢in, und das ist nicht nur ziemlich riskant,
sondern gleichzeitig auch sehr inspirierend.

Die tschechische Identitit war eine Problematisierung, Artikulation einer nicht
vorhandenen Selbstverstindlichkeitnationalen Daseins. Eineselbstverstindliche Iden-
titdt ist in Bohmen im besseren Falle ein Paradox, im schlimmeren ein Widerspruch,
ja sogar Unsinn,

Heute sind wir also in unserem Haus allein. Eine Handvoll Deutsche und Polen ist
noch i{ibrig, die Roma werden allgemein weder als Nation noch als Nationalitit
betrachtet — eher als eine Art durch soziale Pathologie, respektive Kriminalitit defi-
nierbare Gruppe. Mit den Nachbarn haben wir heute - iibrigens dhnlich wie in der
Zwischenkriegszeit — bestenfalls kithle Beziehungen, In letzter Zeit benutzt die tsche-
chische Politik, wie es scheint, Polen und die Slowakei hauptsichlich dazu, um an
deren Schwierigkeiten uns und der Welt zu beweisen, wie gut wir Tschechen sind. Am
meisten aber verbliifft, dafl ein ethnisch reines Tschechien nicht einmal unsere Lands-
leute in der Welt annimmt — Exulanten und Emigranten, Tschechen aus der Ukraine
oder Kasachstan, Tschechen, die der Zerfall der Staates in der Slowakei iiberrascht hat.
Ich spreche lieber gar nicht von Auslindern oder sogar von Auslindern anderer Rasse.
Ich kann das nicht einmal betiteln — Nationalismus ist es ja nicht, der wiirde nach
Kasachstan einen Kreuzzug schicken, um die Unsrigen dort zu befreien.

Die Thesen zur 5. Diskussion dieses Symposiums bieten — nach Jaroslav Stfitecky —
zwel Grundtypen von Zusammengehorigkeit, von Identititen an: die Identifikation
im Gegensatz zu anderen und die Identifikation des Willens zur Kommunikation als
Mittel zur Uberwindung eines Gegensatzes innerhalb der Gemeinschaft. Der zweite
Typ von Zusammengehorigkeit wird als historisch noch nicht erfiillte Chance
beschrieben, aber wo ist es notwendig, dafl Gegensitze durch den Willen zur Kom-
munikation iiberwunden werden? Der Bruch mit den Slowaken war eben nicht nur ein
Bruch mit den Slowaken, sondern auch mit der Aufgabe und der Gelegenheit, nicht
allein in der Abgeschlossenheit und Selbstgeniigsamkeit zu leben, sondern in der
Offenheit und mit dem Willen zur Kommunikation. Kollege Hojda sagte, daf§ es
heute méglich ist, auch den geringsten historischen Unsinn, die geringste zweifelhafte
Tradition, das Symbol abzustauben, und siehe, man nimmt sich dessen sogar ein bif3-
chen an, ein bifichen wieder nicht, und hauptsichlich regt dies niemanden allzusehr
auf, niemandem macht es was aus. Das Urteil iiber das Barock, vor kurzem noch ein
casus belli, istangeblich unausgewogen — und ich denke, dafl es lange so bleiben wird.

Mit dem Verlust jener Identitit, die beunruhigenden, manchmal anspruchsvollen
Fragen entsprang, ist die tschechische Ernsthaftigkeit in bezug auf Geschichte ver-
lorengegangen. Jene abgestaubten Stereotypen sind heute eher so etwas wie ein priva-
tes Vergniigen, ein Hobby, weil sie keinen risonierenden kulturellen, geistigen Raum
zur Verfiigung haben, wo sie in einem Echo widerhallen und zuriickkehren wiirden —
hier verstirkt, da iibermoduliert, dort mit einer dissonanten Begleitung. Wir sind wie
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in einer gut ausgepolsterten Schallkabine, In dieser nicht risonierenden, weil homoge-
nen und von der Umwelt sich isolierenden tschechischen Welt fehlt, wie es scheint,
das Bediirfnis nach groflen Bildern der Vergangenheit, das Bediirfnis grofler Erzih-
lungen, wie diese Bilder von der Theorie der Postmoderne bezeichnet werden.

Grofle Bilder nehme ich in der tschechischen Welt eben nur mehr dort wahr, wo alte
oder erwachende neue Befiirchtungen, Angste anklingen, und zwar im Verhiltnis zu
den Deutschen. Ein Mangel an Selbstbewuf}tsein, der uns wie eine irrationale Kompo-
nente der heutigen slowakischen Seele, nimlich sozusagen ein Minderwertigkeits-
komplex, bei politischen Verhandlungen so gestért hat, die dann niemals ganz sach-
lich verlaufen konnten, stellt gleichzeitig unser Problem in unserem Verhiltnis zu den
Deutschen, obwohl dies kaum einer zugibt, dar. Grofle Bilder sind da eher Alptriume
und stellen ergiebige Nahrung fiir politische Demagogie dar. Ich sehe nur eine
Abhilfe, aber ich befiirchte, daf} meine Ansicht bei weitem nicht allgemein geteilt
wird.

Fiir eine der herrlichsten Episoden unserer Geschichte halte ich Masaryks Kampf
gegen den vorgetduschten oder aufrichtigen Glauben an die Echtheit der , Handschrif-
ten“. Masaryks Haltung hat mich als Tschechen immer mit Selbstvertrauen und
Selbstbewufitsein erfiillt. Der Mut und die Bereitschaft, auch iiber weniger glinzende
Seiten unserer Geschichte zu sprechen, und auf der anderen Seite freilich der Mut, der
Wille und die Bereitschaft, solchen Reden zu lauschen, das sind fiir mich die stirksten
Quellen des Selbstbewuftseins. Wo dies alles fehlt, dort wichst die Angst, die grole
Augen hat.

Wie verstehe ich den Begriff — die Herausforderung ,unserer Geschichte*? Die
Geschichte ist die unsere in dem Sinne, daf} wir uns zu ihr bekennen in ihrer Gesamt-
heit, daff wir sie oder Teile von ihr nicht ablehnen. In dieser Annahme einer Verant-
wortung auch dafiir, was ohne unser personliches Dazutun geschah, fiir die Siinden
und Irrtiimer auch unserer Viter und Grofiviter, sehe ich die Berechtigung des Adjek-
tivs ,unsere” beim Substantiv ,,Geschichte®. In noch héherem Sinne wird es méglich
sein, ,unsere® dann zu sagen, wenn diese Einstellung in unseren beiden Lindern tiber-
wiegt. Dies betrifft freilich weit mehr ,uns als einzelne® als ,,uns im Sinne von Volk*.
Die Politiker miissen wohl umsichtig das beriicksichtigen, wie weit der andere mit
einer solchen Verantwortungsiibernahme fortgeschritten ist. Das ist gliicklicherweise
das, was wir aufler acht lassen konnen, ja sogar miissen. Wenn wir uns danach richten
wiirden, wie weit der andere in der Erkenntnis der eigenen Verantwortung und seiner
eventuellen Schuld gekommen ist, dann wird es kein ,,Unser geben.
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Diskussionsbeitrag von Otfrid Pustejovsky, Waakirchen

Der Ausgangspunkt dieser Tagung und damit der Thesen wird — wie so oft in den
vergangenen 50 Jahren — auf das riumliche, politische und physische Zusammenleben
von Deutschen und Tschechen innerhalb der Landesgrenzen der béhmischen Linder
reduziert.

Es wire aber angemessen, die Gesamtpolitik unter a) weltpolitischen und b) struk-
turell-gesellschaftlichen Vorzeichen einzuordnen, damit der Gefahr einer einengen-
den Betrachtungsweise begegnet werden kann.

1) Das tschechisch-deutsche Zusammenleben in den béhmischen Lindern (warum
wird eigentlich die Slowakei weitgehend ausgeklammert, da sie doch 70 Jahre lang
dem einheitlichen Staatsverband angehérte?) gehort keineswegs der Vergangenheit
an; dies belegen einerseits die Zahlen der Volkszihlung in der CSFR von 1991
sowie andererseits die neuen Formen der Zusammenschliisse von Deutschen in der
heutigen Tschechischen Republik.

Ein kritisch-rationaler Diskurs iiber Vergangenheit und mégliche Zukunftsper-
spektiven hat deutscherseits, allerdings von der Wissenschaft vielfach unbeachtet
oder sogar miflachtet, bereits seit dem Ende der fiinfziger Jahre stattgefunden.

Die tschechische Reflexion stand hingegen bis zum 12. KPTsch-Kongref im
Dezember 1962 unter Moskauer Primissen, im Exil weitgehend unter nationalisti-
schen Vorzeichen; tschechisches Nachdenken l6ste sich dann, personell sehr
unterschiedlich, allmihlich aus den parteikonformen Denkvorgaben, um seit
1969/70 wiederum unter massiven , Normalisierungsdruck® Breschnewscher Poli-
tiknormen zu geraten, wihrend gleichzeitig eine ,parallele Gesellschaft* (Havel)
neue Ansitze erkennen lief}, deren Zwischenergebnis in der seit 1990 immer breiter
gefithrten Diskussion zu sehen ist.

Die im Thesenpapier der Tagung angebotenen drei Aspekte sind daher niche
neu, auch nicht originir, weil

a) jede Zeit — fiir sich betrachtet — ,modern® oder ,reaktionir® sein kann;

b) die Einbeziehung von neuen Wissenschaftserkenntnissen in breitere Diskus-
sionsformen nicht nur ein Problem der Rezeptionsfihigkeit ist, sondern sehr
oft auch eine Sache der Wissenschaft selbst, welche nur zu oft sozusagen ,fiir
sich und an die eigene Adresse® gearbeitet hat und publiziert (als Gegenbeispiel:
Timothy Garton Ash);

c) Geschichts-,Bilder wohl in nachfolgender ,Reihe” entwickelt und tradiert
werden: Familie — Schule — Offentlichkeit; der Begriff ,Massenmedien® muf}
sehr differenziert werden, weil die Wirkungen etwa des Radios vor 1930, nach
1933 und heute unvergleichlich sind, ebenso die Rolle des Fernsehens seit ca.
1960, schliefllich die durch technische Mittel erfolgte ,, Vernetzung®™ der Welt-
presse seit den achtziger Jahren (siehe: Radio Liberty — REE fiir den gesamten
fritheren Warschauer Pakt sowie CNN);

d) emotionalisierte Vergangenheitsrezepturen und personalisierte Identifikations-
muster — zumeist unbeschadet der kritisch dargelegten bzw. analysierten Wirk-
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lichkeit — die eigentlichen Strukturelemente ,gesellschaftlichen® Bewufltseins und
entsprechenden Verhaltens bilden.

2) Die deutsch-tschechische Vergangenheit war und ist daher sowohl wissenschafts-

3)

kritisch als auch multiplikatorisch aufzuarbeiten. Das in den Einleitungsthesen
aufgeficherte Beziehungsfeld ist insofern einengend, méglicherweise sogar unrich-
tig, weil es den Wissenschaftler dem politischen und somit 6ffentlichen ,Reibungs-
feld“ entziehen mochte.

Alle Uberlegungen beziiglich deutsch-tschechischer Vergangenheit miissen
grenziibergreifend und multiplikatorisch angelegt sein, um Forschungsergebnisse
vermittelbar zu machen und somit politikbezogen zu werden (deutsch ist daher
nicht gleichbedeutend mit sudetendeutsch, ,sudetendeutsch nach 1946“ wiederum
ist nicht identisch mit Deutschen in der Tschechoslowakei vor 1938, Tschechen
gegeniiber Deutschen vor 1918 ist nicht identisch mit , Tschechoslowaken® gegen-
iiber Deutschen in der ersten Tschechoslowakei, und Tschechen nach 1991 gegen-
{iber Deutschen ist nicht identisch mit Tschechen vor diesem Datum).

Eine Diskussion kontroverser Thematik kann und darf als Ziel nicht nur den Aus-
tausch von Statements haben, um eigene Standpunkt zu artikulieren und andere
anzuhéren, sondern die intellektuelle Bereitschaft, neue Erkenntnisse durchaus
ybildhaft“ oder politisch umzusetzen; Beispiel: frithere Festschreibungen oder
Beschreibungen von Person, Amt und Bedeutung Karls IV. und heutige Erkennt-
nisse (Seibt) — Person und Rolle von Masaryk in der Betrachtung bis 1938, 1948—89
und heute?

Es wird wohl darauf zu verweisen sein, daf} jede Generation ~ somit auch in Béh-
men und Mihren — um ein neues oder zumindest revidiertes Geschichtsbild ringt;
erst die Kontinental-Ideologien des Faschismus — Nationalsozialismus und Mar-
xismus-Leninismus haben grundsitzlich Primitiv-Schemata oktroyiert (Brandl,
Palacky — Goll, Pekaf, Susta, Krofta — Graus, Macek — Stanék, Radvanovsky).

Grundsitzlich ist auch hier zu bemerken:

a) Bohmische Geschichte als Gesamtkomplex kann sinnvoll nur im Kontext der
Geschichte Europas diskutiert werden;

b) die ,Ethnifizierung® von Geschichte und Politik seit dem 19.Jahrhundert ist
in der erlebten Zeit des 20. Jahrhunderts durch den Ersten Weltkrieg, die so-
genannte Zwischenkriegszeit und die Jahrzehnte danach nicht abgeschlossen
worden; die Unterdriickung einer rationalen Diskussion und eines in ithrem
Gefolge notwendigen politischen Umsetzungsprozesses wurde durch unter-
schiedliche Diktaturen von Spanien (Katalanen) bis UdSSR systematisiert — wie
derzeit noch bemerkbar — und in der Folge in den Bereich des Irrationalen ver-
schoben (siehe Programmschrift von Wladimir Schirinowsky bzw. das ehe-
malige Jugoslawien).



442 Bohemia Band 35 (1994)

Zur Diskussionsrunde , Unsere Geschichte®:
Nationale Geschichte als bistorische Fiktion?

Anstelle des vorgeschlagenen Ausgangspunktes der Geschichtswissenschaften
sollte die politische Geschichte selbst dienen: Hierbei wire zu diskutieren, inwiefern
Aufklirung und Franzésische Revolution und in ihrem Gefolge die sogenannten
Nationalbewegungen nicht allein die Emanzipation des Individuums, ferner Gleich-
heit, Freiheit und Briiderlichkeit gebracht haben, sondern durch die Ent-Methaphy-
sierung die ,Suche nach neuen (Ersatz-) Identifikationen férderten.

In diesem Zusammenhang ist erwigenswert, was der mexikanische Schriftsteller
und Politiker Gonzales Coso an Uberlegungen eingebracht hat:

Es findet eine Umwandlung statt, eine neue Verdichtung der Machtbeziehungen, die das poli-
tische Universum modifiziert hat. Die Ausiibung der Staatsraison wird dadurch einer neuen
Instanz ibertragen, bei der die Zustimmung zum MafR fiir die Effizienz der Intentionen und
Normen wird.

Wir entfernen uns von den Systemen, die im Zeitalter der Aufklirung gepriesen wurden, vom
Wohlfahrtsstaat und dem Rechtsstaat, denn Akzeptanz wird in immer geringerem Maf} und fiir
immer kiirzere Zeitspannen verlangt, so dafl heute die Formel einer beschrinkten Zustimmung
und schwachen Herrschaft gilt.

Alle, die Politik ausiiben wollen, miifiten ihre Aufgabe neuen Werten unterstellen, Werten
wie: Geld, Toleranz, Versdhnungsgabe und die Fihigkeit, neue soziale Konstanten zu schaffen,
Verhaltensweisen, die heute irrational, formlos und sinnentleert wirken, miifite ein dauerhafter
Charakter verlichen werden. Es miifite eine ,Normalitit™ wieder eingefithrt werden, aus der
eine neue ,Normative® extrahiert werden kdnnte, ein Justizsystem, das diese sozialen Bewegun-
gen einzudimmen in der Lage wire ',

In diesem Sinne hat es auch der Historiker nie mit einem festgefiigten ,,Kanon der
historischen Fakten“ zu tun, sondern immer nur mit den rekonstruierbaren, iiber-
blickbaren, wiederbelebten, zufilligen oder ausgewihlten Fakten historischer Pro-
zesse, die so vielfaltig sind wie jedes einzelne Leben. )

Insofern ist jegliches historische Erfassungs- und Darstellungsbemiihen nur eine
Anniherung — beispielsweise in bezug auf die Geschichte der béhmischen Linder
abhingig vom Sprachzugang, aber heute auch von der personlichen geistigen und poli-
tischen Position!

Es darf auch nicht iibersehen werden, dafl selbst der Historiker keine grofiere
sErinnerung® hat als der nicht ausgebildete ,Laie”, dafl er immer auch nur ein Kon-
strukt vorlegt, das aufgrund des ausgewihlten Materials, der Gingigkeit der Spra-
che, der Propagierung durch entsprechende Mittel (heute Medien), der vorherrschen-
den Akzeptanz Wirkung erzeugt, ein ,Bild“ schafft, ,Identifizierung® stiftet. Es kann
daher durchaus auch danach gefragt werden, worin und warum gegenwirtig
»Geschichtsromane® oder ,,Narrative History“ solche Wirkungen zeigen — hingegen
die sogenannte seridse Geschichtswissenschaft wenig oder gar keine Auflenwirkung
erzeugt.

In diesem Zusammenhang erscheint es fraglich, neue Stereotypen einzufiihren,
etwa eine ,tschechische Gesellschaft® oder ,,Zirkel der Sudetendeutschen® — denn Er-

' Siiddeutsche Zeitung — Beilage ,, Welt-Michte® vom 22.2.1994.
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fahrung, Beobachtung und (historische) Analyse zeigen, dafl tradierte Begrifflichkeit
unzureichend ist, ja dafl versucht werden muf}, neue Sprach- und Ausdrucksformen
zu finden; als einfaches Beispiel etwa anstelle Deutsche, Tschechen und Juden in Prag
Formulierungen wie Einwohnerschaft von Prag 1930, 1989, Bewohner von Kaaden
katholischer, evangelischer, jlidischer Religionszugehérigkeit oder unselbstindige
Arbeiter deutscher Sprache bei Skoda . . .

Die Diskussion kénnte aber auch sozusagen von ,oben herab® durchgefiihrt wer-
den, das heifit von der vergleichenden Materialsammlung und — Definition dessen,
was denn ,Nationalstaat® und damit ,nationale Geschichte® sei.

Dazu konnte die zwar vereinfachte, aber auf eine breitere Verstindnisebene hin
angelegte Definition des Kolner Osteuropahistorikers Kappeler dienlich, wenn nicht
gar hier besonders hilfreich sein: g

Der Nationalstaat ist ein historisch junges Phinomen und universalgeschichtlich eine Aus-
nahme. Die Regel waren Vielvélkerreiche und sind es, wenn man iber Europa hinausblickt,
noch in der Welt von heute, Im Nationalstaat verwirklicht sich die moderne Nation, die entstan-
den ist im Gefolge der Franzosischen Revolution und der wirtschaftlichen, sozialen, politi-
schen und kulturellen Modernisierung der europiischen Gesellschaften. Die moderne Nation ist
primdr eine politische Willensgemeinschaft, die alle sozialen Schichten einer Gesellschaft umfafit

(oder zu umfassen sucht). Sie wird zum obersten Souverin und zum wichtigsten Objekt von
Identitdt und Loyalitit®.

Aus dem eben Gesagten ergibe sich aber auch die weitere Uberlegung, inwiefern die
Zugehorigkeit zu einer Gemeinschaft mit gleichen oder wenigstens dhnlichen ethi-
schen, rechtlichen und gesellschaftlichen Normen ein , Wir“-Gefiihl erzeugt, dem-
nach bei einem Wechsel ein Verlust eintritt (z. B. selbst im Falle der ehemaligen DDR,
seit 1.1.1991 in beschleunigtem Tempo zwischen Tschechen und Slowaken).

Es gibt daher im eigentlichen Sinne keine ,nationale Geschichte®, es sei denn als
beliebige Manipuliermasse fiir eine bestimmte Staats- oder Machtraison, als quasi-ein-
heitsstiftendes weltimmanentes Erl6sungsmodell. Selbst gemeinsam erlittenes Grup-
penschicksal (Verfolgung, KZ, Gefangenschaft, Ausweisung, GULAG) ist letzten
Endes nur die Summe solcher uniiberblickbarer und nicht erfaflbarer Einzelschicksale.

Wer und zu welchem Zweck stiftet daher ,,unsere® Geschichte? Sind es die Herr-
schenden, die Unterdriickten? Ist es eine Elite, welche zum eigenen Selbstverstindnis
der ,Wir“-Resonanz bedarf (z.B. Jungtschechen, Alldeutsche, die Devétsil- oder
DAV-Generation; aber auch ,bosnische Serben®)?

Zur Diskussionsrunde Die Geschichte der bobmischen Linder und
die Geschichte des tschechischen Volkes: Eine Geschichte oder zwei?

Eine Perspektivverengung auf eine bestimmte Epoche oder historische Personlich-
keiten sollte nicht stattfinden; die in den Thesen erfolgte Festlegung der Ausgangs-
position ,Palacky® ist bereits eine Perspektiverengung, weil die Auseinandersetzung
mit Person, Werk und Konstituierung eines Geschichtsbildes nur noch akademischen
Wert hat.

? Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 2.3.1994, 12.
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Hingegen sind die heute in der CR virulenten Vorstellungen wesentlich ,jiinger®
(wenngleich in bezug auf mégliche , Erlebnis-Generationen® ebenso ambivalent):

1) Masaryk — Benes — demokratischer Staat;

2) Faschismus (eigentlich priziser: Nationalsozialismus) — Kommunismus — plurali-
stische Unsicherheit;

3) Tschechen = Demokraten — ,andere” (Deutsche, Slowaken, Zigeuner, Visegrad-
Staaten) = Anti- oder Quasi-Demokraten.

Die in der Offentlichkeit gefithrten Diskussion scheinen immer wieder oder von
neuem diese Punkte zu umfassen.

In diesem Zusammenhang sei daran erinnert, dafl Josef PoliSensky bereits 1945 eine
lange Rethe von ,,Gravamina“ (allerdings an die Adresse ,der Deutschen®) zusam-
mengestellt hat,

Es ist ferner auch zu diskutieren, inwiefern Macht, Zwinge, Freiheit mit ihren ent-
sprechenden Auswirkungen konstituierende Elemente waren und sind, beispielsweise
sogenannte ,Umvolkungen®, Immigration aus Béhmen nach Preuflen im 17. und
18. Jahrhundert, Deutsche in der CSR und CSSR nach 1946/1960 sowie in der CSFR
und CR 1989/1992. Welche Rolle war und ist der Sprache zuzumessen? Ist diese so
relevant (wie allgemein bewertet), daf die ,Muttersprache” in Gegensatz zu ,,Vater-
land“ gebracht werden kénnte (Gegenbeispiel: parallele Mehrsprachigkeit im Liba-
non, teilweise in der Schweiz). So kénnte hier auch der von der Geschichtswissen-
schaft bis heute weitgehend unbeachteten Belletristik und Kinderbuchliteratur in
bezug auf deren relativierende ,Maflstibe® Aufmerksamkeit geschenkt werden: bei-
spielsweise Otfried Preullers ,,Die Flucht nach Agypten®, Gétz Fehrs ,Fernkurs in
Boéhmisch®, Peter Lotars ,Eine Krihe war mit mir®, Oskar Kreibichs ,,Auferstehung
auf B6hmisch® — u.a. (Peter Hirtling, Gudrun Pausewang, Anneliese Schwarz, Josef
Holub),

Weiterhin: Bestimmte ,Mentalititen® in der heutigen CR sind weniger dem als
Motiv beliebten, aber dennoch iiberbewerteten ,Hiusler-Milieu® entsprungerr als
vielmehr der durch das kommunistische Regime erzwungenen Provinzialitit von
Denken, Leben und Handeln ~ parallel zu vergleichbaren Staaten des ehemaligen
Warschauer Paktes. Ist es aber nicht gerade diese erzwungenermaflen nach innen
gewandte Provinzialitit, welche plétzlich aufbrechen, umschlagen, ja in neue Formen
kollektiver ,,Abnormititen® implodieren kann (Bosnien, Turk-Bulgaren)?

Zur Diskussionsrunde Waren die bihmischen Deutschen Deutsche?

Die Fragestellung ist falsch. Die in den Thesen vorgeschlagene Diskussionsrichtung
stellt im Grunde nur eine Fortfithrung gingiger Schablonen dar, weil sie nicht die
zahlreichen Versuche impliziert, den unhistorischen Kern gerade dieses Denkansatzes
zu verlassen — wie dies beispielsweise seit dem Ende der vierziger Jahre in der jlingeren
Generation der aus Bohmen, Mihren und der Slowakei vertriebenen Deutschen der
Fall war und sich in einer geradezu uniibersehbaren Flut von Beitrigen niedergeschla-
gen hat; vergleiche z.B. dazu die Zeitschrift ,Der neue Ackermann®, darin u.a.
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Beitrige von Leonhard Reinisch (spiter Redakteur im Sonderprogramm des Bayeri-
schen Rundfunks, Herausgeber von u. a. Leszek Kolakowski), Eugen Lemberg, Fer-
dinand Seibt, Tino Haibach, Hermann Ebert, Walter Rzepka.

Die in den Thesen zitierten lexikalischen Beitrige sind nur Varianten des iberkom-
menen Schemas, auch im Brockhaus; sie zeigen die Notwendigkeit einer Revision der
Grundvorstellungen.

Der Ansatz hat wohl eher bei der Frage zu erfolgen, inwiefern die Schaffung eines
Staates erst ,deutsche Nation® konstitutiert und auferhalb dieses Staates wohnende
Gruppen per se diskriminiert hat oder zum funktionalen Prinzip der Mehrheits-,
Minderheits-Bildung herabwertete. Insofern sind ,,Sudetendeutsche® keine Identitits-
gruppe sui generis, vielmehr der Versuch, fehlende Staatszugehorigkeit durch eine
besondere Form einer Abgrenzungsideologie einer Gruppe gegeniiber einer anderen
Gruppe zu kompensieren. Dies ist eine Erscheinung, welche nach der Vertreibung der
Deutschen aus der Tschechoslowakei bis zur Irrationalitit eskalierte; der Wider-
spruch zwischen gefordertem und verabsolutiertem ,Heimatrecht® auf die ,,alte Hei-
mat“ fithrte bis in die jiingste Zeit zu einem prinzipiell uniiberwindbaren Loyalitits-
konflikt in bezug auf die Stellung als vollberechtigte und beheimatete Staatsbiirger der
alten und seit 1990 neuen Bundesrepublik Deutschland: Bleiberecht als deutsche
Staatsbiirger und Riickkehrrecht in die Tschechoslowakei stehen — siehe dazu die
»sudetendeutsche“ Argumentation von Walter Becher — aber dann in einem unauf-
l6sbaren Widerspruch zueinander und zeigen somit auch ein gebrochenes Staats-
verstindnis, welches wiederum in Abrede gestellt wird.

Es wird hier wohl der Gedanke von Lepsius iiber das Verhiltnis von ethnischer Kul-
tur- und Staatsbiirgernation zu diskutieren sein: am Beispiel der in verschiedenen
Landschaften, Stidten, Gruppierungen, sozialen Schichten, Vereinen, Parteien usw.
zu unterschiedlichen historischen Zeiten tiberlieferten Selbstbezeichnung(en), ferner
transgentale und translaterale Beziehungen — im Gegensatz zu geographischen und
politischen Simplifizierungen nach 1935, insbesondere aber nach 1946 und wiederum
verschirft seit 1990.

Es wird auch zu diskutieren sein, inwiefern Terminologien wie z.B. Civilisation
frangaise, British Commonwealth, deutsche Kultur(nation) — aber auch Sowjet-
mensch, sowjetisches Volk (sovetskij narod), &esky lid usw. unzutreffende,
unscharfe, verfilschende Ab- oder Ausgrenzungen mit gleichzeitigem Vorrangan-
spruch darstellen, aus denen sich dann weitere Fithrungsanspriiche oder politische
Interpretationsvarianten ergeben oder ableiten lassen:

1813/14  ,Deutsche Befreiungskriege®
1866 wDeutscher Bruderkrieg® (vgl. Berta von Suttner)
1938 wSudetenland“ — Teil des ,,Grofldeutschen Reiches”

1954 »Schirmherrschaft des Freistaates Bayern iiber die ,Sudetendeutschen®
(mit der Begriindung eines ,,4. Stammes®)
usw.

So ist schlieflich auch ein ausgesprochen desintegratives Geschichtsbild feststell-
bar, welches einerseits unkritisch ein einheitliches ,deutsches Volk® (zu dem man
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gehort) epochentibergreifend postuliert, andererseits die Erfahrungen einer Genera-
tion aber gerade gegeniiber diesem ,,Volk* als Abgrenzung einfiihrt; einerseits wird
die deutsche Sprache ~ Hochsprache? — als Identifikationsmerkmal genannt, anderer-
seits wiederum die Kultur (aber welche im besonderen?) und schliefilich eine gemein-
same Staatlichkeit.

Wie sind in so einem Beziehungsgeflecht Rheinlinder, Tiroler, Ostpreuflen, Wol-
hyniendeutsche, Ruf8landdeutsche, Schlesier, Zipserdeutsche, Banater Schwaben,
Siebenbiirger Sachsen, Egerlinder, Vogtlinder, Iglauer usw. ,zusammenzubringen®?
Die ideologisierten Antworten sind u.a. bei Bodenreuth, Pleyer, Karlheinz Strobel
(.Die Flaminder von Prag®) nachzulesen.

In knapp 100 Jahren eines Ubergangsjahrhunderts zwischen ca. 1840 und 1940 wur-
den davorliegende 900 bis 1000 Jahre ,national“ umfunktioniert — so wird aus der Not
oder dem Anreiz der mittelalterlichen West-Ost-Siedlungsbewegung eine ,deutsche
Grofitat®, aus den Folgen des Dreiffigjahrigen Drei-Epochen-Krieges dann folgerich-
tig ein ,tschechisches Dunkel®, aus den Kriegsgewinnlern und Bodenspekulanten
desselben Dreifligjihrigen Krieges ein neuer ,deutscher” oder ,tschechischer® Adel
usw. Das Gesamtgebiet der Kultur wird ,national® besetzt: das tschechische ,,Natio-
naltheater” in Prag mit LibuSe oder ein bayerisches ,Nationaltheater” mit Richard
Wagners pseudohistorischer Germanenheldenverehrung und pompdser Musik — es ist
der gleiche Wert verschiedener Medaillen.

Welche Vorstellungen haben wir Heutigen — und ich schliefe die Historiker aus-
driicklich mit ein — wirklich von einer Bevélkerung, die noch zu Beginn dieses Jahr-
hunderts vielerorts in ein bis zwei Rdumen arbeiten und wohnen mufite, ohne flieen-
des Wasser, mit Petroleumlampe, immobil, ohne soziales Sicherungsnetz, nur von
den Ertrignissen kirglichen Bodens oder miserabel entlohnter Handarbeit lebend,
nur mifig alphabetisiert, weitgehend ohne Biicher und weitgehend auch ohne Zei-
tung, meistens nur im Dialekt sprechend, fern von den Zentren und Subzentren politi-
scher Entscheidungen, geistig vielfach abhingig von den Vorgaben der Sonntags-
predigten oder engagierter Lehrer, vielfach immer noch aberglaubisch, von starren
Verhaltenscodices gepragt — welche Vorstellung also haben wir von diesem das Gros
der Bevolkerung Bohmens, Mahrens und Schlesiens bestimmenden Bevolkerung?

Insofern ist also der Grundthese einer ,, Ausformung zweier nationaler Gesellschaf-
ten“ zu widersprechen; sie stellt eine Riickprojektion dar und fiihrt in der Diskussion
wohl wiederum in eine argumentative Sackgasse.

Zur Diskussionsrunde Fragezeichen zur letzten Phase des tschechisch-dentschen
Zusammenlebens in den bobhmischen Lindern

In diesem Bereich werden etliche antithetische ,Fragezeichen® aufgefiihrt; sie stel-
len bekannte Klischees dar, klammern jedoch andere wiederum aus, so daff auf diese
Weise eine erhebliche Einengung des Betrachtungsfeldes erfolgt.

Erginzend soll daher auf folgende Problembereiche verwiesen werden:

1. Die Interpretation des Jahres 1918 aus den Erfahrungen der kommunistischen
Herrschaft seit 1948 tschechischerseits bzw. der Vertreibung von 1946 deutscher-
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seits ist eine eher geschichtsverdringende Politisierung der jiingeren Zeitgeschichte
als ihre Analyse.

. Die Fixierung der Tschechoslowakei als ,demokratischer Staat“ unter Zugrunde-
legung der Annahme, das Verfassungsanspruch und Verfassungswirklichkeit
deckungsgleich gewesen, andere Staaten der mitteleuropdischen Region jedoch
sschlechtere® Staaten waren, bedingt als Folge eine formalistische Institutionen-
diskussion (vergleichbar manchen Argumentationsketten in der Beurteilung der

Nachfolgestaaten der UdSSR).

. Die Verabsolutierung des ,Miinchner Abkommens* reduziert langdauernde histo-
rische Prozesse zu unbegriindbaren Zwangsliufigkeiten — diese Argumentation
relativiert sich aber beispielsweise angesichts der gegenwirtigen EU-, NATO-und
UNO-Politik gegeniiber Ex-Jugoslawien und Bosnien, aber auch in Somalia, im
Sudan und jiingst in der Diskussion des israelisch-palistinischen Abkommen-
Pokers.

. Sudetendeutsche und Tschechen waren 1938 oder 1945/46 genauso Steine in einem
politischen Machtspiel nach dem Muster der Machtpolitik und Machtdiplomatie
des 19.]Jahrhunderts, vergleichbar heute z.B. Armenien, Aserbeidschan, aber
auch den Tschetschenen und Inguschen in Rufiland, den Kurden im Nahen Osten
usw. Hier geht es wohl um die weit entscheidendere Frage, wie eine ,nationale®
und internationale® Staatsdiplomatie (der Widerspruch in der Terminologie
scheint kaum aufzufallen) mit den technischen Mitteln des ausgehenden 20. Jahr-
hunderts, aber manchen Denkschemata des 19.]Jahrhunderts, Probleme 16sen
méchte, die prinzipiell eine ,neue Welt* indizieren — etwa das Postulat des Vlker-
rechts, welches de facto jeweils das Recht der Regierenden ist, das Postulat verab-
solutierter Staatsgrenzen, sogenannter , Nichteinmischungsrechte® usw.

Auch der ,,Abschub® = Vertreibung, Aussiedlung ist nur ein Teil eines globalen
Staats- und Wertewandels und einer neuen Staatsethik der Problemlésung durch
Beseitigung von Stdrfaktoren nicht im Sinne verhandelbaren Ausgleichs, vielmehr
durch Eliminierung einzelner und ganzer Bevolkerungsteile (ob in Indien und
Pakistan 1947, in Mitteleuropa 1946 oder in Kaschmir 1992/93 und in Afrika 1993/
94 ist letzten Endes ,egal®).

Zur Diskussionsrunde Das Erbe der multikulturellen Gesellschaft und
die dentsch-tschechische Nachbarschaft

Diskussionsansatz und vorgeschlagener Weg fithren in manche Stercotypen der
bundesdeutschen Diskussion der neunziger Jahre, welche aber wiederum ihre Spuren
in den sechziger Jahren hat (vgl. Rudi Dutschke, Cohn-Bendit, Joschka Fischer, aber
auch Milan Horiéek usw.). Es wire sowohl einer fachwissenschaftlichen als auch
einer breiteren Diskussion abtriglich, bestimmte Modetermini einzufithren und auf
die Geschichte der béhmischen Linder auszudehnen. Im einzelnen ist folgendes zu

bemerken:

1. ,Mythologien® setzen im allgemeinen ein vorindustrielles Gesellschaftsgefiige und
methaphysische oder para-metaphysische Denkmuster voraus. Weder auf Hitler
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noch auf Stalin, weder auf Marx noch auf das sogenannte theokratische Regime im
Iran, viel weniger noch auf die Urgeschichte oder die Fihrungsgeschichte ist der
Begriffe anwendbar (slawische Urzeit, Siegfried-Nibelungen-Syndrom, ,Daker”-
Syndrom Ceausescus, Amselfeld-Komplex der Serben usw.).

Statt dessen ist der Begriff Ideologie weiter zu differenzieren in bezug auf seine
Funktion als Ersatz-Religion und kollektivstiftendes Identifikationsmuster. Eine
Jkollektive Identititssuche” gibt es nicht, wohl aber die Summe individueller Ver-
haltensweisen, welche erst spiter oder unter bestimmten Bedingungen als ,collec-
tivum® erscheinen (ein Hungernder, ein Verschleppter, erfihrt seinen Hunger/
seine Verschleppung zunichst ganz allein und fir sich selbst, Tausende in einem
Lager Hungernde oder Verschleppte werden erst durch die Betrachtung oder das
Empfinden dieser groffen Zahl zum ,Hungernden-Kollektiv“ oder zum ,Ver-
schleppten-Kollektiv — zunichst wohl fiir sich in der Gemeinsamkeit des Erlitte-
nen und dann erst von ,aufien® als signifikante Ubereinstimmung).

2. Altes Recht und neues Recht, Naturrecht, gottliches Recht, individuelle und kol-
lektive Rechte, Biirgerliches Recht, Staatsrecht, Volkerrecht usw.: Es erscheint
notwendig und dringend geboten, diesen gesamten Komplex in seiner historischen
Entwicklung ganz neu zu untersuchen und somit auch die Relevanz in der Diskus-
sion der Geschichte der bshmischen Linder neu zu tiberdenken.

Was heiflt denn eigentlich ,Béhmisches Staatsrecht® im 19. und 20.Jahrhun-
dert? Gibt es einen ,naturrechtlichen® Anspruch auf ,Heimat“? (Welche denn?
Geburtsort, Schulort, wechselnde Arbeitsorte, ,,zweiter Wohnsitz“?) Ist ,, Recht®
die Funktion der Durchsetzung jeweiligen Mehrheits- oder Siegerwillens (z.B.
CSR 1918 bis 1920 — dagegen Saar-Abstimmung 1955)?

Ist Recht identisch mit mehrheitlicher Auffassungsiibereinstimmung oder mani-
pulierbaren Mehrheiten (z. B. Iran nach dem Sturz des Schah-Regimes; in der CSR
Verurteilung und Hinrichtung von Regime-Gegnern 1951 bis 1953 durch Abstim-
mungsmechanismen in Betrieben und auf Versammlungen, vergleiche dazu die
Pressediskussionen nach dem 12. Parteikongrefl der KPTsch zwischen Dezember
1962 und Ende 1963; Inszenierungen von ,,Volkszorn“ z.B. im Jahre 1938 gegen
jidische Mitbiirger im Deutschen Reich)?

Ist Recht; was Prisident Benes 1945 ,dekretiert” hat?

3. Eine,volkserzicherische“ Aufgabe eines die Vergangenheitaufarbeitenden Diskur-
ses als Zielvorgabe ist deswegen abzulehnen, weil somit die Argumentation einen
finalen, jedoch nicht diskursiven Charakter erhilt. Nicht das Ziel des ,Aufbaus
einer demokratischen Gesellschaft® ist mafigebend, sondern die Frage, welche Ele-
mente im Laufe der Geschichte entweder in Richtung totalitirer Herrschaft, zur
Demokratie oder sonstwohin gefithrt haben bzw. fithren oder leiten konnen. Inso-
fern ist es daher von Interesse, welche Besonderheiten im Vergleich zu anderen
Staaten oder Regionen feststellbar sind, ferner ihre Parallelititen, Retardierungen
oder beschleunigendere Elemente (Hus — Luther; Comenius — moderne gewalt-
freie Pidagogik; Tarifvertrige in Bohmen aus den achtziger Jahren des 19. Jahrhun-
derts — sichsische Tarifvereinbarungen vom Beginn dieses Jahrhunderts; anti-
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romische Protesthaltungen — Schénerer-Bewegung; Tschechoslowakismus -
sudetendeutsche ,, Anschluf“-Bestrebungen; usw.).

Pointiert konnte z. B. auch so gefragt werden: Wer war der Zukunft und ihren
Problemen mehr zugewandt, der ,deutsche® Sozialrevolutionir Kudlich oder der
»tschechische® Vergangenheitsbewahrer Palacky? Wer war ,demokratischer, der
+Tscheche® Masaryk oder der ,,Deutsche® (,,Osterreicher®?) Karl Renner? Waren
die ,Sudetendeutschen bis zum Oktober 1918 ,Osterreicher® und kurz darauf
etwa ,,Deutsche®?

Diese Fragestellung kann selbstverstindlich weiter variiert werden, etwa in
bezug auf politische Grundauffassungen eines Hans Schiitz, Wenzel Jaksch, Fa-
ther Reichenberger, Walter Becher, Franz Neubauer — oder Petr Pithart, Lev
Prchala, Jifi Dienstbier, Viclav Havel und Viclav Klaus.

. Schlieflich erscheint es auch als dringende Aufgabe, maéglichst alle im breiten
gesellschaftlichen Bewufltsein vorhandenen Stereotypen niher zu untersuchen,
2.B. béhmische Dérfer, tschechische Hausmeister-Mentalitit, Svejkismus, sude-
tendeutsche Identitit, Sudetendeutschtum, Masaryk = Befreiungsprisident,
Selbstbestimmungsrecht = Miinchner Abkommen, Faschismus = Nationalsozia-
lismus = sudetendeutsche Partei = 5. Kolonne gegen die Tschechoslowakei, Revan-
chisten usw,

. »Geschichte* kann daher von niemandem oder aber von jedem als ,Besitz* ein-
gefordert werden: je nach Generation, Lebensumstinden, Lebensalter, Erlebnis-
horizont. ,,Geschichte® ist in diesem Sinne nicht der Nachvollzug eines Einmal-so-
und-nicht-anders-Gewesenen, sondern die in der Gegenwart erwiinschte und in
die Zukunft hineinprojizierte Wunsch- oder Idealvorstellung.

Doch: Jedes Haus ist das Werk unterschiedlicher Berufe und Fahigkeiten in auf-
einanderfolgenden, durch den Zweck des Hausbaus bestimmten Zeitabliufen,
auch von unterschiedlicher Qualitit usw.; es ist weder ein Haus des Malers, des
Zimmermanns, des Kanalbauers. ..

Ist den die Prager Teynkirche etwa deutsch, die Alt-Neu-Synagoge ,typisch®
jiidisch? Ist denn vielleicht St. Niklas auf der Prager Kleinseite inmitten Bohmens
eine ,bayerische® Kirche, der Marktplatz von Iglau wegen seiner Gréfle vielleiche
wgrofideutsch? Istder , Tatra® der Vorkriegszeit mehr oder geringer ,,tschechisch®
als das Modell der sechziger und siebziger Jahre? Ist die Funktion von Prof. Hahn
als VW-Chef von der Tatsache ableitbar, dafl er aus Bohmen stammt? Die Philoso-
phie Patockas deswegen besonders ethisch-relevant, weil er als Tscheche in Prag
wirkte, und ist Edmund Husserl ein ,deutscher® Philosoph, weil er sich aus Mah-
ren nach Miinchen begab? Gehdrt Masaryk den Tschechen, den Slowaken oder
den Tschechoslowaken, gehért die Philosophie eines Vaiclav Havel den Tschechen,
ist die Theologie eines Professors Zvéfina tschechisch (und warum hat ihm dann
eine deutsche Theologische Fakultit den Ehrendoktor verliehen)? So kénnte man
diese Fragestellung weiterleiten, bis sie sich selbst ad absurdum fiihrt.

Es ist allmahlich an der Zeit, daff nach den grundlegenden und in ihren Folge-
erscheinungen sich erst in Umrissen abzeichnenden Verinderungen nach 1989/90
erkannt und herausgearbeitet wird, dafl das Zeitalter des ,Nationalismus“ und
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letzten Endes damit auch des ,,Nationalstaates® mit all ihren Erscheinungsinhalten
und -formen eine relativ kurze Ubergangserscheinung der europiischen
Geschichte waren bzw. sind - entgegen manchen immer noch postulierten Forde-
rungen oder gegenwirtigen politischen Restitutionsversuchen. Sie stellen daher
keineswegs eine Konstituante fiir langfristige historische Entwicklung dar. Die
Betrachtung und Bewertung der Gesamtgeschichte der b6hmischen Linder (und
der Slowaket) sollte sich nicht von den Erscheinungsformen dieser kurzen Periode
bestimmen lassen, sondern von den groflen Linien der Gesamtheit-Geschichte in
der ,Mitte® des Kontinents.
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Diskussionsbeitrag von Jifi Pesek, Prag

Es gehort zu den natiirlichen menschlichen Unsitten, daf der Mensch aus seinem
Bewufitsein mit Genuf alles Unangenehme und Anspruchsvolle eliminiert, und wenn
er nicht muf, dann bekennt er sich auch nicht dazu. Nehmen wir dann die meisten
Synthesen z.B. der bshmischen Geschichte (ob Landesgeschichte oder Geschichte
der tschechischen Nation), finden wir dort iiberwiegend eine Zusammenstellung aller
Aktiva, respektive jener Passiva, die unsere Vorfahren eigentlich nicht selbst verschul-

 det haben, sondern die als Folge verschiedener ,,objektiver” Ungliicksfille und frem-
der Bosheiten entstanden. Sollen wir aber dies als ,,unsere Geschichte® bezeichnen?

Das osterreichische Biirgerliche Gesetzbuch aus der Zeit des heute verlorenen
tschechisch-deutschen Zusammenlebens gestand bei Verhandlungen iiber Verlassen-
schaften (so wie die meisten alten und spiteren, republikanischen Kodifikationen)
potentiellen Erben das Recht zu, das Erbe nicht annehmen zu miissen, wenn es ver-
schuldet war oder als rechtlich gefihrlich empfunden wurde. Verweigerte aber jemand
ein solches Erbe, verlor er darauf — und zwar als unteilbaren Komplex — sein Recht.
Er verlor also z.B. auch das Recht auf Eintritt ins Vaterhaus, verlor den offiziellen
Anspruch, auch nur das Hochzeitsfoto seiner Eltern mitzunehmen.

Der Begriff ,unsere Geschichte® hat nur Sinn als Bekenntnis zu den Passiva, zu
Fehlern und Komplikationen ,unserer” nationalen, staatsbiirgerlichen oder territo-
rialen tschechischen Vergangenheit, sowie als der Mut, sich mit der Gesamtheit der
Aktiva und Passiva von Taten und Schicksalen vorangegangener Generationen ausein-
anderzusetzen. Die Geschichte (um so die weniger wissenschaftlich erarbeitete
Geschichte) ist kaum die einzige identitits- und wertebildende Basis des Verstindnis-
ses und der aktiven Gestaltung der Gegenwart, und dies gilt fir ,uns®, die tschechi-
schen Einwohner der CR, wie fiir unsere, u.a. deutsche, Mitbewohner dieses Teils
von Europa. Die historische Erfahrung und die Erarbeitung von Geschichte, die Be-
waltigung der Vergangenheit darf aber beim Prozef} der Ausiibung von ,Herrschaft
tber all unsere Dinge“ weder iibersehen noch vernachlissigt werden. Soll also die
Geschichte ein Bestandteil der Bildung einer aktuellen Identitit, Grundlage des
menschlichen Selbstverstindnisses und des Rechts auf Verweilen im eigenen Haus
sein, so mufl die Geschichte dieses Landes und seiner Bewohner durch eine republika-
nische Geschichtsschreibung auch konsequent als ,unsere Geschichte aufgefafit
werden. Ohne ein solches Bekenntnis zur Bereitschaft, sich auch mit den Passiva der
Vergangenheit ,unserer” aktuellen Gesellschaft auseinanderzusetzen, verliert die
Geschichte der bshmischen Linder in den bshmischen Lindern eine ihrer wesentli-
chen Dimensionen und Bedeutungen.

Hans Henning Hahn brachte hier vor, daf} die Geschichte, wenn sie als ,unsere®
begriffen werde, eine Art Ware werden kénne und — in der Substanz instrumentali-
siert — nach momentanen Bediirfnissen auch verkauft werden kénne. Mein Einwand
lautet: Versucht, eure Schuld zu verkaufen. Ein Kiufer ist nicht leicht zu finden.
Das Bekenntnis zu den Passiva ,unserer” Geschichte ist eher eine Investition, ein
Schritt, unternommen mit dem Bewufltsein der Risiken, die auf dem Markt der ge-
schichtlichen Passiva iiblich sind. Dieser Schritt schiebt uns, aktuelle Biirger und
Einwohner der bohmischen Linder, einerseits in eine anstindige europaische Gesell-
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schaft derer, die die nicht bezahlten Verbindlichkeiten ,ihrer Firmen® solid anerken-
nen, andererseits ermdglicht eine solche Einstellung in der allgemeinen europiischen
Konkurrenz die Beurteilung des realen Ausmafles und des Wertes unserer Schulden,
der geschichtlichen Passiva, der Fehler oder Verbrechen uns vorausgehender Gene-
rationen.

Maglicherweise zeigt sich in der Optik des umfangreichen europiischen Klubs
geschichtlicher Schuldner, dafl einige Schliisselfehltritte der Vergangenheit kein
gewaltiges, auflergewohnliches und unverstindliches Stolpern ,unserer® ansonsten
geregelten Geschichte sind, sondern integrale Bestandteile europiischer Katastro-
phen, die in einem eng tschechischen oder tschechisch-deutschen Ausmafl weder 16s-
bar noch - seinerzeit — begreifbar waren. Méglicherweise begreifen wir erst als,
Schuldner besser andere Schuldner. Méglicherweise 6ffnet uns das Bekenntnis zu
sunseren® geschichtlichen Passiva eine Reihe unbekannter und wesentlicher Blick-
winkel auf die Geschichte dieses Landes und seiner Bewohner. Bis jetzt ist das Biir-
gen fiir die historischen Fehltritte der Gesellschaft, mit der wir uns gegenwiirtig iden-
tifizieren, eine wenig ibliche Einstellung (oder wird nur verbal proklamiert), und
zwar sowohl in der nationalen tschechischen als auch in der sudetendeutschen
Geschichtsschreibung. Werke dieser Qualitit allerdings existieren bereits. '

Geschichte ist prinzipiell nicht nur eine ,reine objektive Wissenschaft, Es ist ihr
Fluch und gleichzeitig ihr Reiz, dafl bei jedem Begreifen grofierer historischer Kom-
plexe und Problemkreise die rein kognitive Ebene notwendigerweise iiberschritten
wird. Das Endprodukt der Arbeit des Historikers ist die Synthese objektiver wissen-
schaftlicher Analysen und Wertungen, die immer eine bestimmte Dosis auch aufler-
wissenschaftlicher Erfahrung, Emotionen, freilich auch Bemiihungen enthilt, die
Partialitit der gewonnenen Informationen durch literarische, also 4sthetische Darstel-
lung zu verdecken. Wie hier Jan K¥en anmerkte, schreibt der Historiker auch mit dem
Herzen (mit allen Konsequenzen einer solchen Praxis und mit allen Folgen des Ver-
suchs der Absenz einer solchen Einstellung). Der Geschichtsschreiber ist immer die
interessierte Seite, und deswegen wird sich die Geschichte Béhmens, in B6hmen
geschrieben, auch notwendigerweise von der bohmischen Geschichte unterscheiden,
die in Deutschland, Israel oder vielleicht in Mexiko geschrieben wird.

Jedes tatsichlich ,objektive® geschichtliche Werk wire im Grunde uninteressant.
Lassen wir kleine Material- oder Lokalstudien und teilweise die Geschichte der Tech-
nik, eventuell allumfassende enzyklopidische Uberblicke beiseite, so begegnen wir-
dieser Einstellung am ehesten noch in einigen Bereichen der sozialen und wirtschaft-
lichen Geschichte. Bei thematisch komplexen Studien, besonders wenn sie von auf-
regenden Zeiten und menschlich drastischen Ereignissen handeln, ist aber eine solche
Haltung im besten Falle eine Pose, eventuell ein Ausdruck von Oberflichlichkeit. Der
Historiker ist ein aktiver, konsequent sachkritisch zu Ende denkender Teilnehmer am
Geschehen, das er wiedergibt, Die Produktion von Mitarbeitern des Collegium Caro-
linum liefert dariiber besonders in den letzten Jahrzehnten eine Reihe von herrlichen
Beispielen. Darum war sie auch in der kommunistischen Tschechoslowakei verboten,
respektive wurde offiziell ignoriert, darum greifen sie auch einige, der sudetendeut-
schen Landsmannschaft nahe extremistische Kreise an oder nehmen sie nicht zu
Kenntnis.
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Es bleibt also im Gegenteil der Geschichte der béhmischen Linder und ihrer Ein-
wohner zu wiinschen, daff eine tschechisch-deutsche oder noch besser breitere inter-
nationale Gemeinschaft von Historikern und Rezipienten gebildet wird, die diese
Geschichte als ,unsere Geschichte“ auffassen und sich zur Notwendigkeit einer Aus-
einandersetzung mit ihren so oder anders unangenehmen Kapiteln bekennen. ,Unsere
Geschichte® ist die Geschichte der Anteilnahme an geschichtlichen Problemen. Eine
andere als ,unsere“ gemeinsame Geschichte hat fiir Tschechen und Deutsche wohl
keinen Sinn. Wir hitten es dann nimlich geradezu mit einem Pingpong von Fragen zu
tun, die ,unsere® Eitelkeit nicht verkraften konnte. Aber davon haben wir schon
genug gehabt.
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Diskussionsbeitrag von Hanna Burger, Wien

Als Historikerin, die sich mit der Geschichte der Habsburgermonarchie — und hier
besonders mit den Sprachen- und Nationalititenkonflikten des spaten 19. Jahrhun-
derts befafit —, wiirde ich das Problem ,unsere Geschichte®, d.h. das Problem des
Konstrukts einer nationalen Geschichte, gern im Kontext der europdischen Integra-
tion diskutieren.

Tschechien wie Osterreich sind grundsitzlich gewillt, dem ,,Neuen Europa® — das
seit dem Inkrafttreten des Maastricht-Vertrages konkrete Gestalt angenommen hat ~
beizutreten. Sieht man von den politischen, 6konomischen und ékologischen Proble-
men einmal ab, die beide Staaten im Falle eines Beitritts (in unterschiedlichem Aus-
maf}) zu bewiltigen hitten, so kénnte man sich die Frage stellen, welche historischen
Erfahrungen Linder wie Osterreich und Tschechien (beides historisch relativ junge
Staaten) in das transnationale, nichthomogene, pluriethnische, vielsprachige — ich
sage es mit aller Vorsicht — ,staatsihnliche® Gebilde Europiische Union mitbringen.
Wiirden diese historischen Erfahrungen den Integrationsprozef eher erleichtern oder
erschweren?

Ich mochte an dieser Stelle an eine bestimmte Zeit erinnern, in der die heutige Repu-
blik Osterreich und die heutige Republik Tschechien in einem gemeinsamen Staats-
verband lebten. Ich spreche nicht allgemein von der Zeit des ,Heiligen Rémischen
Reiches” bzw. der des Habsburgerreiches, sondern spezifisch von der sogenannten
»Verfassungszeit®, der Zeit nach dem ,,Ausgleich® bis zum Ende des Ersten Weltkrie-
ges 1867~1918. Damals hiefl dieser Staat (Kritiker sprachen von einem staatsihnlichen
Gebilde) Osterreich-Ungarn bzw. jener Teilstaat, dem unsere beiden Beitrittswerber
angehorten, ,Die im Reichsrathe vertretenen Kénigreiche und Linder®. In diesen ,.im
Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Lindern® (an Spott iiber den umstind-
lichen Namen hat es bei den Zeitgenossen wahrlich nicht gefehlt) gab es amtlich weder
»Deutsche” noch , Tschechen®, sondern nur &sterreichische Staatsbiirger deutscher
bzw. tschechischer (und vieler anderer) Umgangssprachen. Es gab in der Sprache der
auch damals vielgescholtenen Biirokratie auch keine tschechischen und deutschen
Schulen, sondern nur allgemeine Volksschulen mit tschechischer, deutscher, italieni-
scher, polnischer, ruthenischer, ruminischer, slowenischer, serbokroatischer oder
»gemischter® Unterrichtssprache, und es gab eine Verfassung, die keiner Nationalitit
und keiner Sprache einen gesetzlichen Vorrang (als Staats-, Amts- oder Unterrichts-
sprache) einrdumte,

Uber diese altdsterreichische ,political correctness® ist viel gespottet worden; dem
nationalen Zeitgeist entsprach sie lingst nicht mehr. Ein Staat ohne Namen und ohne
Sprache schien vor dem Ideal des einheitlichen, homogenen, verfafiten Nationalstaats
zum Untergang verurteilt.

Die im Anschluf} an Herder, Humboldt und Fichte entwickelte Vorstellung von
Nation als ,Sprachnation®, die im Gegensatz zu fritheren Auffassungen, die eher auf
Territorialitit, Religion oder Herrschaftsform basierten, die eine Sprache zum Krite-
rium ihrer Bestimmung erhob, hatte fiir die Habsburgermonarchie (und in besonde-
rem Mafle fiir die bohmischen Linder) fatale Konsequenzen. Die bohmischen Linder
verfiigten iiber eine jahrhundertealte Tradition der Mehrsprachigkeit. Doch der seit
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dem Vormirz erschallende Ruf nach einem Recht auf den Gebrauch der Mutter-
sprache fithrte Ende des 19. Jahrhunderts geradezu zur Pflicht, sich ausschliefilich die-
ser zu bedienen und — schlimmer noch — zu einem Verdacht gegen die Fremdsprachen.
Die Sprache des anderen wurde zunehmend zur Sprache des Feindes.

Betrachtet man z. B. die padagogische Literatur des 19. Jahrhunderts, so ist zu kon-
statieren, daff hier ein wahrer Prozef} gegen ,Mehr- und Vielsprecherei® gefiihrt
wurde, in der man — vor der jetzt geschichtsmichtig werdenden Folie der ,Sprach-
nation® — ein Zeichen der Dekadenz und eine Bedrohung des noch sehr filigranen
Konstrukts der ,nationalen Identitit® erblickte.

Konsequenterweise wurde in den béhmischen Lindern das Erlernen der zweiten
Landessprache nicht mehr (in der Tradition eines Jan Amos Komensky oder eines
Bernard Bolzano) als eine selbstverstindliche Verpflichtung, zumindest fiir die Gebil-
deten, erachtet, sondern zunehmend als Zwang empfunden. Das driickt sich u. a. aus
im sogenannten ,Sprachenzwangsverbot® (Absatz 3 des Artikel 19 der Verfassung
von 1867), der bestimmte, dafl in gemischtsprachigen Kronlindern die Unterrichts-
anstalten derart eingerichtet zu sein hitten, ,,dafl ohne Anwendung eines Zwanges zur
Erlernung der zweiten Landessprache® jeder Volksstamm ,die erforderlichen Mittel
zur Ausbildung in seiner Sprache® erhalt.

Sprachenzwang hiefl die neue Vokabel im Nationalititenkonflikt, der zuletzt zu
einer tiefgreifenden Entfremdung und kulturellen Desintegration der verschiedenen
Sprachpopulationen in den béhmischen Lindern fithrte.

Der Aufbau zweier sprachlich getrennter, vollstindiger nationaler Bildungspyra-
miden (Ernest Gellner) in den béhmischen Lindern, dariiber hinaus die Einfithrung
von ,nationalen Wahlkatastern® fiir die mahrische Bevolkerung nach 1905, fihrten
w.a. dazu, daff an ,Nationalitit® immer mehr materielle Rechte gekniipft wurden.
Um den ,Besitzstand“ einer Nationalitit zu wahren, wurde nun versucht, immer
deutlichere, immer sicherere, immer wissenschaftlichere Kriterien zur Bestimmung
und Identifizierung von ,,Nationalitit® zu finden. Die Méglichkeit bzw. Unméglich-
keit ihrer Feststellung wurde in der spiten Habsburgermonarchie zum Gegenstand
einer 6ffentlichen Debatte. Gefordert wurde jetzt: das nationale Subjekt.

Dieses ,nationale Subjekt“ — das in Wahrheit der transnationalen, mehrsprachigen
Identitit vieler Altésterreicher (insbesondere in den béhmischen Lindern) wider-
sprach — machte sich daran, alte gewachsene soziale und kulturelle Bindungen zu zer-
stéren. Ubrig blieben ideologisch-affektive Komplexe, die, lange schon vor dem
Ersten Weltkrieg, zur kulturellen Segration und politischen Desintegration der Bevol-
kerung der bohmischen Linder fihrten.

Heute gilt es fiir beide Linder — Osterreich wie Tschechien — erneut die ,,transnatio-
nale Herausforderung® (Stephan Toulmin), die der Prozef} der europdischen Integra-
tion beinhaltet, anzunehmen und jeder fiir sich (und vielleicht auch ein Stiick gemein-
sam) zu bestehen.



HEIMAT UND EXIL:
ZWEI JAHRESTAGUNGEN DES COLLEGIUM CAROLINUM

Die Jahrestagungen des Collegium Carolinum vom 19. bis 22. November 1992 und
vom 19. bis 21. November 1993 in Bad Wiessee galten dem Thema ,,Heimat und Exil.
Emigrationund Vertreibungausdenbohmischen Lindernim 19, und 20. Jahrhundert®.

Im ersten Teil der Tagung lag der Schwerpunkt der Referate auf der begriffsge-
schichtlichen Anniherung an das Thema und auf Untersuchungen, die sich mit Hei-
matvorstellungen und -bildern verschiedener gesellschaftlicher Gruppen und der Ver-
arbeitung des Topos ,,Heimat"” in unterschiedlichen literarischen Gattungen befafiten.
Die einleitenden Referate von Joachim Stark, Rudolf Jaworski und Hans Henning
Hahn wiesen aus verschiedenen Perspektiven darauf hin, dafl der Begriff der Heimat
in der Tat lange griindlich diskreditiert gewesen sei: Da ,Heimat® die Unmittelbarkeit
personlicher Erfahrungen und Erwartungshorizonte mit dem kollektiven Selbstver-
stindnis von Gesellschaft verbindet, war und ist das Wort gegen seine politische Ver-
einnahmung durch Nationalismen unterschiedlichster Schattierung nicht gefeit. Die
Gleichsetzung von Heimat und Volkstum im Nationalsozialismus hat dies dann bis zu
einer gegen alles Fremde gerichteten zerstorerischen Aggressivitit vorangetrieben.,
Auf der anderen Seite — und dies zeigt die Erorterung des Heimatbegriffs in der Sozial-
geschichte, der Ethnologie und der Kulturanthropologie — kann der Komplex ,,Hei-
mat® auch die kritische Reflexion auf negative Erscheinungen der gesellschaftlichen
Entwicklung (,Unbehaustheit®) zum Ausdruck bringen und dazu dienen, neue
Chancen der Beheimatung in komplexen Gesellschaften auszuloten.

Hahns Referat, das in einem breiten, typologisierenden Uberblick die historischen
Entstehungsbedingungen der politischen Emigration im 19, Jahrhundert darstellte,
leitete zugleich iiber zu jenen groflen sozialen und politischen Prozessen, die im
19. Jahrhundert beginnen und im 20. Jahrhundert Dimensionen erreicht haben, die die
Renaissance des Heimatbegriffs miterkliren: die nach Millionen zihlenden Auswan-
derungsbewegungen in die Neue oder Alte Welt und die massenhaften politischen
Emigrationsbewegungen vor allem des Zweiten Weltkrieges. Wie sich urspriingliche
Bindungen an soziale Lebenswelten unter Anpassungsdruck und Integrationszwang
in den Gastlindern, in der neuen Heimat der Auswanderer und Emigranten ver-
andern, beschrieb Ivan Dubovicky fiir die Tschechen in Amerika und die politische
Mobilisierung tschechischer und slowakischer Auswanderer im Zweiten Weltkrieg,
Stanislav Broudek fiir die Tschechen und Slowaken in Frankreich, Peter Heumos fiir
die Emigranten aus der Tschechoslowakei im Zweiten Weltkrieg und Nadia Valas-
kovi fiir die Umsiedler aus dem Gebiet um Tschernobyl in der T'schechoslowakei. Eva
Schmidt-Hartmann und Milan Smid zeigten anhand von Briefen die Wahrnehmungs-
barrieren eines tschechischen Einwanderers in Amerika.

Zum Komplex der literarischen Verarbeitung des Heimatbegriffs trug Antonin
Méstan einen Uberblick iiber die tschechoslowakische Emigrationsliteratur nach 1948



Chronik 457

bei. Alexander Usler untersuchte Geschichtsbilder in sudetendeutschen Heimat-
biichern nach 1948, und Stefan Bauer wies in einer ebenso kritischen wie prizisen
Analyse nach, dafl die sudetendeutsche Trivialliteratur nach 1948 einen antimoderni-
stisch-volkstiimelnden Heimatbegriff konserviert, wie er sich in der Abwehr gegen die
industriegesellschaftlichen Entwicklungsschiibe des 19. Jahrhunderts herausbildete.

Die soziologischen und psychologischen Bedingungszusammenhinge langfristig
nachwirkender Erinnerungen und Deutungen der Vertreibung bei Sudetendeutschen
in Hessen war das Thema des Referats von Utta Miiller-Handl, die Ergebnisse eines
auf Interviews und Befragungen beruhenden Forschungsprojekts vorstellte.

Der zweite Teil der Tagung tiber ,Heimat und Exil“ befafite sich vor allem mit vier
Themenkomplexen: Migration, Reemigration, Vertreibung und Integration. Das
Frageinteresse richtete sich dabei nicht — wie im ersten Teil der Tagung — auf Heimat-
vorstellungen und -bilder, sondern auf den konkreten Verlauf sozialer Bewegungen
und Prozesse, die im wesentlichen die grofien Bevolkerungsbewegungen und -ver-
schiebungen erfassen sollten, die zwischen 1938 und 1948 in den bohmischen Lindern
stattgefunden haben. Nachdem Vera Mayer (Tschechen in Wien), Milan Krajéovi¢
(Reemigration der Slowaken nach 1918) und Monika Glettler (Riickwanderung aus
den USA nach Siidosteuropa vor dem Ersten Weltkrieg) mit ihren Referaten die
Migrationsproblematik in lingerfristiger Perspektive dargestellt hatten, deckten die
materialreichen Beitrige von Otto Zwettler (Migration von Tschechen und Juden in
den bohmischen Lindern 1938-1948), Valeridn Bystricky (Die Aussiedlung der
Tschechen aus der Slowakei 1938—1939), Jaroslav Vaculik (Die Reemigration in die
Tschechoslowakei 1945-1948) und Zdenék Radvanovsky (Wiederbesiedlung in den
béhmischen Lindern nach 1945) einen wichtigen Teil der Bevélkerungsbewegungen
ab, die seit 1938 und dem Miinchener Abkommen die traditionelle Bevolkerungs-
struktur der bohmischen Lander und der Slowakei tiefgreifend verdnderten. Bedauer-
licherweise konnte ein Referat, das am Beispiel einer westb6hmischen Stadt die Ver-
treibung der Deutschen aus der Tschechoslowakei nach dem Zweiten Weltkrieg dar-
stellen sollte, wegen Erkrankung des Referenten nicht vorgetragen werden.

Die Integrationsproblematik der Sudetendeutschen wie der Vertriebenen in der
BRD {iberhaupt war das Thema zweier methodisch anregender Beitrige von Edgar
Pscheidt (Zur Integration der Sudetendeutschen in Bayern) und Thomas Grosser
(Integrationsrahmenbedingungen in Stadt und Land: Die Aufnahme der Fliichtlinge
und Heimatvertriebenen in Wiirttemberg-Baden nach 1945).

Abgeschlossen wurde die Tagung mit vier Referaten zur Vertreibungsproblematik.
Stefan Bauer behandelte die Vertreibung der Deutschen aus Ostmitteleuropa in der
deutschen Belletristik, Jaroslav Ku&era beleuchtete die Diskussion {iber die Vertrei-
bung in der tschechischen Publizistik, Eva Schmidt-Hartmann befafite sich mit den
von Tschechen und Sudetendeutschen iiber die jeweils andere Seite tradierten Stereo-
typen und den Blickverengungen in der Historiographie bei der Darstellung der boh-
mischen bzw. tschechoslowakischen Geschichte, und Ferdinand Seibt sprach tiber die
Entwicklung des politischen Selbstverstindnisses der Sudetendeutschen in der Bun-
desrepublik Deutschland, die durch das kollektive Erlebnis der Vertreibung, durch
betont nationale Positionen, weniger durch gemeinsame historische Traditionen
geprigt worden sei.
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Insgesamt waren die beiden Jahrestagungen durch ein relativ hohes MaR an Uber-
einstimmung tschechischer, slowakischer, dsterreichischer und deutscher Historiker
gekennzeichnet. Anregend waren beide Tagungen nicht nur aufgrund der Fiille von
methodisch-konzeptionellen Ansitzen zur Bearbeitung des Themas, sondern auch
dadurch, dafl in der lebhaften Tagungsdiskussion auf zahlreiche Defizite der bisherigen
historischen Forschung bei der Bearbeitung dieses vielschichtigen Fragenkomplexes
hingewiesen wurde.

Die Referate beider Tagungen werden in einem Sammelband des Collegium Caro-
linum ver6ffentlicht werden.

Miinchen Peter Heumos

INTERNATIONALE ZUSAMMENARBEIT IN DER
OSTMITTELEUROPAFORSCHUNG

~Mbglichkeiten der wissenschaftlichen Zusammenarbeit in der Ostmitteleuropa-
forschung zwischen Deutschland und den Lindern im 6stlichen Mitteleuropa® waren
Thema einer Tagung, die vom 22, bis 24. Februar 1994 gemeinsam vom Herder-Insti-
tut e.V. und vom J. G. Herder-Forschungsrat in Marburg an der Lahn veranstaltet
wurde. Sie war verbunden mit der symbolischen Ubergabe des Instituts vom bisheri-
gen Triger, dem Herder-Forschungsrat, an den neuen Trigerverein. Dieser Verein
(.Herder-Institut e. V.“) hat korporative Mitglieder: darunter die sieben sogenannten
ostdeutschen historischen Kommissionen, unterihnenauch dieHK derSudetenlinder,
ferner der Herder-Forschungsrat, die Philipps-Universitit Marburg, das Osteuropa-
Institut Miinchen und nicht zuletzt auch das Collegium Carolinume. V. Nach der Sat-
zung ,unterstiitzt* das Institut als wissenschaftliche Service-Einrichtung [...] die
Erforschung der Linder und Vélker des dstlichen Mitteleuropa in europiischen Be-
ziigen unter besonderer Beriicksichtigung der Geschichte der historischen deutschen
Ostgebiete und der deutschen Siedlungsgebiete in Ostmitteleuropa. Zur Wahrneh-
mung dieser Aufgaben betreibt das Institut auch eigene Forschung®. Finanziert wird
esals eine der Institutionen der ,, Blauen Liste® je zur Hilfte vom Bund und den Landern
iiber die Bund-Linder-Kommission fiir Bildungsplanung und Forschungsforderung,

Die mit der Institutsiibergabe verbundene Tagung behandelte im Hinblick auf die-
sen fiir das Herder-Institut so wichtigen Augenblick mit Bedacht die Rahmenbedin-
gungen, in denen seine Arbeit stattfindet: die gegenwirtig in neue Verhiltnisse einge-
tretene, nach langer Behinderungaufblithende, aberdoch eben auch aufgrund derhisto-
rischen Belastung des gegenseitigen Verhiltnisses und aktueller politischer Probleme
nicht problemfreie wissenschaftliche Kooperation zwischen Deutschland und den
ostmitteleuropéischen Staaten yom Baltikum iiber Polen bis zur Tschechischen und
zur Slowakischen Republik.

Die wegen der Kiirze der Zeit nur wenigen, aber inhaltsreichen Referate waren hin-
sichtlich threr Autoren und der Thematik so gewihlt, da Schnitte in unterschied-
lichen Ebeneninden Gegenstand gelegt werden konnten. Zunichstsprach der Direktor
des Deutschen Historischen Instituts in Warschau, Rex Rexheuser, iiber ,Perspektiven
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deutsch-polnischer Zusammenarbeit in der Geschichtswissenschaft“; Jan Kfen, der
an der Prager Karls-Universitit soeben ein Zentrum fiir deutsche und &sterreichische
Geschichte im Rahmen eines neuen Instituts fiir Internationale Studien aufbaut,
behandelte ,Probleme und Chancen der Kooperation tschechischer und deutscher
Historiker®; Horst Forster, der Tiibinger Geograph, wies ,Moglichkeiten der Ko-
operation im Bereich der Regionalforschung® unter anderem auch an den Euroregio-
nes im deutsch-tschechisch-polnischen Bereich auf. Als Fallstudie behandelte der
Historiker Hartmut Boockmann (Humboldt-Universitit Berlin und Géttingen) ,,Die
Geschichte der Universitit Kénigsberg und die Perspektiven der Historischen For-
schung in Ostmitteleuropa®. Zum Schluf} fanden sich in einem Podiumsgespriich Vor-
sitzende von drei historischen Kommissionen zusammen, die in exemplarischer Weise
schon wihrend der kommunistischen Ara trotz grofiter Schwierigkeiten Wissen-
schaftsbeziehungen mit Historikern der Linder in Ostmitteleuropa, mit deren
Geschichte sich die jeweilige Kommission beschiftigt, angebahnt und gepflegt haben:
Thre ,Erfahrungenund Perspektiven“legtendar: Udo Arnold (Ost-und Westpreufien),
Stephan Dolezel (Sudetenlinder) und Gert von Pistohlkors (Baltikum). Dabei wurde
jeweils auch die ,,Grofiwetterlage®, in der sich Forschung iiber Ostmitteleuropa heute
vollzieht, beleuchtet.

Die Referate und Diskussionen boten einen guten Einstieg in die neue Arbeitsphase
des Herder-Instituts, das nicht nur wie bisher seine reichhaltigen Fachsammlungen
tber Ostmitteleuropa der Forschung zur Verfiigung stellt und Editionsvorhaben und
andere Publikationen bearbeitet, sondern kiinftig auch gréfleren Nachdruck auf den
Charakter einer Begegnungsstitte (,,Forum®) fiir die Ostmitteleuropaforschung legen
wird: unter anderem mit internationalen Fachtagungen, mit der Moglichkeit zur
Erteilung von Stipendien fiir Forschungsaufenthalte am Institut, insbesondere fiir
Wissenschaftler aus Ostmitteleuropa, und in der Kooperation mit anderen Institutio-
nen, die auf diesem Gebiet arbeiten.

Marburg an der Lahn Hans Lemberg

DEUTSCH-TSCHECHISCHE/SLOWAKISCHE
HISTORIKERKOMMISSION

Die von den Auflenministern beider Linder 1990 eingesetzte deutsch-tschechoslo-
wakische und seit 1993 deutsch-tschechische und deutsch-slowakische Historiker-
kommission hatte nach ihrer dritten Tagung vom 7.-9. Oktober 1992 im Schlof Stifin
und nach einer vierten Arbeitstagung am 4./5. Oktober 1993 in Prag nun insgesamt
drei Binde der jeweils diskutierten Referate vorgelegt. Der erste, herausgegeben von
Hans Mommsen und Jitf Kotalka, fafft unter dem Titel ,, Ungleiche Nachbarn — demo-
kratische und nationale Emanzipation bei Deutschen, Tschechen und Slowaken® die
Entwicklung von 1815-1914 zusammen. Er erschien im August 1993 im Klartext-
Verlag in Essen. Der zweite Band, herausgegeben von Jérg K. Hoensch und Dusan
Kovié im gleichen Verlag im Januar 1994, trigt den Titel ,Das Scheitern der Verstin-
digung. Tschechen, Deutsche und Slowaken in der Ersten Republik 1918—1938. Ein
dritter Band, herausgegeben von Detlef Brandes und Véclav Kural, steht unmittelbar
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vor dem Erscheinen. Er wird den Titel tragen ,,Der Weg in die Katastrophe: Das Ende
des Zusammenlebens von Tschechen, Slowaken und Deutschen im gemeinsamen
Staat 1938-1948“. Alle drei Binde sind bereits mit denselben Herausgebern und dem
gleichen Text in tschechischer und slowakischer Sprache erschienen. Die Kommission
setzt im Herbst 1994 ihre Arbeit mit einer Tagung in Miinchen fort. Dabei wird ,,das
deutsch-tschechisch-slowakische Verhiltnis 1948-1989“ zur Debatte stehen. Eine
iibernichste Tagung soll den Entwicklungen wihrend des Ersten Weltkriegs gelten,
wobei vor allem die Problematik des Selbstbestimmungsrechtes beim Untergang der
osterreichisch-ungarischen Monarchie und bei der Entstehung der tschechoslowaki-
schen Republik besondere Aufmerksamkeit finden sollen.

Miinchen Ferdinand Seibt

DEUTSCH-TSCHECHISCHE SCHULBUCHKONFERENZ

Nach einer lingeren Pause wurden mit einer Sitzung vom 13.—16. Mirz 1994 die seit
1988 bestehenden deutsch-tschechoslowakischen Schulbuchkontakte — nun im Rah-
men einer deutsch-tschechischen Kommission — fortgesetzt. Die Konferenz im
Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung in Braunschweig, orga-
nisiert von Robert Maier, stand unter dem Titel ,Die deutsch-tschechischen Be-
ziehungen in der Weimarer Republik®, deren Vielschichtigkeit und Problematik Man-
fred Alexander in einem 6ffentlichen Vortrag ausfiihrlich darlegte.

Einfihrend referierten Falk Pingel (Braunschweig), Tomas Pasik und Jaroslav
Pétek (beide Prag) tiber Schulbuchzulassung und Entstehung von neuen Schulbiichern
in der Bundesrepublik Deutschland und in der Tschechischen Republik. Von tsche-
chischer Seite wurden seit 1990 neu herausgegebene Geschichtslehrbiicher und deren
Konzeptionen vorgestellt, aber auch auf noch bestehende Mangel hingewiesen sowie
darauf, dafl durch die Auflésung der Tschechoslowakei Ende 1992 eine neue Situation
entstanden sei, die wiederum eine grundlegende Uberarbeitung der Schulbiicher not-
wendig mache.

Erstmals wurden nicht nur Historiker und (tschechische) Schulbuchautoren
(Harna, Pitek), sondern auch Lehrer in die Schulbuchkonferenz einbezogen. Drei
tschechische Geschichtslehrerinnen (Lenka Dvotikovd, Marie Kutovd und Jana
VackdFova) berichteten von Unterrichtsversuchen, bei den sie deutsche und tschechi-
sche Lehrmaterialien vergleichend berticksichtigten und die im Rahmen eines Lehrer-
fortbildungskurses an der Karls-Universitit in Prag unter Renata Wohlgemuthova
ausgewertet wurden. Dabei ergab sich, daf die Tschechoslowakei und Ostmittel-
europa fiir die Weimarer Zeit in den deutschen Schulbiichern nicht eigens beriick-
sichtigt werden, ja nicht einmal die Deutschen in diesen Gebieten; dafl das aufler-
schulisch geprigte historische Vorverstindnis von tschechischen Schiilern tiber die Zeit
des Nationalsozialismus auch durch einen Unterricht mit tibersetzten (ausfiithrliche-
ren) deutschen Unterrichtsmaterialien nicht leicht zu verindern ist; und schliefSlich
am Beispiel der Darstellung der Sowjetunion bis 1939, dafl deutsche Schulbiicher
stirker die Zusammenhinge, tschechischer Schulbiicher mehr Daten und Fakten ver-
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mitteln. Daran schlof Heidrun Dolezel (Gottingen) mit ihrer griindlichen Analyse
der deutsch-tschechischen Beziehungen 1918-1938 in den neuesten tschechischen
Schulbiichern an.

Die fachhistorischen Referate galten der Wahrnehmung Deutschlands und der
Sudetendeutschen in der tschechoslowakischen Offentlichkeit der Zwischenkriegs-
zeit (Josef Harna, Prag), den Berichten der deutschen Waffenstillstandskommission
tber die Tschechoslowakische Republik im ersten Halbjahr 1919 (Frank Hadler, Ber-
lin), dem deutsch-tschechischen Nationalititenproblem im Bereich des tschecho-
slowakischen Bildungswesens (Andreas Reich, Heidelberg), den deutsch-tschecho-
slowakischen Wirtschaftsbeziehungen in den zwanziger Jahren (Jaroslav Patek, Prag)
und der deutschen Emigration in Prag in den dreiffiger Jahren (Barbara Kopplova,
Prag). Gerade der Beitrag iiber das Schulwesen verdeutlichte, welch grofien Einfluf}
die Wertvorstellungen und (Vor)Urteile der im Bildungsbereich Tatigen auf die natio-
nale Konfrontation hatten. Um so bedauerlicher ist es, daf} gerade die deutsch-tsche-
chische Schulbuchdiskussion nicht nur in der Offentlichkeit beider Staaten, sondern
selbst unter den Fachhistorikern zur Zeit nur eine geringe Beachtung findet.

Die nichste Schulbuchkonferenz wird sich der problematischsten Periode der
deutsch-tschechischen Beziehungen, den Jahren 1938 bis 1948, widmen.

Miinchen Robert Luft

JAN HUS ZWISCHEN ZEITEN, VOLKERN, KONFESSIONEN

Unter dem Titel: Jan Hus zwischen Zeiten, Volkern, Konfessionen veranstaltete ein
internationales Oganisationskomitee unter dem Vorsitz von Karl Josef Hahn (Biltho-
ven/Niederlande) und mit Beteiligung des Collegium Carolinum vom 22.-26. Sep-
tember 1993 ein internationales Symposion. 40 Referate vereinigten die meisten For-
scher, die in den letzten Jahrzehnten gréflere Arbeiten zum Thema vorgelegt hatten.

Das Symposion war aufgebaut nach den Themenkreisen: Die Welt vor Hus — Hus-
sens Gedankenwelt — Hussens Nachleben. Uberraschend war die grofie Teilnehmer-
zahl, die auf ihre Weise nicht nur das wissenschaftliche, sondern auch noch immer
rege theologische Interesse an der Diskussion um den Lebensweg des Prager Reforma-
tors belegte. Unter 150 Teilnchmern waren Bischofe von fiinf Konfessionen vertreten.
Die Vortrige sollen in der Publikationsreihe des Collegium Carolinum binnen Jahres-
frist verdffentlicht werden.

Miinchen Ferdinand Seibt

KETZER IN OSTEUROPA

Die School of Slavonic and East European Studies der University of London hatte
fir den 6.—10.Juli 1994 zu einer Konferenz eingeladen unter dem Titel ,Heresy in
Eastern Europe®. Die Tagung wurde von M. A.Branch und R.B.Pynsent von der
SSEES organisiert, zusammen mit W, F. Ryanund Y. Stoyanov vom Warburg Institute.
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Damit war eine trotz aller Rufe nach interdisziplindren Forschungen leider sonst noch
immer seltene Verbindung zwischen literarischen und historischen Quellen ge-
sichert. Dabei gab es zwei Schwerpunkte in den Referaten, die wohl auch im Hinblick
auf eine mogliche Publikation der Ergebnisse dieser Konferenz die besondere Mirtei-
lung verdienen: Das bosnische Bogomilentum und seine Verbindung zu den Catha-
rern, vorgetragen namentlich von Leslie Collins, Yuri Soyanov, Malcolm Lambert,
Marian Wenzel, Bernhard Hamilton und Sima Cirkovié.

Der zweite Schwerpunkt lag bei den Hussiten und ihren Verbindungen zum engli-
schen Wiklifismus, mit dem sich Anne Hudson, Ferdinand Seibt, Frantiek Smahel,
Pavel Kris, Robert Pynsent, Karel Bru$dk und David Short befafiten. Eineinteressante
Erginzung lieferte Gibor Klaniczay mit einem Forschungsbericht iiber die sonst
wenig beachtete mittelalterliche Haresie in Ungarn.

Beiden Problemkreisen ist eine besondere Bedeutung fiir die jeweilige Entwicklung
eigen: Den Bogomilen sagt man eine noch immer problematische Fortwirkung in der
westlichen Christenheit nach, auf die Entwicklung der Catharer bezogen; die Hussi-
ten sind in ihrer Bedeutung fiir den Beginn von ,Reformation® in der westlichen Welt
und als erstes Glied der Kette der europiischen Revolutionen noch nicht gehorig
erkannt. Eine Mehrzahl von intensiven Textstudien sowohl zum ersten Themenkreis
als auch zum Wiklifismus, zu Hus und Jakobellus wird hoffentlich der Fachliteratur
nicht vorbehalten werden. Besondere Beachtung verdienen die internationalen Ver-
bindungen, welche die Londoner SSEES mit dieser Tagung gekniipft oder vertieft hat.

Miinchen Ferdinand Seibt

WENZEL ANTON FURST KAUNITZ-RIETBERG
UND SEINE ZEIT

Vor 200 Jahren, am 27. Juni 1794, starb in Wien Wenzel Anton von Kaunitz-Riet-
berg, mit dem der Aufstieg des mihrischen, in Austerlitz bei Briinn (Slavkov u Brna)
beheimateten Geschlechts der Kaunitz in den Wiener Hofadel im Jahrhundert von
Absolutismus und Frihautklirung seinen Héhepunkt fand. Als Staatskanzler wurde
Kaunitz, eine der zentralen Figuren in der europiischen Politik der Habsburgermo-
narchie in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, zum Architekten des im Siebenjih-
rigen Krieg gegen Preuflen gerichteten Renversement des alliances. Seit seinem Tode
ist Wenzel Anton, von dem schon zu Lebzeiten als vom ,grofien® Kaunitz gesprochen
wurde, unter diesem Gegensatz Osterreichs mit Preuflen und den konsequent die
Auflen- von der Innenpolitik trennenden Titigkeitsfeldern gesehen und bewertet
worden. Diese zum Teil problematische Eingrenzung in Frage gestellt und gleichzei-
g auf die von Kaunitz ausgehenden mannigfaltigen gesellschaftlichen und kulturellen
Impulse hingewiesen zu haben, ist das erfreuliche Ergebnis einer viertigigen Zusam-
menkunft im stidmihrischen Briinn und in Austerlitz, die vom Historischen Museum
in Austerlitz in Zusammenarbeit mit der Briinner Auflenstelle des Osterreichischen
Ost- und Siidosteuropa-Institutes in Wien anlifilich des zweihundertsten Todestages
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des osterreichischen Staatskanzlers veranstaltet wurde. In Austerlitz wurde dariiber
hinaus eine dem &sterreichischen Staatskanzler gewidmete Ausstellung vom Histori-
schen Museum erdfinet, die bis zum 4. Dezember 1994 zu sehen ist,

Von den knapp 30 in deutscher, franzésischer und englischer Sprache vorgetrage-
nen Referaten in den drei Sektionen ,,Staatskanzler und Auflenpolitik®, ,Reformenin
der Habsburgermonarchie“ sowie ,Personlichkeit, Aufklirung und Mizenatentum®
kann an dieser Stelle nur ein schmaler Ausschnitt geboten werden, der dem facetten-
reichen, allerdings die Diskussion und Aussprache vollstindig ausklammernden
Tagungsprogramm nur begrenzt gerecht wird. Franz A.].Szabo (Ottawa), dessen
groflangelegte Kaunitzbiographie in ihrem ersten Band nunmehr vorliegt, stellte ein-
leitend die Neuordnung der Priorititen bei Kaunitz und dessen defensive Friedens-
politik in den Vordergrund, die vor allem auf eine Stirkung des Zentrums ausgerichtet
gewesen sel. Er habe damit in hohem Mafle eine ,alternative Vision® entwickelt, die
auf die Schaffung einer neuen Identitit der Monarchie abzielte, Szabo wandte sich
gegen dltere Interpretationen, die immer wieder vom ,Einstieg® des Staatskanzlers
in die Innenpolitik sprechen, nachdem dieser in der Auflenpolitik — der Versuch,
Schlesien zuriickzugewinnen, war schliefllich ebenso mifilungen wie das Bemiihen,
Preufien in den Rang einer Mittelmacht zuriickzuversetzen — gescheitert sei. Ahnlich
argumentierte auch Grete Klingenstein (Graz), die sich 1972/73 mit einer Abhandlung
tiber den jungen Kaunitz habilitierte, in ihrem Beitrag tiber Kaunitz und die diploma-
tische Revolution. Sie unterstrich die Kompetenz von Wenzel Anton, der sich Ende
der vierziger Jahre geradezu eine ,wirtschaftspolitische Avantgarde® nach Wien
geholt habe, in allen Bereichen der Handelspolitik. Seine Auflenpolitik habe sich nicht
in einem Abstraktum von Macht- und Interessenfragen, sondern stets unter Beriick-
sichtigung der spezifisch 6sterreichischen Lage — im Vergleich zu England etwa in der
Frage der Einheit des Zollgebietes — abgespielt.

Lothar Schilling (K8ln), dessen Dissertation tiber ,,Kaunitz und das Renversement
des alliances. Studien zur auflenpolitischen Konzeption Wenzel Antons von Kau-
nitz“ soeben als Band 50 der Historischen Forschungen erschienen ist, hob dagegen
doch einschrinkend die Grenzen rationaler, aufgeklarter Machtpolitik bei Kaunitz
hervor, der in seinen Wahrnehmungs-, Denk- und Handlungsschemata eine
»geschlossene® und vielfach begrenzte, der Empirie einen tiberaus hohen Stellenwert
einrdumende Vorstellungswelt besessen habe. In dieses Bild fiigte sich in gewisser
Weise der Beitrag von Horst Carl (Tiibingen) iiber Kaunitz und Ostfriesland ein, der
eineandere und bisher wenigerhellte Seite desaufgeklirten Reformpolitikersvorstellte.
Kaunitz, der tiber die Reichsgrafschaft Rietberg — diese war auch Gegenstand der Bei-
trige von Alwin Hanschmidt (Osnabriick) und Manfred Beine (Rietberg) — zugleich
Anspriiche auf ganz Ostfriesland geltend zu machen suchte, betrieb zugleich eine auf
Statuserhdhung orientierte Familienpolitik im Alten Reich und blieb dabei in hohem
Mafle traditionellen Handlungsmustern und einem an dynastischen Personenverbin-
den und deren Herrschaftselementen orientierten Denken verpflichtet. Er sei damit
zugleich eine der letzten Personlichkeiten gewesen, die eine bemerkenswerte Sensibi-
litat fiir das komplizierte Zusammenspiel im Alten Reich besaflen. Weitere Aspekte
innerhalb der ersten Sektion betrafen die Beziehungen von Kaunitz zu den westlichen
Michten nach dem Siebenjihrigen Krieg und das Ende der Ara Kaunitz in der Staats-
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kanzlei, die H.M.Scott (St. Andrews) sowie Michael Hochedlinger (Wien) unter-
suchten, sowie die Rolle von Kaunitz in der Italienpolitik des Osterreichischen Erb-
folgekrieges und wihrend seiner Zeit am franzosischen Hof, die Elisabeth Garms-
Cornides (Graz, Rom) und Milena Lenderovi (Budweis/Ceské Budéjovice) erhellten.

Die béhmisch-mihrischen Wurzeln und Kontakte, die auf der Grundlage etwa der
von Grete Klingenstein 1975 publizierten Studie ,,Der Aufstieg des Hauses Kaunitz.
Studien zur Herkunft und Bildung des Staatskanzlers Wenzel Anton“ eine weitere
Vertiefung verdient hitten, blieben im grofen und ganzen geschen im Hintergrund.
Einzig Dusan Uhlif (Troppau/Opava), Jan Janik (Briinn/Brno) und Bronislay Cho-
cholag (Briinn/Brno) informierten kurz iiber einzelne landesgeschichtliche Beziige,
Giiterentwicklung und wirtschaftliche Ertrige der Kaunitzschen Manufakturen in
Mihren. Ahnliches gilt fir die Beziehungen von Kaunitz zu Ungarn, die einzig von
Eva Baldsz niher analysiert wurden. Ungleich stirker dagegen wurde das Wirken
von Kaunitz seit 1742 als Gesandter in Turin sowie zwei Jahre spiter als Berater beim
General-Gouverneur der ésterreichischen Niederlande in den Vordergrund geriickt.
Carlo Capra (Mailand), Claudio Donati (Mailand) und Antonio Trampus (Turin)
widmeten sich der sterreichischen Lombardei und dem Trentino, Michéle Galand
(Briissel), Bruno Bernard (Briissel) und Renate Zedinger (Wien) den 6sterreichischen
Niederlanden. Wihrend Christopher Duffy (Sandhurst) in einem grofien Bogen das
Verhiltnis von Kaunitz zur ésterreichischen Armee erhellte, konzentrierte sich Chri-
stine Lebeau in ihrem methodisch bemerkenswerten Vortrag auf die Personalpolitik
des Staatskanzlers. Ernst Wangermann (Salzburg) rekonstruierte minutiés den Hand-
lungsspielraum des alten Kaunitz im Krieg gegen das revolutionire Frankreich.

Das als ,Josephinismus® benannte Reformbiindel, dessen zeitgendssische Begriin-
dung und Legitimation sowie die Haltung von Kaunitz in der Frage des Verhiltnisses
von Staat und Kirche waren Gegenstand des Beitrags von Harm Klueting (Kéln).
Klueting relativierte die Einfliisse der Aufklirung — ein Interpretationsansatz, den ins-
besondere Franz A.].Szabo vertrat — und betonte mit Nachdruck die Einfliisse des
protestantischen Staatskirchenrechts, das Kaunitz durch Studium und persénliche
Kontakte kennengelernt, studiert und geschitzt habe. Die Reduzierung der kirch-
lichen Gewalt auf einen engen, in der theoretischen Argumentation eigentlichen
Kernbereich, die Kaunitz als wirtschaftlich vorteilhaft und politisch nitzlich be-
urteilte, die Zuriickweisung der Existenz eines privilegierten geistlichen Standes und
die Unterstellung des Kirchengutes unter die Aufsicht der weltlichen Gewalt seien
daher weniger mit der Aufklirung als vielmehr mit dem Protestantismus in Ver-
bindung zu sehen.

In der dritten Sektion schliefllich referierten Gerhard Croll (Salzburg) iber Musiker
und Musik in der Privatkorrespondenz von Kaunitz, Gudrun Busch (Ménchenglad-
bach) tiber Gottfried van Swictens Berliner Briefe an Kaunitz und das Berliner Musik-
leben sowie Jifi Kroupa (Briinn/Brno) iiber Kaunitz und die bildende Kunst. Kroupa
wiirdigte den Staatskanzler als einen der bedeutendsten Kunstmizene seiner Zeit, der
eine umfassende Kulturpolitik — auf seine Anregung hin entstand nach der Reform der
Kunsterziehungsanstalten in Wien 1772 die Akademie der bildenden Kiinste — betrie-
ben und tiberdies eigene architektonische und kiinsterlische Entwiirfe etwa bei der im
Jahre 1753 erworbenen Residenz Mariahilf, in Schénbrunn und nicht zuletzt auch in
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Austerlitz umgesetzt habe. Den dufleren Abschluf} und in Hinblick auf den verglei-
chenden, gesamtmonarchischen Zugriff auch Héhepunkt bildete der Vortrag von
Robert J. W. Evans (Oxford), der iiber Mihren und die Kultur der Aufklarung sprach
und damit Gedanken fiir eine fest umrissene Region konkretisierte, die er 1985 im
zweiten Band des Jahrbuchs der Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des
achtzehnten Jahrhunderts unter dem Titel ,,Uber die Urspriinge der Aufklirung in
den habsburgischen Lindern® in breiterem Rahmen vorgelegt hat.

Berlin Joachim Bahlcke

BOHMISCHER LOWE UND OSTERREICHISCHER ADLER

Das diesjihrige interdisziplinire Pilsener Symposium zur Kultur des 19. Jahrhun-
derts in Bohmen galt den tschechisch-habsburgischen Beziehungen zwischen 1848
und 1918. Das Treffen vom 10. bis 12. Mirz 1994 wurde von der Nationalgalerie in
Prag in Zusammenarbeit mit dem Osterreichischen Ost- und Siidosteuropa-Institut
und dem Osterreichischen Kulturinstitut in Prag organisiert und stand unter dem
Thema ,,Der bohmische Lowe und der &sterreichische Adler, So gelungen dieser
Titel auch formuliert war, die Umsetzung im Detail wies einige Probleme auf, Immer-
hin stellt sich angesichts der soliden tschechischen Forschung zum 19. Jahrhundert
wihrend der letzten zehn Jahre selbst in der Tschechischen Republik nicht mehr die
Frage, ob der 6sterreichische Aar den béhmischen Leu nur als Kifigtier miffhandelte.
Gerade die fritheren Pilsener Tagungen trugen dazu bei, daf8 sich ausgehend von der
Sozial- und Bildungsgeschichte eine differenziertere und von der tschechischen natio-
nalen Entwicklung distanziertere Sichtweise der letzten Jahrzehnte der Habsburger-
monarchie in den verschiedenen tschechischen Geisteswissenschaften verbreitete.

Die Tagung mit ihren knapp 30 Referenten aus der Tschechischen Republik, Oster-
reich und den Niederlanden griff im historisch-politischen Teil die Frage von Loyali-
titen, von regionalen, nationalen und zentralistischen Interessen und von Symbolen
auf und leitete damit zu einem umfangreichen kulturgeschichtlichen Themenblock
tiber. Zu diesem gehorte auch eine Podiumsdiskussion {iber die habsburgische staat-
liche Kunstférderung zwischen 1895 und 1915, der die Thesen der neuen Monogra-
phie von Jeroen van Heerde zugrunde lagen, wie auch die begleitende Ausstellung der
Nationalgalerie iiber ,,Die Tschechen und die Habsburgische Monarchie in der Kunst
des 19. Jahrhunderts*. Unter den Stichworten ,,Osterreich als weitere Heimat* und
»Zentrum versus Peripherie® wurden philosophiehistorische Aspekte, literarische
Entwicklungen, Fragen der Architekturgeschichte und Stilistik sowie Musik- und
Kunsttraditionen betrachtet. Genannt sei hier nur der Beitrag von Dalibor Turedek
(Budweis) iiber einen Vergleich der Theaterkulturen in Prag und in Wien, der fiir B6h-
men die groflere Virtuositit in der Biihnentechnik, fiir das deutschdsterreichische
Theater die Entwicklung klar definierter Genres betonte. Schliefilich fanden mentali-
titsgeschichtliche Momente anhand des Militirwesens und aktueller Stereotypen bei
Tschechen und Osterreichern Beachtung.
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In vielen Referaten stand die Diskussion iiber zwel alternative Wege im Mittel-
punkt, doch wurden die jeweiligen Perspektiven von der Vorbildfunktion Wiens bzw.
bewufiter Opposition dagegen oder einer unabhingigen eigenen Entwicklung nicht
deutlich herausgearbeitet. Die Unterscheidungen zwischen bdhmisch und tsche-
chisch, zwischen regional und grofistidtisch bzw. reichspolitisch blieben oft
unscharf. Auch wenn das typisch , Tschechische® oft als charakteristischer Gegensatz
zum habsburgischen oder deutschésterreichischen Wien hervortreten mag und
obgleich das Deutschbéhmische auf der Konferenz Beriicksichtigung fand, fithrt diese
bekannte Polaritit angesichts der Geschichtstraditionen nicht zur Erkundung von
wissenschaftlichem Neuland. Bei vielen der vorgestellten Fille wire eine genauere
Differenzierung zwischen dem zeitgendssischen Verstindnis, den damaligen ,ideo-
logischen“ Bekenntnissen und heutigen Erkenntnissen und Interpretationen iiber
historische Entwicklungen und ihre Instrumentalisierung férderlich gewesen. Kinf-
tige Pilsener Tagungen sollten sich vielleicht stirker methodologischen Fragen, den
historischen Paradigmenwechseln oder anderen wirklich kontroversen Themen wid-
men, um die gute Tradition interdisziplinirer Arbeit gewinnbringend fortzufithren.

Miinchen Robert Luft und Michaela Marek

ZUM DEUTSCHEN VEREINSWESEN IN BOHMEN
1848-1938

Von tschechischen Historikern wird neuerdings die Geschichte der Deutschen in
den bdhmischen Lindern immer intensiver erforscht. Dies gilt vor allem fiir das
19. und 20. Jahrhundert, die in dieser Hinsicht frither wenig Beachtung fanden. Zu
einem Zentrum fiir die deutsche. Geschichte in den b6hmischen Lindern in den letzten
200 Jahren entwickelt sich offenbar das Institut fir slawisch-germanische Forschun-
gen (Ustav slovansko-germénskych studif) an der Jan Evangelista Purkyn& Universitit
in Aussig (Usti nad Labem), wozu auch das Engagement des Aussiger Stadtarchivs
beitrigt. Nachdem im Vorjahr Sachsen und B6hmen thematisiert wurden ', fand am 14.
und 15. April 1994 in Aussig das internationale Kolloquium ,,Deutsche Bildungs- und
Wissenschaftsvereinein Bohmen 1848—1938° statt, das von Kristina Kaiserova (Aussig)
und AlenaMiSkovdvom ArchivderTschechischen AkademieinPragorganisiert wurde.

Parallel zur Aussiger Konferenz wurde die Ausstellung ,Das deutsche Vereins-
wesen in Bohmen 1848-1938% im Stadtmuseum erdffnet, die vor allem vom Stadt-
archiv mit Aussiger Materialien ausgestattet wurde. Der konsequent zweisprachige
Katalog enthilt begleitende Aufsitze zur Vereinsproblematik in Aussig und Bshmen?,

! Der zweisprachige Tagungsband liegt bereits vor: Cechy a Sasko v proménich d&jin/Bshmen
und Sachsen im Wandel der Geschichte. Ustin. L. 1993, 473 S. (Acta Universitatis Purkynia-
nae. Phil, et Hist. 1, Slavogermanica IT).

2 Némecky spolkovy Zivot v Cechdch 1848-1938/Das deutsche Vereinswesen in Bshmen
1848-1938. Ausstellungskatalog Stadtmuseum Aussig. Usti n, L. 1994, 61 S.; darin Hou-
fek, Viclav/Kaiser, Vladimir: Das Vereinsleben im Aussiger Gebiet in den Jahren
1848-1938; Hy e, Hans Peter: Vereine — ein Phinomen des ,,langen® 19. Jahrhunderts.
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Einen Schwerpunkt des Kolloquiums bildeten die archivalische Situation und neue
Fragestellungen zum deutschbohmischen Vereinswesen (Kaiserovd) sowie die Erstel-
lung neuer archivalischer Hilfsmittel per EDV (Eva DraSarové, Prag). Dazu gehorten
Beitrige von Alena Miskovi, Jana Mandlerova und Jindfich Schwippel (alle Prag)
tiber die Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in
Béhmen, spiter Deutsche Akademie der Wissenschaften in Prag (1891-1945) und die
kéniglich-bohmische Gesellschaft der Wissenschaften. Einen wenig bekannten
Aspekt staatstragender deutscher Titigkeit stellte Helmut Slapnicka (Linz) mit den
sDeutschen Juristenvereinen und Juristentagen in der Tschechoslowakei® vor.
Eduard Mikusek (Leitmeritz) ging auf die Bedeutung von Leitmeritz fiir den , Verein
fir die Geschichte der Deutschen in Bshmen® ein, Martin Dallmeier (Regensburg)
berichtete tiber die Unterstiitzung bohmischer Vereine durch die Grofigrundbesitzer
Thurn und Taxis. Fiir das 19.Jahrhundert gaben einen Uberblick tiber die deutschen
Frauenvereine Pavla Horskd (Prag), tiber die deutschbéhmischen Arbeiterbildungs-
vereine Marlis Sewering-Wollanek (Marburg), iiber die deutschen Vereine Aussigs
Hans-Peter Hye (Wien) und iiber die deutschliberale Volksbildung in Béhmen bis
1938 der Berichterstatter. Den Spezialfall des Elbevereins behandelte Fantisek Cyrk
(Tetschen), wihrend Vladimir Kaiser (Aussig) den tiber die Stadt hinaus wirkenden
»Vereinsmeier” Franz Umlaufft (1883-1960) biographisch charakterisierte. Bedauer-
licherweise fielen einige der angektindigten Referate, vor allem solche zum Deutschen
Schulverein und zu Kunstvereinen, aus.

Die Tagung machte nicht nur deutlich, daff mit dem Thema des bohmischen Ver-
einswesens ein zentraler Bereich der gesellschaftlichen und nationalen Entwicklung
erfaflt wird, sondern dafl gerade hier noch zahlreiche Fragen unbeantwortet sind,
wobei vor allem die neunziger Jahre des 19.Jahrhunderts mit dem starken Wachs-
tum des Vereinswesens und mit der nationalen Separierung sowie die dreifliger Jahre
des 20. Jahrhundets bis zur Zerstorung des Vereinswesens durch die Nationalsoziali-
sten besondere Aufmerksamkeit verdienten. Angesichts des neuen Engagements
der tschechischen Seite wire auch eine stirkere wissenschaftliche Beschiftigung mit
dem bohmischen Vereinswesen von deutscher Seite wiinschenswert, wozu ein
Tagungsband des Collegium Carolinum schon vor Jahren einen Anstof§ zu geben ver-
suchte’.

Die Aussiger Tagungsbeitrige sollen in der Publikationsreihe ,Germanoslavica®
veréffentlicht werden. Fiir 1995 ist cine weitere Tagung tiber ,deutsche Geschichts-
schreibung und deutsche Historiker in B6hmen vorgesehen.

Miinchen Robert Luft

* Vereinswesen und Geschichtspflege in den béhmischen Lindern. Vortrige der Tagungen des
Collegium Carolinum in Bad Wiessee vom 25. bis 27. November 1983 und vom 23. bis
25.November 1984. Hrsg. von Ferdinand Seibt. Miinchen 1986, 332 S. (Bad Wiesseer
Tagungen des Collegium Carolinum 13).
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DER MARKT IM MITTELEUROPA DER ZWISCHENKRIEGS-
ZEIT: DER KAPITAL-, WAREN- UND ARBEITSMARKT

Der Zerfall Osterreich-Ungarns zerstorte einen der grofiten arbeitsteiligen Mirkte
und fiihrte angesichts neuer, nationalstaatlicher Grenzen zu verinderten Rahmenbe-
dingungen, die sowohl die Bildung kleinerer Mirkte notwendig machten als auch den
Kapital- und Warenverkehr erschwerten. Mit den Bedingungen und Charakteristika
des Marktes im Mitteleuropa der Zwischenkriegszeit beschiftigte sich eine Tagung,
die im Rahmen des Projektes ,,Die wirtschaftspolitische Rolle Osterreichs im Mittel-
europa der Zwischenkriegszeit® vom 16. bis 19. Mai 1994 an der Karls-Universitit in
Prag von den Instituten fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Karls-Universitit
und der Wirtschaftsuniversitit Wien veranstaltet wurde.

In einem ausfithrlichen Eingangsreferat beschiftigte sich Bo Gustafsson (Uppsala)
mit dem Markt und seinen Mechanismen in allgemeiner Form. Er definierte den
Begriff Markt und untersuchte, wie Mirkte funktionieren und welches die Vor- und
Nachteile einer Marktwirtschaft sind. Es waren insbesondere die krisenhaften
Erscheinungen, die den Markt in der Zwischenkriegszeit prigten, und dies spiegelte
sich auch im zeitgendssischen dkonomischen und politischen Denken in Osterreich
wider, mit dem sich Alois Mosser (Wien) auseinandersetzte. Dem Staat schrieb man
die Aufgabe zu, das gesellschaftliche Gleichgewicht wiederherzustellen. Die ergriffe-
nen Mafinahmen erwiesen sich nicht selten als kontraproduktiv.

Die Diskussion iiber die 6sterreichische Wirtschaftspolitik eréffnete Gyorgy Kéover
(Budapest), der darauf hinwies, daf} die Auflésung der Donaumonarchie keine wirt-
schaftlichen Ursachen hatte. Zdenék Jindra (Prag) setzte sich mit dem deutschen Mit-
teleuropa-Konzept und dem &sterreichischen Anschluflbegehren auseinander. Wih-
rend fir Deutschland der Mitteleuropa -Gedanke iiberwiegend wirtschaftlich und
geopohtlsch motiviert war, orientierten sich die Anhinger der Mitteleuropa-Be-
wegung in Osterreich an national- und staatspolitischen Interessen. Desirée Verdonk
(Wien) stellte fest, daf auch die bekannteste dsterreichische Wirtschaftszeitung ,Der
Osterreichische Volkswirt® in den Jahren 1918/19 aus wirtschaftlichen Griinden den
Anschluff an Deutschland propagierte. Ausgehend von J. A. Schumpeters Theorie der
~aktiven Symbiose®, befafite sich Peter Berger (Wien) mit der Verteilung von wirt-
schaftlicher und politischer Macht in der Republik Osterreich. Die kleinbiirgerlich-
agrarischen Parteien avancierten bis zum Beginn der Weltwirtschaftskrise zur politi-
schen Vertretung des Finanzkapitals und des Unternehmertums, die danach den
Standestaat favorisierten. Zu einem dhnlichen Befund gelangte Karl Haas (Wien) in
seiner Untersuchung der industriellen Interessenpolitik. Gemeinsam mit den Banken
unterstiitzte die Industrie den Biirgerblock. Die Forderung nach einer starken staat-
lichen Ordnung fand ihre Entsprechung in einer von Planwirtschaft dominierten
Wirtschaftsdiktatur, wie aus dem von Gertrude Enderle-Burcel (Wien) vorgelegten
Referat ersichtlich wurde. Planwirtschaft bedeutete krisenbedingten Staatsinterven-
tionismus und hatte nichts mit sozialistischer Planwirtschaft zu tun.

Eine Ubersicht iiber die Kapitalmirkte Mittel- und Siidosteuropas legte Alice
Teichova (Cambridge) vor, wobei sie darauf verwies, dafl bei grofier Kapitalnachfrage
eine stindige Knappheit an Investitionskapital herrschte. Josef Faltus (Bratislava)
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berichtete tiber die Entstehung des Marktes in der Slowakei, wobei er anmerkte, dafl
aufgrund der lang andauernden halbfeudalen Ordnung die slowakische Wirtschaft in
ihrer Entwicklung riickstindig war. Hans Kernbauer (Wien) analysierte die Entwick-
lung des dsterreichischen Kapitalmarktes in der Zwischenkriegszeit und kam zu dem
Ergebnis, daf§ Osterreich auf auslindisches Kapital angewiesen war. Auch in Ungarn
konnte die Nachfrage nach Kapital nicht befriedigt werden, wie Agnes Poginy
(Budapest) konstatierte. Die negative Zahlungsbilanz wurde mit Hilfe ausldndischer
Darlehen ausgeglichen. Von grofier Bedeutung fiir die Entwicklung des Marktes in
den béhmischen Lindern war die Griindung der Prager Waren- und Effektenborse im
Jahre 1871, deren Entwicklung und Bedeutung Jifi Novotny und Jifi Sousa (Prag)
nachzeichneten. Auf die Kapitalumschichtungen im Zuge der Nostrifizierung wies
Vlastislav Lacina (Prag) hin. Deutsches, sterreichisches und ungarisches Eigentum
wurde nach dem Zerfall der Donaumonarchie in den Besitz der Mehrheitsnationalitit
iberfithrt. Die nostrifizierten Gesellschaften, in denen einst das dsterreichische Kapi-
tal dominiert hatte, wandelte man iiberwiegend in multinationale Unternehmen um.
Jaroslav Péatek (Prag) betonte einerseits die dkonomische Abhingigkeit der Tsche-
choslowakei von den wirtschaftlich stirkeren, westlichen Lindern, andererseits den
Vorsprung, den das Land vor den iibrigen Lindern Ostmittel- und Stidosteuropas
besa. Die Ausfithrungen von Franjo Stiblar (Universitit Ljubljana) machten
deutlich, dafl der Beitrag Sloweniens zum jugoslawischen Kapitalmarkt gering
war.

Dieter Stiefel (Wien) setzte sich mit dem Arbeitsmarkt in Osterreich auseinander
und kam zu dem Ergebnis, daff der Strukturwandel nach dem Ersten Weltkrieg wirt-
schaftspolitischnichtzubewiltigen war. Dasichdie Regierungumeinenausgeglichenen
Haushalt bemiihte, waren arbeitspolitischen Mafinahmen enge Grenzen gesetzt.
Auch der Arbeitsmarkt in der Tschechoslowakei litt nach Viclav Priicha (Prag) unter
der Strukturkrise. Alle Mafinahmen zur Bekimpfung der Arbeitslosigkeit in den drei-
Riger Jahren waren nur bedingt wirksam. Drahomir Janéik (Prag) stellte fest, dafl die
gegen Deutschland gerichteten Anniherungsbemiihungen zwischen der Tschecho-
slowakei, Osterreich und Ungarn aufgrund der protektionistischen Wirtschaftspolitik
zum Scheitern verurteilt waren. Mit der Auflenhandelspolitik der Tschechoslowakei,
Osterreichs und Ungarns befaflten sich auch die Referate von Zdenék Slidek (Prag),
Robert Wirtitsch (Wien) und Elisabeth Boross (Budapest). Die vom Protektionismus
gekennzeichnete Wirtschaftspolitik der Nachfolgestaaten fiihrte zu einer Desintegra-
tion Mitteleuropas. Ivan Jakubec und Eduard Kubi (Prag) thematisierten die ver-
inderte geographische Orientierung des tschechoslowakischen Aufienhandels. Die
Bedeutung der Nachbarlinder, insbesondere Osterreichs und Ungarns, ging kontinu-
ierlich zuriick, wihrend nach der Weltwirtschaftskrise der direkte Handel auf aufier-
europiischen Mirkten groflere Bedeutung gewann, da die Tschechoslowakei ihren
Uberseehandel nun verstirkt in Eigenregie abwickelte und nicht mehr iiber Dritt-
linder. Zum Abschluf der Tagung referierte Margarita Dritsas (Rethymno, Kreta)
iber die Wirtschaftsbeziehungen Griechenlands zu Mitteleuropa, denen neben den
Verbindungen zu Deutschland und Schweden besondere Bedeutung zukam.

Heidelberg Andreas Reich
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PREMYSL PITTER : LEBEN UND WERK

Am 27. Mirz 1993 veranstaltete das Pidagogische J. A. Comenius-Museum im Pra-
ger Wallenstein-Palais das erste wissenschaftliche Seminar iiber Pfemysl Pitter, den
Sozialpiddagogen, Verfechter der Menschenrechte und Humanisten. Die Schirmherr-
schaft dieser Veranstaltung {ibernahm die Tschechoslowakische Gesellschaft fiir Wis-
senschaft und Kunst in den USA. Es war kein Zufall, daff Pitter nach seiner Auswan-
derung aus Deutschland 1962 in die Schweiz Griinder und erster Vorsitzender der
Gesellschaft in diesem Land war. Das Seminar iiber das Werk Pitters konnte dank der
engen Zusammenarbeit des Padagogischen J. A. Comenius-Museums in Prag mit dem
Verein MILIDU in Ziirich durchgefithrt werden.

Die Namen Pitters und seiner Mitarbeiterin Olga Fierzova sind in der tschecho-
slowakischen Sozialpidagogik ein Begriff, aber es muf dennoch hinzugefiigt werden,
dafl diese Namen ~ bis auf kleine Ausnahmen - fiir Fachleute und wissenschaftlich
Titige, fiir die Offentlichkeit unbekannt sind. Dies ist verstindlich, denn das ehe-
malige totalitire Regime wiinschte es nicht, dafl der Name Pitter (er emigrierte 1951
iiber die DDR, Ost- und Westberlin in die Bundesrepublik Deutschland, dann wirkte
er zusammen mit Fierzova im Auswandererlager Valka bei Niirnberg, auflerdem war
er Sprecher von Radio Freies Europa in Miinchen) ausgesprochen oder daf an ihn
iiberhaupt erinnert wurde. Nur ein enger Kreis seiner Mitarbeiter aus dem Mili¢-Haus
in Prag, dessen Direktor Pitter frither war, stand mit ihm illegal in Kontakt. Sein
Name und die Wiirdigung seines Vermichtnisses erschienen jedoch in den achtziger
Jahren in Samisdat-Publikationen.

Nach der Revolution von 1989 begann der Verein MILIDU in Ziirich in Erwigung
zu ziehen, was mit dem wertvollen Archiv Pitters, das bis zu seinem Tod von Fierzova
betreut wurde, geschehen soll. 1991 beschlof der Verein MILIDU die Ubergabe des
Archivs an das Pidagogische J. A. Comenius-Museum in Prag, da 1981 in diesem
Museum zusammen mit Mitarbeitern von Pitter eine Ausstellung iiber dessen Lehrer
Ferdinand Krch veranstaltet worden war, der einer der engsten Freunde Pitters war.
Das totalitire Regime erfuhr von diesen Zusammenhingen nichts. Autor der Ausstel-
lung war der heutige Direktor des Museums. Im Herbst 1991 wurde das Archiv von
Pitter und Fierzova nach Prag iiberfiihrt.

Das Seminar iiber P.Pitter fand unter Beteiligung von 120 Fachleuten, Wissen-
schaftlern, Pddagogen und Mitarbeitern von Pitter und Fierzovd statt, Aus der Reihe
der auslindischen Seminarteilnehmer miissen vor allem Jan Mili¢ Lochmann von der
Basler Universitit sowie Jitka Kfesilkovd aus Mailand hervorgehoben werden.
Krankheitshalber konnte Antonin Mé&ftan aus Deutschland (Albert-Ludwigs-Univer-
sitdt Freiburg) nicht am Seminar teilnehmen, ebenso Josef Anderle aus den USA (Uni-
versity of North Carolina), der in Prag erkrankt war. Die Referate beider bzw. ihrer
Vertreter wurden wihrend des Seminars verlesen.

Den Grundgedanken fithrten zwei Referate aus: zum einen das Eréffnungsreferat
des Vertreters MILIDU in Ziirich, Ralph Hegnauer, bereits nach dem Zweiten Welt-
krieg ein enger Mitarbeiter von Pitter und heute Prisident der ,,Stiftung P. Pitter und
O. Fierzovd®, zum anderen Lochmann von der Theologischen Fakultit der Universi-
tdt Basel mit seinem Beitrag ,P¥emysl Pitter — Zeuge einer vorbehaltlosen Mensch-
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lichkeit“. An diese beiden Hauptreferate kniipften MéStan mit dem Thema ,,Pfemysl
Pitter und das Exil“ und Tom43 Pasik, Direktor des Museums und heute Vizeprisi-
dent der ,,Stiftung P. Pitter und O. Fierzovd“, mit ,P¥emysl Pitter — Retter deutscher
und jiidischer Kinder 1945“ und Milena Simsova mit ,,Olga Fierzov4 — die engste Mit-
arbeiterin von P. Pitter” in ihren Koreferate an.

Es folgte eine Reihe von weiteren interessanten Beitrigen, in denen bestimmte Be-
reiche aus dem Wirken Pitters oder sein personliches Umfeld dargestellt wurden.

Das Seminar iiber Pitter lieferte einen Abrif} iiber das groffe humanistische Engage-
ment P. Pitters bei allen seinen Bemithungen, und zwar sowohl wihrend der Ersten
Republik als auch wihrend seiner geistlichen Laufbahn wihrend des Zweiten Welt-
kriegs, als er jidischen Kindern und ihren Familien half, und auch nach dem Zweiten
Weltkrieg, als er jidische Kinder aus deutschen Konzentrationslagern und deutsche
Kinder aus tschechischen Internierungslagern betreute. Er brachte sie auf den Schlos-
sern Stifin, Lojovice, Kamenice und OleSovice unweit von Prag unter und zog sie dort
gemeinsam auf, Damit leistete er etwas in der Geschichte der Pddagogik vorher noch
nie Dagewesenes. Statt Rohrstock und Kniippel, was die Kinder kannten, herrschte
bei den Erziehungsmethoden Pitters Liebe, Wirme sowie eine kein Ende nehmen
wollende aufopfernde Betreuung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von Pitter.

Premys] Pitter wurde zum Ehrendoktor fiir Theologie an der Theologischen Fakul-
tét Ziirich (1973) ernannt, erhieltin den siebziger Jahren die grofite Auszeichnung der
israelischen Regierung, 1973 verlieh ihm der Bundesprisident der Bundesrepublik
Deutschland Gustav Heinemann das Verdienstkreuz erster Klasse. Nach der Revolu-
tion erhielt Pitter von Viclav Havel in memoriam den Orden T.G. Masaryk. Das
geistliche Leben Pitters war verbunden mit der evangelischen Kirche der Bhmischen
Briider, bei seinem Wirken in Deutschland stand er der Ackermann-Gemeinde und
der evangelischen Kirche nahe.

Das Seminar tiber Pitter war das erste dieser Art im In- und Ausland, doch nicht
das letzte. Pitters Name wird im Jahr seines 100. Geburtstags (1995) beachtet wer-
den miissen, das von der UNESCO als Jahr der Toleranz ausgerufen wurde. Dann
wird auch des 50. Jahrestages der Beendigung des Zweiten Weltkrieges und Pitters
Initiative zur Rettung deutscher und jiidischer Kinder zu gedenken sein. Das Seminar
diente gleichzeitig zur Vorbereitung des 100. Geburtstages Pitters, den die Hauptkon-
ferenz der UNESCO zum Weltkulturtag erster Kategorie erklirt hat. Weitere Konfe-
renzen werden 1995 stattfinden. Unter der Betreuung der ,Stiftung Premysl Pitter
und Olga Fierzova® wird ein Sammelwerk herausgegeben. Das Seminar zeigte, welch
herausragende Bedeutung das Vermichenis Pitters in der heutigen Zeit bei der Losung
zwischenmenschlicher und zwischenstaatlicher Beziehungen auf der Grundlage der
Menschenrechte, des Humanismus, der Toleranz und Demokratie hat.

Prag Toméd§ Pasiak
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KULTURPREIS ZUR DEUTSCH-TSCHECHISCHEN
VERSTANDIGUNG

Der Adalbert-Stifter-Verein in Miinchen verlieh in diesem Jahr zum erstenmal den
Kulturpreis zur deutsch-tschechischen Verstindigung. Dieser Preis wird als Doppel-
preis an eine tschechische und eine deutsche Personlichkeit verliehen, die sich in thren
Liandern auf besondere Weise fiir den Dialog zwischen Deutschen und Tschechen
engagieren. Die Preise stiften Kiinstler, die Jury bilden Journalisten und Schriftsteller
aus beiden Lindern.

Die diesjahrigen Preistriger sind Zbynék Petracek, stellvertretender Chefredakteur
der Prager Wochenzeitung ,Respekt®, und Ferdinand Seibt, Vorsitzender des Colle-
gium Carolinum. Die Preise stifteten die Maler und Bildhauer Ales Vesely (Prag) und
Otto Herbert Hajek (Stuttgart). Die Laudatio bei der Preisverlethung am 7. Mai 1994
in der Seidl-Villa in Miinchen hielten der Korrespondent der Frankfurter Allgemeinen
Zeitung Berthold Kohler und der Schriftsteller Jan Trefulka.



DISKUSSION

~ALS DIE WACHSAMEKEIT DES REGIMES NACHLIESS®
ZUM BEITRAG VON ROBERT LUFT*

Diskussionsbeitrag von Jiti Fuka ¢, Briinn

Im Untertitel seines Aufsatzes charakterisiert Robert Luft die kognitive Aktivi-
tit, um deren Praktizierung es nun sowohl ihm als auch manchen tschechischen
Historikern geht, als die ,Beschiftigung mit der Vergangenheit des eigenen Faches®.
Dabei wird vor allem die nach 1989 méglich gewordene offene (freie, enttabuisierte,
»hemmungslose®) historiographische ,Selbsterkenntnis® reflektiert, und als Ver-
gangenbheit tritt da (iberwiegend das sog. Normalisierungszeitalter auf, eine ziemlich
lange ,,Geschichte* also, von der wir jedoch kaum einen allzu grofen historischen
Abstand haben. Eine ,Meta-Geschichtsschreibung® wird da betrieben, zu deren
Gegenstand die ,Zeitgeschichte der Geschichte als Wissenschaft“ werden soll. Solch
eine Verquickung nicht gerade iiblicher kognitiver Vorginge macht natiirlich unsere
Handhabung der Thematik duflerst schwierig und kompliziert:

— Das kritische Herangehen an die Sachverhalte kann nicht genug unvoreingenom-
men und ,voraussetzungslos® sein.

— Viele Personen als Trager der tschechischen historischen Erkenntnisse haben da
zugleich als untersuchte Objekte und untersuchende Subjekte zu agieren.

— Die Positionen, die ein tschechischer Geschichtsforscher zu der miterlebten Nor-
malisierungszeit direke (also vor 1989) eingenommen hat, lassen sich leichter aus
dem ,,Untertext® als aus den Texten seiner damaligen ,nicht-dissidentischen® Aus-
sagen herauslesen.

— Man muf} sich immer noch (und offensichtlich wird es auch lange so bleiben) mehr
auf die eigene Empirie verlassen als auf legitimere quellenkundliche Fundgruben.

Dennoch ist es Robert Luft gelungen, nicht nur das Bild der immer noch als Zeitge-
schichte empfundenen Vergangenheit solid zu rekonstruieren, sondern auch manche
Merkmale jener Denkweise herauszugreifen, die fiir die heutige Auffassung der sich
selbstreflektierenden Einwohner der ehemaligen historiographischen Nischen typisch
sind, Dafiir bin ich ihm sehr dankbar, Aus meiner eigenen Erfahrung (dabei wire zu
unterstreichen, daf} es sich um angehiufte empirische Erkenntnisse eines Musikhisto-
rikers handelt) méchte ich aber dennoch bestimmte Momente herausgreifen, die zur
Erginzung, Prizisierung oder sogar Korrektur des von Robert Luft entworfenen
Bildes beitragen konnen.

* BohZ 35/1 (1994) 105-121,
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1. Esist vollkommen richtig, dafl die ziemlich grofle Kontinuitit dessen, was man
im ,Nischen-Ambiente® relativ frei und ununterbrochen zu leisten wufite, bei den
Augenzeugen und/oder Trigern dieses Geschehens heutzutage kein allzu grofies
Bediirfnis hervorruft, sich unmittelbar und ohne Abstand mit jener Etappe kognitiv
zu befassen. Meines Erachtens scheint es ,hygienischer” zu sein, wenn man z. B. seine
eigenen Schiiler dazu bewegt, solche Themen solid und kritisch zu eruieren: Ich
selbst praktiziere dies ganz erfolgreich in meinem musikhistorischen Seminar (als
»Konsultant” derartiger Arbeiten habe ich mich schon bewihrt. Wiirde ich auch die
Rolle des Verfassers dhnlicher Texte so gut spielen?).

2. Ja, unsere Berichte tiber das Nischen-Geschehen waren sicherlich irgendwie
unpersonlich bzw. entpersonalisiert formuliert, denn es war unsere Aufgabe, iiber
Produkte und Prozesse Aussagen zu machen, deren ,Urheber” oder , Akteur wir
waren. Es hitte sich sicherlich anders verhalten, wenn wir beauftragt gewesen wiren,
Memoiren oder Selbstbiographien zu schreiben. Jedoch nicht nur diese ,Genre“-
Angelegenheit trug zu dem entpersonalisierten Ton bei, sondern auch — und viel-
mehr — die Tatsache, daf} das gestrige Machtsystem selbst als unser ,,persénlicher®
Gegenspieler — wie stark es auch durch Netzwerke von konkreten Personen getragen
wurde — uns gewissermaflen entpersonalisiert vorkam und immer noch vorkommt.
Und unter diesen Umstinden hat man sich daran gewohnt, auf das pseudoobjekti-
vierte Machtsystem und seine als ,Nicht-Tun“ funktionierenden Taten entsprechend
zu reagieren. In der Ausdrucksweise findet dann die Reflexion jener Tatbestinde an-
statt Subjektbeziehungen in ,es konnte* — ,es gelang® — ,man hatte® — ,es wurde®
und dergleichen ihren semiotischen Ausdruck: zweifellos eine ,,Unart®, die man
durch normale historische Arbeit beseitigen sollte!

3. Eine Bemerkung zur ,Technologie® des Werdeganges (oder des Aufbaus) der
Nischen: In der ,grauen Zone“ war es moglich, halb- oder vollinstitutionalisierte
Gebilde (soziologisch ausgedriickt: z.T. formalisierte Gruppen) zu stiften, die ich
selbst ,Mesostrukturen® nenne. Zwischen offizidsen Wissenschaftsinstitutionen und
individuellen dissidentischen Taten situiert, haben sie nicht nur am Ende (,als die
Wachsamkeit des Regimes nachlief“), sondern manchmal auch fast vom Anfang der
Normalisierungsira an als von oben anerkannte Subjekte wirken kénnen, weil auch
dem Regime selbst klar wurde, daf} die ,normalen® Kulturaufgaben von einigen Fach-
leuten erfiillt werden miissen (die offiziellen Kulturtriger haben sich sehr bald in
dieser Hinsicht als unfihig gezeigt). Die Gruppe von Musikern, Musikforschern und
Musikkritikern, zu deren Plattform die Briinner Zeitschrift Opus musicum wurde,
hat beispielsweise die sog. Tschechische Musikgesellschaft kontrolliert, die auflerhalb
der Machtsphire des allméchtigen, auch iiber die Forschung entscheidenden Kompo-
nistenverbandes fast 80% der gesamten Facharbeit im Bereich der Musik (einschlief3-
lich die Kontakte zu der westlichen Musikwissenschaft) leistete.

4. Der heute zu einem Schimpfwort gewordene Ausdruck ,normalizace® vermit-
telte in den siebziger und achtziger Jahren tatsichlich als eine seiner stirksten, wenn
auch verborgenen Konnotationen die Bedeutung ,, Normierung®. Um die Normierung
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ging es nimlich dem altneuen Regime in erster Linie: seine Ideologie war aber — zum
Unterschied von der Situation um und nach 1948 — so gut wie tot, ein vollig entleertes
Normsystem also. Es blieben nur Verbote, denn man konnte keine positiven Normen
(auch keine verfiihrerischen Liigen) den Intellektuellen anbieten. So wurde die Frage
des Uberlebens der Wissenschaft in den Nischen zum Problem des Kampfes um die
Normgebung: gerade von dort aus war es nimlich méglich, durch die Beibehaltung
allgemein giiltiger Normen der Kulturarbeit einige Inselchen der nicht-totalitiren
Normalitit aufrechtzuerhalten (manchmal auch nur deren Scheinbild?).

5. Das Regime verfiigte ab 1969 iiber keine wirksamen Normen, weil es u. a. die in
der tschechischen Kultur traditionell eingebiirgerte Linksorientierung einerseits ver-
nichtet und andererseits total kompromittiert hatte. Deshalb hatte man auch die mar-
xistische Methode, falls sie von einigen Forschern in den Geistes- und Sozialwissen-
schaften iiberhaupt noch verwendet wurde, in den Nischen ostentativ verschwiegen.
Begriffsworter wie ,,offiziell*, ,marxistisch®, ,kommunistisch®, aber auch ,macht-
zentristisch® u.a. verschwammen von einem gewissen Moment an, nur hie und da
wurde noch versucht (meistens vermittels einer Allusion zur linken Denkweise west-
licher Provenienz), das ,Marxistisch-Leninistische® mit ,Marxistisch-Authenti-
schem* (sozusagen mit einem jungen Marx) listig zu bekdmpfen. Es ist jedoch an der
Zeit, auf Grund der historischen Reflexion den damaligen Forschungstendenzen,
Denkarten und Methoden adiquate Namen zu geben.

6. Last but not least: Der Werdegang oder das Aufblithen von Nischen aller Art
wurde freilich bald danach, als die Wachsamkeit des Regimes nachliefl, viel leichter.
Nur fragt es sich, ob es sich wirklich so mit jener Wachsamkeit verhielt, ob also z.B.
das Regime von einem bestimmten Moment an mit der bewilligten Existenz von
Nischen nicht die Relevanz des dissidentischen Wirkungsbereichs schwichen wollte,
ja ob die Macht — von einem noch spiteren Moment an — nicht sogar absichtlich so
alibistisch und bewuflt antizipierend handelte usw. Anstatt solcher und ahnlicher
Hypothesen méchte ich aber abschliefend eine viel essentiellere These formulieren,
Bald nach dem Kriegsende wurde in Deutschland die Vermutung formuliert, das
Nazi-Regime sei kein vollkommener Totalitarismus gewesen. Man konstatierte z. B.,
dafl es dort auch Merkmale einer Re-Feudalisierung und mafiaartige Substrukturen
gegeben habe usw. Dasselbe gilt allerdings auch fiir die Endphase des kommunistischen
Totalitarismus. Zwar war das gesamte Gesellschaftssystem zentralistisch verwaltet,
demgegeniiber haben sich aber sowohl in der Provinz als auch in unterschiedlichsten
Bereichen des wirtschaftlichen und kulturellen Lebens positionell michtige Sub- oder
Teilstrukturen (sogar in der KP selbst) herausgebildet. Ein fiir Ideologie und Kultur
verantwortlicher Partei-Sekretir hat in der ihm unterstehenden Region eine Titigkeit
(oder das Wirken einer Person) erlauben kénnen, die (sprich: die Titigkeit oder die
konkrete Person) in einer anderen Region, geschweige denn im Prager Zentrum, gar
nicht auftauchen durfte. Ein und derselbe Forscher konnte z.B. irgendwo in Prag
oder in der Slowakei publizieren, nicht aber in der Fachzeitschrift jener Institution,
wo er angestellt war (auch umgekehrt — ja, man kann sich eine Unmenge von spek-
takulirsten Kombinationen vorstellen). Welche Prozesse, Bediirfnisse, raffinierte
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Kalkulationen oder unterbewufite Regungen diese merkwiirdige Stratifizierung des
Machtsystems verursacht haben (ob es sich um Anzeichen des ,natiirlichen® Verfalls
oder um Anpassung des Regimes an voraussetzbare kiinftige Anderung handelte), das
ist eine massive Frage, die vielleicht fiir die sich selbstreflektierende historische Erfor-
schung der tschechischen Zeitgeschichte am interessantesten sein kann, weil uns deren
Antwort die Typologie des alten Regimes bestimmen hilft.

Diskussionsbeitrag von Josef Petrdri, Prag

Kollege Robert Luft iibersandte mir seinen beachtenswerten Beitrag zur Entwick-
lung der ,nicht-dissidentischen® tschechischen Geschichtsschreibung, vor allem der
zwei Jahrzehnte, die der ,samtenen Revolution® des Jahres 1989 vorausgingen, und
bat mich, dazu einen Kommentar abzugeben. Der Blick ,von auflen® hat viele Vor-
ziige und Vorteile gegeniiber der Ansicht derer, die noch vor kurzem zur ,Nische®
und ,grauen Zone“ gehorten; es fehlt ihnen die zeitliche Distanz, die notwendig
ist, um aus der unerldfllichen Ansicht ,,von oben® und geniigend heuristisch vorberei-
tet den ziemlich groflen Zeitraum historiographischer Arbeit, einschliefilich ihrer
eigenen Arbeit, reflektieren zu kénnen. Allein die ,graue Zone“ war dynamisch, und
in die ,Nische® gerieten im Laufe der Zeit auch Historiker, die einst zu den Ideologen
und zu denjenigen zihlten, die ,beanspruchten, das Bild der Geschichtswissen-
schaft zu beherrschen®. R. Luft hat richtig erkannt, dafl der Blick zuriick nicht mit
dem Jahr 1968 abgeschlossen werden darf, sondern daf} auch der Kontext der ge-
samten Nachkriegszeit ab dem Jahr 1945 in Betracht gezogen werden mufl. Im brei-
teren Spektrum mufl man sehen, dafl die Geschichtsschreibung des 20. Jahrhunderts
(und nicht nur diese) in verschiedenen Lindern von der faschistischen wie der stalini-
stischen Diktatur beeintrichtigt wurde, mit deren Vergangenheit man sich zu ver-
schiedenen Zeiten in Kultur und Wissenschaft duf8erst schmerzhaft auseinandersetzen
muflte. Die Worte von Karl Jaspers, die er bei der Wiedereroffnung der Universitit
Heidelberg im Jahr 1945 vortrug, verlieren nicht an Akcualitit: ,,Wir miissen uns
heute von der Vergangenheit distanzieren, in der wir lebten und die in uns lebte.
Jedoch diirfen wir angesichts der unausweichlichen Verinderungen, die wir begrei-
fen miissen, keine Vergeltung suchen. Es ist ein Muff, das Wirken des Ubels in
einem bestimmten Moment zu unterbinden® (Rechenschaft und Ausblick, Miinchen
1958).

Ein Teil der tschechischen Gesellschaft erfihrt heute eine Art Desillusion und Ent-
tiuschung, hiufig als Folge der Nichterfillung eines Mythos, den sie sich tiber sich
oder iiber eine absolute geschichtliche Gerechtigkeit geschaffen hat, die nach Meinung
vieler nicht verwirklicht werden kann. Auf der einen Seite das Gefiihl der Undankbar-
keit und der Unterschitzung der aufopfernden Tapferkeit der Dissidenten und der
Verdienste im Exil, der geringen Anerkennung der erlittenen Ungerechigkeit derer,
die als 68er-Generation bezeichnet werden, und der Schikane und unwiirdigen Stel-
lung derer, die ,iiberlebt* haben. Auf der anderen Seite Geringschitzung und Unge-
duld, geringes Verstiandnis fir menschliche Eigenschaften bei denen, die das Gefiihl
haben, daf sie sich keine Blofle gaben.
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Ein historisch gebildeter Betrachter der Dinge begreift, daff die Reinheit in der
Geschichte eine seltene Erscheinung ist, in absoluter Gestalt kommt sie beim Men-
schen wohl nicht vor. Der heutige Zustand resultierte aus einem bestimmten Ablauf
des Geschehens. Denen, die sich — einerlei ob freiwillig oder unfreiwillig — innerhalb
des totalitiren Systems befanden, bleibt, sofern sie nicht frither oder spater aus-
wanderten, nichts anderes tibrig, als Gewohnheiten zu widerstehen, mit denen diese
lange Ara die Gesellschaft belastet hat. Dies sind Gewohnheiten, denen man aus-
weichen kann, keineswegs an letzter Stelle die Angst vor der aufrichtigen Auflerung
der eigenen Meinung, aber auch die Gewohnheit, ohne Abwigung der Argumenta-
tion andere anzugreifen. Leider erkennen wir um uns herum, dafl man sich die Demo-
kratie manchmal auch als Totalitit, nach oben gekehrt, vorstellen kann, mit der glei-
chen Unvertriglichkeir, dem gleichen dogmatischen Diktat, mit nur einem anderen
Dogma. Aus der Gewohnheit heraus tiberlebt die destruktive Kampfhaltung als Zei-
chen antagonistischen Denkens in der Relation Freund — Feind, nur heifit sie diesmal
nicht , Klassenkampf“. Dies hat meiner Ansicht nach mit der Idee der Demokratie
nichts zu tun, die bei Meinungsverschiedenheiten Offenheit und guten Willen voraus-
setzt.

Das Prinzip der Reinheit, bis zur letzten Konsequenz durchgefiihrt, was manchmal
»ad absurdum® bedeutete, wiirde besonders in den humanistischen Fichern zeigen,
dafl von denen, die sich im Schuljahr 1948/49 an der Hochschule einschrieben bis
hin zu den frischen Absolventen und Studenten der héheren Studiensemester, nie-
mand diesem Maflstab gerecht werden konnte. Ohne Widerstand zu leisten, horte
man die Ausfithrungen derer, die einst an die Stelle entlassener Lehrer und ihrer Schii-
ler traten, oder derer, die um den Preis des Verfalls der moralischen Autoritit iiberleb-
ten, um den Preis der Unterdriickung des moralischen Imperativs, frei und 6ffentlich
seine Meinung aus eigener Uberzeugung zu sagen.

Wenn man schon zum Studiym aufgenommen werden wollte, unterwarf man sich
dem Ritual der totalitiren Macht, in dem der Mangel an ,Kadervoraussetzungen®
lediglich durch die Protektion der Machthabenden ersetzt werden konnte. Das totali-
tire Regime war kein Didmon, es entstand und erhielt sich durch die gemeinsame
Titigkeit von Menschen, die sich mit ihrer Intelligenz viele Vorgehensweisen ausdach-
ten, wie jeder einzelne ,innerhalb“ des Systems gefangengenommen werden kénne,
wie man ihn gleich einem Sklaven bewachen und kontrollieren kénne. Dazu schufen
sie sich ein alltigliches Ritual der Selbstbestitigung und des erzwungenen Gehorsams.
Wir kennen das aus den verpflichtenden Gottesurteilen der Priifungen, die im Fach
Marxismus-Leninismus (oder Wissenschaftlicher Kommunismus) an den Fakultiten
abgelegt werden mufiten, und aus anderen ,Schulungen® und Zeremonien mit der
Pflichtanrede ,,Genosse®, ganz gleich, wo sie stattfanden. Die Varianten unterschie-
den sich allerdings in verschiedenen Etappen, konnten manchmal mit Happenings
verbunden werden, auch die Aufgaben der Akteure inderten sich im Ritual. Einige
von denen, die in verschiedenen ,,Aktionskommissionen® 1948 Professoren und Stu-
denten aus den Fakultiten ausschlossen oder Anfang der fiinfziger Jahre in militiri-
sche Arbeitslager oder spiter zur ,,Stihlung® in die Fabriken schickten, machten in der
Folgezeit selbst diese grausame Erfahrung als verfolgte ,,68er-Generation® oder als
Dissidenten.
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Der Preis fiirs ,Uberleben, ob nun am urspriinglichen Arbeitsplatz oder sonst-
wohin abgeschoben, hinterlief moralische Schiden und Gewissensnarben, Sicher ist
dies nicht bei allen gleich, auch niitzt eine pauschale Bewertung der Gerechtigkeit im
allgemeinen niemandem. Man kann sich nicht wiinschen, dafl die Erinnerung sowohl
an die einstigen Denunzianten und Wichter des Regimes ausgel6scht wird als auch an
die ,,Uberlebenden®, an ihre schwankenden Haltungen, manchmal an ihren passiven
Widerstand und freilich an die personliche Tapferkeit derer, die den Selbsterhaltungs-
trieb iberwanden und sich durch &ffentliche Aulerung ihres Nichteinverstanden-
seins, im Bewufitsein aller moglicher Konsequenzen, von einer derartigen Entschei-
dung befreiten. Offentliches Asche-aufs-Haupt-Streuen gehorte zum Ritual der
»Selbstkritik” in einer totalitiren Macht und hingt mit ihrer ,, Kampthaltung® zusam-
men, wurde als Instrument im Schema eines sogenannten ,,Kaderzuwachses® kalku-
liert. Heute wiirde diese Gewohnheit nicht nur komisch-theatralisch, sondern auch
verdichtig wirken, ebenso wie umgekehrt die Haltung des 6ffentlichen Kligers. Der
Gesellschaft diirfte es offenkundig am meisten niitzen, wenn jeder selbst mit seinem
Gewissen die eigene Haltung und seine Taten abwoge. Die Geschichte der Menschheit
verschiebt dies jedoch in die Ebene der Utopie: Absolute Gerechtigkeit liegt nicht in
Menschenhand.

Der Blick auf die vergangene Periode der tschechischen Geschichtsschreibung, wie
sie in publizierten Aufsitzen, Gesprichen und publizistischen Essays sichtbar wird,
geht aus und wird von einer subjektiven und unterschiedlichen Generationserfahrung
ausgehen miissen, bei der als Trennungspunkte neben dem Jahr 1948 am ehesten das
Ende der Fiinfziger und der Anfang der Sechziger und freilich die Jahre 1968-70 ver-
wendet werden konnen. Die Erfahrung jener, die ihr Studium oder ihre fachliche
Laufbahn vor dem Jahr 1948 antraten, unterscheidet sich von der, die diejenigen aus-
zeichnet, die sich erst 1949 und in den darauffolgenden Jahren zu orientieren began-
nen. Ahnlich sieht es bei anderen Unterteilungen aus, auch wenn sich die Intervalle
selbstverstandlich nicht mit der Frequenz der biologischen Generationen decken. Ein
kleiner Zeitabschnitt, die Vergangenheit, die in uns lebt, verursacht bestimmte
Schwierigkeiten und auch Verlegenheit, wenn wir die Periode in ihrer Ganzheit beur-
teilen sollen, bei der wir die gerade anders wahrgenommenen ,,Generationserfahrun-
gen“ der Nachfolgenden und ihre Erginzungen im Laufe der Zeit in Betrachtung
ziehen miissen. Ich kann mir keine kiirzere und biindigere Charakteristik denken, als
die, die kiirzlich Jaroslav Marek gelang:

»lm gegenwirtigen Wissenschaftsbetrieb treffen sich, sprechen sich an oder igno-
rieren sich Menschen, die in unterschiedlichsten Konstellationen und auf verschiede-
nen Seiten unter Anderung ihres Glaubensbekenntnisses, ob nun zu ihrem Nutzen
oder aus Existenzangst, so mancherlei Wandlungen durchmachten® (Obec historiki
v péti desetiletich, in: Déjiny a soudasnost 5/1993, S.2-4).

Um so einfacher werden es bei der Beurteilung der vorangegangenen Epoche die-
jenigen haben, die nicht ,drinnen“ waren, um Sachverhalte und Tatbestinde unvor-
eingenommen ohne Suche nach Vergeltung und Rechtfertigung abzuwigen. Thre
Erkenntnisfahigkeit wird allerdings durch das Fehlen der Erfahrungen der heutigen
Generation (was man ihnen ansonsten von Herzen nicht wiinschen kann) abge-
schwicht, und sie werden auch kaum bei der unerlafilichen Vogelperspektive objekti-
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ver allein zur Feststellung des Willens des Ausiibenden vordringen kénnen, ge-
schweige denn besser die Wirkung einer Handlung verstehen, die in einer nicht weise
eingerichteten realen Welt vom Willen abhingig ist.

In einem unwiirdigen Zustand der Gesellschaft, in der Wiirdelosigkeit des , Uber-
lebens® wo auch immer, ob im urspriinglichen Beruf oder in einem von Not gekenn-
zeichneten Lebensunterhalt auflerhalb des Faches, hat die Schaffenskraft ihre Wiirde
beibehalten, deren Ergebnisse — selbstverstindlich den Bedingungen tributpflichtig,
durch die sie entstanden — in der Lage sind, authentisch Zeugnis davon abzulegen, in-
wieweit es den Autoren gelang, ihre innere Freiheit zu behalten. Das Risiko der Ver-
einfachung im Bewufitsein haltend, mochte ich den Mut aufbringen, nur einige Dis-
kussionsbemerkungen {iber den Generationswechsel und die Erfahrungen der Gene-
ration, aus eigenem Erleben zusammengestellt, auszusprechen. Ich bin nichtals Inqui-
sitor befugt und auch nicht bestrebt, die Rolle des Advocatus Diaboli zu spielen. Falls
ich im folgenden hiufig Werke und Autoren iibergehe, so tue ich das nicht aufgrund
personlicher Riicksichten, sondern hauptsichlich deswegen, um mit einerunausweich-
lich selektiven Aufzihlung die Wirklichkeit nicht durch unsinnige Zusammenhinge
ungewollt zu verzerren, was in einer derartigen Errterung fast unvermeidlich ist.

In der kurzen Periode der Demokratie nach Beendigung des Zweiten Weltkriegs, in
einer stindig politisch geladenen Atmosphire, in der bei uns machtpolitischer Druck
von auflen und innen durchdrang, schafften die Historiker der Vorkriegsgenerationen
nur teilweise die Herausgabe der gesammelten Ergebnisse ihrer eigenen Forschungen.
Die unbefriedigende, aufgebauschte Welle des Historismus, verbunden mit dem
Nationalismus wihrend der Okkupation (als das Fach Geschichte aus den Schulen
verbannt und zensuriert wurde) und danach, forderte geradezu zur Veréffentlichung
von Uberblickswerken iiber die tschechoslowakische Geschichte auf (es erschienen
Werke aus der Feder von K. Krofta, Z. Kalista, F. Roubik, B. Chudoba, J. Klik u.a.).
Der Historismus verlor im gesellschaftlichen Bewuf§tsein nicht an dem Gewicht, das
er bereits in geschichtlich exponierten Perioden besessen hatte. Der Streit iber den
Sinn des Geschichtsunterrichts in den dreifliger Jahren, der den Historismus relati-
viert hatte, blieb in dieser Situation im Hintergrund, auch wenn das Werk der ersten
Generation der sog. Goll-Schule vor dem Krieg durch die Diskussion Gber logische
und noetische Grundlagen mittels methodischer Analyse abgeschlossen wurde: auf
der einen Seite durch die Hinwendung zum intuitiven Verstehen und zur Konstruk-
tion eines Sinns des Geschehens bei Pekat, in systematischerer Gestalt von R. Holinka
und Z.Kalista ausgefithrt, bei deren Methode das ,Erleben® zu einem Korrektiv
wurde, das die subjektive Schaffenskraft des Historikers auf seinen ,historischen
Takt® beschrinkte; auf der anderen Seite durch die Bemithung, objektiv zur Funk-
tionsstruktur der Fakten vorzudringen, bei F. Kutnar, der den Historismus wegen der
unterbewuflt vorhandenen Vorstellung tiber ein Gedankensystem, das der Historiker
als eigenes annimmt, in Zweifel zog. Die Arbeiten der erwihnten Historiker gaben im
Einklang mit neuen Strémungen der europiischen Geschichtsschreibung Impulse in
einer offensichtlichen Krise des Historismus. Dies muf} deswegen erwihnt werden,
weil diese bedeutenden Initiativen nicht einmal in der Nachkriegszeit ihre Wirkung
dadurch verloren, dafl die genannten Autoren fiir die machtpolitisch kontrollierte
Sphire der Geschichtsschreibung ab 1948 mehr oder weniger unbequem wurden.
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Wenn Sie aufmerksamer die Protokolle des Zweiten Kongresses der tschechoslowa-
kischen Historiker von Anfang Oktober 1947 (heute zuginglich in der Edition von
A.Kostlin: Druhy sjezd eskoslovenskych historiki ..., Praha 1993) verfolgen,
kommt ein noch immer andauernder Streit um den Sinn der Geschichtsschreibung in
jeglicher Form zum Vorschein. Im Hinblick auf die Verinderungen, die kurz danach
eintraten, verdient besonders das Auftreten von J. Slavik Aufmerksamkeit. Er sprach
von positiven Beitrigen der — damals nicht mehr lebenden — Hauptvertreter der sog.
Goll-Schule, gleichzeitig aber wiederholte er als ihr einstiger Gegner den fritheren
Vorwurf der planlosen Anarchie ihrer Richtung. Er sprach die ,radikale Umgestal-
tung der Nation hin zum Sozialismus® an, wozu der Historiker keine gleichgiiltige
Haltung einnehmen kénne. In diesem fiir diese Zeit symptomatischen Kontext hob er
erneut die ideologische Komponente des Werks eines Historikers in ihrem aktiven
Einwirken auf die Verinderung der Gegenwart hervor. Gerade damit hatte er einst
den Auftritt einer Gruppe inspiriert, die 1937 einen Generationswechsel mit einer
scharfen Kritik der Gollschen Geschichtsschreibung ankiindigte und eine tiefere Er-
kenntnis der geschichtlichen Wirklichkeit proklamierte, die den aktuellen Problemen
der Gesellschaft niitzen sollte. Im Einklang mit neuen europiischen Stromungen wen-
deten die Mitglieder der ,,Historischen Gruppe® ihren Blick ab vom individualisieren-
den Vorgehen der traditionellen Geschichtsschreibung und hin zu kollektiven Phino-
menen durch die Methoden der Soziologie, Sozialpsychologie, Anthropogeographie,
des funktionalen Strukturalismus, der sprachwissenschaftlichen Semantik u. a. Slavik
als ihr fithrender Geist wies immer wieder mit einer gewissen Skepsis auf die Bedingt-
heit historischer Erkenntnis hin, betonte das Vorgehen von dufleren Begriffsmerkma-
len hin zum Wesen historischer Erscheinungen als unerldlich fiir eine Emanzipation
von der Unerklirbarkeit der Begriffe, von der intuitiven Unbestimmtheit, die er der
zeitgenossischen ,Gollschen Geschichtsschreibung® vorwarf. Die Gruppe sammelte
vor allem Informationen iiber die Studienorganisation und die Methoden im Ausland;
neben Max Weber, der franzésischen Annales-Schule, E. Fromm u. a. tiberging sie bei
ihrer Akzentuierung des wirtschaftlich-sozialen Charakters der Geschichte in ihrer
Revue ,Déjiny a pfitomnost® (Geschichte und Gegenwart) auch nicht den Marxis-
mus. Eine Ideologie, die sich selbst als ,Hauptprinzip“ der geschichtlichen Entwick-
lung zu bestitigen suchte, die sie als Konflikte zwischen gesellschaftlichen Klassen
wahrnahm.

Als die Kommunisten lange vor dem Februarputsch 1948 Verstirkung und Ver-
biindete in verschiedenen Gesellschaftsschichten suchten, waren die Mitglieder der
ehemaligen, vor dem Krieg titigen ,Historischen Gruppe“ durch ihr Interesse am
Marxismus in der Gemeinde der Historiker gleich bei der Hand, mit Ausnahme Sla-
viks, der als Kritiker der stalinistischen Totalitit in eine gegnerische Position ge-
raten war. Fir die Mitglieder der Gruppe offnete sich dadurch um den Preis der
Unterordnungunter die Parteidisziplin eine Karriere, die zur moralischen Deformation
fithrte. Die Uberordnung ideologischer Pramissen unterdriickte die vormals vertrete-
nen grundlegenden Postulate wissenschaftlicher Arbeit, ob es nun um die Methoden-
vielfalt oder um die Erkenntnis der relativen Giiltigkeit der Konstruktion des
Geschichtssinns (historisches Faktum) ging. Methodische Impulse wurden hiufig
nicht aufgegriffen, und es zeigte sich, dafl sich der Mangel an positiven Ergebnissen
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bei der eigenen Arbeit in der empirischen Geschichtsschreibung mit oberflichlichen
theoretisch-methodologischen Grundlagen verbindert.

Durch eine Initiative zeichnete sich Viclav Husa aus, der sich bemiihte, in den vor-
gegebenen Grenzen, die er freiwillig anerkannte, ein kollektives Studium der wirt-
schaftlich-sozialen und soziokulturellen Geschichte erfolgreich zu organisieren. Er
verlor weder das Interesse an der soziologisch orientierten auslindischen Geschichts-
forschung noch an den Beitrigen der sozio6konomischen Methode B. Mendels oder
am funktionalen Strukturalismus von F. Kutnar. In seinen analytischen Erérterungen
kann man dagegen eher das Streben nach faktographischer Vollstindigkeit, ausgehend
von der Linie der Nach-Gollschen Geschichtsforschung (F.M. Bartos, ]J.Dobids
usw.), erkennen. Die weiter obwaltende, vorsichtige Autozensur zusammen mit dem
Informationsmangel iiber den zeitgendssischen auslindischen theoretischen Diskurs
wird dort offensichtlich, wo Husa versuchte, theoretisch-ideologische Probleme zu
l6sen. Mit Riicksicht auf die Ideologie geriet er stellenweise bis an die Grenze zur
Selbstzweckhaftigkeit, was durchaus iiblich war.

Die kommunistisch orientierte Geschichtsforschung hatte schon vor dem Februar
1948 zwei herausragende, sich gegenseitig durchdringende apriorische Ausgangs-
punkte, beide mit einem expliziten bewuflten (deklarierten) Ubergewicht der Ideolo-
gie iiber die geschichtlichen Tatsachen. Einheitlich war die charakteristische ,klassi-
sche® marxistische Konstruktion des Sinngehalts der Geschichte in ihren Gesetzmi-
Rigkeiten, wie sie sich im Grunde um die Jahrhundertwende herausgebildet hat. Diese
Linie, durch die Diskussion tiber die ,, Epochy ¢eskych d&jin“ (Epochen der tschechi-
schen Geschichte, 1946) von Husa belebt, in denen der Autor versuchte, das Schema
6konomisch-gesellschaftlicher Formationen auf die geschichtlichen Perioden der
Nation anzuwenden, entwickelte sich weiter und fand in den finfziger Jahren Ver-
breitung vor allem durch Diskussionen ,der Jugend® tiber die Anfinge des Feudalis-
mus bei uns, iiber die Krise des Feudalismus in Verbindung mit dem Hussitentum,
iiber die urspriingliche Akkumulation des Kapitals, iiber die sog. zweite Leibeigen-
schaft, tiber die Aufgabe des Klassenkampfs, iiber die biirgerlichen Revolutionen usw.
Wahrend sich diese ambitidsen Diskussionen iiber die Konstruktion der Geschichte in
einem apriorischen Schema der Gesetzmifigkeiten nur einem engen Kreis von Fach-
gelehrten 6ffneten, erweiterte die zweite Linie der Geschichtsforschung ihr gesell-
schaftliches Wirkungsfeld durch bewufite Manipulation des gelebten Geschichts-
bewufltseins aus.

Die Wurzeln des modernen tschechischen Historismus reichen, wie bekannt, in die
Zeit der nationalen Wiedergeburt zuriick, als die entstehende tschechische biirgerliche
Gesellschaft danach strebte, sich fast ausschliefllich aus ihrer Vergangenheit zu be-
griinden und zu rechtfertigen, und dies als Gesellschaft, die sich von unten her bildete,
bei der ,Nation® semiotisch auf die Kategorie ,Volk“ tbertragen werden kann.
Z.Nejedly lag diese Konzeption, verstirkt durch den Streit um den ,,Sinn tschechi-
scher Geschichte®, lange bevor er Kommunist wurde, bereits nahe. Durch bestimmte
logische Kombinationen konnte er nun die Kommunisten zu ,Erben ruhmreicher
nationaler Traditionen® erkliren. Die Selektion historischer Symbole, die in der Pro-
paganda verwendet wurden, war in Hinsicht darauf wirkungsvoll, was tiber die Rolle
des Historismus im allgemeinen Bewuf3tsein gesagt wurde, und war fiir die Schule
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iibersichtlich und dabei scheinbar gewaltfrei. Ubrigens hat sie nach einer gewissen
Uberarbeitung und Reduktion in einzelnen Schemata hiufig bis heute iiberlebt. Das,
was der Fachstreit iiber den Sinn der Geschichte in den dreifliger Jahren mehr oder
weniger beendet hatte und in die {iberwundene vergangene Epoche des Historismus
verwiesen hatte, war im Bewuftsein der Offentlichkeit so lebendig, dafl es manipuliert
zu einem Ausgangspunkt werden konnte, um den Wiedergeburtstext durch eine
Metasprache der Beschreibung in die aktuelle, kulturelle, aber auch soziopolitische
Situation zu Gbertragen. Die neue Macht fand sich mit einem umgeformten Mythos in
ihre heilbringende Aufgabe hinein, mit dem angeblichen Willen zu ,,verbessern® und
in ferner und naher Vergangenheit am ,,Volk® - an der Nation ~ begangenes Unrecht
»wiedergutzumachen®. Neben der normativen Funktion hatte ein so formulierter My-
thos eine wichtige Anpassungsfunktion: Das ,volksdemokratische® System wurde
als authentisches Abbild der der Offentlichkeit wohl bekannten ,,bewihrten Werte
durch die Kontraste der Embleme der Wiedergeburt vorgestellt: das Hussitentum im
Gegensatzzum Weiflen Berg, zum , Temno® etc. Eine andere Ansichtwar in den totali-
tiren Verhiltnissen unzulissig. Dieses ideologische Schema der Geschichtskonstruk-
tion bestimmte lange Zeit fir Historiker selektiv das Feld empfohlener, geduldeter,
unerwiinschter oder verbotener Themen. Durch dieses Spektrum wurde nicht nur die
Geschichte gesehen, sondern auch die gesamte Entwicklung der modernen Historio-
graphie: Pekar und ,pekatovitina“ (sein Denken) wurden zu verhaflten Begriffen,

In der Anfangsphase in den fiinfziger Jahren entstand eine Reihe von meist kompila-
tiven Arbeiten jiingerer Geschichtsforscher, die die Uberlieferung der hussitischen
Traditionen, den Weiflen Berg, den Kampf des Volks in der Zeit des ,,Temno*, das
Jahr 1848, Masaryk, die tschechoslowakischen Legionen usw. ,iiberbewerteten®.
Ahnliche Themen besetzten die popularisierende Produktion und wurden von der
historischen Belletristik schier verschlungen (einschliefilich der programmatischen
Reeditionen von A. Jirdsek u.a.).

Die angefithrten allgegenwirtigen Linien aber bestimmten bei weitem nicht den
Charakter jeglicher tschechischer Geschichtsforschung der fiinfziger Jahre. Ich tiber-
gehe den aus der Sicht der Historiographie unfruchtbaren Abfall, der ohne Andeutung
einer seriosen Methode auch fir die Wissenschaft herausgegeben wurde, der in die
Kategorie grob aggressiver Parteipublizistik des gesamten kommunistischen Macht-
blocks gehért, eventuell in die ,, Wissenschaftlicher Kommunismus® genannte Spitz-
findigkeit. Hierzu gehoren das Aufweichen und die mechanische Reproduktion der
sowjetischen Sophismen, die gleichsam die vorangegangenen ideologischen Thesen
bestitigten, bestehend aus Zitaten marxistisch-leninistischer (in den fiinfziger Jahren
stalinistischer) Klassiker, aus Schmeicheleien gegeniiber Auflerungen der Politiker
und allem, was von auflen in die Geschichtsforschung hineingetragen wurde. Wenn
ich von einem breiteren Spektrum der tschechischen Geschichte spreche, habe ich vor
allem die Arbeiten vor Augen, die aus der differenzierten Nach-Gollschen Historio-
graphie hervorgegangen sind, die Regeln einer zur gebithrenden Quelleninterpretation
geeigneten Methode betonten und maglichst viele Fakten ermittelten. Gegen diesen
Zweig hat sich einst die Kritik in der Diskussion um den Historismus gerichtet. Ob-
wohl die Parteiideologen diese als eine ,positivistische® ganz und gar geringschitz-
ten, duldeten sie sie als Prestigedekor, sofern ihren Schépfern allerdings nicht ein
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ideologisches oder politisches ,,Odium® anhaftete. Die Mehrheit dieser Historiker der
alteren Generation blieb nach 1948 an den Fakultiten, in den Instituten, Archiven,
Museen und anderen Einrichtungen, einige kamen bei der Griindung der CSAV
(Tschechoslowakische Akademie der Wissenschaften) Ende 1952 auch zu Ehren, wie
z.B. R. Urbanek, J. Dobias, V. VojtiZek, F, Roubik usw,

In den Arbeiten dieser von der Zahl her kleinen Gemeinde von Historikern setzte
sich ein wesentlicher Teil der historischen Produktion fort, ihren Mitgliedern wurden
bedeutende Editionen, fiir diesie fachlich ausgebildet waren, sowie Organisations-und
Redaktionsaufgaben anvertraut. Wenn wir die Titigkeit in den Regionen in Betracht
zichen, zeigt ein blofler quantitativer Nachweis der bibliographischen Belege ihren
bedeutenden Anteil an der historischen Forschung. Im Hinblick auf das weitere
Schicksal der tschechischen Geschichtsschreibung war besonders schwerwiegend,
daf in den fiinfziger Jahren an den Fakultiten neben den bereits erwihnten Histori-
kern z.B. J.Maciirek, J. Sebanek, R.Holinka u.a. ununterbrochen wirkten. Die
Situation war in Briinn und Olmiitz eine ganz andere, wo die Seminare in der Hand
von Mitgliedern der Nach-Gollschen Generation blieben und sich die Kontinuitit der
Schulen fortsetzte, als in Prag, wo nach Siuberungen im Jahr 1948, geleitet von Stu-
denten unter Hinzuziehen kommunistischer Krifte, im Jahr 1953 die Lehrstithle
durch Neuankémmlinge aus der aufgeldsten, parteilich exponierten Hochschule fiir
Politologie und Wirtschaftswissenschaften erginzt wurden und die Kontinuitit der
Nach-Gollschen Schulen eine Ausnahme war (V. Vojtisek, M. Paulov4, fiir Archiolo-
gie J. Eisner und J. Filip, fiir Kunstgeschichte J. Kvét).

Die Generation, die ihre fachliche Laufbahn am Ende der fiinfziger Jahre begann,
tratbereitsin andere Verhiltnisse einals die vorangegangene. Thre Situation entwickelte
sich in Abhingigkeit der politischen Ereignisse im Ausland und zuhause. Ende der
fiunfziger Jahre betraf die ideologische Kampagne gegen den , Positivismus® an der Pra-
ger Philosophischen Fakultitnochspiirbarer F, Kutnar, angegriffen wurdeauch], Poli-
$ensky, einige junge nichtkommunistische Fachassistenten wurden in die Fabrik
oder an Mittelschulen geschickt, um sich durch Arbeit zu ,stihlen. Die Aufmerk-
samkeit richtete sich damals auch auf den ,Historicky klub* (Historischen Klub), die
Zeitschrift der Gesellschaft der Freunde der Altertiimer ,,Casopis Spoleénosti pri-
tel staroZitnosti“ (spiter aufgeldst) u.a. Das politische Klima dnderte sich aber nach
kurzer Zeit schon wihrend der ersten Hilfte der sechziger Jahre und damit auch viele
Haltungen. Eslockerten sich die Bedingungen fiir die historiographische Arbeit, so wie
es seit dem Jahr 1948 nicht mehr gewesen war und eigentlich auch vorher nicht. Endlich
konnten nimlich die organisatorisch-technischen Ausstattungen der CSAV-Institute,
die zentralen Zeitschriften und Sammelbinde, weitere Periodika, die Gemeinschafts-
forschung, die Organisation des Archivnetzes, gebildet in den fiinfziger Jahren, und
eine Reihe anderer organisatorisch-technischer Bedingungen fiir die wissenschaftliche
Arbeit genutzt werden. Die erweiterten Kontakte zum Ausland zeigten, dafl einige
Ergebnisse im Inland international vergleichbar waren, denn in manchem wurde
methodisch parallel vorgegangen, in einigen Punkten auch mit einem bestimmten
zeitlichen Vorsprung vor der auslindischen Forschung, Im damaligen Ostblock galt
dies noch fiir die polnische, teils die ungarische Historiographie, in einigen Themen-
bereichen auch fiir die Historiographie der DDR.
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Auch bei der Zwangsideologisierung der Historiographie 6ffnete die Verschiebung
des Interessenschwerpunkts auf einige, vom Marxismus bevorzugte Themen, vor
allem aus der Wirtschafts- und Sozialgeschichte, der Forschung eine grofiere Freiheit
in der Methodenauswahl. Hier bestand auch Zugang zur auslindischen Literatur.
Manchmal spricht man von ,,Okonomismus®, der fiir einige Strémungen der europi-
ischen Geschichtsschreibung mit einer anderen Zielrichtung als der marxistischen
charakteristisch war. Studien iiber Produktionszweige, Technik, soziale Gruppen,
Strukturen der Stadte, Grofligrundbesitz, demographische Verhiltnisse, den Handel,
die Verinderung vom Mittelalter bis in die moderne Zeit und vergleichbare Themen
filllen eine Reihe von Seiten der Bibliographie der sechziger Jahre. Die Ergebnisse sind
evident, und die Aufzihlung der Namen von Autoren, die die Forschung methodisch
bereichert haben, wiirde viel Platz einnehmen. Thre hiufig bahnbrechenden Studien
dienten als sichere Vorlagen fiir immer weitere Erginzungen der Quellenkenntnisse
bei einer fleiffigen Heuristik, manchmal auch einer kollektiven Forschung.

Wie wiederum die Bibliographien verraten, haben einige tschechische Autoren
wihrend der sechziger Jahre den Interessenschwerpunkt von der wirtschaftlich-sozia-
len Problematik zu kulturellen und politischen Erscheinungen, zur Mentalitits-
geschichte, Familienstruktur, zur Entstehung der neuzeitlichen Nation, zu theoreti-
schen Problemen der Historiographie u. v. a. m. verlagert, bei denen im sozialistischen
Block die polnische Geschichtsschreibung einen Vorsprung hatte und hiufig Inspi-
rationen gab. Mutiger erweiterte man das Themenspektrum. Die Atmosphire spie-
gelte schon der Kongref§ tschechischer Historiker 1966 in Briinn wider. Eine Histori-
kergeneration mit anderen historischen Erfahrungen muflte sich erneut mit der eige-
nen gedanklichen Vergangenheit auseinandersetzen und die methodische Ausriistung
beurteilen. Die Variante des Historismus von Nejedly begannen einige als antiquiert
anzusehen, auf einer anderen Ebene kehrte in der verinderten Situation die Frage der
dreifliger Jahre zuriick: Was aus der Vergangenheit lebt und was ist tot, begleitet von
der Skepsis gegeniiber ideologischen Schemata und von einer Relativierung der histo-
rischen Erkenntnis.

Die Generation, die in den Jahren 1968—69 eine fachliche Karriere begann, emp-
fand unmittelbar darauf die Hirte des machtpolitischen Eingriffs, der diesmal — im
Gegensatz zu 1948 - offene politische Verfolgung bedeutete, hiufig ohne ideologische
Konsequenzen im eigenen Programm der historiographischen Arbeit, was die herr-
schende Struktur offenbar nicht einmal anstrebte (man kann dies tibrigens damals auch
anderswo im sozialistischen Block beobachten, so z. B. in der DDR). Wir kénnen uns
sonst kaum erkliren, daf in den siebziger Jahren und hauptsichlich wihrend der acht-
ziger Jahre insbesondere die junge Generation nach einst ideologisch tabuisierten
Themen griffen und frither unzulissige Gedanken veréffentlichen konnte. (Den ilte-
ren Generationen fiel dies schwerer, einzelnen wurde es erschwert oder verboten zu
publizieren.) Die Bemithung, das thematische Spektrum und das Interesse an der
Kenntnis neuer Methoden zu erweitern, ist ein verdienstvoller Beitrag der ,jungen
Generation“. Ideologisch wurden auch die Forscherimpulse, die von woanders als
von den Fakultiten und den Instituten der CSAV ausgingen, nicht mehr so sehr iiber-
wacht: als Beweis dafiir dienen anregende Konferenzen in Ungarisch Brod, die sich
mit Comenius beschiftigten, sowie die vom Museum in Tabor, dem Archiv der
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Hauptstadt Prag und einigen weiteren regionalen Institutionen organisierten Sympo-
sien sowie Studien, die in deren Sammelwerken und Periodika ver6ffentlicht wurden.
Hierhin verlagerte sich der Schwerpunkt der organisierten Forschungstitigkeit unter
Beteiligung von Fachkriften aus Fakultiten und Instituten, oft auch von auslindi-
schen Forschern.

Wenn wir die gesamte historische Produktion einschliefilich derjenigen in Betracht
ziehen, die illegal im Samisdat herausgegeben wurde, und einschliefilich der im Aus-
land verdffentlichten Arbeiten und der Studien von Exilanten, ist klar, dafl die
Geschichtsschreibung — ich denke hier an den Teil, an dessen Ergebnisse man ankniip-
fen kann — sich in der letzten Etappe der totalitiren Ara aufgliederte und ein reiche-
res theoretisches und methodisches Spektrum gewann. Mehr als jemals zuvor wurden
aktuelle Stromungen der europiischen und der Weltgeschichtsschreibung aufgegrif-
fen; dabei scheint es, als ob wieder die Fragen der dreiffiger Jahre zurlickgekehrt seien.
Hier handelt es sich aber schon um eine andere Ebene sowie um andere Ausgangs-
punkte. An die Arbeiten von Kutnar, Slavik u.a. konnte man sich als Inspirations-
quellen wenden, jedoch war und ist es auch heute nicht méglich, einfach dort fortzu-
fahren, wo man 1948 abgebrochen hat. Die Voraussetzungen der geschichtswissen-
schaftlichen Arbeit haben sich auf der Welt verindert, und die Historiographie mit
thren Methoden dringt immer mehr international vor. An Bedeutung gewinnt keines-
wegs nur die Krise des Historismus, es werden nicht nur ideologische, sondern alle
bisherigen Konstruktionen des Sinngehalts und der Geschichtsmythen relativiert.
Neue Auffassungen historiographischer Strémungen auf der Welt verzichten bewuflt
auf die Aufgabe, die bisher die historische Kultur in der Gesellschaft einnahm. Einzig-
artige Ereignisse werden im semiotischen Sinne zu Merkmalen von Prozessen, Struk-
turen, Mentalititen, es wird der literarische Charakter des historiographischen Textes
mit allen Eigenschaften der Literatur betont, die den Geschichtstext dekonstruiert.
Sofern der heutige inhomogene Komplex ,,Geschichtsschreibung“ bei einer stirker
werdenden Interdisziplinaritit weiterhin mit jener altertiimlichen Bezeichnung belegt
werden kann, erlangt er eine andere, uns bis jetzt noch vollig unfafibare Gestalt
(manchmal ist auch von ,Posthistorie* die Rede).

Bleibt nur zu wiinschen, dafl die im Jahr 1989 angetretene Generation in ¢hrlicher,
schopferischer Bemithung auch ihre eigene Zufriedenheit finden moge *.

* Der Diskussionsbeitrag stellt weitgehend einen grundlegenden Auszug aus dem Referat des
Autors beim Kongref der tschechischen Historiker am 24. September 1993 in Prag dar.,

Diskussionsbeitrag von Jifi Pesek, Prag

Frische Luft in der tschechischen Geschichtswissenschaft

Der zur Diskussion gestellte Aufsatz von Robert Luft gehért zu den anregendsten
Texten iiber die aktuelle Lage und Vergangenheit der tschechischen Geschichtsschrei-
bung, die mir in der letzten Zeit begegnet sind — einschliefilich der Referate des Ersten
Tschechischen Historikertages vom Herbst 1993. Der Autor stellt eine Menge relevan-
ter Fragen und sucht konsequent nach treffenden, manchmal auch unbequemen Ant-
worten. Zu einigen Problemen méchte ich einige — eher erklirende — Thesen aufstellen.
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Zur Schliisselrolle der Publikationsmiglichkeiten im Vergleich zu den Forschungs-
bedingungen

Bei Betrachtungen der Zeit vor der Wende muf} notwendigerweise zwischen den
Forschungs- und Arbeitsmoglichkeiten der Zeithistoriker und der Historiker dlterer
Epochen (bis 1918) unterschieden werden. In der schlimmsten Lage befanden sich in
jeder Hinsicht die ,nichtoffiziellen Zeithistoriker. Es war fast unmoglich, wichtigere
zentrale Quellen zur Zeitgeschichte zu benutzen, mit Ausnahme der durch Ale§ Cha-
lupa betreuten Nachlisse und Bestinde im Archiv des Nationalmuseums Prag und
einigen anderen. Fir die meisten anderen Archive benétigte man — auch bei ganz
sunwichtigen® Themen — spezielle Bewilligungen oder mindestens eine offiziell besta-
tigte Auftragsbescheinigung, die ,,gut bekannte® ebenso wie ,unbekannte® Historiker
kaum erhalten konnten. Im Gegensatz dazu bestanden bei fast allen Themen der
Geschichte vor 1918 und entsprechenden Archivbestinden nur selten Beschrinkun-
gen. Es war nur eine Frage der grundlegenden Anstindigkeit und Verantwortlichkeit
des einzelnen Archivars, dafl die Quellen allen Forschern ohne politische Auswahl
zuginglich wurden. Schwieriger war dagegen die Benutzung der Literatur, doch gab
es immer wieder Moglichkeiten, diese Schwierigkeiten mit Hilfe von Freunden oder
Bekannten zu iiberwinden,

Das Hauptproblem lag aber bei den Publikationsméglichkeiten: Dies betraf For-
schungsresultate, besonders synthetische Studien ebenso wie Besprechungen und
Diskussionen. Eine wesentliche Rolle spielte dabei die Bereitschaft derjenigen Histo-
riker, die — zumindest teilweise — in ,offiziellen” Stellungen geblieben waren und die
bereit waren, die Arbeiten verfolgter oder in die ,graue Zone*“ gedringter Kollegen,
aber auch die Arbeiten der Masse politisch ,nichtengagierter” Forscher zu publizie-
ren. Diese ,offiziellen” Historiker verhalfen den anderen, wenigstens in der Fachwelt
prisent zu bleiben oder gar erst einen Zugang in die ,.gelehrte Zunft“ zu finden. Diese
Publikationsméglichkeiten spielten fiir das Selbstbewufitsein und die geistige Ge-
sundheit der ,grauen® und besonders der verfolgten Historiker eine auflerordentlich
grofie Rolle.

Die ,wissenden® (oder zumindest ,blinden®) Institutsleiter, die ,Verantwortlichen
Redakteure® (sicher meistens Parteigenossen) und andere Mitarbeiter von Zeitschrif-
ten wie Husitsky Tibor, AUC-HUCP, Studia Comeniana et Historica, Ustecky
sbornik historicky, PraZsky sbornik historicky, Vlastivédny sbornik Podblanicka
usw. haben in diesem Sinne eine grofle Arbeit zugunsten der ,nichtnormalisierten®
Geschichtswissenschaft geleistet. Es ist aber heute schwierig, tiber diese ,Ehemali-
gen®, die ihre Posten nach der Wende oft verlieflen oder verlassen mufiten, offen zu
schreiben: Es konnte leicht eher als eine Denunziation denn als ein Lob erscheinen.
Fraglich bleibt auch hiufig, wo eigentlich die Grenze zwischen Hilfe und Verfolgung
lag. Von Fall zu Fall konnte es verschieden sein.

Ein Beispiel dafiir sind die Pilsener Tagungen und Ausstellungen zu Geschichte,
Kultur- und Kunstgeschichte des 19. Jahrhunderts, die von ,,Jungen® (Prahl, Ottlovi,
Hojda etc.) an der Prager Nationalgalerie und am Institut fir Kunstgeschichte der
Akademie der Wissenschaften ins Leben gernfen wurden. Sie mufiten stets neu fiir das
Uberleben der Konferenzserie gegen die Leitung der eigenen Institutionen, zugleich
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aber auch mit deren Hilfe gegen die regionalen und lokalen Parteifunktionire in Pilsen
sowie gegen ,héhere® Denunziationen kimpfen. Mutatis mutandis war dies auch
anderswo der Fall. Integre Personlichkeiten wie der Aussiger und spiter Pilsener
Archivar Ivan Martinovsky, Veranstalter von 6ffentlichen Vorlesungsreihen mit ,,ver-
botenen® Historikern und Redakteuren unabhingiger, iiber die Lokalgeschichte hin-
ausgreifender Sammelbinde, muflten nicht nur viel Mut, sondern auch viel Gliick
haben, um solche Aktivititen auf Dauer aufrechtzuerhalten. Als Problem kam hinzu,
daf} die meisten bedeutenderen dieser Wissenschaftler zur Prager Gesellschaft ge-
hérten, auch wenn sie ihre Aufsitze, Besprechungen oder Ausstellungen ,,in der Pro-
vinz® realisierten — ein Problem, iiber das auch auf dem Prager Historikertag 1993
mehrfach gesprochen wurde.

Wie bereits gesagt, hatten Zeithistoriker, auch diejenigen, die sich von dieser
Epoche abwandten, praktisch bis 1989 keine Chance, dffentlich zu publizieren. Mag-
licherweise suchten sie diese in den letzten Jahren des Regimes aber schon gar nicht
mehr und wandten sich weiter nur an die vertrauten Samisdatorgane wie die Histo-
rické studie und verschiedene andere Sammelbinde. Doch auch die ,,Grauen® publi-
zierten in den achtziger Jahren in manchem ,inoffiziell“ getippten Sammelband. Ich
erinnere mich vor allem an die privaten Festschriften fiir Ivan Hlavagek, Rostislav
Novy, Jaroslav Kolar oder Oldfich Blazi¢ek. Gerade der letztgenannte Sammelband,
der spiter im Druck erschien, wurde in der ,,offiziellen” kunsthistorischen Zeitschrift
Uméni zitiert. Dies wurde damals als Symbol der beginnenden Mischung frither
streng getrennter Sphdren verstanden. Die spiten achtziger Jahre zeigten vereinzelt
schon ein hilfreiches Chaos und die Unsicherheit der ideologischen und machtpoliti-
schen Wichter.

Die Situation der spiten siebziger Jabre

Beziiglich der Entwicklung in den spiten siebziger Jahren sollte nicht der erfolgte
Generationswechsel vergessen werden. Um 1980 verlief eine neue, politisch praktisch
sunbelastete®, gleichzeitig aber parteipolitisch wenig engagierte, forschungshungrige
Generation von Historikern die Universititen und {ibernahm die unteren Positionen
in Archiven, Bibliotheken oder Museen etc. Sie begann die Liicken auszufiillen, die
durch die grofien Siuberungen entstanden waren. Es war die skeptische ,,graue Gene-
ration, die sich an der dlteren Geschichte und an politisch nicht zu ,heiflen” Themen
orientierte und die unbeabsichtigt manchmal in Konflikt mit eifrigen linientreuen
Geschichtskontrolleuren geriet (so Ku€era, Rak, Svato$ im Fall ,,Bohuslav Balbin®).
In den achtziger Jahren spielte dann meist die tibertriebene alltigliche Angst der offi-
ziellen Reprasentanten des Faches eine gréfiere Rolle als deren blole Dummbheit oder
gar fortbestehende Bésartigkeit.

Zuy Frage des Marxismus

Es ist schwierig zu bestimmen, was eigentlich der ,offizielle Marxismus war.
Sicherlich handelte es sich dabei nicht um die Lehren von Marx oder Engels. Spite-
stens scit Ende der siebziger Jahren galten diese als ,veraltet. An manchen Hoch-
schulen gehérten die Werke von Marx schon damals nicht mehr zur Pflichtlektiire.
»Wissenschaftliche Kommunisten® hielten Seminare zur ,Kritik der Leninschen
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Klassentheorie® ab, in denen die alten Postulate bereits als untragbar und durch den
geschichtlichen Fortschritt als {iberholt vorgestellt wurden. Was blieb, war nur eine
vollig unklare und ideologisch willkiirliche Wortklauberei. Verglichen damit konnten
die ehemaligen, durch die eigene Lebenserfahrung ,deformierten® Marxisten ihre
geschichtlich anthropologischen Konzepte weiterentwickeln, die besonders durch
Beitrige des Strukturalismus, der Annales-Schule und deren polnischer (!) Verarbei-
tung aktualisiert wurden. Die philosophischen Hausseminare — so von Jan Pato¢ka ~
pflegten aber kaum Kontakt mit den zahlreichen Privatseminaren oder Gesprichs-
gruppen der Historiker, Die Zusammenfithrung z. B. von Ontologie oder Phianome-
nologie mit der Geschichtsforschung steht daher bis heute noch aus. Die jetzige tsche-
chische Historikerschaft besteht im Prinzip aus Menschen ohne systematischere
moderne philosophische Ausbildung und Erfahrung.

Die ,Grofimogule* des Faches

Keinesfalls teile ich die Auffassung, man solle ,,die dringend notwendige inhaltliche
und methodologische Auseinandersetzung mit den Arbeiten von Grofimogulen® be-
ginnen. Diese Arbeiten wurden von der ,,sich mit den Quellen beschiftigenden® Zunft
schon bei ihrem Erscheinen weder als bahnbrechend noch als Wissenschaft betrach-
tet. Die Publikationen waren Teil des Ritus der ,herrschenden Religion®, kaum
Erfolg einer ideologisierten Wissenschaft. Es geniigte, nur aus den ,offiziellen® Arbei-
ten zu zitieren. Mit einigem Abstand wird es sicherlich einmal ganz interessant sein, —
vielleicht im Rahmen einer Dissertation — diese Mischung aus Geschichtswissen-
schaft, Ideologie, Denunziationen, personlichen Auseinandersetzungen, Liigen
und Bosheit zu analysieren. Es gehort aber auf keinen Fall zu den dringlichen Auf-
gaben der heutigen tschechischen Historiographie. Vorrangig ist dagegen die analyti-
sche Durchdringung der (kleinen) gut gemachten Forschungs- und Editionsarbeiten.

Zum Vergleich mit der DDR-Historiographie vor und nach der Wende

Die tschechische Historiographie wurde in den letzten Jahrzehnten durch politi-
sche Umbriiche in nur teilweise miteinander kommunizierende Gruppen gespalten,
Einige dieser Gruppen waren in der Lage, weiter ,handwerklich“ — genauer ,.entideo-
logisiert (die Ideologie blieb das Vorrecht der Michtigen) — zu arbeiten, ohne 6ffent-
lich ,die groflen Fragen® der Geschichte zu stellen. Letzteres wurde eine Hauptauf-
gabe der Dissidenten und der inoffiziellen Publikationen, die diese zumindest in eini-
gen Bereichen auch erfillten. In der DDR: dagegen war die Geschichtswissenschaft
stirker und kontinuierlicher mit der Entwicklung der offiziellen Ideologie und ihren
Veranderungen verbunden.

Es gibt noch einen wichtigen Unterschied zwischen beiden Historiographien: die
ostdeutschen Wissenschaftler miissen angesichts der Flut westdeutscher Konkurren-
ten ums Uberleben kimpfen. Als einzige Rettungsmoglichkeit bleibt das Purgatorium
durch Selbstkritik. Und im Westen Deutschlands sieht man es um so lieber, je weniger
man selbst auf diesem Felde nach der Epoche des Nationalsozialismus Erfolge
erzielte. Die Tschechen stehen nicht unter einem solchen Druck. Es gibt auch keine
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Ersatzgarnitur im Lande! Vielmehr gibt es viele unbesetzte Stellen, nur wenige enga-
gierte Hochschulabsolventen fiir die schlecht bezahlten Historikerstellen, viele prak-
tische alltégliche Schwierigkeiten in Forschung, Lehre und bei der Publikationstitig-
keit, so dafl — mit wenigen Ausnahmen — fast alle arbeitsbereiten Historiker die Mog-
lichkeit haben, im Fach (weiter) zu arbeiten.

Zur Hiufigkeit der ,Nischen und zur Frage der Beziehungen zu den Historio-
graphien anderer kommunistischer Staaten

Nischen erdffneten sich — meiner Meinung nach — in erster Linie nicht durch Litk-
ken in Kontroll- und Zensurmechanismen, sondern aufgrund der Fihigkeiten und der
Bereitschaft der Mehrheit unter den tschechischen Historikern, im machtpolitisch
gegebenen Rahmen trotz allem weiterzuarbeiten, d. h. weiter zu lehren, zu forschen,
zu lernen, zu diskutieren und zu schreiben. Sehr hilfreich waren in dieser Hinsicht vor
allem die verhiltnismifig intensiven Beziehungen zur polnischen Historiographie.
Die Rolle der tschechisch-polnischen (weniger der polnisch-tschechischen) Bezie-
hungen ist ein Kapitel, dessen analytische Aufarbeitung zu den wichtigeren aktuellen
Aufgaben der heutigen tschechischen Geschichtswissenschaft gehort.

Die Konzentration auf die eigene Nationalgeschichte

Die geringe Beachtung der nichttschechischen Geschichte ist eine — fast méchte
man sagen: ewige — tschechisch-béhmische Historikerkrankheit, ein Drachen, mit
dem schon jahrhundertelang zu kimpfen ist. Die meisten kampfbereiten Prinzen
erzielten aber immer nur einen begrenzten Erfolg. Im Vergleich mit amerikanischen
oder vielen westeuropdischen Historikern, aber auch polnischen und ungarischen
Kollegen sind tschechische Historiker fast immer auf die eigene Geschichte orientiert,
wenn auch zum Teil in einem breiteren Kontext. Schon das Interesse an der nicht-
tschechischen bohmischen Geschichte gilt als etwas Ungewohnliches und ganz
Neues. Das heifit zwar nicht, dafl es keine Amerikanistik oder Osteuropaforschung
gibt, doch stehen diese Ficher stets am Rande der tschechischen Geschichtswissen-
schaft. Immer noch bildet es eine Ausnahme, wenn grofle Themen aus der Geschichte
der Nachbarlinder in Tschechien bearbeitet werden.

Dem Diskussionsbeitrag von Luft ist insoweit zuzustimmen, als diese traditionelle
Orientierung in der aktuellen europiischen — nicht nur historiographischen — Situa-
tion mit all ihren neonationalistischen Schwierigkeiten neue Kraft bekommen kénnte,
da extreme oder nationalistische Interpretationen seit den sechziger Jahren zwar
(ebenso wie anderswo in Europa) relativiert, aber keineswegs vollig diskreditiert wur-
den. Ich sehe nur eine Méglichkeit, diese Situation zu dndern: die tschechische — vor
allem zeitgeschichtliche — Forschung muf} intensiver als bisher in breitere europaische
Strukturen verflochten werden; dhnlich wie die deutsche seit Ende der vierziger Jahre.
Dies wird iiberwiegend die Aufgabe einer neuen Historikergeneration sein, daher ist
mit einer lingeren Ubergangsepoche zu rechnen. Auch die Zitate Peter Rassows nach
dem Krieg sind eher als Ausdruck eines damaligen deutschen Wunsches und nicht als
Beschreibung eines schon laufenden Prozesses zu verstehen.

Daher bin ich der Meinung, daf die relativ starke und in mancher Hinsicht sehr
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erfolgreiche tschechische Geschichtsschreibung (z. B. im Bereich der Frithen Neuzeit)
dem Teil der deutschen Nachkriegshistoriographie, der einen Ausweg aus den engen
Grenzen der Nationalgeschichte ins Europdische suchte, relativ nahesteht. Das inter-
essante Buch Antonin Kostldns iiber den tschechischen Historikertag von 1947 und
seine Vorgeschichte zeigt sehr deutlich, daff die Orientierungs- und Strukturpro-
bleme der tschechischen Geschichtswissenschaft weder nach 1968 noch nach 1948
begannen, sondern schon in den Jahren unmittelbar nach dem Kriege, wahrscheinlich
aber sogar in der Zwischenkriegszeit ihre Wurzeln haben. Mancher [rrweg der kom-
munistischen Geschichtsschreibung hat somit eine deutliche vorkommunistische
Vorgeschichte. Hier stellt sich vor allem die Frage ,, Warum?“.

Es braucht keine Selbstkritik, kein ,Pougeni z krisového vivoje*; notwendig ist
eine sachliche Inventur der unter fast durchgingig schwierigen Bedingungen (gut,
schlecht, aber doch) gemachten und auch der nicht realisierten (vergessenen, ver-
botenen, unangenehmen) Arbeiten im Bereich der Geschichtsforschung, der Ge-
schichtsreflexion und des Geschichtsunterrichts. Und danach mufl hart daran ge-
arbeitet werden, um die ,weiflen Flecken® auszufiillen, die strukturellen Liicken zu
schlieflen und die junge Historikergeneration fiir neue Aufgaben und Bedingungen
vorzubereiten. Wichtig ist aber vor allem, relevante und interessante Fragen zu stellen
und diese im gesamteuropiischen historiographischen Kontext und Gesprich zu be-
arbeiten. Die Studie von Robert Luft hat uns in diesem Sinne geholfen.
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Slawistik in Dentschland von den Anfingen bis 1945. Ein biographisches Lexikon.
Hrsg. v. Ernst Eichler (Leiter), Edgar Hoffmann, Peter Kunze, Horst
Schmidt, Gerbart Schréter und Wilhelm Zeil.

Domowina-Verlag, Bautzen 1993, 519 S.

Daf} die Deutsche Universitit in Prag — neben ihrer tschechischen Schwesteruni-
versitit — eine Slavistik besafl, ist der Wissenschaftsgeschichtsschreibung nach 1945
bislang kaum bewuflt. Selbst die deutsche Slavistik hat diesem ihrem Teilerbe keine
gesonderte Aufmerksamkeit gewidmet, von sporadischen Erwihnungen und Nach-
rufen abgesehen'. Es blieb 1977 tschechischer Feder vorbehalten, einen wenn auch
nur sehr rudimentiren, nichtsdestoweniger objektiven Anfang gemacht zu haben?.
Das Desiderat wird inzwischen erkannt. Immerhin handelte es sich bei der Prager
deutschen Slavistik um eine kulturell zu wichtige Mittlerfunktion zwischen Deut-
schen und Slaven, als daff man das Thema auf sich beruhen lassen kénnte. So harrt man
etwa der Drucklegung einer von Wilhelm Zeil verfafiten Monographie zum Thema.

Es sei zunichst auf das hier vorliegende biographische Lexikon Slawistik in
Deutschland hingewiesen, das Werk und Wirken von circa 400 im deutschen Raum
titigen Personlichkeiten vom 16. Jahrhundert an bis 1945 stichwortartig behandelt.
Prosopographische Arbeiten solcher Art sind fiir jedes Fach immer von Nutzen, ja
unverzichtbar. Grof} ist zugleich die Verantwortung fiir die Zuverlssigkeit unzihli-
ger Daten und Titel.

Dem Lexikon ist als Anhang die Slavistik an der Deutschen Universitit in Prag
(1920-1945) beigefiigt (S.461-480), der neun Persénlichkeiten behandelt: Konrad
Bittner, Gerhard Gesemann, Ferdinand Liewehr, Eugen Rippl, Edmund Schneeweis,
Ernst Schwarz, Franz Spina, Eduard Winter, Wilhelm Wostry. Getreu dem Konzept
des Lexikons wurden so dankenswerterweise solche Gelehrte beriicksichtigt, die
einem tibergreifenden Verstindnis von Slavistik entsprechen, nimlich von im wei-
testen Sinne Slavenkunde unter Einbezug von Geschichtswissenschaft (Winter,
Wostry) und Nachbardisziplinen (Schwarz als Germanist). Man muf es sehr begrii-
flen, daf diesen Namen iiberhaupt eine Heimstatt gewihrt wurde, wiren sie doch
sonst zwischen Deutschland und Osterreich einfach verlorengegangen. Fiir den
Anhang zeichnet Wilhelm Zeil, dem voller Dank gebiihrt.

' Deutscherseits ist ein erster kurzer zusammenhingender Abriff v. Résel, Hubert: Zur
Geschichte der deutschen Slavistik an der Universitit Prag. Sudetenland 32/3 (1990) 194-211.

? Kudélka,M./Simedek, Zd./Stastny,V./Velerka, R.: Ceskoslovenska slavistika
v letech 1918-1939 [Die tschechoslowakische Slavistik in den Jahren 1918-1939]. Praha
1977. Zu den Anfingen vor dem I. Weltkrieg Sime ek, Zd.: Potatky slavistickych studii
na némecké univerzité v Praze a zdpasy o jejich charakter [Die Anfinge der slavistischen
Studien an der deutschen Universitit in Prag und die Kimpfe um ihren Charakter]. Slovanské
historické studie 17 (1990) 31-63.
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Die entsprechenden Eintragungen sind exakt und bieten bei gebotener Kiirze beson-
ders bei den bedeutenden Gelehrten Spina (1868—1938), Gesemann (1888—1948) und
Winter (1896—1982) en miniature Charakterprofile. Im Fall derfaszinierenden Person-
lichkeit Winters, eines Wanderers zwischen Welten, wird dessen langjahrige Tatigkeit
weit iiber 1945 hinaus gewiirdigt. Das tragische Ende des hervorragenden Bohemisten
Eugen Rippl am 10. Mai 1945 wird nicht erliutert, ein Tabu, das auch tschechischer-
seits nicht mehr existieren diirfte’. Dem Osteuropahistoriker Josef Pfitzner, als Name
erwihnt S.461, blieb ein Lemma vorenthalten. Auch in diesem Fall bedarf es der
Zuriickhaltung nicht mehr, mégen auch Fakten fiir beide Seiten unangenehm sein.

Uber 60 Mitarbeiter zahlt das in einem sorabistischen Verlag erschienene Lexikon.
Angesichts des Mangels an Vorlidufern, der Menge zu erschliefender Daten, der histo-
risch tiefen Grenzziehung und weiten Auswahlkriterien (Einbeziehung auch von
Sprach- und Literaturvermittlern, etwa Thomas Mann, S. v. Radecki u.a., Publizi-
sten) hat das Unternehmen als gediegene Leistung zu gelten.

Dennoch ist das Gute des Besseren Feind. Kleine Nachtrige, etwa Karl Notzels ihn
schwer schidigende antinazistische Gesinnung, hitten Erwahnung verdient (S.290),
was nur angemerke sei. Ernster jedoch das territoriale Einteilungsprinzip: Wenn man
zu Recht Sigmund von Herberstein (1486—1566) als ersten groflen Rufllandkenner auf-
nimmt (S. 164f.), also einen Osterreicher, ist unverstandlich, wenn ein Slavist vom Ran-
ge eines Bartholomius Kopitar (1780—1844, mit falschem Vornamen genannt) hiufig
zitiert wird, ohne ein Lemma zu erhalten, Grofe Gelehrte wie Franz Miklosich oder
C.]. JireCek wirkten wie Kopitar in Wien, bereicherten die deutsche Wissenschaftund
wurden nicht beriicksichtigt entgegen anderen Groflen wie V. Jagié (S. 186~189) und
M. Murko (S.279-281), nur weil letztere nicht nur in Wien, sondern auch in Berlin
bzw. Leipzig lehrten. Die Begriinder der deutschen Prager Slavistik vor dem I. Welt-
krieg, Berneker und Diels, wurden nur lemmatisiert, weil sie spiter im Deutschen
Reich lehrten (Miinchen und Breslau). Solch duflerlicher Zuordnungskriterien bedarf
es nicht. Ein die tschechische Vergangenheit behandelnder Dramatiker wie der sude-
tendeutsche Alfred Meifiner (1822-1885) bleibt wie der bedeutende Vermittler tsche-
chischer Literatur, Paul Eisner (1889-1958), unerwihnt, wogegen der Prager Rainer
Maria Rilke ein Lemma erhlt (S.3231.). Lobenswertist die Aufnahme des zu Unrecht
vergessenen sudetendeutschen Dichters Moritz Hartmann (1821-1872, S.153). Das
Lexikon widmet Lemmata auch Universititslektoren (z. B. Giildenstubbe, S. 148) und
erwihnt Lektoren der Prager Deutschen Universitdt unter Lemma Spina (S.475), wie
u. a. den groflen bulgarischen Dichter Kiril Christov. Der an ihr wirkende Trager der
geistesgeschichtlich wichtigen , Eurasier“-Theorie, Petr N. Savickij, (1895-1968, S.475),
nach 1945 in den GULag verschleppt, verdiente in einer Neuauflage auch ein Lemma.
Dort koénnten auch die verdienstvollen ,,Prager Nachrichten herangezogen werden.

Der Wert des Lexikons, nicht zuletzt dank Zeils Erweises der Fruchtbarkeit
deutsch-tschechischen Wissenschaftswettbewerbs der Zwischenkriegszeit ist be-
trichtlich. Ein Bildregister erginzt den gut aufgeschliisselten Band.

Puchheim Wolfgang Gesemann
* Indeutschen allgemeinen Nachschlagewerken etwa wird nicht verhehlt, daf der tschechische

Avantgardeschriftsteller Vladislay Van¢ura (1891~1942) von der Gestapo ermordert wurde.
Vgl. Brockhaus-Enzyklopidie. Bd. 19, Wiesbaden 1974, 366.
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Mitterauner, Michael: Historisch-anthropologische Familienforschung. Fragestel-
lungen und Zugangsweisen.

Béhlau, Wien-Koln 1990, 319 S.

Der Band vereint neun Aufsitze, die Michael Mitterauer zwischen 1972 und 1988
verfafit hat, und nach der Meinung des Autors in einer forschungsgeschichtlich inter-
essanten Einleitung handelt es sich dabei um ,,einzelne Schritte auf dem Weg zu einer
historisch-anthropologischen Familienforschung, keineswegs um ein erreichtes Ziel“
(S.9). Dieser bescheidenen Selbsteinschitzung kann man nur zustimmen, wenn man
alle wissenschaftliche Arbeit dhnlich charakterisiert. Was vorgelegt wird, 6ffnet einen
weiten Horizont von Fragestellungen, in der Tat, aber simtlich mit aufschlufireichen
Untersuchungsergebnissen: ein interkultureller Vergleich europiischer Familien-
formen, freilich eine Skizze, tiber Familiengréfie, Partnerwahl, Rollenverteilung von
Frau und Mann und Kindern; danach ein griindlicher Einblick in das christliche Ver-
stindnis von Endogamie; noch mehr von Familienformen: in sozialhistorischer Sicht,
unter lindlicher Problematik, im Vergleich zwischen Mitteleuropa und Ruflland und
als Problem der Landeskunde. Auch von Gesindeehen und von Arbeitsteilung als
Geschlechterrolle in vorindustrieller Zeit ist die Rede.

Damit ist also mehr als ein Fragenkatalog zusammengestellt. Mitterauer hat Erheb-
liches geleistet in einem Forschungsbereich, den der grofite Teil unserer Fachkollegen
noch gar nicht der Thematisierung fiir wert hielt, und er hat dabei nicht nur die klein-
riumige Untersuchung, sondern auch den weitgespannten Vergleich in seiner Frucht-
barkeit vor Augen gefiihrt. Natiirlich liegt dem auch eine andere Vorstellung von den
Aufgaben eines Historikers zugrunde: die Gesellschaft in allen ihren Beziehungen zu
erforschen, nicht nur in ihren politischen, weil sich daraus ganz unbeachtete Zuginge
fiir die grofie Funktion aller Historie ergeben — fiir den ,schaffenden Spiegel®.

Aber auf dem Weg dorthin weiff Mitterauer sehr viele ,handfeste“ Spielregeln der
familidren Beziehungen diesem grundlegenden Gefiige aller gesellschaftlichen Ord-
nungen abzulesen — immer vorausgesetzt, dafl wir Historiker nicht nur die Schicksals-
linien politischer Ereignisse und die politischen Eliten verfolgen, sondern auch mog-
lichst alle gesellschaftlichen Zusammenhinge. Zeigt Mitterauer in seinem ersten Bei-
trag eher ein Ubersichtsreferat zu europiischen Familienformen, so fithrt seine Unter-
suchung iiber die christliche Stellung zur Endogamie geradewegs an ein Thema, das
zuvor Jack Goody und David Herlihy kontrovers diskutiert hatten und das sehr
intime Fragen der kirchlichen Gesellschaftspolitik tiberhaupt aufwirft. Im Nu sind
wir in einem Vergleich zwischen lateinischem Abendland, Nestorianern und Juden-
tum um die Jahrtausendwende. Und im Ergebnis gibt Mitterauer zu verstehen, wie
deutlich und eigentlich selbstverstindlich religidse Motive in Religionsgemeinschaf-
ten dominieren, mit weiten Konsequenzen in allen Variationen, weit eher als wirt-
schaftliche oder politische, wie man sie im Rickblick aus der Neuzeit vermutet.

Komplexe, lindliche, russische, mitteleuropiische Familienformen; das Thema ist
schier in allen Varianten erfafit. Im Uberblick, nach dem neuesten Literaturstand, den
ein so dynamischer und in Deutschland erst seit der Mitte der siebziger Jahre iiber-
haupt beachteter Fragenkreis ergibt, fihlt sich Mitterauer zuhause. Dazwischen doch
wieder eine Detailanalyse, wie die Gesindeehen in lindlichen Gebieten Kirntens, an
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Pfarrmatriken des 18. und 19, Jahrhunderts orientierten, und ausgewertet zu einer
Studie iiber das Gesindeleben im Alpenraum: Hierarchiebildung, Partnersuche,
Arbeitsthythmus und ihre Unterschiede in einzelnen Alpenregionen werden
erschlossen. Einen besonders weittragenden Charakter hat die letzte Studie:
geschlechtsspezifische Arbeitsteilung, ,Minnerarbeit® und ,,Frauenarbeit®, natiirlich
zuerst im lindlichen Milieu beobachtet, dann in der Stadt mit manchmal tiberschircz-
ten wenigen ,,Frauenziinften® einander sogar gegeniibergestellt, durchzieht die ganze
vorindustrielle Gesellschaft. Thr Ethos, auch ihre Tabus, wirken noch heute nach.
Ivan Illich hat dem Thema bekanntlich vor kurzem ein Buch gewidmet. Mitterauer
spricht liecber von weiblicher Erwerbstitigkeit, wihrend er ihre Grenzen und Mog-
lichkeiten abschitzt, und er ist auch vorsichtig bei der Projektion des gesellschaft-
lichen Status aus diesen Ordnungen: ,,Dazu ist zunidchst zu sagen: Die Frage nach der
Stellung der Frau impliziert gewisse Vereinfachungen. Die Position von Frauen kann
innerhalb der Familie eine ganz andere sein als auflerhalb. Mutterzentrierte Formen
der Familie erweisen sich manchmal durchaus mit mannerrechtlicher Ordnung in der
Offentlichkeit vereinbar [...]“ (S.309). Mit dieser Feststellung sind viele vorschnelle
Konsequenzen in andere Relationen geriickt!

Mitterauers Arbeiten, in férdernder und geférderter Verbindung mit einem Institut
an der Wiener Universitit, zihlen zweifellos zu den bahnbrechenden Unternehmun-
gen der Geschichtswissenschaft fiir die nichste Generation. Mehr und Besseres mufy
man vom Fortschritt in der Wissenschaft in keinem Fall sagen.

Miinchen Ferdinand Seibt

Von Aufbruch und Utopie. Perspektiven einer neuen Gesellschaftsgeschichte des Mit-
telalters. Fiir und mit Ferdinand Seibt aus Anlaf} seines 65. Geburtstages. Hrsg. v. Bea
Lundtund HelmaReimdiller.

Bohlau, Koln-Weimar-Wien 1992, 4558,

In ihrer Mehrzahl setzt sich die Textsorte Festschrift aus drei Typen von Beitrigen
zusammen: ernstzunehmende Studien, flichtige Essays, die so tun, als ob es zu threm
Thema nicht schon ausfiihrliche Bibliographien gibe, und Wiederaufbereitungen von
an anderem Ort lingst einlafllicher Behandeltem. Auch die vorliegende Publikation
macht hier keine Ausnahme; angesichts des vorgegebenen Umfangs dieser Anzeige
diirfen wir uns damit begntigen, auf die u.E. eher der ersten Gruppe zugehérigen
Beispiele aus den 26 hier gedruckten Beitrigen hinzuweisen. Zunichst jedoch auf
die noch seltene Mitarbeit eines Jubilars an seiner eigenen Festschrift: Seibt kehrt
hier zu seinem Dissertationsthema von 1952 zuriick, um Walter ,Maps Mainner®
(S.89-106) zu charakterisieren, vor allem die Minnerwelt des internationalen Ritter-
tums, die der Autor bei aller Kritik als jedenfalls iiber den Frauen stehend schil-
dert'.

' Zur Literatur vgl. neben der laufenden Bibliographie in Medioevo Latino die Hinweise in der
zweisprachigen Ausgabe von F. Latella, Parma 1990 (Biblioteca medievale 10).
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Mittelalter: Zur Aktualitit der Medidvistik duflert sich H.-W. Goetz (S.3-16), der
einleuchtend auf Komponenten der Formung der Gegenwart durch diese Epoche und
ihre Faszination aufgrund ihrer Andersartigkeit verweist sowie die Notwendigkeit der
Kritik an populiren Mittelalterklischees unterstreicht?. Erginzend kénnte man die
ungemein tiefgehende Prigung namentlich des katholischen Christentums durch in
jener Epoche entwickelte Vorstellungen und Strukturen auch heute und auch in si-
kularisierten Abwandlungen betonen. Die wichtige Frage nach der Psychologie des
Ubergangs von oraler zu schriftlicher Laienkultur (,epistemologischer Bruch®) stellt
L. Illich (S. 181-201), freilich derartig essayhaft, daff eine Diskussion schwer méglich
ist, Ausgehend vom Capitulare de vilis skizziert L. Kuchenbuch die auf , Arbeit® be-
zogene mittellateinische Terminologie (S.337-352) und kiindigt dazu eine ausfiihr-
lichere Arbeit an. B. Lundt fiigt den zwei seit Kantorowicz bekannten Kérpern des
Herrschers einen dritten hinzu, nimlich den von der spiteren Tradition (Volksbuch)
imaginierten, wobei es vor allem um die Sexualitit Karls des Groflen geht (S. 131-154).
Relationen zwischen Kunst und Geschichte im Rom des Investiturstreites sucht
K. Bering aufzuzeigen (S.57-71)°. Zeugnisse fiir eine kérperotientierte Mnemotech-
nik macht H. Wenzel in Predigten Bertholds von Regensburg aus (S.235-247). Skep-
tisch setzt sich H, Wunder mit D.Herlihy’s Opera Muliebria (1990) auseinander
(S.73-85); die Berechtigung ihrer Kritik, dafl die ,reprisentativen Darstellungen der
deutschen Geschichtswissenschaft* nach wie vor die Frauen kaum beriicksichtigen
(S.74), erweist librigens wieder voll und ganz der erste Band des Handbuchs der Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte Deutschlands von F.-W. Henning (1991). Die in letzter
Zeit so ungemein beliebte Cizé Christines de Pizan wird von Cl. Opitz im Zuge
feministscher Aufwertung sogar als ,ernstzunehmendes historiographisches Werk®
(S.262) beurteilt (S.251-263). Wertvoll sind D, Schelers Nachweise dafiir, dafl das
»Volk* zu spatmittelalterlichen Prozessionen von der Obrigkeit z. B. in Brugge bei
Strafe verpflichtet wurde, was den Stellenwert dieser Frdmmigkeitsiibung im Rahmen
der Volksreligiositat verindert (S. 119-129). Schriftliches und bildliches Material iber
weibliche Kartenspieler im Spitmittelalter, die sowohl als negative Beispielfiguren
fungierten als auch als standestypisch-positive, sammelt H. Reiméller (S.303-321).
H.-].Diller macht ein anglistisch uniformiertes Publikum mit dem gegenwirtigen
Stand der Arbeit der englischen Theaterwissenschaft am spatmittelalterlichen Drama
bekannt, die sich mehr als im deutsch- oder romanischsprachigen Bereich auch an
praktischen Auffithrungen interessiert zeigt (S. 285-301).

Neuzeit: Besonders hinzuweisen ist auf zwei aus ungedruckten Quellen gearbeitete
Beitrige: C.Ulbrich zeigt, wie im 18.Jahrhundert eine Kirchenbehorde die Aufkli-
rung eines Kindesmordes verhinderte, da es sich bei dem Verdichtigen um einen
Pastor handelte, wogegen die betroffene Gemeinde (die Konkubinat und Abtreibung
noch hingenommen hatte) die Bestrafung gewiinscht hitte (S.155~177). Akten des
Bastille-Archivs, die iiber das angesichts der Zensur schwierige Leben von Autoren
und Buchdruckern, namentlich des literarischen Untergrunds, Auskunft geben,

* Vgl. G.Jaritz: Fiir eine neue Unzufriedenheit. Bemerkungen zur Auseinandersetzung mit
dem Mittelalter, OZG 1 (1990) 77-97.
* Vgl. H. Toubert: Un art dirigé. Réforme grégotienne et Iconographie. Paris 1990.
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wertet G.Gersmann aus (S.367-380). B.Beese fiihrt Szenen aus der Rezeptions-
geschichte der Ermordung Erzbischof Engelberts von Kéln (1225) im 19. Jahrhundert
vor (S.399-415). Uber das seit dem vergangenen Jahrhundert so deutliche Bediirfnis
nach Musealisierung reflektiert H. Griitter (S.381-398). Diese niitzlichen Erwigun-
gen lassen sich auf die Geschichtswissenschaft transferieren, wo z.B. gemifl der Ein-
stellung vieler Historiker jeder iltere Text prinzipiell als editionswiirdig angesehen
wird. Je schneller sich unsere Lebenswelt modernisiert, desto rascher veralten nicht
nur mehr und mehr materielle Zivilisationselemente, sondern auch Einstellungen,
soziales Wissen, selbstverstindliche Weisen, miteinander umzugehen, woraus eine
Verunsicherung erwichst, die ein Grund fiir das gegenwirtig starke Interesse an
Geschichte sein diirfte. W. Schulze riickt zu Recht eine speziell mentalititsgeschicht-
lich wichtige Quellengattung, die ,Ego Dokumente® (Briefe, Autobiographien,
Tagebiicher .. .), ins Licht (S. 417—450). Bei der Aufzihlung der entsprechenden Texte
wiren auch die so reiche Offenbarungsliteratur* (die fiir das Mittelalter ungewhn-
licherweise auch Stimmen aus dem Bauernstand zu Wort kommen lifit?) sowie die
Aussagen in Kanonisationsprozessen® zu beriicksichtigen. Daf§ Schulze auch die
niederlindische und spanische Sekundirliteratur beriicksichtigt, mufl man als ein —
leider — ungewohnliches Positivum unterstreichen’.

Salzburg Peter Dinzelbacher

Dinzelbacher, P.: Revelationes (Typologie des sources du moyen age occidental 57).
Turnhout 1991.

Dinzelbacher, P.: ,verba haec tam mistica ex ore tam ydiote glebonis®. Selbstaussagen
des Volkes iiber seinen Glauben, unter besonderer Beriicksichtigung der Offenbarungslitera-
tur und der Vision Gottschalks. In: Dinzelbacher, P./Bauer, D. (Hrsg.): Volksreli-
gion im hohen und spiten Mittelalter. Paderborn 1990, 57-99.

Vauchez, A.: Lasainteté en Occident aux derniers siécles du Moyen Age d’aprés les proces
de canonisation et les documents hagiographiques. Roma 1981.

Zu erginzen Classen, Albrecht: Die autobiographische Lyrik des europidischen Spit-
mittelalters. Amsterdam 1991.

Seibt, Ferdinand: Deutschland und die Tschechen. Geschichte einer Nachbarschaft
in der Mitte Europas.

Piper, Miinchen 1993, 496 5.%.,

Die Zahl der Biicher tiber tschechisch-deutsche Beziehungen wurde um ein neues
Werk vermehrt — um die zweite, wesentlich erweiterte und umgearbeitete Ausgabe
des Buches ,,Deutschland und die Tschechen®, geschrieben vom fithrenden deutschen
Mediavisten und Bohemisten Ferdinand Seibt. Von den meisten diesem Thema gewid-
meten Biichern unterscheidet sich Seibts Buch vor allem dadurch, daff es dieses Pro-
blem in einer auflerordentlichen Breite behandelt, und das sowohl zeitlich als auch

* Diese Rezension wurde aus der Kulturpolitischen Korrespondenz (KK 892 v. 15.2.1994) der
Stiftung Ostdeutscher Kulturrat in Bonn iibernommen.
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thematisch: Er verfolgt die tausendjihrige gemeinsame Geschichte dieser Beziehun-
gen bisin die Gegenwart und beschrinkt sich dabei nicht auf die lokale Geschichte der
Tschechen und der Deutschen in Bohmen und Mihren, sondern reiht diese in den
breiten Raum der Nachbarschaft mit Deutschland ein — denn ohne deutsche oder
gesamtdeutsche Komponente wire das Problem zu eng erfaflt, und man kénnte es
auch nicht so gut erkliren.

Der Text ist auflerordentlich anregend und verstindlich geschrieben, ohne daf} der
Autor das wissenschaftliche Niveau im geringsten aufgibe. Die ausgezeichneten lite-
rarischen Qualititen erneuern die alte Tugend der Geschichtswissenschaft, die zu-
gleich auch Kunst des Erzihlens ist. Einzelne Kapitel sind eigentlich eigenartige und
geistvolle wissenschaftliche Essays, die alle wesentlichen Phasen und Geschehnisse
erfassen — von der Entstehung der tschechisch-deutschen Nachbarschaft im achten
und neunten Jahrhundert bis in die aktuelle Gegenwart; der abschliefende Teil
beschiftigt sich mit den Ereignissen der Wende in den Jahren 1989/1990. Seibt, ein
hervorragender Kenner des tschechischen sowie des deutschen Milieus, setzt sich
kontinuierlich auch mit verzerrten Vorstellungen, Stereotypen und Klischees ausein-
ander, die sich mit der Zeit in beiden Gesellschaften angehduft haben, und mit kriti-
scher Analyse fiihrt er sie auf das rechte Maf zuriick — das verstirkt den aktuell infor-
mativen Wert des Buches.

Der Verfasser widmet seine Aufmerksamkeit im gleichen Mafle der ilteren
Geschichte (den Markstein sieht er in der Mitte des 18. Jahrhunderts, obwohl er fir
den eigentlichen Anfang der modernen Entwicklung mit Recht erst die Revolution
1848 hilt) und der neuen und neuesten Geschichte. Seine umfassenden und langjahri-
gen Kenntnisse und sein ungewohnlicher (ebenfalls auch kultureller) Uberblick
ermdglichen ihm, ,lange Wellen® der Entwicklung wie auch breite europiische Zu-
sammenhinge zu erfassen, die manchmal das tschechisch-deutsche Thema zugunsten
der Sache iiberschreiten und denen in der bisherigen Literatur nicht gentigend Auf-
merksamkeit gewidmet wurde. Das ist ein wichtiges Moment und Vorteil zugleich.
Deutschland ist durch seine Lage und Geschichte in viele Kontexte eingebunden, und
das tschechisch-deutsche Verhiltnis ist trotz aller seiner Spezifika (wohl mit keiner der
Nachbarnationen ist die deutsche Geschichte so verwickelt wie in diesem Fall) in man-
cher Hinsicht auch typisch: geliufige Vorstellungen von der deutschen Geschichte
werden so betrichtlich bereichert — und dies gilt auch fiir die tschechische Geschichte.

Das dem deutschen Publikum bestimmte Werk kann mit Recht groflere Kennt-
nis des deutschen Stoffes voraussetzen, und deshalb widmet der Autor berechtigt
groflere Aufmerksamkeit dem weniger bekannten Teil seines Uberblicks — der
Geschichte der béhmischen Linder, und zwar der Geschichte der Tschechen sowie
der hiesigen Deutschen. In beiden Fillen entwirft er ein kritisches, aber selten un-
ausgewogenes Bild, in dem er sich seinen ungewohnten Uberblick iiber die Ergebnisse
der neuesten Forschungen zunutze macht. Nur ausnahmsweise — dort, wo es ohne-
hin Desiderata gibt — treten auch in seinen Darlegungen Liicken auf, wie es bei
der Frage des Schicksals der sudetendeutschen Gemeinschaft wihrend des Zweiten
Weltkriegs der Fall ist: Diese Frage ist vielleicht der grofite ,weifle Fleck® dieses
Themas. Neue Leistungen und Erkenntnisse kann man praktisch in jedem Kapitel
beobachten, und es ist nicht méglich, sie alle aufzuzihlen; es ist interessant, dafl es
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bei einem Autor, der Medidvist ist, im vollen MaR auch fiir die neue und neueste
Geschichte gilt.

In diesen Bereich gehort auch der vielleicht schwergewichtigste Beitrag des Verfas-
sers, namlich seine kontinuierliche und berechtigte Kritik beider Nationalismen, des
tschechischen sowie des deutschen oder des sudetendeutschen, Der Nationalismus —
das ist das eigentliche Fazit von Seibts Uberlegungen — war die ureigenste Ursache der
tragischen Verwicklungen in den gegenseitigen Beziehungen. Die Darstellung ist
dabei keineswegs negativ, denn es gelingt dem Autor genauso erfolgreich, auch posi-
tive Werte und Leistungen des tschechisch-deutschen Zusammenlebens und der
tschechisch-deutschen Nachbarschaft zu erfassen. Dazu gehort zweifellos auch der
beiderseitige Dialog, der zwar lingst — wie Seibt iiberzeugend beweist — im Gange ist,
der jedoch etliche Verwicklungen und Hindernisse zu iiberwinden hat: nicht nur das
Erbe der Jahre 1938—1945, sondern auch das Erbe des Kalten Krieges, worin auch die
negative Rolle einzubezichen ist, die die kommunistischen Regimes auf der tschechi-
schen und (in der Gestalt der ehemaligen DDR) auf der deutschen Seite gespielt haben.
Das hidngt iibrigens auch mit dem Nachkriegsschicksal der Sudetendeutschen und
der Tschechen zusammen, das der deutschen Offentlichkeit nicht geniigend bekannt
ist.

Von dem wertvollen Beitrag des Buches zeugt auch das Echo, welches das Buch
gleich nach der Herausgabe in den tschechischen Fachkreisen fand, obwohl sich
immer Fragen finden werden, bei denen unterschiedliche Meinungen vertreten wer-
den. Trotzdem entstand schon unter tschechischen Verlagen ein , Wettlauf® um die
Lizenz fiir die tschechische Ubersetzung.

Das auferordentliche Interesse, das Seibts Buch bereits erweckt hat, belegt, dafl es
nicht als gelaufiges wissenschaftliches Werk erfaflt wird, sondern dafl es als eine
bedeutende Tat des immer wieder geforderten tschechisch-deutschen Dialogs wahr-
genommen wird. Und wenn dieser Dialog einen Bestandteil des neuesten Kapitels
jener ,gemeinsamen Geschichte® bildet, von der man in der Priambel des 1992 unter-
zeichneten Vertrages iiber gute Nachbarschaft und freundschaftliche Zusammen-
arbeit zwischen beiden Staaten schreibt, dann ist Seibts Buch nicht nur ein Geschichts-
buch, sondern auch ein die Geschichte bildendes Buch: Durch seine tiefe Erkenntnis
wird der Dialog um ein betrichtliches Stiick weitergeriickt.

Prag Jan Kfen

Bernt, Alois: Die Germanen und Slawen in Béhmen und Mabren. Spuren friiber
Geschichte im Herzland Europas.

Grabert-Verlag, Tiibingen 1989, 336 S. (Verdffentlichungen aus Hochschule, Wissenschaft und
Forschung 14).

Was hier wie ein Werk aus der neueren Forschung angekiindigt wird, ist in Wirk-
lichkeit eine Arbeit aus der Zeit vor 1945, Alois Bernt war ein Germanist und Histo-
riker, der sich in den dreifliger und frithen vierziger Jahren mit Johannes von Saaz
und seinem Ackermann aus B6hmen der Entstehung der deutschen Schriftsprache
und der sprach- und kulturgeschichtlichen Bedeutung deutsch-béhmischer Stadt-
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urkunden beschiftigt hat. Auch das Manuskript fiir das zu besprechende Buch ent-
stand im Jahr 1941 (wie auf Seite 116 ersichtlich ist), wurde jedoch erst nach dem Tode
des Autors durch den Tiibinger Verlag veréffentlicht. Wenn wir dies wissen, ver-
stehen wir auch den Ansatz seiner Denk- und Arbeitsweise.

Bernt hat sein Buch in zwei grofle Abschnitte geteilt. Im ersten geht er auf
geschichtliche Zusammenhinge ein, indem er einen Bogen von der Spitantike bis ins
Hochmittelalter spannt. Sein historischer Abriff beginnt mit der Ablosung der kelti-
schen Bojer durch die Quaden und Markomannen und deren Auseinandersetzungen
mit den Rémern. Anschlieflend widmet er sich der ,geschichtlichen Tatsache® des
Langobardenreichs im Sudetenraum in der Mitte des 6. Jahrhunderts mit dem Zen-
trum im nordwestlichen Béhmen, kann dabei aber ,nirgends eine Wahrscheinlichkeit
entdecken, daff die Markomannen mit Beginn des 6. Jahrhunderts abgewandert seien
(S.47). Die Bayern stammen demnach nicht von den auswandernden Markomannen,
sondern von den nach Siiden ziehenden Langobarden ab. Damit seien auch die sprach-
lichen Gemeinsamkeiten in den Mundarten Westbéhmens und Bayerns erklirlich. In
dieses quadisch-markomannische B6hmen sickerten nach Bernt — und er befindet sich
da mit seiner Meinung nicht alleine, wie er gern und immer wieder mit Zitaten unter-
mauert — unbemerkt slawische Gruppen ein, die zu einem geordneten Gemeinwesen
nicht fihig waren und eine gegeniiber dem Westen geradezu riickstindige Kultur besa-
Ben (S.61ff.). Sie setzten ihre Siedlungen neben die der Alteinwohner und fielen bis
zum Beginn des 19. Jahrhunderts geschichtlich nicht weiter auf. Erst dann wurden sie
politisch auffillig, ihre Stimme befehdeten sich, bis die Tschechen im 12. Jahrhundert
endgiiltig die Oberhand gewannen. Wihrend dieser Jahrhunderte ihrer Staatswer-
dung haben sie die germanisch-deutschen Elemente in die sudetischen Randgebiete
verdringt,

Dieses standige Vorhandensein und die Bodenstindigkeit des deutschen Volkes in
Béhmen und Mihren sprachwissenschaftlich mit Hilfe von Flur- und Ortsnamen zu
beweisen ist Anliegen des zweiten Teils. Immer wieder wehrt sich Bernt vehement
gegen die sogenannte Kolonisationstheorie, nach der die Grundlagen des Deutsch-
tums in den Sudetenlindern in der Einwanderung ab dem Mittelalter liegen. Was bei-
spielsweise heute in der Germanistik gelehrt wird, nimlich daff die Anfangsbetonung
der Worter ein grundsitzliches Kennzeichen der germanischen Sprachen im Gegen-
satz zu anderen indoeuropiischen wie Latein oder (Alt-)Griechisch ist, beschreibt er
als keltische Namensiiberlieferung. Dabei haben die Kelten ethnisch nachweislich
nichts mit den Germanen zu tun. Weiterhin fiihrt Bernt zahlreiche Ortsnamen in Béh-
men auf germanische Herkunft zuriick, von denen wir jedoch eindeutig wissen, daf}
sie slawischen Ursprungs sind. Wenn er nicht umhin kommt, die slawische Sprach-
form anzuerkennen, so sind solche Namen fiir ihn einfach durch die Schreiber in den
bischéflichen und herzoglichen Kanzleien tschechisiert worden. Zu seiner Argu-
mentation gehort auch die Infragestellung der Besiedlung Bayerns von Bohmen aus.
Was uns durch archiologische Funde eindeutig nahegelegt wird, pafit nicht in sein
Konzept der ununterbrochenen Anwesenheit germanisch-deutscher Bevdlkerung in
Bohmen.

Das Buch ist durchgehend ideologisch gefirbt. Zwei Beispiele geniigen, um dies zu
belegen. So ist nach Bernt der germanische Widerstand Armins gegen die Romer eine
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ynationale Erhebung® als eine ,erste Zeit nationalen Erwachens bei den Deutschen®
(S.23f.). Weiterhin haben ,das natiirliche Wachstum der germanischen Volker und
das aufdimmernde Bewufitsein ihrer vélkischen Uberlegenheit® zu den Kriegen gegen
die Romer in den Jahren 166 bis 180 n. Chr. gefiihrt (S.25). Solche Formulierungen
gehoren nicht in eine objektive und vorurteilsfreie Geschichtsbetrachtung, sie ziehen
sich aber durch das ganze Buch hindurch und versuchen suggestiv beim Leser eine
gewisse Grundiiberzeugung herbeizufithren, damit er das als ,geschichtliche Tat-
sache® anerkennt, was er gern als solche sehen méchte.

Zweifellos ist das Werk in seiner Logik konsequent und baut folgerichtig eine Argu-
mentation auf der anderen auf, aber es ist nicht die Geschichts- und Sprachwissen-
schaft, wie sie heute betrieben wird. Insofern sollte der kritische Leser das Buch eher
als spites Beispiel einer mittlerweile iiberholten Geisteshaltung denn als neueste
Erkenntnis verstehen. Immerhin hat es eines fiir sich: Es belebt von neuem die
Diskussion um das historische Verhiltnis zwischen Deutschen und Tschechen in
Béhmen.

Augsburg Ralf Heimrath

Schenk, Hans: Die Bohmischen Lander. Ihre Geschichte, Kultur und Wirtschaft.
Historische Landeskunde. Dentsche Geschichte im Osten. Herausgegeben von der
Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen. Bd. 1.

Verlag Wissenschaft und Politik, [ohne Ort] 1993, 205 S., Abb., 19 Tabellen.

Die 19 Tabellen erscheinen besonders informativ in diesem Band. Denn Vergleich-
bares findet man nie in dhnlichen Ubersichtsdarstellungen. Allerdings sind sie meist
der Zwischenkriegszeit zugedacht, reichen jedenfalls nie dariiber hinaus und geben
auch keine Vorstellung von der reich entwickelten Statistik im alten Osterreich.
Unausgewogen wirkt dagegen die Bibliographie. Da hitte sich doch leicht eine bessere
Auswahl finden lassen! Es fehlt Brandes’ Darstellung der Exilpolitik von 1988, simt-
liche Arbeiten von Karel Kaplan, das bisher vierbindige, von K. M. Swoboda eroff-
nete Werk iiber die bohmischen Kunstepochen, Brouseks Industriegeschichte, das
Biographische Lexikon zur Geschichte der béhmischen Linder und die Geschichte
der Emigration 1938 bis 1945 von Peter Heumos. Es fehlt die Bibliographie von Hein-
rich Jilek von den Anfingen bis 1948, die 1986 bis 1990 erschienen ist und das umfang-
reichste Verzeichnis bietet, das es gibt, und es fehlt meine Problemgeschichte der
Nachkriegshistoriographie von 1970.

Um aber mit meinem Namen gleich auch das Uberfliissige vorwegzunehmen: man
muf nicht meine Hussitenstudien zitieren, wenn nicht auch das grundlegende Buch
zum Thema genannt wird. Uberfliissig sind auch drei Landeskunden — die neueste von
Walter Sperling hitte gentigt. Der unvollendete marxistische Spitversuch einer
Gesamtdarstellung von 1980/82 ist allenfalls historiographisch nennenswert, aber die
neuen Gesamtdarstellungen von Petrafi und Kvaéek oder Cornej und Bélina/Pokorny
(1992) wiren interessant. Warum Rudolf Turek mit einem tschechischen Buch von
1982 auf so knappen Raum vertreten sein muf, das schon lange zuvor deutsch er-
schienen ist, bleibt so unklar wie die Nennung einer Arbeit vom selben Autor iiber die
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frithmittelalterlichen Stimmegebiete, die jedenfalls noch wenig mit den Deutschen zu
tun hat. Denn denen ist ja die Arbeitin der so benannten Reihe (,Deutsche Geschichte
im Osten®) doch wohl gewidmet. Vielleicht fehlt deshalb auch Wlascheks ,Juden in
Béhmen® von 1990!

Es klingt ja tatsichlich merkwiirdig, wenn man liest; Deutsche Geschichte im Osten
— Bohmen und Mihren. Das dachte wohl auch der ungenannte Herausgeber, der in
seinem Vorwort ,scheinbar Widerspriichliches® anmerkt zwischen ,ostdeutscher
Geschichte® und ,deutscher Geschichte im Osten®, die vielfach treffender als
»Geschichte der Deutschen im Osten® bezeichnet werden miifite (S. 7). Da sind wir
mit ihm einer Meinung. Man darf fragen, warum sich diese Meinung nicht durch-
gesetzt hat. Daraus resultiert namlich auch noch eine Schwierigkeit fiir die Bibliogra-
phen: Unter genau demselben Reihentitel erschien in genau demselben Jahr ein freilich
weit umfangreicherer Band ,Béhmen und Mihren® im Siedler-Verlag. Ist das fiir ein
und dasselbe Jahr nicht ein bifichen viel an deutscher Geschichte im Osten?

Der Autor aber verdient zuletzt noch ein Lob: im Abschnitt , Wirtschaft® (S. 156~
173) habe ich einiges gelernt. Hier ist er auch am ehesten selbstindig geworden — denn
das Thema: 170 Seiten Béhmischer Geschichte ist im iibrigen unter den Rubriken
Geographie — Politische Geschichte — Kulturgeschichte — Wirtschaft ja doch nicht
leicht mit Neuem zu bedenken.

Miinchen Ferdinand Seibt

Hoffmann, FrantiSek: Ceské mésto ve stiedovéku [Die bohmische Stadt im Mittel-
alter].

Panorama, Praha 1992, 456 S., Karten und Abb.

Das Buch bietet eine sehr gute Zusammenfassung generationenlang erarbeiteten
Wissens, von tschechischen und deutschen Autoren. Eine Bibliographie von 40 Seiten
legt davon Zeugnis ab. Wenig, was man wirklich dringend vermifit. Am ehesten noch
die vergleichende Arbeit des Kunsthistorikers Harald Keller iiber die ostdeutsche
Kolonialstadt des 13. Jahrhunderts und ihre siidlindischen Vorbilder. Keller hatte im
Jahr 1979 gezeigt, welchen Einflufl namentlich die franzdsischen Stadtgriindungen des
Landesausbaus aus dem 12.Jahrhundert auf die Griindungsstidte in Bayern, in
Béhmen und Schlesien im folgenden Jahrhundert tibten: die planmifigen Straflen-
anlagen, der rechteckige Marktplatz mit Laubengingen, oft unmittelbar identifiziert
mit dem ,,deutschen Wesen®, ist im mittleren Siidwestfrankreich entwickelt worden
und lafit sich heute noch an einer Touristenstrafle der ,bastides” wiederfinden. Ein
Grund von vielen, ein handgreiflicher und sichtbarer, fiir das europiische Verstindnis
der ,agrarischen Revolution® auch in ihren Einzelheiten, das sich so schwer durchset-
zen will oder einpassen in die einzelnen Nationalgeschichten, besonders in die deut-
sche. Im Bereich der Agrarorganisation hat Peter Erlen gerade einen anderen Beitrag
zu einem solchen Vergleich geliefert, allerdings mit franzésischen und niederlindi-
schen Beispielen im Hinblick auf Ostpreuflen.

Der europiische Vergleich also, zu dem der Autor mehrfach ansetzt, hitte noch
weiter getrieben werden kénnen, aber als Synthese besonders aus deutschen und
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tschechischen Arbeiten mufl man das Buch loben. Mehr noch: Man mufl hervor-
heben, daff hier mit seltener Griindlichkeit die deutsche Literatur zom Thema vermit-
telt wurde, zumindest die neuere. Julius Lippert fehlt. Auch zeigt sich Hoffmann frei
von bekannten Ressentiments iiber die deutschen Urspriinge des Stidtewesens der
Kolonisationszeit, womit bekanntlich nicht die Geschichte von Siedlungsagglomera-
tionen, also Stidten im Sinn der dlteren Gesellschaftsformen, begann. Warum hitten
sonst fast alle die Stidte in B6hmen und Mahren aus dem Hochmittelalter tschechische
Namen!

Hoffmanns Betrachtung greift auch sehr umsichtig nach allen méglichen Perspekti-
ven. Architektur, Ortsnamenkunde, Rechtsgeschichte und Archiologie sind beriick-
sichtigt, Fragestellungen nach dem Alltagsleben und dem Frauendasein werden ver-
folgt, die Mentalitit des Stadtlebens ist in einem Kapitel {iber die stidtische Kultur
zumindest angesprochen, Das Prager Vorherrschaftsstreben um 1310 und noch ein-
mal hundert Jahre spiter mit gewandeltem, nun vorherrschend tschechischem Perso-
nenbestand und Argumentationspotential bei gleichzeitiger Akzentuierung des tsche-
chischen Nationalbewuftseins im Rahmen der hussitischen Revolution hitte sich frei-
lich konkreter zeigen lassen. Denn auch der Begriff einer ,bohmischen Stadt — Mah-
ren, wie immer, im stillen eingeschlossen — miifite nach auflen wie nach innen, also in
der Funktion innerhalb der bohmischen Linder wie im europiischen Vergleich —
besonders betrachtet werden: Kleinstidte, wie etwa das alte Auscha/Usték , alte Ver-
waltungszentren mit begrenzten Verkehrs- und Handelsfunktionen, wie Eger/Cheb
oder Leitmeritz/LitoméFice, Bergstidte, denen Hoffmann nur gemeinsam mit Bade-
stidten zehn Seiten, aber eine informative Karte widmet — und eben die Residenzstidte
mit weiterreichenden Ambitionen, Olmiitz, Briinn, vor allem Prag, das allein euro-
pdisches Niveau des alten ,,Grofibiirgertums® erreichte, wie in Deutschland Kéln,
Frankfurt, Regensburg, Nirnberg, Augsburg zu verschiedenen Zeiten, Breslau,
Liibeck, Liineburg, Leipzig oder Hamburg — mehr kaum. Das hitte die besonderen
Bezichungen mittelalterlicher Birgerlichkeit noch deutlicher gemacht und der
Erkenntnis ihrer Stratigraphie geniitzt, Aber das ist vielleicht schon eine Perspektive,
die man dank Hoffmanns Bilanzierung um so leichter ansteuern kann.

Miinchen Ferdinand Seibt

Claretus: Ptadf zabridka [Der Vogelgarten|. Aus dem lateinischen Original siber-
setzt von Jana Nechutovd.

Petrov, Brno 1991, 106 S.

Es wirkt wie ein Kinderbuch und mag auch seine kleinen Leser finden. Dennoch
handelt es sich um ernsthafte Philologenarbeit. Magister Bartholomiius von Chlumec,
genannt Claretus ( 1369/70), wahrscheinlich Schulmeister an der Domschule von
St. Veit in Prag, ist jedenfalls einer der interessantesten bohmischen Autoren aus dem
Zeitalter Karls 1V. Seine enzyklopidischen Arbeiten, teils von ihm verfaflt, teils von
einem Kreis Gleichgesinnter zusammengetragen und von thm gewissermaflen ,,redi-
giert®, zeigen originellen Umgang mit dem Uberlieferungsschatz seiner Zeit und ein
aktives Verhiltnis zum zeitgenossischen Bildungsbegriff, der bekanntlich groflenteils
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dem Sammeln von Gelehrsamkeit galt. Sein ,Physiologus, auf den Spuren einer
bekannten mittellateinischen Tradition, ist hier als Ptadi zahradka, als ,Vogelgarten®,
in vergleichbare tschechische Verse gebracht, wie man weif}, eine hohe Kunst der
Ubersetzung, gehandhabt von der Briinner Mittellateinerin Jana Nechutova.

Fiir den Mediaevisten bringt die nach der einzigen erhaltenen Handschrift geschaf-
fene Ubersetzung nicht nur das tradierte Sachwissen der Zeit, sondern auch seine Ein-
ordnung in ein allegorisches Weltverstindnis mit moralischer Belehrung und theolo-
gischer Konsequenz. Das alles ist in sachkundigem Tschechisch vielleicht auch man-
chem gelehrten Leser niher als die lateinische Edition von Flajshans 1926/28. In
deutscher Sprache orientiert tiber den Autor noch immer am besten A.Wesselsky
1936: Klaret und sein Glossator. Béhmische Volks- und Ménchsmarchen im Mittel-
alter. Jana Nechutovi hat das Verdienst, dem Prager Schulmeister noch einmal neue
Schiiler zugefiihrt zu haben — nicht nur kleine, sondern auch grofie. Denn im Bereich
einer neuverstandenen ,, Wahrheit des Fiktiven® als Bestandteil einer neuen Gesell-
schaftsgeschichte ist der Magister Claretus schlechterdings lehrreich.

Miinchen Ferdinand Seibt

Werner, Ernst: Jan Hus. Welt und Umwelt eines Prager Friihreformators.
Verlag Hermann Béhlaus Nachfolger, Weimar 1991, 256 S.

Ernst Werner, der Leipziger Mediaevist aus der Schule Eduard Winters, iibte unter
seinen Kollegen in der marxistischen Welt eine eher seltene Profession. Er schrieb vor-
nehmlich iiber Religionsgeschichte. Unter den deutschen Historikern wiederum,
diesseits und jenseits, verdient er besondere Aufmerksamkeit, weil er sich dabei auch
mit den Hussiten befaflte, wie diesseits des Bohmerwaldes nur wenige taten. Und
dabei schrieb er in einem Raum von mehr als 100jahriger Ignoranz namentlich
iber das Kirchenverstindnis Hussens und seiner Kollegen, ein Thema, das besonders
den deutschen Kirchenhistorikern dieser und jener Konfession zu einer eigenen
Aufgabe hitten gereichen sollen, griindlicher, als etwa in Albert Haucks Dogmen-
geschichte. Schlieflich legte der kiirzlich unverhofft verstorbene Leipziger Emeritus
nun eben jene Hus-Biographie vor: Welt und Umwelt. Auch dazu fehlen in der deut-
schen Wissenscchaft die Vorgaben, sieht man ab von einigen Studien tiber Hus und
Wiklif, tiber Hussens Geleitsbrief, iiber Hus im Urteil der Deutschen und im Urteil
des Konstanzer Konzils. Die groflen Hus-Biographien von Friedenthal oder gar die
von Melchior Vischer sind Literatur, wohl auch gute, aber wissenschaftlich sind
sie allenfalls an dlteren Urteilen orientiert. Dabei aber hatte die tschechische Fachwelt
lingst alles auf den Tisch gelegt: Die Hus-Biographie von Jan Sedlik, 1915, darf noch
immer als Meisterwerk gelten, und das Duo Viclav Novotny und Viastimil Kybal hat
in den zwanziger Jahren eigentlich noch aufgearbeitet, was etwa offengeblieben wire
zu einem noch immer giiltigen Hus-Portrit nach Leben und Lehre. Da blieb selbst
F.M. Barto$ nur mehr eine Fiille von zum Teil freilich wichtigen und in das grofle
Mosaik vieler anderer Einzelstudien oft geradewegs endgiiltig passenden Spanen und
Steinchen iibrig, um alle die klassischen Fragestellungen zu vollenden, die man der
Gedankenwelt eines ,Frihreformators® zumuten konnte. Deshalb ist auch sehr
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ungliicklich, wenn deutsche Kollegen heute noch etwa nach dem Verhiltnis Hussens
zu Augustinus, zu Bernhard von Clairvaux, zu Thomas von Aquin oder Marsilius von
Padua nachfragen: Das alles hat die tschechische Forschung schon vor Jahrzehnten
befriedigend und hinreichend geklirt, und auch die Editionslage verheifit nur mehr
Nachtrige. Allenfalls Hus als Rechtsdenker oder gar als Sozialphilosoph stand in den
letzten Jahrzehnten noch einmal in tschechischen Arbeiten zur Debatte — aber danach
fragen die deutschen Kollegen nicht einmal.

So sei thnen also zu allererst dieses griindliche und konzise Buch von Ernst Werner
empfohlen. Auf 240 Seiten informiertes vorziglich, Dazwischen setzt es sich auch mit
der letzten, nicht runden, aber sehr forcierten Hus-Verteidigung auseinander, die uns
1960 Paul de Vooght bescherte, ein opus respectabile, die engagierte Verteidigung
eines Benediktiners fiir den Prager Ketzer, auch wenn man ihm, weder der Autor
Werner noch sein Rezensent, in den wesentlichen Punkten nicht zustimmen kann.

Wie sehr Ernst Werner in seinem Buch nach solchen wesentlichen Punkten griff,
wird wahrscheinlich nur dem Sachkenner deutlich; allenfalls auch dem im deutschen
Spéatmittelalter Erfahrenen. Das Wesentliche ist eben Hussens Kirchenbegriff, und
Werner zeigt ihn, in einer nicht gerade geschmeidigen, aber doch immer wieder von
neuem um die rechte Deutung bemiihten Auseinandersetzung. Er hat diesem Kern-
stiick seines Buches und seiner Interpretation, dem vierten und finften von sechs
Kapiteln, einen historiographischen Riickblick vorangestellt, eine lingere Einfiih-
rung iiber das zeitgendssische religidse und politische ,Unbehagen® und eine reforma-
torische Positionsbestimmung bis 1412. Diese drei Kapitel wird man gerade eben nur
als Ausgangsposition gelten lassen. Jener Jan Hus, dem er damit bis zu seiner Vertrei-
bung vor dem Interdiket iiber Prag nach Siidbdhmen folgt; dessen Schriftverstindnis er
treffend vorfithrt und abhebt von Jacobellus von Mies, von Nikolaus von Dresden
und von den Waldensern, die man manchmal unreflektiertin Hussens Nihe riickt, mit
wechselnden Akzenten; dessen religidses Selbstverstindnis er klirt, und vor allem
dessen Kirchenbegriff er vor Augen fiihrt, jener Jan Hus mufite nach Konstanz gehen,
weil er sich dementsprechend seinen Génnern bei Hof und vornehmlich auch auf den
béhmischen Hochadelssitzen verpflichtet hatte. Aber er konnte vor dem Konzil nicht
bestehen. Denn jener Jan Hus vertrat eine ,,féderalistische Nationalkirche®, wie Wer-
ner das nennt, auf politischem Feld, und ekklesiologisch eine unsichtbare Pridestio-
nationsgemeinschaft, aber weder nach Augustin noch nach Calvin, wie weniger Sach-
kundige als Ernst Werner mitunter meinen, sondern orientiert und bewihrt an einer
imitatio Christi. In einer solchen Gemeinschaft wollte Hus einen rechtschaffenen
Papst wohl gelten lassen; aber fiir das wirkliche Haupt dieser Gemeinschaft hielt er
allein Christus. So war auch sein Appell an Christus 1412 keine Rhetorik, sondern
entsprang diesem Kirchenverstindnis. Beim Konzil, das ihn zwei Jahre spiter eher
unvermutet nach Konstanz einlud, fand dieses Kirchenverstindnis keine Freunde. Die
Reformeiferer dort, Jean Gerson aus Paris, die Kardinile Pierre d’Ailly und Francesco
Zaberalla, wollten eine Reform der sichtbaren, der tiberlieferten und der bei aller
Entartung im Gremium von Papst und Kardinidlen unfehlbaren Kirche. Mit ihnen
wiederum konnte Hus sich nicht verstindigen.

Alles andere ist Beiwerk. Man kann es bei Werner lesen oder seinen Literaturhin-
weisen folgen. Die Tatsache, dafl nun so ein Orientierungswerk vorliegt, mit diskuta-
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blen Aussagen im einzelnen, aber nach meiner in Jahrzehnten aus mancher Lektiire
gereiften Uberzeugung mit einem zwingenden Akzent im Ganzen mag Historikern
und Theologen fortan zur Orientierung dienen.

Miinchen Ferdinand Seibt

Brock, Peter: Folk Cultures and Little Peoples: Aspects of National Awakening in
East Central Enrope.

East Buropean Quarterly, Boulder 1992, VI + 210 S. (East European Monographs 346),

Der Band enthilt den Nachdruck von sechs zuerst in den Jahren 1968-1976 erschie-
nenen Beitrigen. Brock hat sie redaktionell iberarbeitet, Wiederholungen heraus-
gestrichen und die Zitierweise vereinheitlicht. Wenige neuere Publikationen hat er in
den Anmerkungen nachgetragen: ,In general, I believe my conclusions still hold“
(S.VI). Zwei Beitrige iiber ,Zorian Dolega Chodakowski and the Discovery of
Folklife* und ,Gente Ruthenus natione Polonus: The Case of Ivan Vahylevych®
betreffen Ukrainer bzw. das polnisch-ukrainische Verhiltnis in der Anfangsphase der
modernen ukrainischen Nationsbildung (bei Vahylevye in Galizien), ein weiterer
»Elorjan Cendva and the Kashub Question®, die drei Beitrige des zweiten Teils die
sorbische ,nationale Wiedergeburt“: ,Jan Pétr Jordan and the Shaping of Lusitian
Serb Nationalism“ (der urspriingliche Titel ,,J.P. Jordan’s Role in the National
Awakening of the Lusatian Serbs“ scheint mir korrekter gewesen zu sein), ,,Jan Ernst
Smoler and the Czech and Slovak Awakeners“ und ,,Smoler’s Idea of Nationality“.

Brock beschreibt Jordans Biographie bis zum Slawenkongref 1848. Danach
lebte der sorbische Erwecker bis 1860 in Prag, spiter bis zu seinem Tode 1898 in Wien.
Seit seiner Gymnasialzeit und seinem Studium in Prag war Jordan (1818—1891),
Anhinger der ,Slawischen Wechselseitigkeit“, vor allem der tschechischen Wieder-
geburt verbunden, und gerade sein Briefwechsel mit Hanka zeigt die Probleme einer
sorbischen nationalen Identitit. Sein Altersgenosse Smoler (1816—1884), im Unter-
schied zum Katholiken Jordan Angehériger der protestantischen Mehrheit der Sor-
ben, griindete 1845 die ,Madica Serbska®. Mit den tschechischen und den slowaki-
schen ,Erweckern® fiihrte er umfangreiche Korrespondenz, die Brock unter dem
Aspekt der ,Slawischen Wechselseitigkeit* hier zusammenfafit. Smolers Nationali-
titsauffassung griindete sich, auch mangels Alternativen, auf das Konzept der Sprach-
nation.

Ausgangspunkt Brocks ist die Biographie jeweils fithrender ,Erwecker®, und er
verfolgt vor allem die philologisch-volkskundlichen Aktivititen und die slawischen
Kontakte der Phase, die Miroslav Hroch (Die Vorkimpfer der nationalen Bewegung
bei den kleinen Vélkern Europas. Praha 1968) als ,,Gelehrtenpatriotismus® beschrie-
ben hat. Das sozialhistorische Moment fehlt in Brocks Untersuchungen. Sie ermég-
lichen auch nach zwei Jahrzehnten den Einstieg in die geistesgeschichtlich-philologi-
sche Problematik der ,,Wiedergeburten® von Kaschuben und Sorben, letztere tiber
Kontakte und Korrespondenzen hinaus durchaus von Interesse aus der tschechischen
Perspektive. ,Hat es Sinn, Aufsatzsammlungen eines Autors zu drucken?* hat Horst



506 Bohemia Band 35 (1994)

Réhling (Publikationsformen als verbindendes Element buch- und einzelwissen- -
schaftlicher Forschung an slavischen Beispielen. Frankfurt/M. 1992) jiingst gefragt.

Der psychologische Zugang zum Thema ist in jedem Fall bei einem solchen Sammel-

band anders als bei aneinandergereihten Aufsatzkopien. Nur vermifit man hier eine

Summe, vor allem eine Einordnung der in den hier behandelten fiinf Biographien

gespiegelten Entwicklungen in die Ergebnisse der Diskussionen um die Nations-

bildung der — im Falle der Ukrainer nicht quantitativ — ,kleinen® Volker seit Hroch,

dessen Namen man in Text und Register vergebens sucht.

Herne Wolfgang Kessler

Rumpler, Helmut (Hrsg.): Innere Staatsbildung und gesellschaftliche Modernisie-
rung in Osterreich und Deutschland 1867/71-1914.

Verlag fiir Geschichte und Politik, Wien/R. Oldenbourg, Miinchen 1991, 288 S.

Deutsche und Osterreichische Geschichtsforscher haben lange Zeit gemeinsame
Wege beschritten. In jeder Epoche bestand ein enger Kontakt zwischen den Gelehrten
des deutschen Sprachraumes, und trotzdem hat die territoriale Entwicklung, das Aus-
einanderleben durch den verhingnisvollen Dualismus zwischen Preulen und Oster-
reich Denken und politisches Urteil in auffalliger Weise beeinflufit. Die Griindung des
Deutschen Reiches 1871 und Osterreichs erzwungener Austritt aus dem Territorium
des Bismarckstaates, schliefllich der Wandel in der Gesinnungsbildung und im Staats-
bewufitsein trugen dazu bei, die engen Beziehungen zu lockern und den politischen
Horizont nur auf die eigene Staatlichkeit zu konzentrieren. Trotz des Zweibundes
von 1879 liefl das Interesse beider Partner aneinander merklich nach, und man muff
mit Recht annehmen, daf die Verbiindeten iiber die Innenpolitik des jeweils anderen
Staates nur wenig Bescheid wufiten. In dem zu besprechenden Vortragsband stehen
Gesellschaft und Wirtschaft, Parteienentwicklung in den politischen Lagern und die
Grundelemente der Biirokratie im Mittelpunkt der Forschung,.

Horst Haselsteiner setzt sich mit der Nationalititenfrage in Osterreich-Ungarn und
den Ansitzen zu einem foderalen Umbau der Monarchie auseinander. Diese hat es
zweifellos gegeben und ebenso Pline hierzu in beachtlichem Ausmaf, auch hatte die
nationale Gleichberechtigung der Vélker Cisleithaniens ein erhebliches Niveau
erreicht. Trotzdem wird man dem Verfasser zustimmen miissen, dafl die in nationale
Streitigkeiten investierten Energien auf anderen Gebieten hitten nutzbringender
angewendet werden konnen. Gerald Stourzh analysiert den komplizierten Reichs-
aufbau der Doppelmonarchie, er befafit sich namentlich mit den einzelnen Bezeich-
nungen fiir den Gesamtstaat sowie fiir den cisleithanischen und den transleithanischen
Reichsteil. Ebenso geht er auf die Konflikte im Zusammenhang mit den Ausgleichs-
verhandlungen ein und erdrtert die Grundanliegen, die Osterreichs politische Offent-
lichkeit hinsichtlich der Autonomie der einzelnen Vélkerschaften bewegten. Die Rea-
lisierung der nationalen Autenomie (nach 1918) zersprengte den multinationalen Staat
und bereitete der Idealvorstellung Karl Renners vom demokratischen Bundesstaat
Osterreich ein Ende.

Die differente Entwicklung des Féderalismus im Deutschen Reich, aus dem Gegen-
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satz zum Habsburgerreich hervorgegangen, behandelt Hans Boldt und nimmt dabei
Bezug auf die Verfassungsfragen des Bismarckreichs, dessen unitarische Komponen-
ten er charakterisiert. Die féderativen Elemente im Staatsaufbau des neuen Reiches
trugen, wie dargelegt wird, ebenso zur Hegemonie Preuflens bei, obwohl dieses nur
tiber 17 Stimmen im Bundesrat verfiigte, also nur tiber ein Vetorecht bei Verfassungs-
anderungen. Der Foderalismus im Deutschen Reich wird mehr und mehr durch die
Zentralisierung der Reichsbiirokratie verdringt, und dies wirkt sich auch auf den
Bundesrat aus. Der Verfasser setzt sich mit den Grundproblemen der Verfassung des
Deutschen Kaiserreiches auseinander. Die Entstehung des nunmehr {iberholten Fode-
ralismus war auf den Einfluff Osterreichs zuriickzufiihren.

Wolfgang Hardtwig kennzeichnet das 1871 entstandene Deutsche Reich in seiner
gesellschaftlichen Gliederung und betont, daff man keineswegs so einfach auf ein
einheitliches Staatsbewufitsein und eine homogene Staatsgesinnung schliefien kann.
Gesellschaftliche Schichtung und Parteitendenzen, aber auch dynastische Traditionen
beeinflufiten in groflem Mafle den Charakter und die Symbolik des Bismarckreiches,
wobei man sagen muf}, dafl sich der borussisch-wilhelminische Einfluf} bis 1914 mehr
und mehr durchsetzte.

Auf Gesellschaft und Wirtschaft in Osterreich geht die sehr instruktive Abhandlung
Ernst Bruckmiillers ein, deren Ausgangspunkt in einer Darstellung der biirgerlichen
Welt der Monarchie nach den Josefinischen Reformen liegt. Die Ausgestaltung des
Mittelstandes wihrend des Vormirz wird als die Ara der Bourgeoisie in ihrer kulti-
viertesten Form dargeboten. Aus ihr geht dann die Epoche der Industrialisierung her-
vor, deren Auswirkungen in der Urbanisierung und in den Migrationsbewegungen zu
beobachten sind. Die nationale Einstellung des damaligen Mittelstandes tendierte
meist in Richtung eines deutschosterreichischen Patriotismus, und man steht den
autonomen Bestrebungen der Slawen mit Reserve gegeniiber. Die deutschosterreichi-
sche Bourgeoisie mit thren wirtschaftlichen, juristischen und staatlichen Reformen im
Sinne eines Zentralismus hat dem dsterreichischen Kaiserstaat den einzig moglichen
Weg zu einem liberalen Konstitutionalismus aewiesen. Die Tatsache, daf8 die deutsch-
bohmischen Liberalen und ihre damals hochangesehenen Fiihrer wie Schmerling, Ple-
ner und Herbst eine bedeutende Rolle spielten, hitte noch mehr hervorgehoben wer-
den kénnen.

Herbert Matis erértert auf Grundlage von Tabellen und Diagrammen die unter-
schiedlichen Formen des wirtschaftlichen Wachstums in den ¢inzelnen Kronlindern,
deren disparate Entwicklung von dem Fortschritt des Industrialisierungsprozesses,
von den geographischen Verhiltnissen und den Wanderungsbewegungen der Bevol-
kerung bestimmt war. Daf} die Politik in dieser Ara einen mafigeblichen Einflufl auf
die Wirtschaft ausiibte, darf man aus dem Scheitern verschiedener Konzeptionen ent-
nehmen. Den Zusammenbruch der Monarchie fithrt der Verfasser auf die Tatsache
zurlick, dafl es unmoglich war, eine alle Nationen befriedigende Losung des ster-
reichischen Staats- und Reichsproblems zu finden.

Margarete Grandner entwirft ein sorgfiltig ausgearbeitetes Bild von der Sozialpoli-
tik in Cisleithanien, an deren Projekten und erfolgreichen gesetzlichen Mafinahmen
viele bedeutende Politiker beteiligt waren. Die divergierenden Auffassungen der ein-
zelnen Parteirichtungen werden fiir die unterschiedlichen Phasen der Regierungspoli-
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tik gut herausgearbeitet. Gebithrende Erwihnung finden auch die Gesetzesantrige
Baernreithers und Steinbachs wihrend der letzten Zeit der staatlichen Sozialpolitik.

Uber die Verbandsforschung im Deutschen Reich nach 1871 berichtet Hans-Peter
Ullmann und stellt die einzelnen Verbandstypen in ihrer geschichtlichen Entwicklung
— auch in ihrer Verbindung mit den Problemen der deutschen Einigung — dar. Die
deutsche Forschung hat sich mit dem Gebiet der wirtschaftlichen Verbinde und ihrer
Dachorganisationen viel intensiver beschiftigt als die ésterreichische.

Hinsichtlich der Unternehmensgeschichte der beiden Grofimichte arbeitet Klaus
Tenfelde in einer Abhandlung ,Unternehmer in Deutschland und Osterreich®
wesentliche Unterschiede heraus und erwihnt auch die Zuwanderung der Industriel-
len aus dem Deutschen Reich. Zu bemerken wire, dafl der Schwerpunkt der Dar-
legungen iiber Osterreich nur auf dem heutigen Gebiete der Republik liegt. Die Sude-
tenlinder, einst eine der fithrenden Industrielandschaften der Monarchie, treten daher
in den Hintergrund.

Jirgen Reulecke behandelt die Tendenzen im Rahmen von ,Sozialpolitik und
Sozialreform im Deutschen Reich® und stellt die biirgerlich orientierten Auffassungen
der Vertreter des Vereins fiir Sozialpolitik in der Epoche der Kathedersozialisten den
Bestrebungen der kommunalen Sozialpolitik gegeniiber. Dieser Gegensatz hat bis
heute nichts von seiner Wirksamkeit verloren, es sind jedoch, wie der Verfasser aus-
fithrt, drei Elemente, aus denen der heutige Sozialstaat entstanden ist: Sozialpflichtig-
keit des Staates, biirgerliche Sozialreform und der Forderungskatalog der Arbeiter-
bewegung.

Hubert Lengauer setzt sich mit der Literatur der franzisko-josephinischen Epoche
Osterreichs auseinander, einer Dichtkunst, die gleichsam Spiegelbild einer zwischen
Historismus und Moderne schwankenden Gesellschaft gewesen ist.

Waltraud Heindl charakterisiert Ansehen und Mentalitit der Osterreichischen
Biirokratie, die sich trotz gewisser Schwichen in der Bevolkerung einer beachtens-
werten Reputation erfreute. Wohl erst seit den Badeniwirren griff die nationale Politi-
sierung in groflerem Mafle auf die Biirokratie tiber.

Ernst Hanisch befafit sich mit der Situation der politischen Parteien Osterreichs
wihrend der letzten Jahrzehnte des 19. Jahrhunderts und charakterisiert sie auch tiber
die Einfithrung des allgemein Wahlrechts hinaus. Im Mittelpunkt der Darstellung ste-
hen die Sozialdemokraten und die Christlichsozialen. Da der Stand der Forschung
iiber die Deutschnationalen noch liickenhaft ist, war in dieser Hinsicht nicht viel
Neues zu finden.

Rudolf Vierhaus bietet einen sehr ansprechenden Uberblick iiber den Aufstieg der
Wissenschaften in Deutschland, man hitte auch von 6sterreichischer Seite eine ahn-
liche Darstellung erwartet.

Im Abschnitt ,Der Blick aufeinander® entwirft Wolfgang J. Mommsen ein sach-
kundiges Bild von der Einstellung der Fiihrungsschichten des deutschen Kaiserreiches
zu Osterreich-Ungarn, in dem auch die schwierige Situation der Deutschasterreicher
richtig eingeschitzt wird.

Helmut Rumpler versteht es, die zwiespéltige Haltung der Deutschésterreicher
gegentiber dem neu entstandenen deutschen Nationalstaat anhand von historisch
fundierten Zitaten sehr gut zu kennzeichnen.
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Die unter der Leitung von Fritz Fellner abgehaltene Diskussion bildet den Ab-
schlufl des zeitgeschichtlich bemerkenswerten Bandes. Obwohl es nicht Gegen-
stand der Untersuchung war, hitte ein Hinweis auf die aufienpolitischen Zusammen-
hinge an manchen Stellen zum Verstindnis der Situation beigetragen.

Fiirth Harald Bachmann

Rauscher, Walter: Zwischen Berlin und St. Petersburg. Die Gsterreichisch-ungari-
sche Auflenpolitik unter Gustav Graf Kalnoky, 1881-1895.

Bohlau, Wien-Koéln-Weimar 1993, 248 S.

The Austro-Hungarian Empire was well served by its foreign ministers. Men like
Andrissy, Haymerle, and Goluchowski were the foreign policy stars of the monarchy
and of the Emperor. One of these was Gustav Count Kilnoky who was foreign mini-
ster for nearly fourteen years from 1881 to 1895, that is for longer than any other
holder of that office. For most of this time, that is from 1879 to 1893, the head of the
Austrian government was Eduard Count Taaffe. Dr. Walter Rauscher’s study of
Kilnoky is valuable and important and fills a gap in our knowledge.

Rauscher goes far to explain the political activity of a man, of whom little was
known at the time of his appointment. He begins his first chapter with a quotation
from the Neuer Freie Presse of 23 November 1881; ,Das aber ist das Charakteristi-
sche, das spezifisch Osterreichische an seiner [Kalnokys] Ernennung, daf man nichts
von ihm weifl [...] Er tritt in das Ministerium wie eine Jungfrau in die Ehe; man
mochte ihn eine politische Unschuld nennen [...]“ (p. 11).

This is nice, although one would hardly accuse a man of political virginity who had
been ambassador to St. Petersburg and a major general! The problem, of course is, that
little is known about the private life an character of Kdlnoky, and Rauscher does little
to dispel our ignorance of a man to whom he refers to as a ,besonders privat — ver-
schlossenen Mann, der vor allen durch seine Arbeit lebte®, (p.9). Rauscher blames the
destruction of Kélnoky’s personal papers for this omission. However, a man’s cha-
racter is betrayed by his actions. Thus, the reorganisation of the Foreign Ministry
which is critically described by Helmut Rumpler in his chapter in volume 6/1 of Die
Habsburgermonarchie 1848-1918, (pp. 76—80) shows at the very least the authorita-
rian aspects of his character, a fact also noted by Rauscher. And so, indeed, does Rau-
scher’s description of Kilnoky’s relations with the ambassadors and ministers ac-
credited to Vienna (pp. 27-28).

Thekeyto Kilnoky’spolicy was hisrealisation that Austria-Hungary, whosemilitary
potential was second to that of Germany and Russia, required for its well-being close
relations with these powers. It also required close contact with Italy and Britain, both
important Mediterranean powers, although there was a world of difference between the
Austro-Hungarian contacts with Rome to those with London. Finally it also implied
an offensive policy towards the Balkan states. Although Austria-Hungary may have
been a ,,Grofimacht zweiten Ranges®, (p.29) it did not appear as such to the rulers of
Serbia, Romania or Bulgaria. In any case, Kilnoky’s policy was successful, even if it
was based on the unattractive doctrine that the peoples of the Balkans licked the
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hand which beat them. There was, indeed, a shocking sharpness about Kilnoky’s
comments, which may indicate both weakness and insecurity of his pesonality as of
the Habsburg state.

The difficulty was that the Bismarckian system, after the creation of the German
Reich required stability in international relations. The Habsburg state required such
stability too, butitwasdifficult toachieveitinsouth-eastern Europebecause of the con-
flict with Russia to fill the political vacuum created by the decline of Ottoman power.
This Balkan system was further destabilised by the relationship of the Romanians and
Serbs towards their co-nationals within the Monarchy. The unification of Bulgaria
with Eastern Rumelia, the defeat of the Serbs at the battle of Slivnica, the dependence
of Milan of Serbia on the Habsburg state, the succession to the Bulgarian throne of
Ferdinand of Saxe-Coburg-Kohiry, were all the inevitable consequences of Balkan
politics in the period of decline of Otoman power.

Troubles were not confined to the Balkans. While the Monarchy needed the Medi-
terranean power of Italy and of Britain on its side, it had no wish to be involved in such
conflicts as the French-Italian quarrel over Tunisia.

Kilnoky’s single-minded determination to maintain the safety of the Habsburg
Monarchy together whith his belief in the dangers posed to all the great powers by
what he regarded as the evils of Pan-Slavism, republicanism and international socia-
lism were for a time successful. His often panicky reaction to these ,evils, illustrates
his perception of the underlying weakness of the Habsburg state combined perhaps
with the realisation that these were forces which could not be exorcised by diplomatic
dealings. Moreover, the changes brought about by Bismarck’s dismissal and the crea-
tion of the Franco-Russianalliance weakened the position of theMonarchy, especiallyas
the Triple Alliance of Germany, Italy and Austria-Hungary was of insufficient pro-
tection. Rauscher is correct in arguing that the visit of five Russian war ships to Toulon
in October 1893 was seen by Kdlnoky (and also by the German government) as a direct
threat to the Austro-Hungarian position (pp. 192-193).

Kilnoky’s policies were now attacked by the Young Czechs and in particular by the
journalist and deputy Gustav Eim in 1892; but defended by the Polish deputies. Such
attacks were repeated in 1893 by various Czech deputies, among them T. G. Masaryk.
Indeed, they were to continue in the next years two. The Czech deputies may have
weakened Kélnoky’s position, but it was the Hungarian opposition that brought him
down. Although Kilnoky’s family ancestry was Hungarian, he was himself a member
of the German nobility of Moravia. The fairly trivial visit of the papal nuncio to Hun-
gary and his condemnation of the new Hungarian marriage law, involved Kélnoky in
a conflict with the Hungarian premier Banffy. The emperor accepted his resignation
in May 1895. Kélnoky died three years later at the early age of 66. The man who lived
to work could not survive the idleness that retirement brought.

Dr. Rauscher’s book is well documented. Although it does little to humanise the
illusive Kdlnoky it brings new insights into the policy of the Monarchy and into the
international relations of Europe of a hundred years ago. It indicates and illustrates
very clearly the limits of power posessed by the Habsburg Monarchy.

London . Harry Hanak
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Kural, Viclav: Konflikt misto spolecenstvi? Cesi a Némci v ceskoslovenském stdté
(1918-1938) [Konflikt anstatt Gemeinschaft? Tschechen und Deutsche im tschecho-
slowakischen Staat (1918—1938)].

Nakladatelstvi R, Praha 1993, 271 S,

Kural stellt sich die Frage: , War die Entstehung der Tschechoslowakischen Repu-
blik historisch gerechtfertigt, und wenn ja, wie hat sich die tschechoslowakische Staat-
lichkeit bewihrt?*

Seit 1848 hatten sich tschechische Politiker immer wieder um die Foderalisierung
der Habsburgermonarchie bemitht. Nach 70 Jahren vergeblicher Anldufe hatte die
Idee der Foderalisierung ihre Attraktivitit verloren. Die Gefahr eines deutsch be-
herrschten Mitteleuropa, verschirft durch die kriegsbedingte soziale Not zog den-
jenigen tschechischen Politikern den Boden unter den Fiiflen weg, die noch wihrend
des Ersten Weltkrieges fiir einen tschechisch-deutschen Ausgleich innerhalb der
Habsburgermonarchie eintraten. Kural kommt zu dem Schlufi, daff der Erste Welt-
krieg die Tschechen vor die Alternative Groffdeutschland oder Aufteilung Mitteleuro-
pas in kleine Staaten gestellt habe.

Auf tschechischer Seite gab es Politiker, die sich dafiir aussprachen, die Grenze des
neuen Staates zwischen der historischen und der deutsch-tschechischen Sprachgrenze
zu ziehen und damit die deutsche Minderheit innerhalb des Staates zu verringern. Sol-
che niichternen Erwigungen konnten sich in der nationalen Hochstimmung der ersten
Nachkriegsjahre nicht durchsetzen. Kurals Annahme, daff die Absicht der Grofi-
michte, jede territoriale Erweiterung Deutschlands zu verhindern, letztlich auch
ihre Position zu diesen Kompromifivorschligen bestimmte, teile ich nicht. Schliefllich
hitte der Gewinn des Egerlands sowie einiger kleinerer Landzungen keineswegs die
gleichzeitigen territorialen Verluste Deutschlands ausgeglichen.

Nicht als Betrug, sondern als ,nicht zu Ende gedacht® und mifiverstindlich
bezeichnet Kural Bene§s Formulierung im Memoire I1] iiber das Schweizer Vorbild
fir den kiinftigen Staat. Als Reaktion auf den Sezessionsversuch der Sudetendeut-
schen und mit der Angst vor seiner Wiederholung erklirt er die Zuriickweisung sude-
tendeutscher Vorschlige zur Foderalisierung des Staates und den Ausschlufl deutscher
Vertreter von der Arbeit an der Verfassung. Deshalb auch hitten Masaryk und Bene$
in der Auseinandersetzung mit Karel Kramdr ihre Konzeption nur zum Teil durch-
setzen kdnnen, nimlich weder den deutschen Landsmannminister noch die Zwei-
sprachigkeit Prags, die 2-3 deutschen Gaue oder den Rang der deutschen als zweiter
Landessprache.

Im Zentrum der Darstellung steht die Frage des Konflikts bzw. der Zusammen-
arbeit zwischen Tschechen und Sudetendeutschen, d. h. des sudetendeutschen ,Nega-
tivismus“ bzw. ,Aktivismus“ und der entsprechenden Positionen auf tschechischer
Seite. Kural weist darauf hin, daff Ministerprisident Vlastimil Tusar 1920 den deut-
schen Sozialdemokraten fiir den Fall eines Eintritts in die Regierung die Errichtung
von Kreisen mit deutscher Mehrheit und damit mehr als Antonin Svehla im Jahre 1926
angeboten hat. In der Ablehnung des Sozialdemokraten Josef Seliger sieht er eine
erste, in der Zuriickweisung der deutschen biirgerlichen Parteien im Jahre 1921, in die
Regierung einzutreten, eine zweite verpafite Chance. Eine solche Gelegenheit sollte
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sich besonders wegen des Widerstandes der Nationaldemokraten gegen Konzessionen
an die Deutschen erst 1926 wieder bieten. Die Regierungsbeteiligung der deutschen
Agrarier und Klerikalen war jedoch nur ein Nebenprodukt des Rechtsrucks in der
tschechischen Politik und nicht Teil oder Ergebnis cines Ausgleichs zwischen Tsche-
chen und Sudetendeutschen. Svehla und Milan Hod%a liefen damals nach Kurals
Meinung die dritte Chance voriibergehen, einen Schritt vom National- zum Nationa-
lititenstaat zu machen. Die deutschen Aktivisten erreichten auf nationalpolitischer
Ebene nicht nur nichts, sondern mufiten sogar noch Verschlechterungen hinnehmen,
wie die Bildung von Lindern mit nicht-deutscher Mehrheit statt von deutschen Krei-
sen.

In einem Exkurs hat Kural eine ,zehnjihrige Bilanz“ zusammengestellt, und zwar
in bezug auf den Anteil der Deutschen an der Gesamtbevolkerung, den deutschen
Kapital- und Grundbesitz, den Anteil der Deutschen an den Arbeitslosen sowie in
bezug auf die Entwicklung der Selbstverwaltung, des Sprachenrechts und des Schul-
wesens. Er kommt zu dem Schlufi, dafl die Entwicklung in den ersten zehn Jahren zu
einer ,gewissen wenngleich nicht vollkommenen Koexistenz mit Hoffnung auf wei-
tere Verbesserung® gefiihrt habe.

Diese Aussicht wurde durch die Folgen der Weltwirtschaftskrise zerstort, die mehr
als doppelt so viele Sudetendeutsche wie Tschechen arbeitslos machte. Kural schliefit
sich Ferdinand Seibts Urteil an, daf} ,nicht der Umfang allein, [...] sondern auch die
Dauer der Arbeitslosigkeit ein wichtiger Faktor der deutschen Staatsverdrossenheit®
war', zumal sich die reichsdeutsche Wirtschaft schneller erholte als die tschecho-
slowakische.

Kural betont im Gegensatz zu fritheren Darstellungen tschechischer Historiker die
Diskontinuitit zwischen der Fithrung der alten negativistischen Parteien und der
Sudetendeutschen Heimatfront bzw, der Sudetendeutschen Partei. Thre Wihler aller-
dings hofften auf eine dhnliche soziale und nationale Entwicklung wie im Deutschen
Reich. Die ,Jungaktivisten“ konnten keine Erfolge vorweisen. Denn die tschechoslo-
wakische Regierung raffte sich zu keiner Wirtschaftshilfe fiir die Grenzgebiete auf.
Eine Foderalisierung des Staates oder auch nur eine Kultur- und Schulautonomie in
den deutschen Gebieten hitte ihre Anhinger sowie die tschechische Minderheit der
Ubermacht der SdP ausgeliefert.

Bei der Analyse des Gegensatzes zwischen dem Kameradschaftsbund und dem
nationalsozialistischen Fliigel innerhalb der SdP folgt Kural im wesentlichen der Dar-
stellung Ronald M. Smelsers. Prisident Edvard Benes und die Regierung konnten sich
zu keiner entschiedenen Politik in der sudetendeutschen Frage durchringen: Weder
versuchten sie, 1935 den autonomistischen Fliigel der SdP durch das Angebot einer
Regierungsbeteiligung gegen die Separatisten noch 1936 die , Aktivisten® durch tat-
sichliche Zugestindnisse gegen die SdP zu stirken. Die Reaktion der Regierung auf
das bescheidene Reformprogramm der deutschen Aktivisten vom Januar 1937 war
enttiuschend und diskreditierte die sudetendeutschen Demokraten,

! Seibt, Ferdinand: Deutschland und die Tschechen. Geschichte einer Nachbarschaft in der
Mitte Europas, Miinchen 1993, 326.
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Kural hebt die Beharrlichkeit hervor, mit der Toma3 G. Masaryk und Bene$ an
ihrer urspriinglichen Konzeption, besonders an der Dezentralisierung festgehalten
hitten, die den Deutschen 2-3 selbstverwaltete Kreise gewdhren sollte. Dennoch
bleibt die Frage: Konnten sie sich 18 Jahre lang nicht durchsetzen, oder rdumten sie
dem tschechisch-deutschen Ausgleich eben doch keine Prioritit ein und lieflen die
Regierung ,fortwursteln®, wie Kural die Politik der Regierung wiederholt charak-
terisiert?

In den letzten beiden Jahren der Republik stand die Verteidigung der Republik
gegen die nationalsozialistische Bedrohung im Vordergrund. Die tschechischen
Linksparteien und die ,Burg® differenzierten zwischen Nazi-Deutschland und der
SdP auf der einen und den deutschen Demokraten innerhalb und auf8erhalb der Repu-
blik auf der anderen Seite. Soweit diese Asyl in der Tschechoslowakei suchten, konn-
ten sie auf finanzielle und moralische Unterstiitzung rechnen. Nach dem Anschluf}
Osterreichs entstand eine auflerparlamentarische Massenbewegung gegen alle Kon-
zessionen an die SdP, die die Einheit und die demokratische Struktur des Staates
gefahrden kénnten. Der ,Petitionsausschuff Wir bleiben treu® sammelte iiber eine
Million Unterschriften unter seinen Aufruf zum Widerstand. In seinem Stindigen
Ausschufl fanden diejenigen Gruppen zusammen, die wihrend der ersten Jahre der
deutschen Besatzung den Widerstand fortsetzen sollten.

Kural kommt zu dem Schluff, dafl die Griindung der Tschechoslowakei zur
~Schwichung der mitteleuropiischen Stabilitit und Homogenitit” gegeniiber den
Fliigelmichten beigetragen habe. Das in Versailles geschaffene Mitteleuropa sei aber
nicht nur durch seine inneren Schwichen, sondern vor allem wegen des Verzichts sei-
ner Garantiemichte Frankreich und England auf militirischen Widerstand, dessen
Erfolgsaussichten Kural positiv beurteilt, zugrundegegangen. Diesem Verzicht sei
auch die mégliche Umwandlung der Tschechoslowakei vom ,,National“- in einen
»Nationalititenstaat und die Entwicklung der Sudetendeutschen zum ,zweiten
Staatsvolk® zum Opfer gefallen.

Wie Jan Kien in seinem Geleitwort schreibt, fiigen sich Kurals, Stanéks” und
Kiens® Werk zu einer Gesamtdarstellunng der tschechisch-deutschen Beziehungen
seit der Entstehung der modernen Nationen. Eine Liicke gilt es allerdings noch zu fiil-
len, namlich die Zeit des Zweiten Weltkriegs; auch dies hat sich Kural vorgenommen.
Am Manuskript seines Buches hat er in den langen Jahren des Berufsverbots, im Bau-
wagen der Wasserwerke, gearbeitet. In dieser Zeit war nicht nur der Zugang zu den
Archiven versperrt, auch die Literatur war den Dissidenten nur zum Teil zuginglich.
Das Fehlen englisch- und franzésischsprachiger Werke macht sich besonders in bezug
auf die Schluflphase bemerkbar. Wie Kurals Werk zeigt, waren diese Jahre jedoch
produktiv; sie fithrten zu einer Uberpriifung traditioneller nationaler Positionen.

Diisseldorf Detlef Brandes

? Stan&k, Toma$: Odsun Német z Ceskoslovenska 1945-1947 [Der Abschub der Deut-
schen aus der Tschechoslowakei]. Praha 1991.

? Kten, Jan: Konfliktni spoledenstvi. Cesi a Némci 1780-1918 [Konfliktgemeinschaft.
Tschechen und Deutsche]. Praha 1990.
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Kuklik, Jan: Socidlni demokraté ve Drubé republice [Die Sozialdemokraten in der
Zweiten Republik].

Univerzita Karlova, Praha 1992, 148 . (Acta Universitatis Carolinae Philosophica et Historica
Monographia CXLII).

Nach zahlreichen Vorarbeiten seit den spiten sechziger Jahren hat der Verfasser mit
dieser Untersuchung eine zusammenfassende Darstellung der Geschichte der tsche-
choslowakischen Sozialdemokratie in der Zweiten Republik vorgelegt, die — genau im
Detail, mit iibersichtlicher Anordnung des Stoffes und klarer Argumentation - eine
souverine Beherrschung des Themas erkennen lif}t. Die wichtigsten Fragenkomplexe
der Arbeit sind die gesellschaftlich-politische Krise der tschechischen Gesellschaft
nach dem Miinchener Abkommen, die damit verbundene Diskussion tiber die neue
Staats- und Gesellschaftsideologie, die Neuordnung des Parteienwesens mit der vor-
herrschenden Tendenz, den extremen Pluralismus der Ersten Republik auf ein Zwei-
parteiensystem zusammenzustreichen, die Auflosung der Tschechoslowakischen
sozialdemokratischen Arbeiterpartei und die Griindung der (faktisch als Nachfolge-
organisation fungierenden) Nationalen Partei der Arbeit (Ndrodni strana price), die
Entwicklung der sozialdemokratischen und sozialistischen Jugendorganisationen im
Rahmen der Nationalen Bewegung der arbeitenden Jugend (Ndrodni hnuti pracujici
mlddeze) und die Rolle linkssozialistisch-demokratischer Intellektuellenzirkel, die
sich u. a. in der Arbeiterakademie (Délnickd akademie) organisierten.

Kuklik folgt einem sich immer deutlicher abzeichnenden historiographischen
Trend, wenn er eingangs (S.7) die Frage stellt, ob nicht bereits mit dem tiefen
Umbruch der Jahre 1938-1939 die ,,Abenddimmerung® der tschechoslowakischen
Demokratie und die Hinwendung zu totalitiren gesellschaftspolitischen Zielvorstel-
lungen begonnen habe, die im Februar 1948 unter kommunistischem Vorzeichen kul-
minierten. Daraus liefle sich gewif} eine fruchtbare Fragestellung entwickeln, sieht
man einmal davon ab, dafl Kukliks Begriff von Totalitarismus, in dem rechte wie linke
totalitire Tendenzen zusammengeworfen werden, im Grunde lediglich als eine Art
negativ besetztes appellatives Symbol fungiert und von daher jedenfalls der Klirung
bedarf. Mit dem Hinweis Kukliks auf langfristige Entwicklungstendenzen wird eine
zweite Frage noch interessanter, die der Verfasser ebenfalls gleich zu Beginn (S. 7) auf-
wirft: In welchem Mafle war das konservativ-autoritire, teils auch faschistoid einge-
farbte ,roll-back® der Zweiten Republik auf duflere und in welchem auf innere Ein-
flisse zurtickzufithren? Kuklik it anfangs keinen Zweifel daran, daff die inneren
Voraussetzungen und Faktoren grofies Gewicht hatten, seine gesamte Darstellung
gibt jedoch keine Antwort auf die Frage, wo denn — im Blick auf eben diese inneren
Bedingungen — die strukturellen Ursachen dafiir lagen, dafl sich in der tschechischen
Gesellschaft, so scheint es, faktisch iiber Nacht ein fundamentaler Rechtsruck vollzie-
hen konnte. Was vielmehr in den Vordergrund geschoben wird, sind die in Dutzenden
vergleichbarer Untersuchungen immer wieder prisentierten Argumente, die durch
stete Wiederholung freilich auch nicht an Uberzeugungskraft gewinnen: Die Auf-
16sung demokratischer Strukturen in der Zweiten Republik sei die Folge von Klein-
mut, Enttduschung, Verzagtheit, kurzum: einer Art allgemeiner sozialmoralischer
Malaise angesichts des Schocks von Miinchen gewesen, das Ergebnis von Anpassung
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und taktischer Abschirmmanéver in der Absicht, das Dritte Reich nicht zu provozie-
ren. Nun mag dies alles eine Rolle gespielt haben, doch ist die wesentlichere Frage
ganz sicher, wie es zu erkliren ist, daf} die extreme Rechte, die vor 1938 unbestritten
nur eine ephemere Erscheinung im tschechischen politischen Machtspektrum dar-
stellte, nach 1938 Staat und Gesellschaft von heute auf morgen mithelos vereinnahmen
konnte. Unter diesem Gesichtspunkt weiterfithrend wire dann die (keinen tschechi-
schen Autoren interessierende) Frage danach, ob nicht die organisatorisch-institutio-
nellen Strukturen der Ersten Republik denkbar ungiinstige Voraussetzungen fiir eine
umfassende politische Integration der demokratischen Krifte boten'. Argumentiert
man so wie Kuklik, wird auflerdem die Schlufifolgerung zwingend, dafl Demokratie
in der Ersten Republik nur vermittelten Charakter hatte, indem sie nimlich als abhin-
gige Variable auflenpolitischer Stabilitit fungierte.

Dafl Kuklik seinen Fragehorizont im Blick auf die langfristigen inneren Vorausset-
zungen des Umbruchs von 1938-1939 durchaus bewuf8t einschrinkt, fithrt ihn mit
einer gewissen Zwangsliufigkeit zu Apologetik und arbitriren methodischen Ent-
scheidungen. Hierzu gehdren einmal die ,,beruhigenden® Hinweise fiir den Leser, dafl
es in der Slowakei nach 1938 mit der Demokratie noch mehr bergab gegangen sei als in
den béhmischen Landern (S. 75). Schlimmer wird’s dann schon, wenn bei der Darstel-
lung des politischen Klimas der Zweiten Republik das Thema des Antisemitismus
beriihrt wird. Kuklik hat sicherlich recht, daf es unter den tschechischen Sozialdemo-
kraten keinen rassistisch begriindeten Antisemitismus gegeben hat. Wenn er aber als
Beispiel dafiir, dafl sich die Nationale Partei der Arbeit ,,ehrenvoll mit dem steigenden
Druck des zeitgendssischen Antisemitismus® auseinandergesetzt habe, einen Delegier-
ten der Partei zitiert, der unter dem Beifall des Griindungskongresses der Nationalen
Partei der Arbeit erklirte, die jiidische Frage sei eine ,nationale Frage® und derjenige
Jude, der ,immer ein treues Mitglied unserer Nation® gewesen sei, bleibe ,fiir uns ein
Tscheche® (S.60-61), kann man sich des Eindrucks einer unreflektierten und in die-
sem Fall dann zynischen Betrachtungsweise nicht erwehren: Diejenigen jiidischen
Biirger der CSR, die nach dem Zweiten Weltkrieg aus der Emigration oder dem Kon-
zentrationslager wieder in ihre Heimat zuriickkehrten und — weil sie die ,falsche”
Nationalitit besaflen — gleich wieder aufler Landes gejagt wurden, dirfte es wenig
interessiert haben, ob sich die tschechischen Politiker und Beh6rden dabei auf niedrige
(rassistische) oder hehre (nationale) Griinde beriefen.

Kuklik méchte fiir die Sozialdemokraten in der Zweiten Republik diejenigen Ele-
mente der Zwischenkriegsrepublik reklamieren, die — tatsichlich oder vermeintlich —
die demokratische Kontinuitit der Partei belegen. Andererseits lehnt er — und da wird
es dann methodisch hochst fragwiirdig — den Riickbezug auf die Erste Republik dort
ab, wo dies, wie er glaubt, fiir die Analyse der Situation der sozialdemokratischen Par-
tei nicht ,fruchtbar® sei (S.58). So verwendet der Verfasser zum einen viel Mithe dar-
auf, die zahlreichen Bekenntnisse der sozialdemokratischen Parteifithrung zu Masa-
ryk und den ,demokratischen, humanistischen und aufklirerischen Traditionen®

! Vgl. dazu Peter Heumos: Thesen zur sozialgeschichtlichen Dimension eines System-
zusammenbruchs: Das Beispiel der Ersten Tschechoslowakischen Republik 1938/39
(erscheint 1994 im Archiv fiir Sozialgeschichte).
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der Ersten Republik zusammenzutragen (S. 60 und passim), hilt es dagegen aber nicht
fiir ergiebig, das Programm der Nationalen Partei der Arbeit vom Dezember 1938 mit
sozialdemokratischen Parteiprogrammen aus der Ersten Tschechoslowakischen
Republik zu vergleichen (S. 58). Kukliks Argument dabei ist, dafl das Programm vom
Dezember 1938 nicht als ,authentischer Ausdruck des tatsichlichen Meinungsspek-
trums innerhalt der Partei“ konzipiert wurde, da ,taktische Riicksichten® (d.h.
auflenpolitische Riicksichten auf das Dritte Reich) eine ,vorrangige Rolle spielten®
(S.58).

An dieser Stelle fithrte Kukliks grundsitzlich ja nur zu unterstiitzender Versuch, die
durch die kommunistische Historiographie jahrzehntelang verketzterte Sozialdemo-
kratie in einer wichtigen Phase ihrer Entwicklung zu rehabilitieren, zweifellos in die
Irre. Gegen die These, dafl die Sozialdemokraten in der Zweiten Republik ihre ,,wah-
ren“ Auffassungen kaschieren mufiten, spricht die Tatsache, daf sich das Programm
der Nationalen Partei der Arbeit vom Dezember 1938, das Kuklik ausfihrlich refe-
riert (S.571f.), nahtlos in die seit 1933 quer durch Europa zu beobachtende program-
matische Wende der (vielfach schon im Untergrund oder der Emigration operierenden)
sozialdemokratischen Parteien einfiigt. Zu dem Grundmuster dieser Umorientierung
gehorten der Staat als ,gelenkte® Demokratie®, straffe gesellschaftliche Integration
und Fithrungsinstanzen, Lenkung der Wirtschaft auf der Basis staatlichen, genossen-
schaftlichen und privaten Eigentums, dann ein grofiflichiges intermediires Organisa-
tionssystem und eine Art iiberparteiliche Volksbewegung unter Abschwichung klas-
senkdmpferischer Zielvorstellungen und Aktionen. Dies waren auch Elemente eines
Gegenbildes, das bestimmt wurde durch den Verfall des parteienstaatlichen Parlamen-
tarismus in den dreiffiger Jahren, durch Weltwirtschaftskrise und Massenarbeitslosig-
keit und die Hypertrophie nationaler, 6konomischer und politischer Partikularinter-
essen gerade auch im Ostlichen Mitteleuropa. In der einen oder anderen Form taucht
all dies im Programm der Nationalen Partei der Arbeit auf.

Kukliks Untersuchung hinterlifit einen zwiespiltigen Eindruck. Ein Muster an
faktographischer Genauigkeit, ist sie im Konzeptionellen nicht unproblematisch. Die
Fixierung auf vermeintlich nationalspezifische Entwicklungslinien und die Neigung,
Traditionen imperativ Geltung zu verschaffen, deren Hinterfragung ein Riegel vor-
geschoben wird, kehren sich am Ende auch gegen die Vorziige der Arbeit.

Miinchen Peter Heumos

Arndt, Veronika: Der zweite Prisident. Edvard Benes — Biographische Skizze.
Helmuth-Block-Verlag, Magdeburg o.]. [1993], 114 S. und Bildanhang,

Edvard Benes, seit 1918 Auflenminister und seit 1935 zweiter Staatsprisident der
Tschechoslowakei, gehért zu den am meisten umstrittenen Politikern des zwanzig-
sten Jahrhunderts; sein Lebenswerk reichtin fast jedes Problemfeld hinein, in dem die
Tschechoslowakei eine Rolle gespielt hat, und zugleich ist von seiner Personlichkeit
nur wenig Faszinierendes bekannt. Es ist daher kein Zufall, dafl noch niemand eine
Biographie versucht hat, die iiber eine Skizze hinausgekommen wire.

Auch die Arbeit von Veronika Arndt ist eine solche Skizze, wie die Verfasserin
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selbst das schmale Werk benennt. Sie zeigt den Lebensweg des spiteren Politikers von
seiner Jugend, iiber sein Studium auf dem Weg in die Politik, iiber die Héhe seines
Wirkens als Zu- und Mitarbeiter von Toma§ G. Masaryk im Ersten Weltkrieg und in
der Zeit der Ersten Republik, dann als Prisident im Lande und im Exil bis zu seiner
Rolle in der letzten Phase der Machtiibernahme der Kommunisten in Prag. Auf die-
sem langen Wege sind die Stationen seines Lebens die politischen Ereignisse, was zu
einer knappen historischen Darstellung fithren muf; was jedoch kaum behandelt
wird, ist das Denken und Leben von Benes selbst: Er hat zum einen kaum Selbstzeug-
nisse hinterlassen, die einen Blick iiber die von ihm selbst stilisierten Memoiren hinaus
erlauben, zum anderen zeichnete er sich durch Fleif und Effektivitit, aber kaum
durch ,Weisheit, Giite oder gar Humor® aus (S. 108).

Das Bild von Benes, das unter diesen Umstinden entsteht, kann also kaum Leucht-
kraft gewinnen; das eigentliche Dilemma des Bandesliegt aber auf einer anderen Ebene.
Die Verfasserin berichtet ziemlich unkritisch die Ereignisse, jedoch mit einer Gesamt-
wertung, die die Schulung in der marxistischen Historiographie erkennen liflt. Die
Auswahl westlicher Werke im Literaturverzeichnis ist kliglich (so vermifit man etwa
die brilliante Studie von Hoensch'); englische Werke fehlen vollig. Auch in der Dar-
stellung schwingt manches alte Urteil nach (etwa in der Bewertung der Sowjetunion,
sowohl was die Frage ihrer Anerkennung durch Prag betrifft, wie spiter im und nach
dem Weltkrieg). Das reicht bis zu einer solch gewagten These, daff die Erdffnung der
zweiten Front im Zweiten Weltkrieg von den westlichen Alliierten absichtlich
hinausgeschoben worden sein soll, um ,die Sowjettruppen im Kampf mit der deut-
schen Kriegsmaschinerie zu erschopfen® (S.73). Dafl dann etwa die Abtretung der
Karpatenukraine nur in einer Klammer erwihnt wird (S. 85), pafit in die durch alte
Schemata geprigte Darstellung.

Auch der Erkenntniswert der Lektiire zur Persénlichkeit von Bene§ bleibt relativ
gering. Der Leser erfahrt etwa zwolfmal, daf Bene§ ein Meister des ,, Taktierens und
Lavierens“ gewesen sei; dafiir wird aber Karl 1. von Osterreich als ,Kaisersproff®
(S.39) vorgestellt — das eben war er nicht, aber immerhin selbst der letzte Kaiser
des Habsburger-Vielvolkerreiches. Das Gesamturteil spricht die Verfasserin mit
dem zweitletzten Satz des Biichleins selbst: ,Die Quellen, die bisher zur Verfiigung
standen, sind offenbar nicht ausreichend oder miissen noch einmal hinterfragt
werden® (S. 108).

Kéln Manfred Alexander

! Hoensch, Jorg K.: Die ,Burg® und das auflenpolitische Kalkiil. In: Die ,Burg®. Einflufi-
reiche politische Krifte um Masaryk und Bene. Vortriige der Tagung des Collegium Caro-
linum in Bad Wiessee am Tegernsee vom 22, bis 25. November 1973. Hrsg. v. Karl Bosl.
Bd. 2. Miinchen-Wien 1974, 31-57.
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Landiagsreden zur bayerischen Vertriebenenpolitik 1946—1950. Hrsg. v. Monika
Glettler.

Sudetendeutsches Archiv, Miinchen 1993, 679 S.

Der Band dokumentiert ein Stiick bayerische Nachkriegsgeschichte, soweit das
Einstrémen von fast zwei Millionen deutschen Heimatvertriebenen und die dadurch
fiir das Land entstandenen Schwierigkeiten einen Niederschlag im Bayerischen Land-
tag, sei es in Regierungserklirungen, sei es in Stellungnahmen, Erklirungen, Antrigen
und Beschliissen der Abgeordneten, gefunden haben. Vor allem geht es dabei um
Unterbringung, Versorgung und schliefilich Eingliederung eines Fiinftels der Beval-
kerung.

Das iiberwiegend biuerlich geprigte Bayern hatte vor dem Zweiten Weltkrieg rund
siecben Millionen Einwohner, 1948 waren es neun Millionen. Dabei hatten sich die
groflen Stidte in Ruinenfelder verwandelt, Wohnraum und Arbeitsstitten waren in
erheblichem Maf vernichtet. Am 26.2.1948 macht Wolfgang Jaenicke, der bayerische
Staatssekretir fiir das Fliichtlingswesen, folgende Angaben: 1,8 Millionen deutsche
»Ausgewiesene® (damals sonst allgemein als , Fliichtlinge® bezeichnet), 357000 Aus-
lander (ehemalige nichtdeutsche Kriegsgefangene und Gastarbeiter sowie nichtdeut-
sche Fliichtlinge aus Siidosteuropa), 328000 bayerische Evakuierte und 292000 aus
nichtbayerischen Gebieten Evakuierte. Abgesehen von Hunderten von Grenz-,
Regierungs-, Not- und Wohnlagern, hatte das Staatssekretariat seit dem 15.12. 1945
348 Anstalten errichtet: Krankenhiuser, Heime, Versehrtenheime, Entbindungs-
anstalten, Kinderbetreuungs- und Tuberkuloseheime. Die Lager waren jedoch, dar-
auf wird immer wieder hingewiesen, oft in einem bejammernswerten, menschen-
unwiirdigen Zustand. Es waren allerdings z. B. von der Bevolkerung des Landkreises
Sulzbach-Rosenberg 52,4 v. H. ,Fliichtlinge®, diein 1100 , Elendsquartieren® hausen
mufiten — bis zu sechzehn Personen in einem Raum.

Ein halbes Jahr spiter, am 22.9.1948, klagt Staatssekretir Jaenicke iiber die Uber-
belastung Bayerns durch Uberbevolkerung, iiber den neuen erheblichen und anhal-
tenden Zustrom von Fliichtlingen, besonders aus der Tschechoslowalkei, und tber die
schlimmen Auswirkungen der — von den Besatzungsmichten gemachten — Wih-
rungsreform fiir die wirtschaftlich Schwachen, eben besonders fiir die Heimatvertrie-
benen. Die Zahl der in den Lagern Lebenden war wieder auf 62000 gestiegen, So muf3-
ten wegen der plétzlichen Uberflutung mit Flischtlingen aus der Tschechoslowakei im
Lager Furth, das eine Kapazitit von 1200 hatte, plotzlich 4000 Menschen unter-
gebracht werden, oder in Schalding, dem Auffanglager fiir Fliicchtlinge aus dem Siid-
osten, statt 1400 rund 1900. Kein Deutscher, erklért Jaenicke, wiirde es jedoch verste-
hen, wenn die tschechoslowakische Grenze fir deutsche Flichtlinge abgeriegelt
wiirde, wie es die Besatzungsmacht angeordnet habe, Bayern jedoch National-
tschechen, die vor ihrem eigenen Regime fliichteten, Asyl gewihren misse.

Manchmal duflern sich Redner auch zur Vertreibung als solcher. So sagt der
SPD-Abgeordnete Arno Erich Behrisch am 3.3.1948: ,,Gewif}, wir sind weit vom
rechten Weg abgeirrt. Aber was 1945 in Ost- und Westpreuflen, in Schlesien, in Boh-
men geschah, das zeigt uns, daff auch andere Volker imstande sind, die Barbaren-
invasion in eigener Sache zu erzeugen. Wenn man in Niirnberg zu Recht die Nazi-
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verbrecher der Sklavenarbeit, der Zwangsverschleppung und der Verbrechen gegen
die Menschlichkeit angeklagt hat, dann haben wir doch das Gefiihl, daf} ein Teil von
denen, die glauben, dort jetzt als Richter sitzen zu kénnen, bei Aufruf jedes einzelnen
Verbrechens auch hitte ,Hier!* sagen konnen, weil sie auch an diesen Dingen beteiligt
waren.” (5.72)

Auffallend und beeindruckend ist, wie sich Abgeordnete der CSU, SPD, FDP und
WAV, auch wenn sie keine Vertriebenen sind, fiir die Belange der Vertriebenen einset-
zen. So fordert der Landtag auf Antrag des FDP-Abgeordneten Dr. Fritz Linnert,
eines Niirnberger Zahnarztes, die Staatsregierung auf, sich mit der Militirregierung
ins Benehmen zu setzen, um eine internationale Untersuchung herbeizufiihren tiber
die allgemein bekannten Ausschreitungen gegen die Deutschen in der Tschecho-
slowake, in Polen, Ungarn und Jugoslawien, iiber deren Ausweisung und tiber das
Schicksal der noch in diesen Lindern verbliebenen Deutschen. Einstimmig beschliefSt
der Landtag am 26. 8. 1948 diesen Antrag.

Die Dokumentation ist gegliedert in bereichsiibergreifende Debatten und in Reden
zu einzelnen Schwerpunkten. Hier werden behandelt die Ausgangslage der Deut-
schen im Osten, Riickkehrfragen, internationale Hilfe, Zusammenarbeit der Staats-
regierung mit der Militirregierung, Verwaltung, Unterbringung und Wohnraum-
beschaffung, Verteilung und Umsiedlung, Lastenausgleich, Renten, Pensionen,
Baudarlehen, Hilfe fiir Fliichtlingsbetriebe, Eingliederung in den Arbeitsmarkt, all-
gemeine wirtschaftliche Hilfe, Kultur. Der Anhang bietet in einem tabellarischen
Uberblick Regesten zu den einzelnen Reden und vereinzelt Verweise auf andere the-
mengleiche Beitrige, weiter einen Personen- und Ortsindex sowie einige Dokumente,
so das bayerische Flichtlingsgesetz vom 19.2.1947, das als erstes deutsches Flicht-
lingsgesetz Vorbild fiir die anderen gewesen ist, und schliefflich verschiedene Grafiken
und Karten zu den Themen des Buches. Dessen Schluff bilden Kurzbiografien jener
bayerischen Abgeordneten, deren Beitrige im Landtag das Buch dokumentiert.

Ottobrunn Rudolf Ohlbaum

Pecka, Jindfich: Spontinni projevy Prazského jara 1968—1969 [Die spontanen
Auflerungen des Prager Friihlings 1968~1969].

Doplnék-Verlag, Brno 1993, 294 S. (Prameny k d&jinim eskoslovenské krize 1967—1970).

Dasistkeine Rezension, sondernnureine persénliche Meinungiiberein Buch, dasich
immer wieder lesen und meinen Kindern hinterlassen werde. Ich spreche von einem
Buch, dasich nicht rezensieren kann, denn es betrifft zu schmerzhaft den entscheiden-
den, dennoch zu kurzen Abschnitt meines Lebens, in dem ich, leider nur acht Monate
lang, wieder eine Hoffnung haben durfte. Im August 1968 aber haben wir, die Gene-
ration des Prager Friihlings, damals nicht ganze vierzig Jahre jung, nach einem stiirmi-
schen Frithling und heiflen Sommer, unsere Hoffnung fiir die Zukunft aufgeben
missen. Die Hoffnung und die Zukunft wurden uns geraubt; nach 1969 sind wir auf
die grausamste Art und Weise fiir weitere 20 Jahre arm geworden. Und iiber ver-
lorene, aufgegebene oder gestohlene Hoffnungen soll man lieber schweigen. Verges-
sen darf man sie aber nicht. Und Jind¥ich Pecka sammelte gegen die Vergeflichkeit der
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Generationen nach uns — diese Absicht kann ich ihm mit ruhigem Gewissen unterstel-
len — Witze, Spriiche, Gedichte und ironische Verse, Parolen und satirische Texte
tber den Prager Frithling, moderne Volksliteratur gegen die Sowjets und gegen die
Okkupation der Tschechoslowakei im August 1968. Auf diese wunderliche, in
Europa einzigartige zeitgenossische politische Folklore konnen wir stolz sein.

Es werden sich aber bestimmt Kritiker finden, die im Sammelband ,,Sponténni pro-
jevy PraZského jara 1968—1969“ viele Ungenaugikeiten und Fehlinterpretationen
suchen und auch entdecken werden. Und Besserwisser aus der rechten oder erz-
konservativen Ecke werden dem Herausgeber des Bandes und auch dem Autor (oder
den Autoren) des Vorwortes und der Einleitung bestimmt vorwerfen, er hitte (oder
sie hitten) diesen oder jenen Witz, Spruch, Parole oder Text aus der aufregenden Zeit
des Prager Frithlings 1968 und aus dem traurigen Jahr des Scheiterns 1969 in boser
Absicht oder absichtlich vergessen, in den Band aufzunehmen. Ich hére schon die
Stimmen der ewigen Meckerer: Im Prinzip — werden sie behaupten — ging es auch
Jindfich Pecka wieder einmal um Verbreitung von Legenden, die die grofien Verlierer
des Prager Frithlings, nennen wir nur Dubgek, Svoboda, Smrkovsky, Cisaf, nachtrig-
lich, diesmal mit Hilfe des in Bshmen so beliebten Volkswitzes, in die Rollen von
Volkshelden erheben sollen.

Fiir die Generation nach mir, die den Prager Friihling nicht erlebt und bis zum bitte-
ren Ende nicht durchgelitten hat, muf nach der Lektiire des Sammelbandes tatsichlich
der Eindruck entstehen, die Kommunistische Partei mit Dubg&ek an der Spitze hitte
damals im Jahr 1968 das ganze witzig-ironische Volk, wie man in Prag sagt, ,hinter
sich“ gehabt. Die Behauptung stimmt: Mindestens bis April 1969 stand das ganze
Volk tatsichlich geschlossen hinter Dubéek und hinter der reformierten KP, In die-
sem Zusammenhang sei mir aber die skeptische Frage erlaubt, auf die ich keine (wenig-
stens mich zufriedenstellende) Antwort habe: Standen aber Dubé&ek und seine Refor-
mer tatsichlich bis zum bitteren Ende des Prager Frithlings ,hinter dem Volk*?

Die letzte Frage werden sich nach der Lektiire des Sammelbandes vor allem Ange-
hérige der jiingeren Generation stellen. Und sie werden weiter fragen: Wie war das
moglich, was ist Ende des Jahres 1969 geschehen, daff nach einem so witzig-intelligen-
ten Aufstand des Geistes, der seinen Ausdruck in einer in Europa bisher nie gekannten
Explosion des volkstiimlichen Witzes und in brillanten satirischen Texten fand, nach
diesem Feuerwerk von Ironie und Phantasie, nach dem groflartig-spontanen Erlebnis
der berauschenden Freiheit, die ganze Euphorie des Prager Friihlings spitestens am
Ende des Jahres 1969 so schnell erloschen war? Wer hat damals wen verlassen und auf-
gegeben? Das Volk seine Reformer — oder die Reformer ihr Volk?

Man liest das kostliche Buch voll beiflender Tronie und echt béhmischen sanften
Zynismus’, voll bohmisch-mahrischer Klugheit, Schlauheit, ja Gerissenheit, voll
erschreckend schlechter Prophezeiungen, die — leider — kurz nach 1969 wahr wurden,
und man wird wieder einmal zuriick in die Zeit der berauschenden Freiheit zwischen
Januar und August 1968 versetzt. Aber: weil wir iiber die damalige Geschichte, die
mich und meine Generation so schmerzlich verletzte, heute Bescheid wissen, weil die
Wunden des Jahres 1968 und 1969 noch immer nicht ganz geheilt sind, kann man nicht
lachen. Man schligt das Buch verirgert und beschdmt zu — was alles haben wir damals
in den Jahren 1968 und 1969 verloren! — und mit einer Hoffnung immer wieder auf.
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Und man liest immer noch mit einem wild schlagenden Herz einen Teil aus unserer
traumatisierten Geschichte, die uns immer wieder gedemiitigt hat.

In JindFich Peckas Sammelband gibt es wirklich nichts zum Lachen. Es ist ein trau-
riges Buch, das uns heute belehrt: Mit Hohn und mit Spott, mit Witz und mit Ironie
kann ein durch die Geschichte betrogener Mensch oder ein Volk seinen Schmerz lin-
dern, die Geschichte an sich ist allerdings mit diesen Mitteln allein nicht zu tiberlisten
und nicht zu meistern.

Miinchen Ota Filip

Jedlicka, Josef: Ceské typy aneb Poptivka po nasem brdinovi [Tschechische Typen
oder Die Nachfrage nach unserem Helden)].

Nakladatelstvi Franze Kafky, Praha 1992, 120 S.

Der Band vereint elf urspriinglich als Radio-Essays vom Sender , Freies Europa®“
ausgestrahlte kurze kulturkritische Studien des 1990 verstorbenen Autors, dessen
umfangreiches belletristisches, literatur- und kulturhistorisches Werk bisher nur zu
einem kleineren Teil veréffentlicht wurde. Er portritiert hierin Reprisentanten der
tschechischen Kulturszene, resp. Gestalten ihrer Werke in rezeptionshistorischer
Sicht als Spiegelbilder nationaler Selbstreflexion seit der Romantik. Von der These
ausgehend, es habe der tschechischen Literatur stets an wahrhaft ,groflen® Helden
gemangelt, verfolgt er den wechselvollen Weg der Bildung von Ersatz-Mythen, was
schlieBlich in Karel Capeks Darstellung eines ,normalen Lebens® miindet, das vom
Gedanken der Unméglichkeit beherrscht ist, sich in der realen Welt je richtig zu ent-
scheiden.

Jedlicka schligt einen weiten Bogen von der zwiespiltigen Aufnahme Méchas als
eines sich dem offiziellen Patriotismus verweigernden Individualisten hin zum simpli-
fizierenden Geschichtsbild Jiraseks, das selbst noch von totalitiren Regimen genutzt
werden kann. Er beschreibt die Suche nach einer imaginiren Idylle (Némcovi), die
gleichwohl an den Realititen einer zunichst lindlich geprigten, aber zunehmend ver-
stidterten Gesellschft scheitert (Baar, Herrmann). Er skizziert das Verléschen
»jugendlichen Feuers* (Sramek) im Widerstreit zwischen Traditionalismus und Kos-
mopolitismus (Zeyer). Und er konfrontiert das illustratorische Werk Aless als Ver-
such einer Erneuerung echter Volkskultur mit dem Defitismus des HaSekschen
»Svejk®, dessen rein materialistischer Uberlebenswille ihn gerade in Zeiten der Unter-
driickung als ,Nationalhelden® erscheinen lifit.

Damit greift Jedlicka im Rahmen einer seit der tschechischen nationalen Wieder-
geburt immer wieder gefithrten Diskussion um die nationale Identitit der Tschechen
Stereotype auf, die — obgleich in den Grundziigen bekannt ~ hier dennoch in einem
neuen, bewuflt widerspriichlich gestalteten Licht erscheinen, und als deren Domi-
nante sich der Typus des scheiternden hehren Idealisten erweist, der sich letztlich mit
einer kleinbiirgerlichen Idylle begniigt. Er vertritt eine Position, die auch ein wesent-
liches Moment der tschechischen Prosa nach 1968 bildet (Kundera, Sotola). Man mag
ihr gegeniiber erhebliche Vorbehalte haben, ja die Konstruktion von ,,Volkscharakte-
ren“ bereits im Ansatz fiir verfehlt halten, und man mag auch Jedlickas Argumen-
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tation in ihrer ob der Kiirze notgedrungen die Sachverhalte vereinfachenden Art
ebenso bemidngeln wie die nicht immer zureichende Verwendung einschlagiger Fach-
literatur. Dennoch wird man aber nicht bestreiten kénnen, dafl er ein fiir viele Tsche-
chen gleichwohl ernstes Problem aktualisiert hat, wobei gerade sein geistreich-poin-
tiertes, zur Polemik herausforderndes Vorgehen das Buch zu einer hochst vergniig-
lichen Lektiire macht.

Freiburg 1. Br. Peter Drews



SUMMARIES

WEAVING TOGETHER ARTS
AND THE NATIONAL MOVEMENT:
THE MYTH OF BEDRICH SMETANA,

THE “NATIONAL COMPOSER”

Christopher P. Storck

Bedfich Smetana (1824-1884) has always been looked upon as the “national com-
poser” of the Czechs and the “founder of Czech music”. But his place in the collective
memory of his people is the result of the national movement having consistently claim-
ed Smetana and his work to be theirs. Smetana was deliberately made a symbol for
Czech culture not being inferior to that of the established “Western” nations, and
some of his works came to belong among the things held most dearly by the whole
nation. It is true that Smetana played a leading part in fostering Czech musical life in
Prague, and it is he to whom the development of the national musical art owes im-
portant impulses. However, it should not be overlooked that what he was striving
at was, first and foremost, to succeed in artistic as well as in financial terms. In this
respect, Smetana fits completely into the picture of the petty bourgeois with a certain
education, whom Miroslav Hroch and Jif{ Kofalka described as the champions of
the Czech national movement.

MYTHS AND SYMBOLS IN CZECH PHOTOGRAPHY

Pavel Scheufler

Featuring 53 photographs, this article undertakes to analyze the role of myths and
symbols in the forming process of the modern Czech nation as expressed in photo-
graphic reproductions. With myth being understood as something not tied to a certain
time, the object of the study is mainly pictures pertaining to the specifically national
theme and to general phenomena of European civilisation. The main emphasis is
placed on photographs which were taken during the period of the Habsburg monar-
chy. Some motifs, however, as this study also shows, have persisted in a more or less
transformed way into the socialist period. The author first examines the myths of
the birth of the Czech nation and then moves on to those that are tied to historic fig-
ures, historic places and to the rulers. Another pointis the motif of the flag. The myths
of rural life and those of technology and progress do not escape attention either.
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“OUR HISTORY”: CZECH AND GERMAN PAST
AS A MATTER OF INTERPRETATION

In March 1994, Collegium Carolinum and the Franz Kafka Society of Prague coop-
eratively organized a symposium under the title: “Our History”: Czech And Ger-
man Past as a Matter of Interpretation, which took place in Prague. The proceedings
of this conference had as their starting point a series of propositions formulated by the
organizers and commented upon, at the start of each consecutive stage of the debate,
by specially appointed members of the board. As the argument was very intensive and
animated and had repercussions that went far beyond the circle of experts present, the
discussants were offered the opportunity to present their contributions on these pages
as well. Thus, both the theses that were used to start the discussion and all the con-
tributions that reached the editors in written form are reprinted here.



RESUMES

LA SYMBIOSE DE L’ART ET DU MOUVEMENT NATIONAL:
LE MYTHE DU «COMPOSITEUR NATIONAL»
BEDRICH SMETANA

Christopher P. Storck

Bedfich Smetana (1824—1884) est jusqu’a aujourd’hui reconnu comme «composi-
teur national» tchéque et comme le «fondateur de la musique tchéque». Mais la place
qu’il occupe dans la conscience collective de sa nation, est dii au fait que le mouvement
national revendiquait pour sa cause sa personne et son ceuvre. Il a été délibérément
érigé en symbole pour que les Tchéques soient reconnus culturellement comme ayant
le méme niveau que les nations européennes établies, et quelques-unes de ces ceuvres
ont pris le charactére de monuments sacrés nationaux. En effet, Smetana était un des
inspirateurs les plus importants d’une vie musicale 3 Prague et il a insufflé 2 la musique
classique nationale d’importantes impulsions. Il ne faut cependant pas négliger le fait
que son activité était en premiére ligne motivée par le désir de réussite artistique et celui
d’avoir socialement une sécurité, En ce sens, Smetana correspondait complétement au
type du «petit bourgeois éduqué» qui s’efforce de grimper I’échelle sociale, décrit par
Miroslav Hroch et Jifi Kotalka comme étant porteur du mouvement national tchéque.

SCIENCES ET POLITIQUE:
MONTEE ET CHUTE DE L’ACADEMIE
TCHECOSLOVAQUE DES SCIENCES

Stanley B. Winters

Dans cet essai, ’auteur analyse I’histoire de Pinstitution connue sous le nom de
CSAV qui dans les années 1952—1992 se trouva au centre de la vie scientifique tchéque.
11 décrit et analyse le développment de cette institution (qui avait été fondée par le gou-
vernement communiste 2 ’exemple soviétique) dans son contexte historique, ¢’est-a-
dire en rapport avec I'histoire de I’Académie tchéque des Sciences et des Arts fondée
en 1890 ainsi qu’avec les trois derniéres années post-communistes de cette institution
avant qu’elle n’ait été transformée, au cours du processus de désintégration de I’Etat,
en une Académie tchéque et une Académie slovaque des Sciences. L’analyse subtile de
M. Winters sur les continuités et les transformations dans les évolutions institution-
nelles, personnelles et scientifiques nous permet d’appréhender sous un jour nouveau
le régime communiste en général.
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MYTHES ET SYMBOLES DANS LA PHOTOGRAPHIE
TCHEQUE

Pavel Scheufler

A I'aide de cinquante-trois photographies, 'auteur analyse le role des mythes et des
symboles dans le processus d’émancipation de la nation moderne tchéque au travers
d’illustrations photographiques. Le mythe est ici appréhendé comme un phénoméne
qui transcende le temps. L’auteur analyse surtout les illustrations ayant trait 3 la
thématique spécifique nationale et aux points de vue généraux de la civilisation
européenne, L’auteur s’appuie principalement sur les photographies qui ont encore
été prises a ’époque de la monarchie des Habsbourg. Mais il montre aussi que certains
motifs précis se sont maintenus sous une apparence transformée jusqu’a I’époque
socialiste. Comme point de départ, 'auteur choisit des mythes d’origine de la nation
tchéque. II est ensuite question des mythes qui sont liés 2 des personnalités et a
des lieux historiques ainsi qu’aux souverains. Mais il mentionne aussi le motif du
drapeau, les mythes du paysan et ceux de la technique et du progrés.

«NOTRE HISTOIRE»: LE PASSE TCHECO-ALLEMAND
EN TANT QUE PROBLEME D’INTERPRETATION

En mars 1994, avec le concours de la société Franz Kafka, le Collegium Carolinum
a organisé 2 Prague une conférence intitulée: «Notre bistoires: le passé tchéco-alle-
mand en tant que probléme d’interprétation. Les débats, lors de ce symposium, s’ap-
puyaient sur des théses proposées par les organisateurs. Au début de chaque bloc de
discussion, des conférenciers exposaient leurs points de vue préparés a I'avance sur ces
théses. Vu que les discussions on été particuliérement animées et qu’aussi elles ont
trouvé un grand écho au-dela du cercle des spécialistes présents, nous avons proposé
aux participants de présenter également leurs contributions dans notre revue. Nous
publions ici les théses des discussions du symposium de Prague ainsi que tous les con-
tributions qui existent sous forme écrite.
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SYMBIOZA UMENI A NARODNIHO HNUTI:
MYTUS O ,NARODNIM SKLADATELI"
BEDRICHU SMETANOVI

Christopher P. Storck

Bedfich Smetana (1824—1884) je dodneska poklddan za Eeského ,nirodniho sklada-
tele” a ,zakladatele éeské hudby“. Toto postaventi, které zaujimd v kolektivnim pové-
domi svého niroda, je oviem vysledkem usili nirodnich obroditel, zabrat Smetanu i
jeho dilo pro vlastni cile. Osobnost Smetany byla disledné budovina coby symbol
kulturni rovnocennosti Cecht s etablovanjmi evropskymi nirody a timto zptisobem
ziskaly i nékteré z jeho praci charakter nirodnich svatosti. Smetana se skute¢né rozho-
dujicim zpiisobem podilel na rozvoji Eeského hudebniho Zivota v Praze a vyvoji
narodni umélecké hudby daliddleZité podnéty. Pfitom oviem nesmime pustit ze zie-
tele, Ze jeho jednani bylo v prvni fadé uréovino snahou o dosazeni uméleckych uspé-
chil a socidlniho zajiténi. V tomto ohledu Smetana plné odpovidd onomu typu
svzdélaného malomé&taka®, pachtictho se za spoleCenskym vzestupem, kterého
Miroslav Hroch a Jiff Kotalka identifikovali ve svych badanich jako nositele nirod-
niho hnuti.

VEDA A POLITIKA:
VZESTUP A PAD CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED

Stanley B.Winters

V predklidaném élinku analyzuje autor déjiny instituce, znimé pod oznalenim
CSAV, ktera stala v letech 1952-1992 v centru &eského védeckého Zivota. Winters
popisuje a analyzuje v§voj této instituce, ktera byla komunistickou vlidou vytvofena
podle sovétského vzoru, v historickém kontextu, t.j. v souvislosti jak s d&jinami
Ceské akademie véd a uméni, zalozené roku 1890, tak i v poslednich tfech — post-
komunistickych-letech jeji existence, nez byla v rimci rozdéleni stitu pfeménéna
v Ceskou a Slovenskou akademii véd. Ponévadz zde Winters predklidd subtilni
analyzu kontinuity i pfemén v oblasti institucionalniho, personélniho a védeckého
vyvoje, vrhi jeho studie nové svétlo i na nafe pojimani komunistické moci viibec.
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MYTY A SYMBOLY V CESKE FOTOGRAFII
Pavel Scheufler

V tomto ¢&lanku, doplnéném 53 zobrazenimi, podnikd autor pokus, analyzovat na
ptikladé fotografickych zobrazeni roli mytd a symbold v emancipaénim procese vy-
tvafeni moderntho eského ndroda. Mytem se zde rozumi nad¢asovy fenomém, zpra-
covévany jsou ptedeviim obrazy k specidlni nirodni tématice a vieobecnym hledi-
habsburské monarchie. Autor oviem také ukazuje, Ze se uréité motivy udrZely v
transformované podobé aZz do doby socialismu. Jako vychodisko slouZi myty o pti-
vodu Zeského ndroda; poté se autor zabyvé myty, které se vaZi na historické osobno-
sti, historickd mista a vlidce; v8im4 si ale i motivu vlajky, mytu selstvi, jakoZ i motivil
techniky a pokroku.

~NASE DEJINY*“: CESKO-NEMECKA MINULOST
JAKO INTERPRETACNI PROBLEM

V bfeznu 1994 pofidalo Collegium Carolinum ve spoluprici se Spole¢nosti Franze
Kafky v Praze konferenci pod titulem ,Nase déjiny: cesko-némeckd minulost jako
interpretacni problém. Podkladem k diskusim na tomto sympéziu byly téze, vypraco-
vané pofadateli, ke kterym vzdy na poéitku kazdého jednotlivého diskusniho bloku
referenti zaujimali svd stanoviska. PonévadZ byly tyto diskuse mimofadné Zivé a i
mimo okruh pfitomnych odbornikt vyvolaly velkou odezvu, byla tcastnikiim konfe-
rence poskytnuta moZnost, predstavit své pispévky i v naSem casopise. Otiskuji se
proto jak diskusni téze prazského sympézia, tak i viechny pisemné predlozené pri-
spévky.
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ABKURZUNGSVERZEICHNIS

Archivni Zasopis (Prag)

Acta Universitatis Carolinae (Prag)

Austrian History Yearbook (Minneapolis, Minn. )

Archiv fiir Kirchengeschichte von B6hmen-Mihren-Schlesien (Konigstein/Taunus)
Archeologické rozhledy (Prag)

Archivni zprivy CSAV (Prag)

Bohemia. Zeitschrift fiir Kultur und Geschichte der bhmischen Lander
Bulletin Ndrodni galerie (Prag)

Canadian-American Slavic Studies (Vancouver, B. C.)

Central European History (Atlanta, Georgia)

Cesky Easopis historicky

Cesky lid (Prag)

Casopis Matice moravské (Briinn)

Casopis Moravského muzea (Briinn)

Casopis Nirodniho muzea, fada historick4 (Prag)

Ceskoslovensk4 akademie véd

Ceskoslovensky Easopis historicky (Prag)

Casopis Slezského muzea, védy historické (Troppau)

Canadian Slavonic Papers (Ottawa)

Casopis Spoleénosti pratel staroZitnosti éeskych

Deutsche Arbeit. Zeitschrift fiir das geistige Leben der Deutschen in BShmen (Prag)
Der Donauraum. Zeitschrift des Forschungsinstituts fiir den Donauraum (Wien)
Déjiny v&d a techniky (Prag)

East Central Europe (Salt Lake City, Utah)

East Buropean Quarterly (Boulder, Colo.)

Frankfurter Allgemeine Zeitung

Folia historica bohemica

Historicky &asopis (Preflburg)

Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien)

Historica CSAV (Prag)

Handwdérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte (Berlin)

Husitsky Tabor (Tabor)

Historische Zeitschrift (Miinchen)

Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas (Wiesbaden)

Judaica Bohemiae (Prag)

Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (Berlin)

Jihotesky sbornik historicky (Budweis)

Monumenta Germaniae historica

Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde (Salzburg/Stuttgart)
Mitteilungen des Instituts fiir osterreichische Geschichtsforschung (Wien)
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MSI I Mondo Slavo (Padua)
MZCK  Minulosti Zipadodeského kraje
OOH Osterreichische Osthefte

0ZG Osterreichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften
PA Pamitky archeologické (Prag)

PBoh Postylla Bohemica (Konstanz-Bremen)

PHS Pravnéhistorické studie (Prag)

PP Pamitky a pfiroda

PKSC  Prispévky k dé&jindm KSC (Prag)

RES Revue des études slaves (Paris)

SbAP Sbornik archivnich praci (Prag)

SbH Sbornik historicky (Prag)

SbMM  Sbornik Matice moravské (Briinn)

SbNM  Sbornik Nérodntho muzea v Praze, fada A-Historie (Prag)
SbPFFB  Sbornik praci filozofické fakulty brn&nské univerzity, Fada historické (Briinn)
SEE] Slavic and East European Journal (Tucson, Ariz.)

SEER The Slavonic and East European Review (London)

SIHS Slovanské historické studie (Prag)

SOF Stidostforschungen (Miinchen)

SovSl Sovetskoe slavjanovedenie (Moskau)

SR Slavic Review (Cheshire, Conn.)

SSb Slezsky sbornik (Troppau)

StJb Stifter-Jahrbuch (Miinchen)

Uméni  Uméni(Prag)

UR Uméni a femesla (Prag)

VCA Véstnik Ceské akademie

VCC Veroffentlichungen des Collegium Carolinum

VESAV  Véstaik CSAV (Prag)

ViZ Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte (Stuttgart)

VKCSN  Véstnik Kralovské Eeské spoleénosti nauk

VPZM  Védecké price Zemédélského muzea (Prag)

VSWG  Vierteljahresschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte (Wiesbaden)
VVM Vlastivédny véstnik moravsky (Briinn)

WS Die Welt der Slaven (Miinchen)

ZBLG Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte (Miinchen)

ZiG Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft (Berlin)

Zto Zeitschrift far Ostforschung (Marburg/L.)

ZRG Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte (Weimar)
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