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Joachim von Puttkamer

DIE TSCHECHOSLOWAKISCHE BODENREFORM VON
1919: SOZIALE UMGESTALTUNG ALS FUNDAMENT DER
REPUBLIK

Die tschechoslowakische Bodenreform von 1919 galt lange als ein Erfolg mit
Schonheitsfehlern. Gingige Ubersichten zur Geschichte der Ersten Tschechoslo-
wakischen Republik weisen bis heute darauf hin, dass die Reform trotz eines im
Kern richtigen Ansatzes ihr zentrales wirtschaftliches Ziel, den hohen Anteil kaum
lebensfihiger Zwergwirtschaften zu vermindern und besitzlosen Landarbeitern eine
okonomische Perspektive zu geben, letztlich verfehlt habe.! Zudem habe ihre ent-
schieden nationale Grundierung erheblich dazu beigetragen, die Eingliederung der
Minderheiten, insbesondere der Deutschen, in den neu entstandenen tschechoslo-
wakischen Staat zu erschweren.” Beide Kritikpunkte stehen allerdings seit lingerem
unter Ideologieverdacht und sind, wenn auch vorsichtig, entsprechend korrigiert
worden. Damit aber stellt sich auch die Frage neu, welchen Beitrag die Bodenreform
fiir die politische Stabilisierung des jungen Staatswesens leistete.

Die sozialokonomische Kritik geht auf die Arbeiten von Ferdinand Stoces und
Milan Otshal aus den frithen 1960er Jahren zuriick.” Der als Erfolgsgeschichte stili-

' Mamatey, Victor S./Luza, Radomir (Hgg.): Geschichte der Tschechoslowakischen
Republik 1918-1948. Wien, Ko6ln, Graz 1980, 99-101. — Miller, Daniel E.: Forging Political
Compromise. Antonin Svehla and the Czechoslovak Republican Party, 1918-1933.
Pittsburgh 1999, 50-57. — Priicha, Viclav: Hospodédtské d&jiny Ceskoslovenska v 19. a
20. stoleti [Wirtschaftsgeschichte der Tschechoslowakei im 19. und 20. Jahrhundert]. Praha
1974, 79-86. - Liptik, Lubomir: Slovensko v 20. storo&i [Die Slowakei im 20. Jahrhundert].
2. Aufl. Bratislava 1998, 118. — Ders.: Slovakia in the 20th Century. In: Mannovd, Elena
(Hg.): A Concise History of Slovakia. Bratislava 2000, 241-305, hier 249, — Olivovd, Véra:
Déjiny prvni republiky [Geschichte der Ersten Republik]. Praha 2000, 90-93.

Hoensch, Jorg K.: Geschichte der Tschechoslowakei. 3. Aufl. Stuttgart, Berlin, K6ln 1992,
42, 49. — Habel, Fritz Peter: Die Sudetendeutschen. Miinchen 1992, 40, 51. — Prinz,
Friedrich (Hg.): Béhmen und Mihren. Deutsche Geschichte im Osten Europas. Berlin
1993, 389. — Ders.: Geschichte Bohmens 1848-1948. 2. Aufl. Frankfurt/M., Berlin 1991,
393. — Schlan, Wilfried: Die Agrarreformen und ihre Auswirkungen, In: Lemberg, Hans
(Hg.): Ostmitteleuropa zwischen den beiden Weltkriegen (1918-1939). Stirke und
Schwiiche der neuen Staaten, nationale Minderheiten. Marburg/L. 1997, 145-159 (Tagun-
gen zur Ostmitteleuropa-Forschung 3). — Ziegler, Walter (Hg.): Die Vertriebenen vor der
Vertreibung. Die Heimatlinder der deutschen Vertriebenen im 19. und 20. Jahrhundert.
Strukturen, Entwicklungen, Erfahrung. Teil 2. Miinchen 1999, 565-567 (Die Entwicklung
Bayerns durch die Integration der Vertriebenen und Fliichtlinge). — Offentlichkeitswirksam
zuletzt Glotz, Peter: Die Vertreibung. Béhmen als Lehrstiick. 3. Aufl. Miinchen 2003, 107.
Otdhal, Milan: Zipas o pozemkovou reformu v CSR [Das Ringen um die Bodenreform in
der CSR]. Praha 1963. — Menclovd, Jarmila/Stoces, Ferdinand: Land Reforms in Czecho-
slovakia. Prague 1966.
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sierten Bilanz des Bodenamtes aus dem Jahr 1937 setzten sie das Argument entge-
gen, dass die Praxis der Reform weit hinter ihren erklirten Zielen zurtickgeblieben
sel. Denn ein Grofiteil des beschlagnahmten Bodens sei entweder an mittlere Bauern
und industrielle Investoren vergeben oder aber gar nicht verteilt und nach einigen
Jahren den urspriinglichen Besitzern zuriickerstattet worden. Dagegen seien allein in
den ersten fiinf Jahren der Reform mehr als 60000 landlose Antragsteller unbertick-
sichtigt geblieben. Letztlich also, so Otdhals marxistisch angelegte Deutung der
Reform, hitten sich die besitzenden Klassen und die katholische Kirche zu Lasten
des Proletariats der Reform bemichtigt, so dass das Problem lindlicher Armut nicht
habe gelost werden kénnen.*

Spitere Wirtschaftshistoriker haben diesen Befund aufgenommen. Indem sie den
Fokus jedoch weniger auf die lindliche Armut als auf die agrarékonomischen
Folgen und die volkswirtschaftliche Bedeutung der Bodenreform richteten, entstand
ein deutlich freundlicheres Bild. So verwiesen Ivin T. Berend und Gyorgy Ranki
darauf, dass die tschechoslowakische Bodenreform im ostmitteleuropdischen Ver-
gleich von der Diskrepanz zwischen radikalen Verheiflungen und moderater Durch-
fithrung gekennzeichnet gewesen sei. Immerhin sei nach z6gerlichen Anfingen der
Anteil des Grofigrundbesitzes an bewirtschaftetem Ackerland auf etwa ein Sechstel
gesunken. Damit sei die Besitzstruktur der tschechoslowakischen Landwirtschaft
durchaus verindert worden.® Daran ankniipfend betonte Alice Teichova die Stir-
kung kapitalkriftiger mittlerer und groferer bauerlicher Betriebe, die insbesondere
durch die kompakte Zuteilung von Restgiitern unterstiitzt worden seien. Auf diese
Weise sei ein wichtiger Beitrag zur Kapitalakkumulation in der Landwirtschaft gelei-
stet worden, auch wenn viele der durch die Parzellierungen neu geschaffenen
Kleinstwirtschaften die Weltwirtschaftskrise nicht hitten iiberleben kénnen.
Gestiitzt durch den Vergleich mit anderen Bodenreformen Ostmitteleuropas hat
sich ein differenziertes und im Grundtenor positives Bild von den 6konomischen
Ergebnissen der Bodenreform durchgesetzt.”

Otdhal: Zipas o pozemkovou reformu 196-208 (vgl. Anm. 3).

Berend, Ivin T./ Ranki, Gyorgy: Economic Development in East-Central Europe in the
19th and 20th Centuries. New York, London 1974, 190 f. — Berend, Ivin T.: Agriculture. In:
Kaser, Michael C./Radice, Edward A. (Hgg.): The Economic History of Eastern Europe,
1919-1975. Vol. I: Econiomic Structure and Performance between the Two Wars. Oxford
1985, 148-209, hier 158 {.

Teichova, Alice: Wirtschaftsgeschichte der Tschechoslowakei 1918-1980. Wien, Kéln, Graz
1988, 28-32. — Dies.: Kleinstaaten im Spannungsfeld der Grofmichte. Wirtschaft und Poli-
tik in Mittel- und Siidosteuropa in der Zwischenkriegszeit. Wien 1988, 45-47.

Ausfiihrlich zuletzt bei Kdrnik, Zdenék: Ceské zemé v éfe prvnf republiky (1918-1938). Dil
prvni. Vznik, budovini a zlatd léra republiky (1918-1929) [Die béhmischen Linder wih-
rend der Ersten Republik (1918-1938). Erster Teil. Entstehung, Aufbau und die goldenen
Jahre der Republik (1918-1929)]. Praha 2003, 470-479. — Rychlik, Jan: Pozemkova reforma
v Ceskoslovensku v letech 1919-1939 [Die Bodenreform in der Tschechoslowakei in den
Jahren 1919-1938]. In: Védecké price Zeméd&lského Muzea 27 (1987/88) 127-148. —
Bidelenx, Robert/ Jeffries, Ian: A History of Eastern Europe. Crisis and Change. London,
New York 1998, 443-453.
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Anders die Einschitzung der nationalititenpolitischen Aspekte: Insbesondere
deutschen Autoren galt die tschechoslowakische Bodenreform lange Zeit in direk-
tem Riickgriff auf die in den 1920er Jahren formulierte Sicht als eine Mafinahme, die
das Staatsvolk der Tschechen und Slowaken zu Lasten der Deutschen einseitig be-
guinstigt habe. In der nationalen Konfrontation der 1920er Jahre sei die Bodenreform
darauf angelegt gewesen, deutschen Grundbesitz zu enteignen und die ethnische
Zusammensetzung des deutschen Siedlungsgebietes durch die gezielte Vergabe an
tschechische Bewerber zugunsten des Staatsvolks zu verindern.® In seiner Studie zur
tschechischen und slowakischen Kolonisationspolitik in den Randgebieten hat
zuletzt Daniel Miller die nationalititenpolitischen Motive der Bodenreform noch-
mals hervorgehoben und betont, wie sehr, trotz magerer Ergebnisse in der Sache, auf
diese Weise ethnische Konflikte auf lokaler Ebene intensiviert wurden.”

Dagegen verwies Johann Briigel schon 1967 darauf, dass die ,,wilden Anklagen®
der deutschnationalen Propaganda gegen die nationalpolitischen Ungerechtigkeiten
der Bodenreform weitgehend der Grundlage entbehrten. Zum einen, so Briigel, sei
strikte nationale Gerechtigkeit schon angesichts der Besitzstrukturen in B6hmen gar
nicht moglich gewesen. Zum anderen belege eine interne deutsche Studie aus dem
Jahr 1938, obwohl sie zu propagandistischen Zwecken angefertigt worden sei, dass
deutsche Bewerber im geschlossen deutschen Siedlungsgebiet mitnichten tibermifig
benachteiligt worden seien.”® Auch wenn Briigel nur eine schwache statistische
Grundlage bieten kann, gilt er bis heute als einer der Kronzeugen dafiir, dass der
deutschnationale Protest gegen die Bodenreform iiberzogen gewesen sei.'’ In einer
griindlichen Sichtung des vorliegenden statistischen Materials hat Ferdinand Seibt
diesen Befund wenig spater bestitigt und die Mafistibe hinsichtlich der behaupteten
nationalpolitischen Ungerechtigkeiten zurechtgeriickt.'”” Dennoch hat Seibt die Bo-

Klepetat, Harry: Seit 1918 ... Eine Geschichte der Tschechoslowakischen Republik. Mih-
risch-Ostrau 1937, 66-68. — Franzel, Emil: Die Politik der Sudetendeutschen in der Tsche-
choslowakei 1918-1938. In: Preidel, Helmut (Hg.): Die Deutschen in Béhmen und Mahren.
Grifelfing 1950, 333-372, hier 349. — Bohmann, Alfred: Das Sudetendeutschtum in Zahlen.
Handbuch tiber den Bestand und die Entwicklung der sudetendeutschen Volksgruppe in
den Jahren von 1910 bis 1950. Die kulturellen, soziologischen und wirtschaftlichen Verhilt-
nisse im Spiegel der Statistik. Miinchen 1959, 62-65. — Helbig-Neupaur, Bruno: Der deut-
sche Grofigrundbesitz in der Tschechoslowakei. In: Hibl, Karl (Hg.): Banerntum und
Landbau der Sudetendeutschen. Miinchen 1963, 597-601.

Miller, Daniel E.: Colonizing the Hungarian and German Border Areas During the
Czechoslovak Land Reform, 1918-1938. In: Austrian History Yearbook 34 (2003) 303-317.
— Ders.: Forging Political Compromise (vgl. Anm. 1}.

Briigel, Johann Wolfgang: Tschechen und Deutsche 1918-1938. Miinchen 1967, 145, 537-
539,

Kural, Viclav: Konflikt anstatt Gemeinschaft? Tschechen und Deutsche im tschechoslowa-
kischen Staatr (1918-1938). Praha 2001, 125-127.

2 Seibt, Ferdinand: Die erste CSR im Bild der Forschung. In: Bosl, Karl (Hg.): Aktuelle
Forschungsprobleme um die Erste Tschechoslowakische Republik. Miinchen, Wien 1969,
189-209, hier 207-209 (Bad Wiesseer Tagungen des Collegium Carolinum [BWT] 1). -
Ders.: Bohemica. Probleme und Literatur seit 1945. Miinchen 1970, 277-279 (Historische
Zeitschrift, Sonderheft 4).
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denreform auch spiter, nicht zuletzt wegen der aggressiven nationaltschechischen
Rhetorik der Reformer, als eine Kette gravierender Missgriffe dargestellt, die das
Verhiltnis zwischen Deutschen und Tschechen unnétig vergiftet hitten.”” Diese
Diskrepanz zwischen dffentlicher Darstellung der Reform und ihrer konkreten Aus-
gestaltung hat Jaromir Balcar noch stirker konturiert. In einer griindlichen Unter-
suchung des Gesetzgebungsprozesses konnte er nachweisen, dass nationalititen-
politische Motive in der konkreten Ausgestaltung der Bodenreformgesetze vollig
hinter sozialpolitische und parteitaktische Erwigungen zurticktraten. Die national-
politische Propaganda der Reform habe vor allem dazu gedient, die Dramatik der
zugrunde liegenden sozialen Probleme herunterzuspielen." Dem steht der Befund
von Mark Cornwall gegeniiber, dem zufolge nationalpolitische Motive im Ver-
waltungsausschuss des Bodenamtes durchaus eine Rolle spielten.” Die Intensitit
nationalpolitischer Propaganda hat schliefflich auch Martin Scheuermann in seiner
umfangreichen Untersuchung der Minderheitenpolitik des Volkerbunds betont. Da
Bodenreformen jedoch generell zu den Bereichen gehérten, in denen sich eine
gezielte Benachteiligung einzelner Minderheiten kaum nachweisen lief}, hitten die
sudetendeutschen Petitionen von 1922 und 1924 vor allem ein Mittel dargestellt,
interne Verhandlungen durch &ffentlichen Druck zu beeinflussen.'® Auch die
Studien von Jan Rychlik, Lubomir Slezik sowie jiingst von Karel Sommer haben die
Diskrepanz zwischen dem nationalpolitischen Impetus der Reform und einer gegen-
tiber der deutschen Bevolkerung durchaus mafivollen Durchfithrung deutlich wer-
den lassen."”

3 Ders.: Deutschland und die Tschechen. Geschichte einer Nachbarschaft in der Mitte Furo-

pas. 4. verb. Aufl. Miinchen 1998, 280-283.

Balcar, Jaromir: Instrument im Volkstumskampf? Die Anfinge der Bodenreform in der
Tschechoslowakei 1919/20. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 46 (1998) 391-428.
Cornwall, Mark: ,National Reparation“? The Czech Land Reform and the Sudeten
Germans, 1918-38. In: The Slavonic and East European Review 75 (1997) 259-280, hier 269-
271.

Schenermann, Martin: Minderheitenschutz contra Konfliktverhiitung. Die Minderheiten-
politik des Vélkerbundes in den zwanziger Jahren, Marburg/L. 2000, 151-167,

Rychlik, Jan: Pozemkovi reforma z let 1919-1935 a zmény v pozemkové drzbé za druhé
svétové vilky [Die Bodenreform der Jahre 1919-1935 und die Verinderungen im
Grundbesitz wihrend des Zweiten Weltkriegs]. In: Ceskoslovensky éasopis historicky 37
(1989) 187-207. - Slezik, Lubomir: Pozemkové reforma v Ceskoslovensku 1919-1935 [Die
Bodenreform in der Tschechoslowakei 1919-1935). In: Frolec, Ivo (Hg.): Ceskoslovenska
pozemkovd reforma 1919-1935 a jeji mezinarodni souvislosti. Sbornik z p¥ispévkl z mezi-
narodni védecké konference konané ve dnech 21. a 22. dubna 1994 [Die tschechoslowaki-
sche Bodenreform 1919-1935 und ihre internationalen Zusammenhinge. Sammelband
mit Beitrigen einer internationalen wissenschaftlichen Tagung, veranstaltet am 21. und
22. April 1994]. Uherské Hradisté 1994, 3-12. — Sommer, Karel: Pribéh a vysledky pozem-
kové reformy v pohraniéi Eeskych zemi [Der Verlauf und die Ergebnisse der Bodenreform
im Grenzgebiet der bohmischen Linder]. In: Srajerovd, Olga (Hg.): Ceské nirodni akti-
vity v pohrani¢nich oblastech prvni Ceskoslovenské republiky [Tschechische nationale
Aktivititen in den Grenzgebieten der Ersten Tschechoslowakischen Republik]. Olomouc
2003, 35-108. — Siehe auch Kdrnik: Ceské zemé, Bd. I, 479-488 (vgl. Anm. 7).
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Auflerhalb eines engeren Kreises landsmannschaftlich orientierter Geschichts-
schreibung zeichnet sich damit ein tibergreifender Konsens ab, die nationalititen-
politischen Aspekte der Bodenreform vorrangig als ein Problem politischer Willens-
bildung und &ffentlicher Propaganda darzustellen, welche jedoch keinerlei Rick-
schliisse auf die Praxis zulassen. Diesen Konsens, der zunichst mehr auf dem Willen
zur Uberwindung gegenseitiger, national motivierter Vorwiirfe als auf umfassend
erhobenen empirischen Studien beruht, brachte die Deutsch-Tschechische und
Deutsch-Slowakische Historikerkommission bereits 1996 zum Ausdruck, indem sie
die Proteste gegen die ,angeblich auf Kosten der Deutschen und der katholischen
Kirche durchgefithrte Bodenreform® auf spezifische Verlustingste der Deutschen in
der Tschechoslowakei zuriickfiihrte." Diese Deutung fiigt sich in eine allgemeine
Tendenz ein, die nationalititenpolitischen Konflikte in der Ersten Tschechoslowa-
kischen Republik als Problem gegenseitiger Wahrnehmung und tbersteigerter
Propaganda zu deuten, die in der konkreten Regierungspolitik keine belastbare
Grundlage gefunden habe." Jenseits nationalititenpolitischer Aspekte wird die Bo-
denreform mitunter als Beleg fiir spezifische Formen parteipolitischer Vermachtung
als Strukturelement der Ersten Republik herangezogen, habe doch die agrarische
Republikanische Partei in besonderer Weise von der Bodenreform profitiert.
Demgegeniiber hat Daniel Miller gerade die zentrale Stellung der Agrarier um
Antonin Svehla als eine wesentliche Voraussetzung politischer Stabilitit in den
1920er Jahren betont.*®

Aus all dem ergeben sich zwei Befunde, die auf eigentiimliche Weise unverbunden
nebeneinander stehen. Okonomisch wird der Erfolg der Bodenreform an ihrer kon-
kreten Praxis gemessen, die durch die amtlichen Statistiken des Bodenamtes bis 1937
leidlich gut dokumentiert ist. Daraus ergibt sich ein zwar durchwachsenes, im ost-
mitteleuropdischen Vergleich in der Gesamtbilanz jedoch durchaus positives Bild,
ohne dass sich daraus belastbare Schliisse auf die politische Bedeutung der Reform
ziehen lieflen. Dagegen hat sich die Diskussion der nationalititenpolitischen

'8 Konfliktgemeinschaft, Katastrophe, Entspannung. Skizze ciner Darstellung der deutsch-
tschechischen Geschichte seit dem 19. Jahrhundert/K onfliktni spoledenstvi, katastrofa,
uvolnéni, Naért vykladu némecko-&eskych déjin od 19. stoleti. Miinchen 1996, 24 {.
Kucera, Jaroslav: Minderheit im Nationalstaat. Die Sprachenfrage in den tschechisch-deut-
schen Beziechungen 1918-1938. Miinchen 1999 (Quellen und Darstellungen zur Zeitge-
schichte 43). — Boyer, Christoph: Nationale Kontrahenten oder Partner? Studien zu den
Beziehungen zwischen Tschechen und Deutschen in der Wirtschaft der CSR (1918-1938).
Miinchen 1999 (Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte 42). — Bakke, Elisabeth:
Doomed to Failure? The Czechoslovak Nation Project and the Slovak Autonomist
Reaction, 1918-1938. Oslo 1999. — Schramm, Gottfried: Tschechen und Deutsche in der
Ersten Republik. In: Bohemia 29 (1988) 384-390. — Smelser, Ronald M.: Castles on the
Landscape. Czech-German Relations, In: Skilling, H. Gordon (Hg.): Czechoslovakia,
1918-88. Seventy Years from Independence. New York 1991, 82-104, hier 93. - Jaworski,
Rudolf: Vorposten oder Minderheit? Der sudetendeutsche Volkstumskampf in den
Bezichungen der Weimarer Republik und der CSR. Stuttgart 1977.

Karnik: Ceské zemé, Bd. I, 477 (vgl. Anm. 7). — Miller: Forging Political Compromise (vgl.
Anm. 1). ~ Siehe auch Hewumos, Peter: Konfliktregelung und soziale Integration. Zur
Struktur der Ersten Tschechoslowakischen Republik. In: Bohemia 30 (1989) 52-70.
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Auswirkungen zusehends auf die 6ffentliche Darstellung der Reform und ihre
Propaganda verlegt, wihrend iiber die nationalititenpolitische Praxis nur wenig
bekannt ist. Denn solide Angaben tiber die konkrete Parzellierungspraxis nach eth-
nischen Kriterien, wie sie nur in detaillierten Regionalstudien erhoben werden kén-
nen, liegen bislang erst fiir Mahren und Schlesien vor.”! Auch die jiingeren Arbeiten
zum deutschen Aktivismus haben hier keine Klarheit schaffen kénnen.”

Der vorliegende Aufsatz verfolgt das Ziel, den 6konomischen und den nationa-
lititenpolitischen Deutungsstrang zusammenzufihren und die Umsetzung der
Reform aus der konkreten Praxis der Parzellierung wie aus der offentlichen Dar-
stellung gleichermaflen zu untersuchen. Erst eine solche Zusammenschau macht es
moglich, die strukturbildende Bedeutung der Bodenreform fiir das innere Gefiige
der Ersten Tschechoslowakischen Republik auszuloten. Das Hauptaugenmerk liegt
dabei wegen der besonderen Bedeutung fiir die bisherige Diskussion, aber auch aus
pragmatischen Griinden, auf den béhmischen Landern.

Strukturbildende Elemente der Bodenreform

Am 16. April 1919 — die neu gegriindete Tschechoslowakei hatte noch keine Ver-
fassung und keine gesicherten Grenzen — verkiindete die revolutionire National-
versammlung in Prag die Beschlagnahme des gesamten Grofigrundbesitzes. Betrof-
fen waren alle Giiter, die mehr als 150 ha landwirtschaftlicher oder insgesamt mehr
als 250 ha Fliche umfassten. Knapp 4000000 ha, also fast ein Drittel des gesam-
ten Staatsgebietes, unterlagen fortan einer Sperre: Als Verfligungsmasse fiir die bevor-
stehende Bodenreform musste dieses Land vorladufig von den gegenwirtigen Besit-
zern unter Androhung von Strafe weiterbewirtschaftet werden, ohne ausdriickliche
Zustimmung der Behorden durfte es jedoch nicht mehr verkauft, vererbt oder sonst
wie veriufert werden.” Wie der gesperrte Grundbesitz zu verteilen sei, wurde durch
eine Reihe von Gesetzen geregelt, die in rascher Folge verabschiedet wurden.™

Der schiere Umfang des gesperrten Landes lasst bereits die enormen Dimensionen
des Reformvorhabens erkennen. Hierin lag jedoch keine tschechoslowakische
Besonderheit. Auch in Polen und Ungarn, wo dhnliche Bodenreformen verkiindet
wurden, umfasste der Groflgrundbesitz etwa ein Drittel des gesamten Bodens, in
Lettland und Estland sogar etwa die Hilfte. Aber selbst fiir ostmitteleuropiische

21

" Sommer: Pribéh a vysledky pozemkové reformy 76-100 (vgl. Anm. 17).

Kracik, Jorg: Die Politik des deutschen Aktivismus in der Tschechoslowakei 1920-1938.
Frankfurt/M. 1999. — Sobieraj, Silke: Die nationale Politik des Bundes der Landwirte in der
Ersten Tschechoslowakischen Republik. Moglichkeiten und Grenzen der Verstindigung
zwischen Tschechen und Deutschen (1918-1929). Frankfurt/M. u. a. 2002.

Worliczek, Camillo: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik der tschechoslowakischen
Bodenreform. Reichenberg 1925, 73-89. — Der Gesetzestext in Ausziigen bei Habel, Fritz
Peter: Dokumente zur Sudetenfrage. Unerledigte Geschichte. 5. Aufl. Miinchen 2003, 269-
272.

Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 89-144 (vgl. Anm. 23).

Sering, Max (Hg.): Die agrarischen Umwilzungen im auflerrussischen Osteuropa. Ein
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Verhiltnisse auflergewohnlich war die enorme Konzentration des béhmischen
Gutsbesitzes. Uber 2150000 ha Land, knapp 28 Prozent des gesamten Staatsgebie-
tes, befanden sich in der Hand von 236 Betrieben mit jeweils mehr als 2000 ha.**
Dazu gehorten die riesigen Lindereien der Fiirsten Schwarzenberg, Liechtenstein
und Lobkowicz, der Grafen Waldstein, Harrach, Kinsky und anderer, die zehntau-
sende und manchmal sogar mehr als 100 000 ha umfassten.”

Welche Bedeutung eine weitreichende Umverteilung adeligen Guisbesitzes fiir die
Demokratisierung des politischen Systems besafl, war vor dem Ersten Weltkrieg am
deutlichsten in Russland zutage getreten. Hier hatte sich mit den Wahlen zur ersten
und zweiten Duma in aller Schirfe gezeigt, dass eine Enteignung des Grofigrund-
besitzes den zentralen Konfliktpunkt zwischen der Regierung und der Gesellschaft
darstellte, an dem sich die Perspektiven einer evolutioniren, reformerischen Um-
gestaltung des Zarenreiches entscheiden mussten. Dagegen waren entsprechende
Uberlegungen in der Habsburgermonarchie iiber erste Ansitze, wie sie zunichst in
Ungarn artikuliert worden waren, angesichts der starken Stellung des Adels im poli-
tischen Gefiige der Monarchie nicht hinausgekommen. Auch das 1907 in der Gster-
reichischen Reichshilfte eingefiihrte allgemeine Wahlrecht hatte in dieser Hinsicht
nichts geindert.” ,

Ein wichtiger Impuls fiir eine Bodenreform kam erst durch den Krieg. Denn bald
wurde klar, dass den heimkehrenden Soldaten, den Invaliden und den Kriegerwit-
wen ein Auskommen gesichert werden musste. Die 6sterreichischen Planungen fiir
ein so genanntes Heimstittengesetz kamen bis 1918 jedoch iiber das Anfangsstadium
nicht hinaus. Es waren vielmehr tschechische und slowakische Politiker, die im
Herbst 1918 eine umfassende Bodenreform in das Aktionsprogramm des neu zu
griindenden Staates aufnahmen. Noch vom Exil aus erhob Tomas Masaryk in seiner
tberstiirzten Unabhingigkeitserklirung vom 18. Oktober 1918 eine Bodenreform
ausdriicklich zum Staatsziel.”” Als zehn Tage spiter auch in Prag die Republik aus-
gerufen wurde, entfaltete die Bodenfrage rasch eine enorme Dynamik. Denn gerade
in diesem Punkt konnte sich die politisierte Offentlichkeit deutlich von der
Monarchie abgrenzen und die Hoffnung zum Ausdruck bringen, dass der neue,
nationale Staat zielstrebig auch die dringendsten sozialen Probleme seiner Beval-
kerung l6sen werde.

% Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 22 f. (vgl. Anm. 23).

77 Fliter, Wilhelm: Die Bodenreform in der Tschechoslowakischen Republik. In: Sering: Die
agrarischen Umwilzungen im auflerrussischen Osteuropa 205-239, hier 209 (vgl. Anm. 25).
Dinklage, Karl: Die landwirtschaftliche Entwicklung. In: Brusatti, Alois (Hg.): Die Habs-
burgermonarchie 1848-1918. Bd. 1: Die wirtschaftliche Entwicklung. Wien 1973, 403-461.
»Die tschechoslowakische Nation wird weitgehende soziale und wirtschaftliche Reformen
durchfiihren. Die Grofligrundbesitze werden abgelést und fiir die heimische Kolonisation
frei gemacht werden; die Adelspatente werden abgeschafft werden.* Epstein, Leo: Studien-
ausgabe der Verfassungsgesetze der Tschechoslowakischen Republik. 2. Aufl. Reichenberg
1932, 63-67, Zitat 67. — Benes, Edvard: Svétovi vilka a naSe revoluce. Vzpominky a tvahy
z bojii za svobodu ndroda. Sv. 3: Dokumenty [Der Weltkrieg und unsere Revolution.
Erinnerungen und Uberlegungen aus den Kimpfen fiir die Freiheit der Nation. Bd. 3:
Dokumente]. Praha 1928, 464-468. — Kovtun, George: The Czechoslovak Declaration of
Independence. A History of the Document. Washington D. C. 1985,
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Die fiebernde Erwartung einer tief greifenden Bodenreform drohte fiir die Re-
publik jedoch schnell zu einer Hypothek zu werden. Denn die Vorstellungen, wie
diese Reform genau auszusehen habe, klafften erheblich auseinander. Treibende
Kraft waren die tschechoslowakischen Sozialdemokraten. Sie forderten, sofort alle
landwirtschaftlichen Giiter zu enteignen und unmittelbar in genossenschaftlichen
Besitz zu iiberfithren. Demgegeniiber dringten die Agrarier darauf, das gesamte
enteignete Land unmittelbar an die Bavern zu {bergeben. Birgerliche und
Christlichsoziale, die als staatsgriindende Parteien ebenfalls in der Regierung vertre-
ten waren, wollten aus 6konomischen Griinden zumindest einen Teil der bisherigen
Grofibetriebe in verkleinerter Form erhalten.”® Eine rasche Einigung war zunichst
nicht zu erwarten. Andererseits durften die Bauern auch nicht allzu lange mit Ver-
sprechungen hingehalten werden, denn allen Beteiligten stand das Beispiel Russlands
deutlich vor Augen. Dort hatte die Provisorische Regierung bereits im Friihjahr
1917 die politische Demokratisierung mit der Ankiindigung einer umfassenden
Bodenreform verkniipft. Allerdings hatten die russischen Bauern die Reform bald in
die eigene Hand genommen und damit einen Prozess sozialer Desintegration in
Gang gesetzt, der schliefllich in die Oktoberrevolution miindete.”! Ahnliche Ent-
wicklungen waren im Frithjahr 1919 in ganz Ostmitteleuropa zu befiirchten. In
Ungarn wurde am 21, Mirz die Riterepublik ausgerufen, in Bayern stand ein dhn-
licher Schritt unmittelbar bevor. Auch in der Tschechoslowakei war die revolutio-
nire Grundstimmung nicht zu tibersehen, vor allem in der Arbeiterschaft und bei
den heimkehrenden Soldaten. Vereinzelt begannen Bauern und Landarbeiter bereits,
auf eigene Faust Gutsland zu enteignen.”

In dieser Situation erzwangen die tschechoslowakischen Sozialdemokraten einen
Durchbruch. Angesichts wachsender Spannungen innerhalb der eigenen Partei spiir-
ten sie am deutlichsten die Gefahr eines Umsturzes auch in der Tschechoslowakei.
Am 12. Mirz 1919 warfen sie den Regierungspartnern offene Sabotage der Reform-
vorhaben vor.”* De facto war dies ein Ultimatum. Nach nur viereinhalb Monaten
drohte die allnationale Koalition der staatsgriindenden Parteien in einem besonders
kritischen Moment auseinander zu brechen. Unter der geschickten Verhandlungs-
fiihrung von Antonin Svehla, dem Vorsitzenden der Agrarier, wurde das erwihnte
Gesetz vom 16. April 1919 formuliert, das die Beschlagnahme des Grofigrundbesit-
zes verfiigte. Richtung und Groflenordnung der Reform waren nunmehr klar vor-
gegeben, innerhalb weniger Monate wurden die zentralen Durchfithrungsgesetze

% Zur Haltung der Parteien im Gesetzgebungsprozess siche Worliczek: Grundlagen,
Grundgedanken und Kritik 37-61 (vgl. Anm. 23).

3 Atkinson, Dorothy: The End of the Russian Land Commune 1905-1930. Stanford 1983,
117-164.

*2 Miller: Forging Political Compromise 52 (vgl. Anm, 1). Miller verweist hier auf César,
Jaroslav/ Otdhbal, Milan: Hnuti venkovského lidu v éeskych zemich v letech 1918-1922 [Die
Bauernbewegung in den bohmischen Lindern in den Jahren 1918-1922]. Praha 1958, 349-
377.

3 Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 72 f. (vgl. Anm, 23). — Balcar: Instru-
ment im Volkstumskampf? 399 f. (vgl. Anm. 14).
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verabschiedet. Mit dem Kompromiss zwischen Sozialdemokraten und Agrariern,
der die rot-griine Koalition vom Juli 1919 bereits vorwegnahm, hatte die
Tschechoslowakei ihre erste grofie innere Krise gemeistert.”

Als zentrales Projekt der jungen Republik wurde die anlaufende Bodenreform
pointiert gegen die alte, gestiirzte habsburgische Ordnung gestellt. Schnell wurde sie
in Zeitungsartikeln und 6ffentlichen Reden zur ,Rache fiir 1620 stilisiert, zur spa-
ten Revanche fiir die massenhaften Enteignungen béhmischer Adeliger nach der
Niederlage am Weifen Berg, die im Verstindnis der Zeitgenossen die starke Kon-
zentration des Groflgrundbesitzes iiberhaupt erst hervorgebracht hatten. Derartige
Parolen waren nicht nur dem nationalen Uberschwang der unmittelbaren Revolu-
tionsmonate geschuldet, sondern bildeten auch ein Kernelement in der Propaganda
der Reform. Das erste Parteiprogramm der Agrarier begriindete die Notwendigkeit
einer Bodenreform bereits im April 1919 unter anderem mit der Uberlegung, die
Bodenverteilung sei ,auf die ungeheuren, an unserer Nation veriibten Verbrechen
zuriickzufithren®, und stellte kurzerhand fest, der Grofigrundbesitz befinde sich ,in
der Mehrzahl der Fille [...] in der Hand der Feinde unserer Nation“.” Schon zwei
Monate zuvor hatten die Agrarier die Finrichtung eines Bodenamtes gefordert,
»welches zu {iberpriifen hat, ob durch Wegnahme der nach der Schlacht auf dem
Weilen Berge konfiszierten Giiter der dadurch geschehene Frevel getilgt werden
kann“.** Andere Parteien standen in diesem Punkt nicht zuriick. Der Sozialdemo-
krat FrantiSek Bifiovec forderte ebenfalls im April 1919:

Zweck dieses Gesetzes ist es in erster Linie, simtliche Grofigrundbesitzungen aller der Frevler
wegzunehmen, die sich am Tnteresse der tschechischen Bevolkerung versiindigt hatten, sie
ohne Entschidigung als Bufe und Strafe fiir die gegen unsere Nation begangenen Frevel weg-
zunchmen.

Die ,Nérodni jednota severoceskd® (Nordbohmischer Nationalverein) und die
,Nirodni jednota poSumavskd® (Béhmerwilder Nationalverein) forderten im
September 1921 unter anderem, die Bodenreform miisse so durchgefiihrt werden,
dass ,der von den Fremdlingen [cizdci] geraubte tschechische Besitz wieder der
tschechischen Nation zuriickgegeben wird“.*®

Die Bodenreform wurde tschechischerseits somit von Anfang an als ein Akt natio-
naler Befreiung bejubelt. Auch in der Slowakei griffen entsprechende Parolen schnell
um sich. Schon die Zeitgenossen empfanden diese Propaganda vor allem als anti-
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. Miller: Forging Political Compromise 50 f. (vgl. Anm. 1).

Programové zdsady republikdnské strany &eskoslovenského venkova [Programmgrund-
sitze der republikanischen Partei des tschechoslowakischen Landvolkes]. Praha 1919, § 12.
Zit. nach Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 52 (vgl. Anm. 23).

3% Ebenda 69.

¥ Protokoll der 46. Sitzung der Revolutioniren Nationalversammlung, 16.4.1919, 1250 f.
(hetp://www.psp.cz/cgi-bin/win/eknih/1918ns/ps/stenprot/046schuz/s046008.htm). Zit.
nach Balcar: Instrument im Volkstumskampf? 393 (vgl. Anm. 14).

Zit. nach Haslinger, Peter: Imagined territories. Nation und Territorium im tschechischen
politischen Diskurs 1889-1938. Habilitationsschrift. Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg
2004, 307. Ich danke Peter Haslinger fiir die Moglichkeit der Einsichtnahme in das Manu-
skript.
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deutsch, sahen sich doch deutsche Grofigrundbesitzer unversehens zu Erbfeinden
der Republik gestempelt. Auch die lindliche deutsche Bevolkerung musste sich von
diesen nationalen Parolen ausgegrenzt fithlen. Nachdem der hoch angesehene Histo-
riker Josef Pekaf seine Landsleute in einem fulminanten Essay darauf hingewiesen
hatte, wie wenig ,1620“ zur nationalen Polarisierung taugte, nahmen derartige
Parolen jedoch spiirbar ab.” Wenn der Nationaldemokrat und ehemalige Agrarier
Rudolf Bergman 1923 verlangte, die Bodenreform auf jeden Fall ,,auch vom Stand-
punkt der tschechoslowakischen Minderheitenpolitik durchzufiihren und insbeson-
dere in den Grenzgebieten das zu nationalisieren, was die Grundlage des tschecho-
slowakischen Staates® sei, so lisst sich daran bereits ablesen, wie sich eine national-
politische Propaganda der Reform allmihlich auf die politische Rechte zuriickzog.*

Die Bodenreform von 1919 stellte also von Anfang an ein zentrales politisches
Projekt der neu gegriindeten Tschechoslowakei dar, das in wesentlichen Punkten die
Struktur des jungen Staates abbildete und diesen mit einer konkreten sozialen
Verheiflung verkniipfte. Angesichts der hohen Erwartungen, die sich auf das
Reformwerk richteten, ist die Tatsache umso bemerkenswerter, dass die Reformer
erhebliches Augenmaf bewiesen." In der Tat gingen einige Nachbarlinder unter
vergleichbaren Umstinden wesentlich weiter. In den polnischen Industriegebieten
durften die Eigentiimer beispielsweise nur 60 ha behalten. Noch radikaler war die
Reform in Lettland und in Bulgarien. In Estland schlieflich wurde der Gutsbesitz
sogar restlos beschlagnahmt.*

Augenmaf} bewiesen die tschechoslowakischen Bodenreformer auch in der Frage
der Entschidigung. Diese sollte nach den Durchschnittspreisen der Jahre 1913 bis
1915 erfolgen, also zu etwa 15 bis 25 Prozent des tatsichlichen Wertes. Damit lief
sich das Prinzip der Unantastbarkeit des Privateigentums aufrechterhalten, das fiir
das Selbstverstindnis der Tschechoslowakei als demokratischer Rechtsstaat zentral
war, ohne zugleich die kleinbiuerlichen Nutzniefler der Reform mit allzu hohen
Krediten zu belasten.”

Diese Mifligung ist jedoch nicht als Verwisserung der Reform zu verstehen.
Vielmehr konnten die Bodenreformer auf dieser Grundlage rasch sichtbare Erfolge

3 Pekat, Josef: Omyly a nebezpeti pozemkové reformy. 2. Aufl. Praha 1923. Deutsche

Ausgabe: Irrtiimer und Gefahren der tschechoslowakischen Bodenreform. Prag 1923.
Bergman, R[udolf]: Na lepsi cesty v pozemkové reformé [Auf besseren Wegen in der
Bodenreform]. Praha 1923, 18. — Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag. Innenpolitik
und Minderheitenprobleme in der Ersten Tschechoslowakischen Republik. Teil 1I: Vom
Kabinett Bene§ bis zur ersten iibernationalen Regierung unter Svehla 1921-1926. Berichte
des Gesandten Dr. Walter Koch. Miinchen 2004, 368 (Veréffentlichungen des Collegium
Carolinum [VCC] 49/11). — Sommer: Pribéh a vysledky pozemkové reformy 51-57 (vgl.
Anm. 17).

Zur gesetzgeberischen Ausgestaltung der Reform siche Balear: Instrument im Volkstums-
kampf? 405-425 (vgl. Anm. 14). — Fléter: Die Bodenreform in der Tschechoslowakischen
Republik 212-219 (vgl. Anm. 27).

Teichova: Kleinstaaten im Spannungsfeld der Groffmichte 39-56 (vgl. Anm. 6).

Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 101-119 (vgl. Anm. 23). — Balcar:
Instrument im Volkstumskampf? 417-425 (vgl. Anm. 14).
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vorweisen, und zwar vor allem dort, wo kein grofler Verwaltungsaufwand nétig war.
Noch im Mai 1919 wurden bisherige Kleinpachten per Gesetz zu Vorkriegspreisen
in das Eigentum der Bauern {ibergeben.” Dariiber hinaus erhielten besonders be-
diirftige Bewerber einen Teil des gesperrten Landes als befristete Zwangspachten
zugeteilt, gleichsam als Vorschuss auf die Reform. Allein in den ersten zwei Jahren
der Reform wurden auf diese Weise landesweit mehr als 240 000 ha landwirtschaft-
lichen Bodens verteilt, immerhin ein Fiinftel der gesamten Verfiigungsmasse.* Die
Aufteilung des Grofigrundbesitzes wurde so von einer zentralen politischen Forde-
rung rasch zu einem ausgestalteten Reformwerk, dessen erste Schritte in der Praxis
konkret spiirbar wurden und greifbare Friichte trugen. Die so demonstrierte Ernst-
haftigkeit der Reformer diirfte wesentlich dazu beigetragen haben, die politische
Unruhe in der Bauernschaft binnen kurzer Zeit zu dimpfen.

Diese leicht erzielten Anfangserfolge schufen auch den nétigen politischen Spiel-
raum, um mit dem staatlichen Bodenamt eine fachlich kompetente und mit weit-
reichenden Befugnissen ausgestattete Zentralbehérde einzurichten, die in anderen
ostmitteleuropiischen Lindern nicht ihresgleichen kannte.* Innerhalb kurzer Zeit
wurde ein flichendeckender Verwaltungsapparat mit mehr als 1000 Mitarbeitern
aufgebaut. Prisident des Bodenamtes war bis 1926 der Agrarier Karel Viskovsky,
dessen Kompetenz und politische Integritit selbst von den deutschen Parteien aner-
kannt wurde.*” Obwohl das Bodenamt gezielt nicht dem Landwirtschaftsministe-
rium, sondern einem Verwaltungsrat aus Vertretern aller tschechischen Regierungs-
parteien unterstellt wurde, entwickelte es sich doch bald zu einer Bastion der
Agrarier. Diese hatten sich somit in der gesetzlichen Ausgestaltung der Bodenreform
unauffillig, aber umso wirkungsvoller durchgesetzt und kontrollierten politisch
letztlich auch deren Durchfithrung. Indem zugleich die Basis der Agrarier als zen-
traler parteipolitischer Siule der entstehenden tschechoslowakischen Demokratie
gestirkt wurde, trug die Bodenreform frith zur inneren Stabilisierung des jungen
Staates bei.*

Schlieflich erwies sich die extreme Konzentration des Gutsbesitzes als unerwar-
teter Vorteil. In den béhmischen Lindern waren iiberhaupt nur knapp 900 Eigen-
tiimer unmittelbar von der Bodenreform betroffen. Angesichts der auch politisch
schwer angeschlagenen Stellung des bshmischen Adels konnte sich der Verband der
Grofigrundbesitzer (Svaz velkostatka#i) deshalb nur mithsam als Interessenvertre-
tung etablieren. Ansitze eines Lobbyismus gegeniiber Prisident Masaryk mochten
zwar im Einzelfall zu Milderungen fithren, reichten jedoch nicht aus, der Agrarpar-
tei die Kontrolle iiber die Bodenreform zu entwinden und mafigeblichen Einfluss

* Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 130-139 (vgl. Anm. 23).

* Ebenda 150 f.

Ebenda 119-126. - Epstein: Studienausgabe der Verfassungsgesetze 647-651 (vgl. Anm. 29).
~ Balcar: Instrument im Volkstumskampf? 411-417 (vgl. Anm. 14),

1928 wurde Viskovsky von deutscher Seite sogar fir die Nachfolge des erkrankten
Ministerprisidenten Antonin Svehla vorgeschlagen. Kracik: Die Politik des deutschen Akti-
vismus 196 (vgl. Anm. 22).

Miller: Forging Political Compromise 45-85 (vgl. Anm. 1).
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auf Ausgestaltung und Durchfithrung der Reform zu gewinnen.”” Anders als in
Polen, Ruminien, Ungarn und Bulgarien wurde der anfingliche Schwung der
Bodenreform demnach auch nicht durch das Wiedererstarken konservativer Eliten
schnell abgebremst.

Vielmehr trug die Bodenreform wesentlich auch zur diskursiven Stabilisierung der
Tschechoslowakei und ihres politischen Systems bei, wie sich an der Selbstdarstel-
lung und Organisation der staatstragenden Parteien ablesen lisst. Die Agrarpartei,
die sich selbst erfolgreich zum eigentlichen Motor der Bodenreform stilisierte, erhob
die Reform in ihrem Wahlaufruf von 1920 zur Kronung der Staatsgriindung vom
28. Oktober 1918 und zur Vollendung der Befreiung der Nation.* Fiir die National-
demokraten benannte der bereits erwihnte Rudolf Bergman 1923 als zentrale Ziele
der Reform, diese moge ,zur Festigung der Grundlagen unseres jungen Staates und
zur Konsolidierung seiner wirtschaftlichen Verhiltnisse beitragen®.”’ Auch die slo-
wakischen Parteien richteten ihre Wahlkimpfe in den 1920er Jahren auf die Boden-
reform als Zentralthema aus, reichte diese doch in nahezu jedes Dorf und griff pra-
gend in die Lebensverhiltnisse der Bevolkerung ein.”? Selbst die Kommunistische
Partei setzte unter umgekehrten Vorzeichen darauf, iiber die Bodenreform sozialen
Protest zu mobilisieren. Noch 1929 betonte sie den Kampf gegen die ,kapitalistische
Bodenreform® als ein zentrales Argument, um in lindlichen Organisationen politi-
schen Einfluss zu gewinnen, und erklirte eine ,revolutionire Losung der Agrar-
frage” zu einer zentralen Gemeinsamkeit in den Interessen des stidtischen und des
lindlichen Proletariats.”

Die strukturierende Wirkung der Bodenreform blieb nicht allein auf die politische
Rhetorik der Parteien und ihre Wahlpropaganda beschrinkt. Wenn der Abgeordnete
der Slowakischen Volkspartei Ludevit Labaj 1925 forderte, tiberall dort, wo die
Bodenreform durchgefiihrt werde, sei eine Ortsgruppe der seiner Partei nahe ste-
henden Christlichen Bauern-Vereinigung (Krestanské rolnicke zdruZenie) zu griin-
den, und dafiir auch gleich konkrete organisatorische Hinweise gab, so sprach
daraus die Einsicht, dass die Bodenreform in prigender Weise zur organisatorischen

¥ Glassheim, Eagle: Noble Nationalists. The Transformation of the Bohemian Aristocracy.

Cambridge 2005, 101-102. — Kostrba-Skalicky, Oskar: Die ,,Burg® und der Adel. Tradition
und Revolution. In: Bosl, Karl (Hg.): Die ,Burg®. Einfluireiche politische Krifte um
Masaryk und Benes. Bd. 2. Miinchen 1974, 153-180 (BWT 6).

Miller: Forging Political Compromise 66-67 (vgl. Anm. 1). - Heumos, Peter: Die Entwick-
lung organisierter agrarischer Interessen in den bohmischen Lindern und in der CSR. Zur
Entstehung und Machtstellung der Agrarpartei 1873-1938. In: Bosl, Karl (Hg.): Die Erste
Tschechoslowakische Republik als multinationaler Parteienstaat. Wien 1979, 323-376, hier
346-348 (BWT 9).

Bergman: Na lep3i cesty 7 (vgl. Anm, 40).

Pozemkovd reforma a politické strany na Slovensku [Die Bodenreform und die politischen
Parteien in der Slowakei]. Bratislava o. J. [1925].

Uber Organisationsfragen und Aufgaben der Partei. Organisationsthesen des V. Kongresses
der KPTsch (Februar 1929). In: Kuhn, Heinrich: Der Kommunismus in der Tschecho-
slowakei. Bd. I: Organisationsstatuten und Satzungen. Kéln 1965, 163-196, Zitate 167 und
194.
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Durchstrukturierung des gesamten Landes beitrug.* Zu dhnlichen Befunden kommt
die fundierte Regionalstudie von Karel Sommer fiir Mihren und Schlesien hinsicht-
lich der engen Verflechtung der regionalen Abteilungen des Bodenamtes mit natio-
naltschechischen Vereinen und der Agrarpartei.” Auch fiir die ibrigen Parteien wiire
zu untersuchen, inwieweit sie in ihren lokalen Organisationsstrukturen von der
Bodenreform geprigt wurden.

Ein Erfolg und seine Inszenierung

Getragen von den ersten Anfangserfolgen setzten die Koalitionsregierungen die
Bodenreform auch in den frithen 1920¢r Jahren zielstrebig fort. Zum Herzstiick der
Reform wurde die Verteilung des landwirtschaftlichen Bodens in den bohmischen
Lindern. Diese konnte innerhalb von sechs Jahren weitgehend abgeschlossen wer-
den.”® Parallel dazu wurde in einer zweiten Phase der zum Teil riesige Waldbesitz
verstaatlicht. Nur in der Slowakei und in Karpato-Russland verzdgerte sich die
Reform, weil hier das Fachpersonal fehlte und iiberhaupt erst véllig neue Grund-
biicher erstellt werden mussten.”’

Parzellierungen 16 %
7 Zwangspachten 11 %
@ Kleinpachten 8 %

& freier Verkauf 17 %

B Restgiter 15 %
& Riickgabe 34 %

Diagramm: Ubergabe beschlagnahmten landwirtschaftlichen Bodens bis Ende 1937

* Labaj, Ludevit: Co je povinnostou kazdého Tudika pri prevddzani pozemkovej reformy

[Was ist die Pflicht jedes Volksparteilers bei der Durchfiihrung der Bodenreform].
RuzZomberok 1925, 4-7.

Sommer: Pribéh a vysledky pozemkové reformy 57-65 (vgl. Anm. 17).

Ceskoslovenski pozemkovd reforma v &islicich a diagramech. Sestavil a vydal Statni
pozemkovy tfad [Die tschechoslowakische Bodenreform in Zahlen und Diagrammen.
Zusammengestellt und herausgegeben vom Staatlichen Bodenamt]. Praha 1925, 11-13. —
Cornwall: ,National Reparation“? 261-263 (vgl. Anm. 15). - Umfassend zu den Anfangs-
jahren der Bodenreform VoZenilek, Jan: Pozemkovi reforma v Ceskoslovenské republice
[Die Bodenreform in der Tschechoslowakischen Republik]. Praha 1924, 101-158.

Wieben, Josef: Die Bodenreform in der Tschechoslowakischen Republik. Berlin 1925, 73 .
- Zur Bodenreform in der Slowakei siehe die einschligigen Beitrige in Frolec: Ceskoslo-
venskd pozemkové reforma (vgl. Anm. 17). — Rychlik, Jan: Cesi a Slovici ve 20. stoleti.
Ceskoslovenské vztahy 1914-1945. Bratislava 1997, 89-93.
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Im Endergebnis wechselten bis 1938 landesweit knapp zwei Drittel des gesperrten
landwirtschaftlichen Bodens den Besitzer. Der grofiere Teil wurde in Kleinzuteilun-
gen vergeben, also in Kleinpachten, Zwangspachten und Parzellierungen. Hinzu
kam ein erheblicher Teil beschlagnahmten landwirtschaftlichen Bodens, der mit Ge-
nehmigung des Bodenamtes in kleinen Anteilen zu Marktpreisen verkauft wurde.”

Insgesamt wurden {iber 638 000 Kleinzuteilungen im Umfang von durchschnitt-
lich 1 ha vorgenommen.”” Erklirtermaflen achtete das Bodenamt nach Méglichkeit
darauf, bei den Zuteilungen vorrangig solche Bewerber zu beriicksichtigen, die in
der Landwirtschaft erfahren waren und die bestehende Betriebe durch das zusitz-
liche Land sinnvoll abrunden konnten.*® Folglich wuchs im Zuge der Reform insbe-
sondere der Anteil kleiner und mittlerer Betriebe mit 2 bis 20 ha. Fortan stellten
mittelbiuerliche Betriebe, die auf 5 bis 20 ha eigenem Land wirtschafteten, nach den
Worten eines fithrenden Agrarékonomen den ,produktiven Kern der tschechoslo-
wakischen Landwirtschaft dar.®’ Ungeldst blieb hingegen das Problem der Zwerg-
betriebe mit weniger als 2 ha. Auch 1930 machten diese beinahe 46 Prozent aller Be-
triebe aus.”” Dieser Befund verweist bereits darauf, dass agrarbkonomische Aspekte
im Verlauf der 1920er Jahre in der konkreten Durchfiihrung der Reform allmahlich
die Oberhand iiber die sozialpolitischen Motive gewannen, die am Anfang der
Reform gestanden hatten. Dies gilt insbesondere auch fir die Einrichtung so
genannter Restgiiter, also der Teile ehemaliger Giiter, die als Einheit belassen wur-
den, um eine wirtschaftlich sinnvolle Nutzung des bestehenden Inventars zu ermbg-
lichen, die hochqualifizierten Gutsangestellten abzusichern und diese in der
Landwirtschaft zu halten.

Etwa ein Drittel des urspriinglich fiir die Bodenreform vorgemerkten landwirt-
schaftlichen Bodens wurde schliefllich nach einigen Jahren aus der Sperre entlassen
und an die urspriinglichen Besitzer zuriickgegeben. Noch hoher war der Anteil der
Riickgaben bei den Wildern. Zum Teil geschah dies mit Riicksicht auf bestehende
wirtschaftliche Einheiten, aber auch, um den Erhalt ehemals herrschaftlicher
Schigsser, Parks und anderer Baudenkmiler finanziell zu sichern, Dariiber, inwie-
weit politische Riicksichten und persénliche Einflussnahmen bei der Riickgabe einer
Rolle spielten, kann auf der Grundlage der vorliegenden Quellen hingegen nur
gemutmaflt werden.”

% Die insgesamt 1300000 ha landesweit beschlagnahmten landwirtschaftlichen Bodens ver-

teilten sich 1938 folgendermaflen: Parzellierung: 209975 ha, Zwangspachten: 140000 ha,
Kleinpachten: 102500 ha, Restgiiter: 192194 ha, freier Verkauf: 222491 ha, Riickgabe an
Eigentimer: 442376 ha, Ermittelt nach Otibal: Zipas o pozemkovou reformu 196-200
(vgl. Anm. 3). Fiir die bis 1938 vorgenommenen Parzellierungen liegt keine amtliche An-
gabe vor. Die hier angegebene Zahl stellt eine Restgréfle dar. Leicht abweichende Angaben
. bei Menclovd/Stoces: Land Reforms 31-36 (vgl. Anm. 3).
Ebenda 34,
Ceskoslovenskd pozemkova reforma v &islicich a diagramech 22 f., 27 f. (vgl. Anm. 56).
Brdlik, Vladistav: Die sozialkonomische Struktur der Landwirtschaft in der Tschecho-
slowakei. Berlin 1938, 36-37, 92, Zitat 92.
52 Ebenda 87-90.
" Glassheim: Noble Nationalists 101-102 (vgl. Anm. 49).
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Wie sehr die 6konomische Logik der Reform im Selbstverstindnis ihrer
Protagonisten an Gewicht gewann, ldsst sich an der Bemerkung eines fithrenden
Bodenreformers aus dem Jahr 1938 ablesen, die Reform stelle nicht nur einen politi-
schen, sondern auch einen wirtschaftlichen Gewinn dar, habe sie doch weniger die
Betriebseinheiten als die Eigentumsverhiltnisse geindert, die Binnenkaufkraft
gestarkt und durch die gesteigerte tierische Produktion die Handelsbilanz verbes-
sert.*” Die Absatzkrise der tschechoslowakischen Landwirtschaft zu Beginn der
1930er Jahre, darin waren sich die meisten Beobachter einig, hatte ihre Ursachen in
der Weltwirtschaftskrise und nicht in der Bodenreform.

War schon die Verabschiedung der Bodenreformgesetze Gegenstand heftiger
politischer Auseinandersetzungen gewesen, so waren die Bodenreformer auch bei
deren Durchfiihrung auf die 6ffentliche Wahrnehmung ihrer Aktivitat bedacht. Auf
Anregung keines Geringeren als des Staatsprisidenten Masaryk griindete das
Bodenamt im Juni 1920 eine eigene Zeitschrift, die ,Pozemkova reforma“ (Die
Bodenreform), um die Offentlichkeit an den Fortschritten der Reform teilhaben zu
lassen. Das Ziel des Blattes war also in erster Linie die erforderliche Publizitit der
Tatigkeit des Bodenamtes, welche den Schutz der Interessen an der Reform des
Ackerbodens gewihrleisten und insbesondere eine gleichmifige, gerechte Teilnahme
der Antragsteller verbiirgen sollte. Zugleich sollte die Zeitschrift das Vertrauen der
Offentlichkeit in das Bodenamt aufbauen, ohne das dieses Amt die weitreichende
Aufgabe, die seiner Fiirsorge anvertraut war, nicht mit Erfolg hitte ausfithren kon-
nen.*

Es spricht nicht nur fiir das demokratische Selbstverstindnis der Tschechoslo-
wakei, dass die Offentlichkeit zielstrebig an der Reform beteiligt wurde, an der wei-
teren Publizistik lisst sich auch ablesen, wie die Reform auch ohne nationalititen-
politische Polemik als zentrales nationales Projekt inszeniert wurde. Schon in der
ersten Ausgabe der ,Pozemkovi reforma® vom Juni 1920 betonte Bodenamtsprisi-
dent Viskovsky:

Schon mehrfach ist in der Offentlichkeit darauf hingewiesen worden, dass unsere staatliche
Selbststindigkeit und der feste Ausbau unserer Republik ohne die Umgestaltung unserer’
Bodenverhiltnisse undenkbar ist [...]. Unsere Bodenverhiltnisse auf gesunde demokratische,
soziale und dkonomische Grundlagen zu bauen heifit die Republik zu bauen, sie auf breite,
feste und solide Grundlagen zu stellen und sie vor den Erschiitterungen zu sichern, denen die
Staaten so oft ausgesetzt sind, wenn diese soliden Grundlagen leiden.®®

Hier wird das politische Selbstverstindnis der Bodenreformer deutlich: Sie sahen
sich als Baumeister am Fundament der jungen Republik. Als im November 1920 mit

 Brdlik: Die sozialokonomische Struktur 37 f. (vgl. Anm. 51). — Ceskoslovenskd pozemko-
vd reforma v &islicich a diagramech 40 (vgl. Anm. 56). — Kritisch dagegen Kubi,
Eduard/ Pdtek, Jaroslav (Hgg.): Mytus a realita hospoddfské vyspélosti Ceskoslovenska
mezi svétovymi vilkami [Mythos und Realitit der wirtschaftlichen Reife der Tschecho-
slowakei zwischen den beiden Weltkriegen]. Praha 2000, 59 {.

Viskovsky, Karel: Slovo tvodem [Ein Wort zur Einfithrung]. In: Pozemkovd reforma 1
(1920) H. 1, 1 £, hier 1.

 Ebenda 2.
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Zinkau (Zinkovy) erstmals ein groferer Besitzkomplex feierlich parzelliert wurde,
erklirte der eigens angereiste Viskovsky den Bauern:

Die Republik gibt Euch den Ackerboden, der schon unzihlige Male von dem Blut und dem
Schweif} unserer Vorfahren benetzt wurde, haltet Eure Republik in Ehren und bleibt auf ewig
treue Verteidiger und Vorkimpfer dieses unseres wichtigsten Gures.”’

An Staatsprisident Masaryk und an Ministerprisident Cerny wurde jeweils ein
Danktelegramm geschickt.

Auch in den folgenden Jahren betonte Viskovsky immer wieder den hohen poli-
tischen Stellenwert der Reform, wenn er beispielsweise 1925 in einem ersten Riick-
blick auf das Geleistete den Beitrag zum inneren und dufleren Frieden hervorhob
und dazu aufforderte, ,nicht so sehr den fliichtigen lokalen oder politischen Erfolg,
sondern in erster Linie die groflen nationalen und staatlichen Ziele“ vor Augen zu
haben.®® Diese Einschitzung trat in den folgenden Jahren immer stirker in den
Vordergrund. Als mit dem Regierungswechsel von 1926 die Sozialdemokraten aus
der Regierung ausschieden, kommentierte dies der Sozialdemokrat Bifiovec als
Vorsitzender des Verwaltungsausschusses mit den Worten:

Ich denke, meine Herren, dass die Bodenreform Teil des Einvernehmens der politischen
Parteien war und bleibt. Die voriibergehenden Anderungen der innenpolitischen Lage dndern
nichts an der Tatsache, dass die Bodenreform in gleicher Weise wie die Stabilisierung unserer
Wihrung ein grofles Erbe unseres 28. Oktobers ist, das von uns allen als einer der Grundpfeiler
der Republik gepflegt wurde.*’

Indem er seine Zuhorer derart auf die bisherige Politik verpflichtete, versuchte
Bifiovec, einer méglichen Verwisserung der Bodenreform angesichts der deutschen
Regierungsbeteiligung vorzubeugen, leistete jedoch zugleich der fortschreitenden
Kanonisierung der Reform als einem zentralen Griindungsakt der Republik
Vorschub.”

Von héchster Warte aus wurde das Selbstverstindnis der Bodenreformer durch die
Ansprache Prisident Masaryks zum 9. Jahrestag der Staatsgriindung am 28. Oktober
1927 bestatigt:

Die Bodenreform ist neben dem Umsturz [pfevrat] die bedeutendste Tat der neuen Republik,
sie ist die Vollendung und eigentliche Verwirklichung des Umsturzes [...]. Unsere
Bodenreform ist tatsichlich die grofite soziale Reform der Neuzeit iiberhaupt, durch sie wird
in bedeutendem Mafle die Konsolidierung der Republik betrieben, und dadurch hat unsere
Republik Mitteleuropa insgesamt einen grofien Dienst erwiesen.

% Slavnostni odevzdini pidy domk4fim 7 velkostatku #inkovského [Die Feierlichkeiten zur

Ubergabe des Ackerbodens an die Hiusler des Gutes Zinkau]. In: Pozemkovd reforma 1
(1920) H. 7, 8.

Viskousky, Karel: Na prahu zdvéreéného obdobi pozemkové reformy [An der Schwelle zur
Schlussphase der Bodenreform]. In: Pozemkova reforma 6 (1925) 1-4, Zitat 4.

Zmény v predsednictvu stitniho pozemkového dfadu [Die Wechsel im Vorsitz des staat-
lichen Bodenamtes). In: Pozemkova reforma 7 (1926) 129-132, Zitat 132,

7% Prigend bei Peroutka, Ferdinand: Budovani stétu [Der Aufbau des Staates]. Bd. I/IL
4. Aufl. Praha 2003, 544-559.

Vyznamny projev pana presidenta republiky o pozemkové reformé pfi oslavé 28. Fijna 1927

68

69

71



Puttkamer: Die Tschechoslowakische Bodenreform von 1919 331

Mit diesen Worten Masaryks, die in spiteren Reden und Artikeln immer wieder
zitiert wurden, wurde die Bodenreform als eine zentrale Leistung der jungen
Republik endgiiltig kanonisiert. Eine aufwindige Publikation zum zehnten Jahrestag
der Staatsgriindung sollte die erzielten Fortschritte einer breiten tschechoslowaki-
schen und europiischen Offentlichkeit vermitteln, ohne dabei im Ubrigen die natio-
nalititenpolitischen Aspekte anzudeuten oder gar die heftige Kritik von deutscher
und ungarischer Seite zu erwihnen.”” Noch 1938 bilanzierte der Agrarékonom und
ehemalige Landwirtschaftsminister Vladislav Brdlik, die Bodenreform habe ,auch
zur Wahrung des sozialen Gleichgewichtes® beigetragen und die ,,plétzliche Struk-
turinderung des Staates* erleichtert.”

Man mag derartige fast schon gebetsmithlenhaft vorgetragene Zitate als allzu
durchsichtige Selbststilisierung der Bodenreformer werten, die nicht zuletzt die
Bodenamtsmitarbeiter in ihrem aufreibenden Alltag bestitigen und ermuntern
sollte. Als ein Hinweis darauf, dass die Bodenreform in der breiteren Offentlichkeit
durchaus als Erfolg wahrgenommen wurde, mag aber zumindest die Tatsache gelten,
dass wihrend der Weltwirtschaftskrise weitere Bodenreformen in den intellektuellen
Debatten tiber die Zukunft der Tschechoslowakei, anders als in Ruminien oder Un-
garn, keine wesentliche Rolle mehr spielten. Auch wenn die tatsichlichen Verinde-
rungen in der landwirtschaftlichen Besitzstruktur, insbesondere mit Blick auf die
Zwergwirtschaften, weit hinter den urspriinglichen Erwartungen prospektiver
Nutzniefler der Reform zuriickgeblieben sein mochten und agrarékonomisch moti-
vierte Anderungen in den Vordergrund getreten waren, lieff sich die Bodenreform
nahezu unangefochten als Erfolg inszenieren.

Nationalititenpolitische Aspekte in den bohmischen Lindern

Wenn ein wesentlicher Erfolg der Bodenreform in ihrer Stilisierung zu einem
nationalen Projekt zu suchen ist, dann kann ihre pointiert nationale Rhetorik ge-
rade der Anfangsjahre weder mit Seibt als Missgriff noch mit Balcar als takrisches
Verschleierungsmanéver gesehen werden.” Vielmehr bildete sie auch in ihrer
Aggressivitat zunichst ein konstitutives politisches Element der Reform. Der inte-
grativen Wirkung auf die tschechische und slowakische Bevolkerung, so steht zu
vermuten, entsprach in dieser Logik die Ausgrenzung von Deutschen und Magya-
ren. Bei niherem Hinsehen zeigt sich jedoch, dass diese Logik mitnichten zwingend
war, weder in politischer noch in 6konomischer Hinsicht.

[Eine bedeutende Ansprache des Prisidenten der Republik zur Bodenreform bei der Feier
zum 28. Oktober 1927]. In: Pozemkovi reforma 8 (1927) 137. — Siehe auch Pozemkovd
reforma 14 (1933) H. 7, 26.

7> Pavel, Antonin: Pozemkovi reforma. Piehled &innosti za prvé desetileti trvini &l
Republiky 1918-1928. La réforme agraire. Aperqu général de son application dans la répu-
blique tchécoslovaque 1918-1928. Praha 1928.

7 Brdlik: Die sozialskonomische Struktur 38 (vgl. Anm. 51).

7 Seibt: Deutschland und die Tschechen 280-283 (vgl. Anm. 13). — Balcar: Instrument im
Volkstumskampt? (vgl. Anm, 14).
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Die Forderung nach einer umfassenden Bodenreform war bei Kriegsende Gemein-
gut auch bei nahezu allen deutschen Parteien.”® Insofern lag es nahe, dass die Bedeu-
tung der anlaufenden Reform auch von deutscher Seite bald erkannt wurde. Am deut-
lichsten lisst sich dies an der Leitmeritzer Rede Franz K¥epeks vom 25. Mai 1919
ablesen. Obwohl der Beschluss der Pariser Friedenskonferenz, dass die Sudetenlin-
der gegen den erklarten Willen der deutschen Bevolkerung bei der Tschechoslowakei
verbleiben wiirden, erst im April bekannt geworden war, rief Kfepek als Fihrungs-
figur des neu gegriindeten Bundes der Landwirte die deutsche Bevolkerung der
jungen Republik schon im folgenden Monat dazu auf, aktiv an den Gesetzgebungs-
organen des Staates teilzunehmen. Zugleich kiindigte er an, in direkten Kontakt zu
den tschechoslowakischen Agrariern um Antonin Svehla treten zu wollen.”®

Ein wesentlicher Grund fiir diesen Schritt liegt in der kurz zuvor verabschiedeten
Bodenreform. Denn Kfepek erkannte deutlich, dass hier vitale Interessen der deut-
schen Bauern beriihrt waren. Diese Interessen lieflen sich aber nur wahrnehmen,
wenn die deutschen Parteien in Gesetzgebung und Verwaltung der Republik mitar-
beiteten. Zu Recht gilt K¥epeks Leitmeritzer Rede deshalb als die Geburtsstunde des
deutschen Aktivismus in der Tschechoslowakei. War die Forderung nach einer
Bodenreform schon in den vorangegangenen Monaten ein wichtiges Element gewe-
sen, um den Bund der Landwirte von seinen grofibiuerlichen Vorliufern aus der Zeit
der Monarchie abzugrenzen und ihn als integrative Partei des gesamten deutschen
Landvolkes zu prasentieren, so erfuhren in der Folge auch dessen organisatorische
Strukturen durch die anlaufende Bodenreform weitere Festigung, verstand sich der
Bund der Landwirte doch in erster Linie als Interessenvertretung seiner Klientel
auch in der alltagspraktischen Bewiltigung politischer Vorgaben.”” Eine Reihe von
Hinweisen lisst darauf schliefen, dass der Bund der Landwirte in den folgenden
Jahren neben harscher politischer Kritik darauf bedacht war, den deutschen Bauern
durch konkrete Hinweise eine Teilnahme an der Bodenreform zu erméglichen und
sie mit sachlicher, fachkompetenter und detaillierter Information zu versorgen. Auf
taube Ohren stief der Bund der Landwirte hingegen mit der Forderung, die
Bodenreform nicht einer staatlichen Behorde zu Gibertragen, sondern aus der loka-
len Selbstverwaltung heraus eigenstindige Grundverkehrskommissionen zu bilden,
von denen er sich erhebliche Mitspracherechte erhoffte.”®

Auch die Deutsche Christlichsoziale Volkspartei begann sich nicht zuletzt wegen
der Bodenreform seit dem Frithsommer 1919 auf den neuen Staat einzurichten. Die

7> Drabke, Karl Emil: Die Programme der deutschen politischen Parteien in Deutschoster-

reich und dem Tschechoslowakischen Staate. Béhmisch Leipa 1919.

Linz, Norbert: Der Bund der Landwirte in der Ersten Tschechoslowakischen Republik.
Struktur und Politk einer deutschen Partei in der Aufbauphase. Miinchen, Wien 1982,
130 {. (VCC 39). — Kracik: Die Politik des deutschen Aktivismus 49-51 (vgl. Anm. 22).
Linz: Der Bund der Landwirte 39-46, 62-65, 128-130, 323-325 (vgl. Anm. 76).

Bornmiiller, Falk: $viij k svému. Die Bodenreform in der CSR und die Reaktionen in der
Parteipresse des Bundes der Landwirte. Unverdff. Manuskript. Prag, Jena 2003, 39-49. Ich
danke Falk Bornmuller fiir die Moglichkeit der Einsichtnahme. — Linz: Der Bund der
Landwirte 129, 161-163 (vgl. Anm. 76).
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Wiederaufnahme katholischer politischer Vereinstitigkeit lisst sich als Reaktion auf
die antiklerikale Rhetorik verstehen, mit der die Bodenreform in gleichem Mafle wie
mit nationalen Parolen propagiert wurde. Anders als der Bund der Landwirte sahen
die Christlichsozialen in der Bodenreform jedoch bald weniger eine soziale Chance
als einen Angriff auf den Grundbesitz selbststindiger Landwirte und der katholi-
schen Kirche, so dass sich die anfingliche Zustimmung zu einer mafivollen
Enteignung des Groflgrundbesitzes bald in generelle Kritik an der Durchfithrung
der Reform verkehrte.”

Zu einer konstruktiven Mitgestaltung der Reform, wie sie nur durch die Uber-
nahme von Regierungsverantwortung méglich gewesen wire, waren die aktivisti-
schen Parteien bis 1926 allerdings nicht bereit. Selbst das Angebot Masaryks, hohe
Posten im Ackerbauministerium an deutsche Beamte zu vergeben, scheiterte im
April 1921 am Einspruch der negativistischen Mehrheit im deutschen parlamentari-
schen Verband, dem auch der Bund der Landwirte angehdrte.”® Anstatt die in
Leitmeritz (Litoméfice) skizzierte Spur konsequent weiter zu verfolgen, lieff sich
auch der Bund der Landwirte in eine Politik einbinden, die hinsichtlich der Haltung
zur Bodenreform von einigen wenigen Grofigrundbesitzern vorformuliert wurde
und sich ausschliellich iiber vermeintlich gemeinsame deutsche, nationale Interessen
definierte.

Den Ton gab die deutsche Sektion des Landeskulturrates fiir B6hmen vor. Schon
im Mirz 1919 hatte sie die bevorstehende Bodenreform als ,drohende Gefahr des
Verlustes von deutschem Grund und Heimatboden an nichtdeutsche Ansiedler und
damit eine drohende Gefahr fiir den nationalen Besitzstand an Grund und Boden in
Deutschbohmen® bezeichnet.” Die Denkfigur, dass es einen durchaus auch territo-
rial zu verstehenden ,,nationalen Besitzstand® zu verteidigen gelte, hatte schon vor
dem Weltkrieg die deutschbéhmischen Debatten seit einer so betitelten Studie aus
dem Jahr 1905 geprigt.* Sie wurde bald auch vom Bund der Landwirte {ibernom-
men, erst recht nachdem das Gesetz vom 30.Januar 1920 iiber die Zuteilung be-
schlagnahmten Bodens neben Kleinbauern, Hauslern und Besitzlosen ausdriicklich
auch die Angehérigen der Tschechoslowakischen Legion als berechtigte Empfinger
benannt hatte.¥ Scharfe Kritik an der Bodenreform gehorte fortan zum engsten

™ Dietl, Werner: Die Deutsche Christlichsoziale Volkspartei in der Ersten Tschechoslowa-

kischen Republik (1918-1929). Miinchen 1991, 76, 84, 194, 233, 275. — Hilgenreiner, Karl:
Lebenserinnerungen. In: Huber, Kurt (Hg.): Archiv fiir Kirchengeschichte von B6hmen-
Mihren-Schlesien. Bd. 2. Kénigstein/Ts. 1971, 189-329, hier 276 f., 284.

Kracik: Die Politik des deutschen Aktivismus 91-93 (vgl. Anm. 22). — Linz: Der Bund der
Landwirte 293-296 (vgl. Anm. 76). — Dietl: Die Deutsche Christlichsoziale Volkspartei 227
(vgl. Anm. 79).

Lothring, Hermann: Die Enteignung des Grofigrundbesitzes und die Sozialisierung des
Bodens. Bericht zum Fragebogen des Tschechoslowakischen Ministeriums fiir Landwirt-
schaft. Prag 1919, 9 {.

Rauchberg, Heinrich: Der nationale Besitzstand in Béhmen. 3 Bde. Leipzig 1905. — Judson,
Pieter: ,,Not another square foot!“ German Liberalism and the Rhetoric of National Ow-
nership in Nineteenth-Century Austria. In: Austrian History Yearbook 26 (1995) 83-97.
Linz: Der Bund der Landwirte 161-164 (vgl. Anm. 76).
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Repertoire in der politischen Rhetorik der deutschen Parteien und Verbinde.* Wenn
der christlichsoziale Senator Karl Hilgenreiner noch im April 1926 dem Bodenamt
vorwarf, es wirtschafte ,nach Art einer Riuberbande®, so lisst dies die Bitterkeit
und Schirfe ermessen, mit der die Kritik an der Durchfiihrung einer Reform vorge-
tragen wurde, die in der Sache anfangs durchaus begriifit worden war.*

Die Denkfigur vom deutschen Boden wurde zum Kern der Argumentation, mit
der die betroffenen deutschen Grofigrundbesitzer und mit ihnen die deutschen
Parteien zwischen 1922 und 1925 wiederholt beim Vélkerbund Beschwerde gegen
die Bodenreform einlegten. Mit erheblichem publizistischem Aufwand wurde dabei
versucht, die europiische und insbesondere die deutsche Offentlichkeit gegen die
Bodenreform zu mobilisieren.* In mehreren Publikationen wurde die tschechoslo-
wakische Bodenreform als ,,wohldurchdachter und iiberlegter Plan der nationalen
Entrechtung der Minderheitsvolker® dargestellt.” Denn bei der Zuteilung wiirden
fast ausschliefllich tschechische Bewerber berticksichtigt. Damit aber verletze die
Tschechoslowakei die Verpflichtungen, die sie mit dem Minderheitenvertrag vom
September 1919 eingegangen sei. Diese Selbstdarstellung erwies sich als ausge-
sprochen wirksam, prigte sie doch bis in die Kernbereiche von Wissenschaft und
Politik hinein mafigeblich die Art und Weise, in der die tschechoslowakische Boden-
reform von der deutschen und &sterreichischen Offentlichkeit wahrgenommen
wurde.*

5 Stellungnahme zur Bodenbesitzreform. Eine Acufierung der Deutschen Sektion des
Landeskulturrates fiir Béhmen, beschlossen vom Sektionsausschusse auf Grund eines
Berichtes des Rates Hermann Lothring. Prag o. J. — Sobieraj: Die nationale Politik des
Bundes der Landwirte 61-66 (vgl. Anm. 22).

55 Hilgenreiner: Lebenserinnerungen 299 (vgl. Anm. 79).

8 Beschwerde der deutschen Groflgrundbesitzer der Tschechoslowakischen Republik, die die

Ankiindigung der Konfiskation ihres Eigentumes fiir den 1. Jinner 1923 erhalten haben,

gerichtet an den Volkerbund. Uberreicht durch die deutsche Voélkerbundliga in der

Tschechoslowakischen Republik im September 1922. Prag o. J. [1922]. — Die Bodenreform

der tschechoslowakischen Republik und die Minderheiten. Eine Erwiderung auf die

Denkschrift der tschechoslowakischen Regierung ,La réforme agraire“. Friedland o. J.

[1923]. — Eingabe der tschechoslowakischen Minderheiten an den Rat des Vélkerbundes,

betreffend die Bodenreform. Pilsen o. J. — Pétition, adressée au Conseil de la Société des

Nations par les Minorités Tchécoslovaques au sujet de la Réforme agraire, suivie de la

réponse du gouvernement tchécoslovaque et des observations des minorités tchécoslova-

ques relatives 2 cette réponse. Saumur 1925. - Scheuermann: Minderheitenschutz 152-157

(vgl. Anm. 16). — Cornwall: ,National Reparation“? 271-279 (vgl. Anm. 15). — Glassheim:

Noble Nationalists (vgl. Anm. 49).

Eingabe der tschechoslowakischen Minderheiten 25 (vgl. Anm. 86).

Fléter: Die Bodenreform in der Tschechoslowakischen Republik 237 f. (vgl. Anm. 27). -

Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag. Innenpolitik und Minderheitenprobleme in der

Ersten Tschechoslowakischen Republik. Teil I: Von der Staatsgriindung bis zum ersten

Kabinett Bene§ 1918-1921. Berichte des Generalkonsuls von Gebsattel, des Konsuls Kénig

und des Gesandten Professor Saenger. Miinchen, Wien 1983, 444-453, 475, 483 (VCC 49/T).

— Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag, Bd. I, 165, 200 f., 266, 288-290, 335, 647 f.

(vgl. Anm. 40). - Detektor: Die tschechoslowakische Bodenreform, eine mitteleuropiische

Gefahr. Wien 1925. — Vondruska, Eduard: Die wschechoslowakische Bodenreform. Prag

1924. - Rumer, Willy: Die Agrarreformen der Donau-Staaten, Eine agrarpolitische Unter-
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Sachlich waren die erhobenen Vorwiirfe jedoch nur bedingt gerechtfertigt. Zwar
werden belastbare Aussagen dadurch erschwert, dass das Bodenamt unter Hinweis
auf statistische Probleme alle Angaben vermied, die eine ethnische Zuordnung der
Nutzniefler erlauben und damit Riickschliisse auf nationale Implikationen der
Titigkeit der Bodenreformer ermoglichen wiirde.”” Einige aufschlussreiche
Hinweise ergeben sich jedoch aus der landwirtschaftlichen Besitzstruktur in den
bohmischen Lindern, die trotz des einschligigen Hinweises von Johann Briigel bis-
lang wenig beachtet wurden.”™ Aus den Angaben des Bodenamtes von 1921 geht her-
vor, dass insbesondere im geschlossen deutschen Siedlungsgebiet von Anfang an
deutlich weniger landwirtschaftlicher Boden beschlagnahmt wurde als in den mehr-
heitlich tschechischen Gebieten (siche Tabelle 1). Insbesondere in Mihren und
Schlesien wird dieser Unterschied augenfillig, war hier doch das vorrangig deutsche
Siedlungsgebiet nur knapp halb so stark von der Bodenreform betroffen wie der
Landesdurchschnitt.” Fast noch wichtiger als die relativen Prozentanteile ist der
Befund, dass landesweit etwa zwei Drittel des beschlagnahmten Grofligrundbesitzes
im annihernd geschlossen tschechischen Siedlungsgebiet lagen. Auch in Schlesien
mit seiner wenig kompakten tschechischen Bevolkerung lag ein Grofiteil des
beschlagnahmten Bodens im mehrheitlich tschechischen Gebiet. Wo aber die iiber-
wiltigende Mehrheit der lindlichen Bevélkerung aus Tschechen bestand, konnte
kaum etwas Anstofliges darin liegen, wenn der beschlagnahmte Gutsbesitz im
Wesentlichen an Tschechen verteilt wurde.

Inwieweit wurde die deutsche Bevolkerung in die Bodenreform einbezogen?
Insgesamt standen im geschlossen deutschen Siedlungsgebiet etwas tiber 100 000 ha
landwirtschaftlichen Bodens zur Verfiigung, in den mehrheitlich deutschen
Mischgebieten weitere 75 000 ha. Und es gibt eine Reihe von Hinweisen darauf, dass
Deutsche sehr wohl zu den Nutzniefern der Reform zihlten. Nach einer unvoll-
staindigen Regierungsstatistik aus dem Jahr 1924 — der einzigen halbwegs prizisen
statistischen Aussage entlang sprachlicher Kriterien — waren bis dahin in Gemeinden
mit mehr als 5 Prozent deutscher Bevélkerung knapp 43 000 ha landwirtschaftlichen
Bodens an deutsche Bewerber iibergeben worden, der Grofiteil (31172 ha) davon
1919/20 nach dem Kleinpichtergesetz, der Rest als Zwangspachten, freie Pachten

suchung der Bodenreformen Osterreichs, Ungarns, der Tschechoslowakei, Bulgariens, und
Stidslaviens in den Jahren 1917-1926. Phil. Diss. Heidelberg 1927, — Kaiser, Martin: Die
tschechoslowakische Agrarreform als Rechtsproblem. Leipzig 1931. — Kaschny, Konrad:
Die Agrarreform in der Tschecho-Slowakei. Diss. Breslau 1932.

Pétition, adressée au Conseil de la Société des Nations 164 (vgl. Anm. 86). — Auffallend ins-
besondere bei: Ceskoslovenskd pozemkovd reforma v &fslicich a diagramech (vgl. Anm. 56).
~ Pavel: Pozemkovi reforma (vgl. Anm. 72). — Uber die Frage, ob diese offenkundig poli-
tisch motivierte Zuriickhaltung auf die deutsche oder nicht vielmehr auf die tschechische
nationale Offentlichkeit Riicksicht nahm, liefle sich allerdings nur spekulieren.

Briigel: Tschechen und Deutsche 538 (vgl. Anm. 10).

Dass der hohe Anteil an beschlagnahmtem landwirtschaftlichem Boden in den mehrheitlich
deutschen Mischbezirken B8hmens einer planmifigen Tschechisierung Raum gegeben
habe, lisst sich allenfalls mutmaflen. Diese Gebiete fallen aufgrund ihres relativ geringen
Umfangs jedoch kaum ins Gewicht.
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Tabelle 1:

Beschlagnahme landwirtschaftlichen Bodens in Béhmen, Mihren und Schlesien bis zum
31. Dezember 1921 *

Landwirtschaft-  davon beschlag- in %
licher Boden in ha nahmtin ha

Béhmen
62 Bezirke mit mehr als 90 % deutscher Bevolkerung 623383,75 83828,15 13,4
29 sprachlich gemischte Bezirke mit deutscher Mehrheit 33379895 59256,92 17,8
15 sprachlich gemischte Bezirke mit tschechischer 241893,69 24961,32 10,3
Mehrheit
121 Bezirke mit mehr als 90 % tschechischer 1 888 889,23 360 805,64 19,1
Bevolkerung
227 Bezirke insgesamt 3 087 965,62 528 852,03 17,1
Méhren
9 Bezirke mit mehr als 90 % deutscher Bevolkerung 137 956,37 9 098,82 6,6
9 sprachlich gemischte Bezirke mit deutscher Mehrheit 144 289,42 14 315,14 9,9
12 sprachlich gemischte Bezirke mit tschechischer 204 379,28 20 160,49 9,9
Mehrheit
51 Bezirke mit mehr als 90 % tschechischer 872 118,00 120 239,14 13,8
Bevélkerung
81 Bezirke insgesamt 1358 743,07 163 813,59 12.1
Schlesien
12 Bezirke mit mehr als 90 % deutscher Bevdlkerung 101 191,10 9175,18 9,1
1 sprachlich gemischter Bezirk mit deutscher Mehrheit 11 913,63 806,64 6,8
7 sprachlich gemischte Bezirke mit tschechischer 98 575,64 27 495,24 27,9
Mehrheit
3 Bezirke mit mehr als 90 % tschechischer Bevolkerung 27 834,77 3347,13 12,0
23 Bezirke insgesamt 239 515,14 40824,19 17,0
Bohmische Linder insgesamt 4 686 223,76 733489,81 15,7

oder im freien Verkauf.” Das wire etwa ein Fiinftel des beschlagnahmten Bodens im
gesamten deutschen Siedlungsgebiet, einschliefilich der Mischgebiete.

Was in dieser Statistik von 1924 fast vollig fehlt, ist die regulire Zuteilung. Dies
lag jedoch weniger daran, dass, wie die deutschen Beschwerdefiihrer vorbrachten,
deutsche Bewerber systematisch nicht beriicksichtigt worden wiren, sondern viel-
mehr daran, dass die Reform nach 1920 in den deutschen Gebieten offenkundig

% Worliczek: Grundlagen, Grundgedanken und Kritik 238-252 (vgl. Anm, 23). Es fehlen die

Angaben fiir Zlin. — Die Angaben zur Sprachenverteilung gemifl der Volkszihlung von
1921 nach Bohmann: Das Sudetendeutschtum in Zahlen 19-23 (vgl. Anm. 8).

Pétition, adressée au Conseil de la Société des Nations, Annex B, 170-174 (vgl. Anm. 86). —
Dieselbe Zahl bei Briigel: Tschechen und Deutsche 538 f. (vgl. Anm. 10). — Sommer: Pribéh
a vysledky pozemkové reformy 66 f. (vgl. Anm. 17). — Cornwall: ,National Reparation“?
2771. (vgl. Anm.15). — Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag, Bd. I1, 733 (vgl. Anm. 40).
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zunichst nur zogerlich vorangetrieben wurde. Denn der in der Besitzstruktur
wurzelnde Unterschied wurde noch dadurch verstirkt, dass das Bodenamt seine
Tdtigkeit anfangs fast ausschliefilich auf die mehrheitlich tschechischen Landesteile
konzentrierte. Das war auch sinnvoll. Denn hier, wo das Problem fiir die tschechi-
sche Landbevélkerung am dringendsten war, musste die Regierung den Hebel anset-
zen und ihre Handlungsfihigkeit beweisen. In seinem Jahresbericht fiir 1925 nannte
das Bodenamt 15 Gerichtsbezirke, in denen die Bodenreform bereits ganz oder zu
mehr als 80 Prozent abgeschlossen sei.” Keiner dieser Bezirke besafl eine nennens-
werte deutsche Bevolkerung. Selbst die deutschen Beschwerdefiihrer gaben 1924 zu,
dass die bislang umverteilte Fliche zu mehr als 90 Prozent in geschlossen tschechi-
schen Gebieten lag.”

Die raschen Fortschritte in der Bodenreform um die Mitte der 1920er Jahre lassen
vermuten, dass diese zum Zeitpunkt des deutschen Regierungseintritts im Oktober
1926 auch in den deutschen Gebieten angelaufen war. Davon profitierten nahezu
zwangslaufig auch deutsche Bewerber, zumal in geschlossen deutschen Gemeinden
gar nicht durchweg mit tschechischen Bewerbern gerechnet werden konnte.” Laut
einer internen Statistik des Bodenamtes waren bis 1927 im Rahmen der Kleinzutei-
lung bereits etwa 12 000 ha landwirtschaftlichen Bodens an deutsche Bewerber ver-
geben, weitere 14 000 ha frei an deutsche Interessenten verkauft und 1000 ha mit
Zustimmung des Bodenamtes verpachtet worden. Die in das Eigentum deutscher
Pichter tibergegangenen langjihrigen Pachten wurden nunmehr-mit 40 000 ha be-
ziffert, so dass sich die Gesamtsumme des bis 1927 an Deutsche iibergegangenen
Bodenreformlandes landesweit auf 67 000 ha belief.”

Es fillt auf, dass sich der deutsche Protest gegen die Bodenreform wihrend des
Jahres 1925, dem Héhepunkt der Parzellierung in den deutschen Gebieten, fast
ausschliefilich auf die drohende Verstaatlichung der international renommierten
Bider in Marienbad (Maridnské Lizné) konzentrierte.” Hier lag auch einer der
Konfliktpunkte in den Verhandlungen vom Sommer 1926 iber eine deut-
sche Regierungsbeteiligung. Auch tber die Vergabe von Restgiitern an deutsche
Bewerber, die Bildung von Kolonistenheimstitten und die schon lange geforderte

Gl Angaben zu den Orten Vodiany, Netolice, Pisek, Hluboka, Trebodi, Slany, Chlumec nad

Cidlinou, Nechanice, Ktivoklat, Strakonice, Velké Mezifici, Prost&jov, Napajedla, Uhersky
Brod, Zdanice vgl. Viskowsky: Na prahu 1 (vgl. Anm. 68).

Eingabe der tschechoslowakischen Minderheiten 92 f. (vgl. Anm. 86). — Pétition, adressée
au Conseil de la Société des Nations 1 (vgl. Anm. 86). — Deutsche Gesandtschaftsberichte
aus Prag, Bd. 1, 207, 734 (vgl. Anm. 40). — Der Sozialdemokrat M. Laube begriindete noch
im April 1925 seinen Riicktritt vom Vorsitz des Verwaltungsausschusses des Bodenamrtes
u. a. mit dem Argument, die Bodenreform sei bislang auf die tschechischen Gebiete
beschrinkt worden: Pétition, adressée au Conseil de la Société des Nations 257f. (vgl.
Anm. 86). - Cornwall: ,National Reparation®? 270 f. (vgl. Anm. 15).

Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag, Bd. I, 325 (vgl. Anm. 40).

Slezdk: Pozemkova reforma 8 (vgl. Anm. 17).

Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag, Bd. 11, 366-369, 509-512 (vgl. Anm. 40). -
Scheuermann: Minderheitenschutz 157-162 (vgl. Anm. 16). — Laenen, Harald: Tschechische
Bodenpolitik. Berlin 1930, 111 f.
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Aufnahme eines deutschen Abgeordneten in die Leitung des Bodenamtes wurde
hinter den Kulissen verhandelt.”

Dazu, welche praktischen Ergebnisse die deutschen Regierungsmitglieder noch
1926 erreichen konnten, gibt es nur bruchstiickhafte Angaben. Silke Sobieraj ver-
weist in ihrer Studie zum Bund der Landwirte auf Forderungen des Ortsverbandes
in Eger (Cheb), die in die Regierung aufgertickte Partei moge sich nunmehr aktiv fiir
deutsche Belange in der Bodenreform einsetzen.'™ In der Tat scheint es den beiden
deutschen Regierungsparteien gelungen zu sein, in stiller Kleinarbeit die Zuteilung
gesperrter Wilder an deutsche Gemeinden zu erreichen und, so Justizminister Mayr-
Harting, einzelne Hirtefille zu mildern.'” Dem entsprach die Ende 1934 im Ab-
geordnetenhaus geduflerte Klage des tschechoslowakischen Agrariers Chloupek,
Boden aus der Bodenreform sei in jlingerer Zeit ,wieder in deutsche Hinde®
gelangt.'” Allerdings sah sich der Bund der Landwirte auch der Kritik seiner
Basisorganisationen ausgesetzt, in diesem Punkt keine wesentlichen Erfolge vor-
weisen zu kénnen.'” Auch die erhoffte Aufnahme deutscher Vertreter in den
Verwaltungsrat des Bodenamtes konnte nicht erreicht werden.'®

Die verfugbaren Zahlen zum Fortschritt der Bodenreform bis zum Jahr 1938 legen
dennoch den Befund nahe, dass deutsche Bewerber in nennenswertem Umfang auch
im Rahmen der Kleinzuteilung zum Zuge gekommen waren. Die vom Bodenamt
1931 erhobene Zahl von landesweit 50303 ha an deutsche Bewerber zugeteilten
landwirtschaftlichen Bodens (davon 45 559 ha in Gebieten mit mehr als 5 Prozent
deutscher Bevolkerung) bleibt allerdings, da sie offenkundig alle Formen der
Zuteilung summarisch umfasst, hinter den 1927 erhobenen Zahlen zuriick.
Immerhin waren inzwischen auch 49 Restgiiter im Umfang von insgesamt 5545 ha
an deutsche Empfinger vergeben worden.'® Eine offiziése Publikation aus dem Jahr

% Deutsche Gesandrschaftsberichte aus Prag, Bd. 11, 547, 584 (vgl. Anm. 40). — Kracik: Die

Politik des deutschen Aktivismus 108, 128, 163-167 (vgl. Anm. 22). — Eingabe der tsche-
choslowakischen Minderheiten 24 f. (vgl. Anm. 86).

Sobieraj: Die nationale Politik des Bundes der Landwirte 183 f. (vgl. Anm. 22).

Kracik: Die Politik des deutschen Aktivismus 168 (vgl. Anm. 22). — Dietl: Die Deutsche
Christlichsoziale Volkspartei 310 f. (vgl. Anm. 79). — Hoensch: Geschichte der Tschecho-
slowakei 55 (vgl. Anm. 2) — Laenen: Tschechische Bodenpolitik 116, 121 (vgl. Anm. 98).
Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag. Innenpolitik und Minderheitenprobleme in der
Ersten Tschechoslowakischen Republik. Teil IV: Vom Vorabend der Machtergreifung in
Deutschland bis zum Riicktritt von Prisident Masaryk 1933-1935. Berichte des Gesandten
Koch, der Konsuln von Bethusy-Huc, von Druffel, von Pfeil und des Gesandtschaftsrates
von Stein. Minchen 1991, 178 (VCC 49/1V).

Kracik: Die Politik des deutschen Aktivismus 209 (vgl. Anm. 22). — Siehe auch die kritische
Bilanz bei Zajicek, Erwin: Erfolge und Misserfolge des sudetendeutschen Aktivismus. In:
Beitrige zum deutsch-tschechischen Verhiltnis im 19. und 20. Jahrhundert. Miinchen
1967, 127-142, hier 138,

Kracik: Die Politik des deutschen Aktivismus 198 f. (vgl. Anm. 22). — Laeuen: Tschechische
Bodenpolitik 115 (vgl. Anm. 98).

Balcar: Instrument im Volkstumskampf? 427 {. (vgl. Anm. 14). — Sommer: Pribéh a vysled-
ky pozemkové reformy 70-74 (vgl. Anm. 17). — Cornwall: ,National Reparation“? 263 f.
(vgl. Anm. 15).
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1933 nannte sogar eine Zahl von 69 Deutschen, denen Restgiiter zugeteilt worden
seien. Zudem hitten 344 mehrheitlich deutsche Gemeinden von der Aufteilung bis-
lang privater Forsten profitiert. Selbst an der Einrichtung von Kolonistenheim-
stitten scheinen deutsche Bewerber beteiligt worden zu sein, wenn auch nur in sehr
geringem Mafl.'”

Diese internen Angaben des Bodenamtes decken sich annihernd mit den Zahlen,
die nach 1938 im Reichsgau Sudetenland erhoben wurden. Rychlik nennt eine Zahl
von 43 144 ha, die im Zuge der Bodenreform auf dem Gebiet des spiteren Reichs-
gaus als Kleinzuteilungen zu etwa gleichen Teilen an deutsche und tschechische
Bewerber vergeben worden seien.'™ Sofern diese Zahl verlisslich ist, kann sie kaum
die frithen Zuteilungen an langjihrige Kleinpichter enthalten. Demzufolge hitten
deutsche Bewerber im Rahmen des reguliren Zuteilungsverfahrens nach 1924 etwa
20 000 ha landwirtschaftlichen Bodens erhalten. Damit liefe sich auch die Zahl von
insgesamt etwa 61 000 ha beschlagnahmten Bodens in Einklang bringen, die nach
den Angaben von Bohmann an deutsche Kleinbewerber vergeben wurden.'”

Dem steht die Landvergabe an tschechische Bewerber auch im deutschen Sied-
lungsgebiet gegeniiber. Hinsichtlich der planmifigen tschechischen Kolonisation im
deutschen Siedlungsgebiet hat Ferdinand Seibt darauf verwiesen, dass diese nach der
ihm vorliegenden Zahl von 7200 ha etwa dem Umfang von gerade fiinf Dérfern ent-
sprochen habe.""® Daniel Miller beziffert den Umfang der Kolonisation in den béh-
mischen Landern auf knapp 10 000 ha, Rychlik nennt fiir die Kolonistenheimstitten
auf dem Gebiet des spiteren Reichsgaus Sudetenland sogar die Zahl von 11 144 ha.'"!
Fiir den Umfang der Restgiiter, die im spiteren Reichsgau fast durchweg an tsche-
chische Bewerber vergeben worden seien, geht Rychlik von 49 824 ha aus.'” Gerade
im geschlossen deutschen Siedlungsgebiet, wo auch nur deutsche Bewerber vom
reguliren Zuteilungsverfahren profiterten, griff das Bodenamt offenbar bevorzugt

Pavel, Antonin: Zwei Erwigungen {iber die tschechoslovakische Bodenreform, Prag 1933,
17. Revidierter Sonderabdruck aus der ,Prager Presse® vom 1. und 3. Mirz 1933 und
16. Oktober 1932. — Von den 1938 im Reichsgau Sudetenland gelegenen Restgiitern befan-
den sich 41 in der Hand vermutlich deutscher Besitzer: Rychlfk: Pozemkové reforma z let
1919-1935, 197 (vgl. Anm. 17).

Miller: Colonizing the Hungarian and German Border Areas 309 (vgl. Anm. 9). - Rychlik:
Pozemkova reforma z let 1919-1935, 197 (vgl. Anm. 17).

Ebenda 197. Leider ohne Angabe der Quellen.

Bohmann: Das Sudetendeutschtum in Zahlen 63 (vgl. Anm. 8).

Seibt: Die erste CSR 209 (vgl. Anm. 12). Seibt argumentiert gestiitzt auf Helbig-Neupaur:
Der deutsche Grofigrundbesitz 600 (vgl. Anm. 8).

Miller: Colonizing the Hungarian and German Border Areas 305 (vgl. Anm. 9). — Rychlik:
Pozemkovd reforma z let 1919-1935, 197 (vgl. Anm. 17).

* Ebenda. — Gegeniiber den von Rychlik angefiihrten 843 (davon 836 tschechischen) Kolo-
nistenstellen und 466 Restgiitern (davon 425 in tschechischem Besitz) verzeichnet
Zimmermann nur 176 Kolonistenstellen und 462 Restgiiter: Zimmermann, Volker: Die
Sudetendeutschen im NS-Staat. Politik und Stimmung der Bevolkerung im Reichsgau
Sudetenland (1938-1945). Essen 1999, 310 (Verdffentlichungen des Instituts fiir Kultur
und Geschichte der Deutschen im ostlichen Europa 16; zugleich: Verdffentlichung der
Deutsch-Tschechischen und Deutsch-Slowakischen Historikerkommission 9).

107
108
108

110

111



340 Bohemia Band 46 (2005)

auf die grofiziigige Bildung von Restgiitern zuriick.'” Uberproportional waren die
deutschen Gebiete von der Verstaatlichung der Wilder in den Grenzgebieten betrof-
fen, die seit 1923 anlief. Diese Mafinahme wurde amtlicherseits vor allem mit milita-
rischen Argumenten begriindet. Dariiber, ob die von deutscher Seite wiederholt
geduflerte Sorge gerechtfertigt war, dass das bisherige gutsherrliche, deutsche
Forstpersonal nunmehr durch tschechische Staatsforster ersetzt werden wiirde, lisst
sich nach dem gegenwirtigen Kenntnisstand nur mutmaflen.

Die hier zusammengetragenen Angaben stammen aus unterschiedlich verldss-
lichen Quellen, die zudem den Umfang des deutschen Siedlungsgebietes verschieden
ansetzen und auch hinsichtlich der unterschiedlichen Vergabeverfahren keine prizi-
sen Angaben machen. Insofern ldsst sich daraus nur eine sehr grobe Schitzung iiber
die Ergebnisse der Bodenreform in den deutschen Siedlungsgebieten ableiten.
Demzufolge wiren im deutschen Siedlungsgebiet bis 1924 etwa 43 000 ha landwirt-
schaftlichen Bodens an deutsche Bewerber vergeben worden, im Rahmen der regu-
laren Kleinzuteilung in der Folge weitere 20000 ha und als Restgiiter etwas iiber
5000. Dem stehen insgesamt 80000 ha landwirtschaftlichen Bodens gegeniiber, die
als Restgiiter, im reguliren Kleinzuteilungsverfahren oder als Heimstétten an tsche-
chische Bewerber und Kolonisten vergeben worden waren."* Angesichts der regio-
nalen Verteilung des beschlagnahmten landwirtschaftlichen Bodens muss ein erheb-
licher Teil dieser Fliche in den sprachlich gemischten Gebieten zu suchen sein. Auch
die rund 65 000 ha, die bis 1943 im Reichsgau Sudetenland aus tschechischem
Bodenreformbesitz erneut enteignet wurden, lagen zum Teil in mehrheitlich tsche-
chisch bewohnten Dérfern.'

Diese grobe Schitzung verleiht den deutschen Klagen tiber die Praxis der Boden-
reform auf den ersten Blick durchaus Substanz. Der Vorwurf einer systematischen
Tschechisierung lisst sich aus diesen Angaben allerdings nicht belegen, da sich eine
offensichtliche Begiinstigung tschechischer Bewerber im Wesentlichen nur fiir die
Vergabe von Restgiitern und die Einrichtung von Heimstitten belegen lasst, wobei
Letztere zahlenmifig kaum ins Gewicht fillt. In den iibrigen Zuteilungsverfahren
hingegen wurden deutsche Kleinbewerber zwar tendenziell, keineswegs aber krass
benachteiligt. Als Massenphinomen lisst sich die Zuteilung von Bodenreformland
an tschechische Bewerber im deutschen Siedlungsgebiet nicht belegen. Allerdings
gehort es zu den Eigenheiten der Ersten Tschechoslowakischen Republik, dass selbst
Einzelfille sofort in ein nationales Raster eingeordnet und politisch hochgespielt
wurden, rithrte doch die Bodenreform an tief sitzende Tschechisierungsingste der
Deutschen in den béhmischen Landern.

Es mag der geduldigen Kleinarbeit der deutschen Regierungsparteien geschuldet
sein, dass die Bodenreform auf politischer Ebene ab 1926 immer weiter in den

113

2% Sommer: Pribéh a vysledky pozemkové reformy 76-100 (vgl. Anm. 17).

In diese Rechnung nicht aufgenommen sind 15297 ha landwirtschaftlichen Bodens, die
nach der amtlichen Statistik bis 1924 in Gemeinden mit mehr als 5 % deutscher Bevélke-
rung an langjihrige tschechische Kleinpichter vergeben worden waren. Vgl. Pétition,
adressée au Conseil de la Société des Nations 170 (vgl. Anm. 86).

3 Zimmermann: Die Sudetendeutschen im NS-Staat 313 f. (vgl. Anm. 112),
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Hintergrund trat, zumal sich ihre Durchfilhrung ohnehin lingst dem Abschluss
zuneigte. In den Verhandlungen tschechoslowakischer und deutscher Regierungs-
parteien iiber Anderungen in der Nationalititenpolitik, die in das Februarabkom-
men von 1937 miindeten, spielte die Bodenreform keine nennenswerte Rolle mehr.''®
Selbst die Propaganda der Sudetendeutschen Partei erstarrte zur Leerformel von
der ,Wiedergutmachung des uns seit 1918 zugefiigten Unrechts“."” Anhaltende
Forderungen von Seiten tschechischer National- und Grenzlandvereinigungen, nun
endlich die Kolonialisierungsverheifilungen der Bodenreform zu erfiillen, kénnen
ihrerseits als Beleg dafur gedeutet werden, wie sehr sich diese Stimmen im politi-
schen Spektrum der Republik marginalisiert sahen und sich in eine ,eher ritualisier-
te Rhetorik™ zuriickzogen."® Auf beiden Seiten war der Bezug auf die Bodenreform
und ihre uneingeldsten nationalen Verheiffungen bzw. Benachteiligungen in einen
Fundus politischer Rhetorik eingegangen, der allgemein verstanden wurde, sich von
der konkreten politischen Praxis jedoch weitgehend abgelost hatte.

Zusammenfassung

Die sich in der jiingeren Literatur abzeichnende Einsicht, dass die deutschen Kla-
gen lber eine systematische Benachteiligung in der Bodenreform weitgehend der
Grundlage entbehrten, lasst sich aus den hier angefithrten Quellen noch stirker
konturjeren. Die vorrangige Konzentration der Bodenreformer auf die mehrheit-
lich tschechischen Siedlungsgebiete stiitzt zudem Jaromir Balcars aus dem Gesetz-
gebungsprozess erhobenen Befund, dass die Bodenreform letztlich sehr viel stir-
ker von soziodkonomischen und politischen Uberlegungen geleitet wurde als von
dem Motiv einer Ausgrenzung der Deutschen. Ohne weitergehende archivalische
Forschungen zur Praxis des Bodenamtes in unterschiedlichen Regionen ldsst sich
tiber die nationalititenpolitischen Aspekte in der Umsetzung der Bodenreform je-
doch noch kein abschlieflendes Urteil bilden.'?

"% Kucera, Jaroslav: Minderheit im Nationalstaat. Die Sprachenfrage in den tschechisch-
deutschen Beziehungen 1918-1938. Miinchen 1999, 139-186, 277-297. - Zum Aktivisten-
abkommen vgl. Frauendienst, Werner (Hg.): Weltgeschichte der Gegenwart in Dokumen-
ten. Bd. 5: 1937/38. Internationale Politik. Essen 1942, 264-267.

"7 Zur Rede Henleins vom 28.2.1937 vgl. ebenda 275. — Siche auch die Karlsbader For-

derungen vom 24.4.1938 in: Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945. Serie

D. Bd. 2. Baden-Baden 1950, 192. — Zu den 14 Punkten vom 8.6.1938 Celovsky, Boris: Das

Minchner Abkommen 1938. Stuttgart 1958, 253. — Das Nationalititenstatut — eine Losung

des Nationalititenproblems? Bd. 2. Karlsbad 1938, 44 f. — Auch in den Reden Henleins

spielte die Bodenreform keine Rolle mehr, trat doch die Kritik an der tschechischen Politik
ohnehin hinter das Werben um die Volksgemeinschaft zuriick. Vgl. Konrad Henlein
spricht. Reden zur politischen Volksbewegung der Sudetendeutschen. Karlsbad, Leipzig

1937. — Siehe dagegen Efiler, F. W.: Zwanzig Jahre sudetendeutscher Verlustbilanz 1918-

1938. Wien, Leipzig 1938, 19. — Cornwall: ,National Reparation“? 264 f. (vgl. Anm. 15).

Haslinger: Tmagined territories 300-322, Zitat 308 (vgl. Anm. 38). - Kracik: Die Politik des

deutschen Aktivismus 193 (vgl. Anm. 22). — Siehe auch die entsprechende Forderung des

tschechischen Agrariers Chloupek: Deutsche Gesandtschaftsberichte aus Prag, Bd. 1V,

177-179 (vgl. Anm. 102).

17" Als Detailstudien, allerdings ohne nationalititenpolitische Beziige, siche die Beitrige von
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Nicht zuletzt aus diesen pragmatischen Ziigen der Reform erwuchs ein hohes
Potential zur Teilhabe der Deutschen an diesem zentralen nationalen Projekt des
neuen Staates. Eine solche Teilhabe setzte allerdings eine Abkehr von aggressiver
nationaler Rhetorik voraus. Dies wurde von tschechischer Seite erst relativ spit, aber
doch frither als von den deutschen Politikern verstanden. Statt dem urspriinglichen
Impuls zu folgen, 16ste sich der Bund der Landwirte erst zu einem Zeitpunkt aus der
politischen und rhetorischen Vereinnahmung durch die negativistischen Parteien, als
die Bodenreform in ihren Kernelementen bereits weitgehend zum Abschluss
gebracht worden war. Damit waren die durchaus vorhandenen Moglichkeiten ver-
tan, die deutsche Bevolkerung durch konstruktive Mitarbeit an einem zentralen
Projekt der Republik teilhaben zu lassen. Insofern spricht vieles fiir das Fazit Viclav
Kurals, die Bodenreform habe ,keine Bedrohung der sudetendeutschen nationalen
Existenz® bedeutet, jedoch auch ,bei den sudetendeutschen Bauern keinen
Anschluss an das tschechoslowakische Staatswesen® stimuliert.'®

Anhand der Bodenreform wird somit deutlich, wie sich nationalpolitische
Deutungsmuster in einer kritischen Phase der frithen Republik auf kontraproduk-
tive Weise verselbststindigten. Dieser Befund steht symptomatisch fur die gesamte
Erste Tschechoslowakische Republik. Angesichts ihrer zentralen Bedeutung fiir die
institutionellen und diskursiven Strukturen des neu gegriindeten Staates spricht
vieles dafiir, dass die Bodenreform an diesem Prozess erheblichen Anteil hatte.

Gustav Novotny, Milo§ Trapl, Bohumir Smutny, Antonin Giba, Jaroslava Honcovi und
Blanka Rasticovd in Frolec: geskoslovenské pozemkova reforma 93-123 (vgl. Anm. 17).
120 Kural: Konflikt anstatt Gemeinschaft? 127 (vgl. Anm. 11).



Caroline Sternberg

PRAG UM 1800:
DER ENTWURF JOSEF BERGLERS FUR DEN
HAUPTVORHANG DES PRAGER STANDETHEATERS
ALS ZEUGNIS SEINER ZEIT*®

Der wichtigste Dienst, den die schonen Kiinste den Menschen leisten konnen, besteht ohne
Zweifel darin, dass sie wolgeordnete, herrschende Meinungen, die den sittlichen Charakter des
Menschen und seinen moralischen Wert bestimmen, einpflanzen kénnen.'

Diese Definition der Funktion bildender Kunst stammt von Johann Georg Sulzer
(1720-1779), der als Philosoph der Aufklirung das Wesen der schonen Kiinste
besonders unter einem wirkungsisthetischen Blickwinkel betrachtete. Sulzers
kunsttheoretischer Standpunkt steht in Verbindung mit dem sich im 18. Jahrhundert
wandelnden Staatsbegriff.” Im monarchischen Wohlfahrtsstaat sah man das héchste
Gut in der ,,Gliickseligkeit® der Untertanen, welche nach dem Ideal des aufgeklir-
ten Absolutismus die ,regierende[n] Personen® zu gewihrleisten hatten.” Der erzie-
herische Auftrag des Staates, dem entsprechend das dem Menschen von der Natur
Gegebene durch Bildung geformt werden sollte, war damit klar definiert.* Bei der

* Der vorliegende Beitrag geht zuriick auf meine Magisterarbeit, die im Februar 2004 am
Institut fiir Kunstgeschichte der Ludwig-Maximilians-Universitit in Miinchen abgeschlos-
sen wurde. Bei der Anniherung an das Thema halfen Frank Bittner (Miinchen), Michaela
Marek (Leipzig), Roman Prahl (Prag) und Werner Telesko (Wien) mit Anregungen und
Kritik. Thnen allen méchte ich herzlich danken.

' Sulzer, Johann Georg: Allgemeine Theorie der Schénen Kiinste. 4 Bde. Leipzig 1792-1794,
Bd. 2, 59.

Bijttner, Frank: Bildungsideen und bildende Kunst in Deutschland um 1800. In: Koselleck,
Reinhart (Hg.): Bildungsbiirgertum im 19. Jahrhundert. Teil II. Bildungsgtiter und Bil-
dungswissen. Stuttgart 1990, 259-285, hier 263-269 (Schriftenreihe des Arbeitskreises fiir
moderne Sozialgeschichte 41).

Wolff, Christian: Verniinfrige Gedanken von dem gesellschaftlichen Leben der Menschen
und insonderheit dem gemeinen Wesen: ,Deutsche Politik®. Hg. von Hasso Hoffmann,
Miinchen 2004 (Erstausgabe 1721), 186 (Bibliothek des deutschen Staatsdenkens 13). — Im
18. Jahrhundert erkannten Staatsrechtler die Notwendigkeit der Reformierung des feudal-
absolutistischen Systems, das den durch die sich anbahnende Industrialisierung verinderten
gesellschaftlichen Bedingungen angepasst werden sollte. Fiir die praktische Umsetzung war
im Staat des aufgeklirten Absolutismus der Herrscher verantwortlich. Allerdings standen
die Ziele der Aufklirung im Gegensatz zur absolutistischen Herrschaftsstruktur, was letzt-
lich zum Scheitern des Modells fithrte. Vgl. Reinalter, Helmut/ Klueting, Harm (Hgg.): Der
aufgeklirte Absolutismus im europiischen Vergleich. Wien 2002, 24-32.

Zum Bildungsbegriff und seiner Rolle im Staatsgefiige des aufgeklirten Absolutismus vgl.
Koselleck, Reinhart: Einleitung - Zur anthropologischen und semantischen Struktur
der Bildung. In: Ders. (Hg.): Bildungsbiirgertum im 19. Jahrhundert. Teil II, 11-46 (vgl.
Anm. 2).

[
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Vermittlung des aufklirerischen Ideenguts kam der bildenden Kunst neben der
Literatur grofle Bedeutung zu.’

In meinem Beitrag mochte ich am Beispiel des Entwurfs Josef Berglers fiir den
Hauptvorhang des Prager Stindetheaters aus dem Jahre 1804 (Abb.1) diese In-
dienstnahme von Kunst fiir die Ziele der Aufklirung am béhmischen Beispiel nach-
vollziehen.® Die Berglersche Komposition eignet sich dafiir auferdordentlich gut.
Dies ist vor allem auf die Tatsache zuriickzufiihren, dass sie als Vorlage fiir den neuen
Biihnenvorhang des Prager Stindetheaters diente und daher nach spezifischen ge-
stalterischen Anforderungen konzipiert war. Gemalte Theatervorhinge zeichnen sich
durch ihre Offentlichkeitswirksamkeit aus, da sie vor Beginn der Theaterauffiihrung
den Bithnenraum verdecken und somit vom gesamten Publikum wahrgenommen
werden. Diese Wirkung wurde bereits in den fiirstlichen Theatern des 17. Jahr-
hunderts fiir reprisentative Zwecke genutzt. Mit der Entwicklung des National-
theaters gewann das Medium des Theatervorhangs groflere Bedeutung, da es — wie
auch das Theater - ein breiteres Publikum erreichte und auf diese Weise im Sinne der
Aufklirung geradezu pridestiniert war, ,bildende Inhalte zu vermitteln.” Diese wir-
kungsorientierte Funktion des bemalten Theatervorhangs als Charakteristikum die-
ses Mediums hat bisher in der kunsthistorischen Forschung nur wenig Beachtung
gefunden.®

Es erweist sich daher als lohnend, Josef Berglers Entwurf fiir den Hauptvorhang
des Prager Stindetheaters exemplarisch auf seine Verankerung in der traditionellen
europiischen (Vorhang-)Malerei hin zu untersuchen. Die Ergebnisse dieser Analyse
bilden die Voraussetzung fiir den Hauptteil der Studie, in dem die spezifisch bohmi-
sche Prigung der Berglerschen Komposition nachgewiesen wird. Fiir den Betrachter
prisentierte der Theatervorhang ein politisches Statement des béhmischen Adels,
fir den im Entstehungszeitraum die Stirkung der bohmischen Position im habs-
burgischen Herrschaftsbereich ein wichtiges Anliegen war. Die kunsthistorische
Betrachtung eroffnet so einen vielschichtigen Blick auf das Selbstverstandnis des
béhmischen Adels in der Zeit um 1800,

5

. Biittner: Bildungsideen und bildende Kunst (vgl. Anm. 2).

JosephBergler, Entwurf fiir den Hauptvorhang des Prager Stindetheaters, 1804, Ol/Lw., 93 %
133 em, Nationalgalerie Prag.

Das Thema der bemalten Theatervorhinge ist bis heute allenfalls in Anfingen wissen-
schaftlich bearbeitet. Erstmals beschiftigte sich Karl Bachler 1972 mit gemalten Theater-
vorhingen in Deutschland und Osterreich. Diese erste mit guten Reproduktionen versehe-
ne zusammenfassende Darstellung setzt den Schwerpunkt mehr auf den theaterhistorischen
Aspekt der Thematik. Bachler, Karl: Gemalte Theatervorhinge in Deutschland und Oster-
reich. Miinchen 1972. — Einen fundierten Uberblick iiber die Geschichte des Theater-
vorhangs gibt die 1978 publizierte Arbeit von Radke-Stegh, Marlis: Der Theatervorhang,
Ursprung — Geschichte — Funktion. Meisenheim am Glan 1978 (Deutsche Studien 32). -
Eine allgemeine ikonografische Untersuchung steht bis heute aus.

Lediglich Herrmann Mildenberger geht in seinem Artikel zu Vorhang-Entwiirfen Heinrich
Friedrich Fiigers am Rande darauf ein. Vigl. Mildenberger, Herrmann: Theatervorhang-
Entwiirfe fiir Wien und Hamburg. In: Weltkunst 57 (1987) 6, 826-831.

7
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Die , entzweigebrochene Wirklichkeit“® — B6hmen um 1800

Das Konigreich Bhmen blieh von dem gesamteuropiischen Prozess der Auf-
klirung nicht unberiihrt. Besonders in der Hauptstadt Prag entwickelte sich um
1800 eine spannungsreiche Kulturlandschaft im Zwiespalt zwischen Tradition und
Neuerungen.'® Das ausgehende 18. Jahrhundert war unter der Herrschaft Kaiserin
Maria Theresias (1740-1780) und besonders wihrend der Regierungszeit ihres
Sohnes und Nachfolgers Joseph II. (1780-1790) geprigt von modernisierenden
Sozial- und Verwaltungsreformen im Geist des aufgeklirten Absolutismus, die
fast alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens betrafen und eine Neuordnung der
habsburgischen Erblande zu einem einheitlicheren, zentral organisierten Staats-
gebilde anstrebten.'” Im Konigreich B6hmen weckte dies den Widerstand der herr-
schenden Schichten, die ihre Stellung sowohl in wirtschaftlicher als auch in politi-
scher Hinsicht bedroht sahen. Besonders der bohmische Adel besann sich auf das
Argument des historischen und territorialen Zusammenhalts und damit auf die ehe-
malige Selbststindigkeit des Konigreichs Bohmen. Landespatriotisch motiviert
engagierte sich der Adel eigenverantwortlich, den Grundsitzen der Aufklirung fol-
gend, fiir wirtschaftliche und gesellschaftliche Verinderungen in den bohmischen
Lindern."” Durch die Griindung von Vereinigungen und Institutionen wurden viel-

Die Zeitenwende ,um 1800° markiert eine bedeutende Schwelle der europaischen Kulwr-
geschichte, die auch innerhalb der Geschichte Béhmens grofie Veranderungen ausloste. Das
Zitat nach Hegel steht fir die oft widerspriichlichen Entwicklungen der Zeit. Vgl. Hegel,
Georg Wilhelm Friedrich: Simtliche Werke. 20 Bde. Stuttgart 1951-1968, Bd. 2: Phino-
menologie des Geistes. 3. Aufl. Stuttgart 1951, 174. — Telesko, Werner: Erlosermythen in
Kunst und Politik. Zwischen christlicher Tradition und Moderne. Wien, Kéln, Weimar
2004, 11.

In der kunst- und kulturhistorischen Forschung galt die Zeit um 1800 in BShmen als
,schwache® Epoche. Neuere Publikationen behandeln den Gegenstand mit einem gewach-
senen Bewusstsein fiir die Komplexitit der Zeit und ihre kulturhistorischen Zusammen-
hinge. Grundlegende Informationen zum Thema finden sich bei Hojda, Zdenék/Prahi,
Roman (Hgg.): Mezi €asy... Kultura a uméni v &eskych zemich kolem roku 1800
[Zwischen den Zeiten... Kultur und Kunst in den béhmischen Lindern um 1800]. Praha
2000. - Prabl, Roman (Hg.): Prag 1780-1830. Kunst und Kultur zwischen den Epochen und
Vélkern. Praha 2000.

Pekar, Josef: Tschechoslowakische Geschichte. Benediktbeuern 1988, 195-207 (Sonder-
druck des Sudetendeutschen Archivs; Erstausgabe in tschechischer Sprache. Praha 1921). -
Petrdsi, Josef/Bélina, Pavel/Beran, Jifi u.a: Pocitky &eského ndrodniho obrozeni.
Spoleénost a kultura v 70. aZ 90. letech 18. stoleti [Die Anfinge der tschechischen nationa-
len Wiedergeburt, Gesellschaft und Kultur in den 7Cer bis 90er Jahren des 18. Jahrhun-
derts]. Praha 1990, 91-144.

Hroch, Miroslav: Na prahu nirodni existence [An der Schwelle der nationalen Existenz].
Praha 1999, 14-16. — Stekl, Hannes: Zwischen Machtverlust und Selbstbehauptung, Oster-
reichs Hocharistokratie vom 18. bis zum 20. Jahrhundert. In: Webler, Hans Ulrich (Hg.):
Europiischer Adel 1750-1950. Gottingen 1990, 144-165 (Geschichte und Gesellschaft.
Sonderheft 11). - Melville, Ralph: Grundherrschaft, rationelle Landwirtschaft und Friih-
industrialisierung. Kapitalistische Modernisierung und spitfeudale Sozialordnung in Oster-
reich von den theresianisch-josephinischen Reformen bis 1848. In: Matis, Herbert (Hg.):
Von der Gliickseligkeit des Staates. Staat, Wirtschaft und Gesellschaft in Osterreich im
Zeitalter des aufgeklirten Absolutismus. Berlin 1981, 295-313. — Marek, Michaela: Kunst
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filtige Plattformen des wissenschaftlichen Diskurses geschaffen, dessen Haupt-
schwerpunkte die Pflege von Kultur und wirtschaftlich-technologischem Fortschritt
waren."” Ziel dieser Vorhaben war eine Neupositionierung des Konigreichs Bohmen
innerhalb der habsburgischen Erblande.

Dementsprechend sollte Prag als Zentrum von Kultur und Wissenschaft an Be-
deutung gewinnen und im internationalen Zusammenhang autholen. Dieses patrio-
tische Engagement ist von der im Revolutionsjahr 1848 in Bohmen erstmals formu-
lierten, auf sprachlich-ethnischen Argumenten beruhenden nationalen Identitdts-
suche der Tschechen grundlegend zu unterscheiden.'*

Im Bereich der Wissenschaft wurde am 4. Dezember 1784 die ,,B6hmische Gesell-
schaft der Wissenschaften® (Ceska spolecnost nauk) ins Leben gerufen.'® Zur Férde-
rung der bildenden Kunst in Béhmen organisierte Franz Graf Sternberg-Mander-
scheid (1763-1830) im Jahre 1796 die ,,Gesellschaft Patriotischer Kunstfreunde®, de-
ren Vorsatz, eine Gemildegalerie sowie eine Kunstschule einzurichten, schnell in
die Tatumgesetzt werden konnte.'® Im Bereich des Theaters engagierte sich Franz An-
ton Graf Nostitz-Rieneck (1728-1794), der 1782 als Griinder des ,,Griflich Nostitz’
schen Nationaltheaters® auftrat.'” In der Verlautbarung zur Theatergriindung for-
mulierte Nostitz-Rieneck seine landespatriotische Motivation:

und Identititspolitik. Architektur und Bildkiinste im Prozess der tschechischen Nations-
bildung. Kéln, Weimar, Wien 2004, 18.

Teich, Mikuld$: Vom Dunkel ins Licht. Die Aufklirung in Béhmen. In: Matis: Von der
Gliickseligkeit 485-522 (vgl. Anm. 12). — Marek: Kunst und Identititspolitik 19 (vgl. Anm.
12).

Vgl. dazu u. a. Kofalka, Jifi: Tschechen im Habsburgerreich und in Europa 1815-1914.
Sozialgeschichtliche Zusammenhinge der neuzeitlichen Nationsbildung und der
Nationalititenfrage in den béhmischen Lindern. Wien, Miinchen 1991 (Schriftenreihe des
&sterreichischen Ost- und Stidosteuropa-Instituts 18). — K¥en, Jan: Die Konfliktgemein-
schaft. Tschechen und Deutsche 1780-1918. 2. Aufl. Miinchen 1996 (VCC 71). — Urban,
Otto: Zu Fragen der Formierung der neuzeitlichen nationalen Gesellschaft: Die
Modellsituation der tschechischen Gesellschaft, In: Schmidt-Hartmann, Eva (Hg.): Formen
des nationalen BewufBtseins im Lichte zeitgendssischer Nationalismustheorien. Miinchen
1994, 255-262 (BWT 20).

Hoensch, Jorg K.: Die Geschichte Bohmens. Von der slawischen Landnahme bis zur
Gegenwart. 3. Aufl. Minchen 1997, 301.

Eine umfassende Untersuchung der Titigkeit der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde
liegt bis heute nicht vor. Vgl. dazu u. a. Bouzkovd, Barbora: ({eské slechta a jeji pokus o
oziveni deského uméleckého Zivota na konci 18. a poddtku 19. stoleti [Der béhmische Adel
und sein Versuch, das Kunstleben am Ende des 18. und zu Beginn des 19. Jahrhunderts neu
zu beleben]. In: Documenta Pragensia 9 (1991) 1. Semester, 269-295. — Hojda, Zdenék: Die
Gesellschaft Patriotischer Kunstfreunde in Prag - ihre Rolle im Kunstleben B6hmens 1796-
1840. In: Kalinowski, Lech (Hg.): Cultural Institutions in the 19th Century as an Example
of National Revival in Poland, Bohemia, Slovakia and Hungary. Cracow 1991, 85-91
(Seminaria Niedzickie 5). — Vlnas, Vit (Hg.): Obrazirna v Cechich 1796-1918 [Die
Gemaldegalerie in Bohmen 1796-1918]. Ausstellungskatalog Praha 1996.

Die Bezeichnung ,Nationaltheater® steht im Zusammenhang mit der Offnung héfischer
Theater fiir biirgerliches Publikum und dem Beginn der Durchsetzung der Landessprache
—d. h. hier: des Deutschen — als Biithnensprache. Kaiser Joseph II. hatte 1776 das Theater
in der Hofburg zum ,Hof- und Nationaltheater* erklirt und zugleich ein Dekret zur
»Allgemeinen Spektakelfreiheit* erlassen, welches zahlreiche biirgerliche Theatergriindun-
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Der Béhme, welcher Europa durchreiset, in jeder Hauptstadt ein prichtiges Schauspielhaus
bewundert hat, mufl bei seiner Nachhausekunft diesen grofien Abstand mit betriibtem
Gemiithe wahrnehmen. [...] Diesem allen abzuhelfen und meiner Vaterstadt Prag, einer der
grofiten Hauptstidte, auch in diesem Fache Zierde und Sicherheit zu verschaffen, habe ich
mich entschlossen, auf meine Kosten, auf meine Gefahr ein ganz neues, mit allen erforderlichen
Bequemlichkeiten versehenes Theater zu erbauen.'®

Die Zeit um 1800 ist in Bohmen durch widerspriichliche Impulse gekennzeichnet:
Internationalitit und Provinzialitit, Reichs- und Landespatriotismus, Rezeption
internationaler Entwicklungen und Besinnung auf ,Eigenes* existierten hier neben-
einander.

Diese widerstrebenden Stromungen und Interessen werden auch in Leben und
Werk des Kiinstlers Josef Bergler (1759-1829) deutlich: Bergler wurde im Jahr
1800 zum Direktor der neu gegriindeten Prager Akademie berufen. Als Leiter
der Zeichenschule sollte er die lokale Kunstszene ausbauen. Damit verband sich
die Hoffnung, Bergler werde die béhmische Kunst an die aktuellen Tendenzen des
Klassizismus heranfilhren und so im internationalen Kontext konkurrenzfihig
machen.” Parallel zu diesen emanzipatorischen Bestrebungen zeigt die Wahl des
deutschen Kiinstlers fiir die Leitung der Akademie die in der Zeit um 1800 unge-
brochene Bindung Bohmens an das Heilige Rémische Reich Deutscher Nation.”

gen nach sich gezogen hat. Der Begriff ,national® ist in diesem Zusammenhang vor dem
Hintergrund des aufklirerischen Bildungsideals zu verstehen. So schreibt Nostitz in der
Verlautbarung zur Theatergriindung 1782: ,Diesem erhabenen Beispiele haben alle deut-
schen Erblinder nachgeeifert; sollten wir Bohmen allein eine Ausnahme machen und weni-
ger deutsches Blut in unseren Adern fithlen?* Vgl. Teuber, Oscar: Geschichte der Prager
Theater. Von den Anfingen des Schauspielwesens bis auf die neueste Zeit. 3 Bde. Prag 1883-
1888, Bd. 2, 93-95, hier 94. — Cerny, Frantifek: Idea nirodniho divadla [Die Idee des
Nationaltheaters]. In: Divadlo v éeské kultute 19. stoleti [Das Theater in der béhmischen
Kultur des 19. Jahrhunderts]. Praha 1985, 17-25, hier 18. — 1798 wurde das Theater mit der
Auflage, es im Sinne des Theatergriinders zu fithren, den bohmischen Stinden verkauft.
Von da an trug das Theater den offiziellen Namen ,Kéniglich stindisches Nationaltheater®
bzw., im allgemeinen Sprachgebrauch, ,Stindetheater®. - Zur Geschichte des Theaters vgl.
Benesovd, Marie/Sounckovd, Tatina/ Flidrovd, Dana: Stavovské divadlo. Historie a soudas-
nost [Das Stindetheater. Geschichte und Gegenwart]. Praha 2000. — Stavovské divadlo.
Priivodce budovou [Das Stindetheater. Fithrer durch das Gebiude]. Praha 1994,

Teuber: Geschichte der Prager Theater, Bd. 2, 94 (vgl. Anm. 17).

Joseph Bergler war zum Zeitpunkt seiner Berufung in den Diensten des Erzbischofs von
Passau tdtig. Pragend fiir Berglers Kiinstlerpersonlichkeit war sein Studium in Italien gewe-
sen, wo er u. a. in Mailand und Rom die Grundlagen des klassizistischen Kunstempfindens
erlernt hatte. Zu Leben und Werk Joseph Berglers gibt es bislang keine monografische
Darstellung. Vgl. Rittersberg, Johann von: Nekrolog. Joseph Bergler. Monatsschrift der
Gesellschaft des vaterlindischen Museums in Béhmen 3 (1829) 2. Bd., 174-186. — Mala,
Dagmar: Josef Bergler. Diplomarbeit. Philosophische Fakultit der Karlsuniversitit. Praha
1952, - Einen guten Uberblick zu Berglers Werk und seiner wichtigen Rolle im zeitgends-
sischen Prag bictet Roman Prahl in seinem umfassenden Werk zu der Epoche: Prabl: Prag
1780-1830 (vgl. Anm. 10).

Besonders in der Zeit der napoleonischen Bedrohung ab 1793 entwickelte sich in den
Lindern der béhmischen Krone — wie auch im Rest des Kaiserreiches — ein sich in der
Sehnsucht nach einem geeinten deutschen Reich begriindender, tendenziell nationaler
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Ein anschauliches Beispiel, an dem diese spannungsreichen Aspekte nachvollzogen
werden konnen, stellt der Entwurf Josef Berglers fiir den Hauptvorhang des
Prager Standetheaters dar.

wdie nene Vordergardine nach der Erfindung und nach der entworfenen Skizze des
hierortigen Hrn, Akademiedirektors Bergler<™'

Im Herbst des Jahres 1804 besuchte das Kaiserpaar anlisslich einer groflen Militir-
ibung das Konigreich Bohmen. Die Reise der Monarchen in die béhmischen
Erblande - eine im feudal-absolutistischen Staat gingige diplomatische Geste — er-
scheint angesichts der zu dieser Zeit herrschenden kritischen politischen Lage
besonders bedeutsam. Im August des Jahres hatte Kaiser Franz I1., um der Bedro-
hung der rémisch-deutschen Kaiserkrone des Hauses Habsburg zu begegnen, den
Titel ,Kaiser von Osterreich® angenommen. Mit seinem Besuch manifestierte er die
Kontinuitdt seiner Herrschaft und zeigte dariiber hinaus seine Solidaritit mit den
durch Kriegslasten beanspruchten Untertanen, die ihrerseits ihre Loyalitit zum
Haus Habsburg bekundeten.”

Zu diesem Anlass wurde in den béhmischen Erblanden ein vielseitiges Programm
organisiert, in dessen Rahmen neben militirischen Aktionen auch zahlreiche gesell-
schaftliche Veranstaltungen stattfanden.” Eine wichtige Rolle spielte in Prag dabei
das Theater — insbesondere das Prager Stindetheater.” Fiir die Bevélkerung wurden

Patriotismus. Vgl. Vinas, Vit: Cechy, Praha a fisskonémecky patriotismus napoleonské
doby. Marginalia k tématu [Béhmen, Prag und der reichsdeutsche Patriotismus der napo-
leonischen Ara. Marginalien zum Thema]. In: Hojda/ Prahl (Hgg.): Mezi Casy 155-164 (vgl.
Anm. 10).

Die Kaiserlich Kéniglich privilegierte Prager Oberpostamtszeitung informierte: ,Seit
Freitags den 14.9. erblickt man im kénigl. stindischen Nazionaltheater der Altstadt die
neue Vordergardine nach der Erfindung und nach der entworfenen Skizze des hierortigen
Hrn. Akademiedirektors Bergler, vom Hrn. Friedrich Reinhold aus Dreflden gemahlt.”
Vgl. Kaiserl. Konigl. privilegirte Prager Oberpostamtszeitung vom 19.9.1804, Nr. 113, 899.
Die Gebietsverluste aufgrund der Niederlagen in den beiden Koalitionskriegen gegen
Frankreich (1792-1797 und 1799-1802) hatten das Heilige Rémische Reich Deutscher
Nation in eine schwierige Lage gebracht. Mit dem Reichsdeputationshauptschluss 1803
kam es zu grundlegenden Machtverschiebungen, die den Verbleib der Reichskrone beim
Hause Habsburg gefdhrdeten. Vgl. Hoensch: Geschichte Bohmens 308 (vgl. Anm. 15). - Zu
Besuchen des Kaisers in den béhmischen Erblanden in der Zeit um 1800 vgl. Hroch: Na
prahu ndrodni existence 129-132 (vgl. Anm. 12).

Im September des Jahres 1804 fand in dem nahe der Hauptstadt Prag gelegenen Ort Lieben
(Libeii) eine Militariibung statt. Zu diesem Anlass kam der Kaiser mit seiner Gemahlin und
dem dazu gehorigen Hofstand in die bohmischen Erblande, wo er vom 13. September bis
zum 26. Oktober des Jahres 1804 verweilte. Die Prager Oberpostamtszeitung berichtete
detailliert tiber das Programm des Kaiserbesuchs. Vgl. Prager Oberpostamtszeitung vom
12.9.1804 bis 26.10.1804, Nr. 110-129, o. 8. [873] -1026.

»Am 15, Sept. sahen der Kaiser und die Kaiserin sowie der Erzherzog Joseph die Oper
Sargino®, am 22. ,Achilles’ von Paer, am 29. wohnten die Kaiserin, Erzh. Joseph und die
fremden Prinzen einer Vorstellung der ,Scythen® bei.” Zitiert nach Teuber: Geschichte des
Prager Theaters, Bd.2, 368 (vgl. Anm. 17). — Vgl. Prager Oberpostamtszeitung vom
17.9.1804, Nr. 122, 890; vom 24.9.1804, Nr. 115, 914; vom 1.10.1804, Nr. 118, 938. — Die
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freie Vorstellungen in beiden Landessprachen — Deutsch und Tschechisch - angebo-
ten. Nach jedem Theaterstiick ertonte die Volkshymne, bevor unter Pauken- und
Trompetenschall das Bild des Monarchen, Kaiser Franz IL, enthiillt wurde.” Fiir
den Kaiserbesuch waren im Gebiude des Stindetheaters einige Modernisierungen
vorgenommen worden. In diesem Zusammenhang entstand auch der neue
Theatervorhang.?

Uber Auftrag, Ausfithrung und Bezahlung des Berglerschen Entwurfs fiir den
neuen Vorhang lisst sich nur wenig berichten. Dieser ersetzte einen ersten, um 1783
gefertigten Prospekt des Theaters (Abb. 2).” Die Liste der benétigten neuen Deko-
rationen vom April 1804 lisst vermuten, dass der Akademiedirektor den Auftrag zur
Anfertigung des Entwurfs zum Zeitpunkt dieser Bestandsaufnahme erhielt.” Das

Prager Oberpostamtszeitung berichtet auflerdem, dass die Majestiten am 7. Oktober —
einem Sonntagnachmittag — im Prager Stindetheater ein béhmisches Theaterstiick und am
24. Oktober ein deutsches ,Schauspiel in der Altstadt® sahen. Die Titel der aufgefithrten
Stiicke werden nicht genannt. Vgl. Prager Oberpostamtszeitung, vom 10. 10, 1804, Nr. 129,
0. S. [969]; vom 26. 10. 1804, Nr. 129, o. . [1025].

Vgl Teuber: Geschichte des Prager Theaters, Bd. 2, 368 (vgl. Anm. 17).

® In einem Gutachten der stindischen Theateraufsichtskommission vom 11.4.1804 wird der
schlechte Zustand der Dekorationen des Stindetheaters bemingelt und daher die
Herstellung neuer fiir nétig befunden, da sonst ,das Decorum der hochléblichen Herren
Stande allerdings herabgewiirdiget werden wiirde, wenn in Anwesenheit dieser hohen
Personen™ — gemeint ist hier das Kaiserpaar — ,welche aller Wahrscheinlichkeit nach, auch
Prag und das Theater dieser Stadt besuchen werden, irgend ein Spektakel mit so abge-
niitzten Dekoratzionen gegeben werden sollte.” Fiir die Finanzierung wurden aus dem
standischen Domesticalfonds, welcher dem béhmischen Gubernium unterstellt war, 6000
Gulden angefordert. Vgl. Narodni Archiv [Nationalarchiv] (NA), Prag. Fond: Zemsky
vybor v Cechich 1791-1893 [Bshmischer Landesausschuss 1791-1893]. Inv. Nr. 4141, Sign.
48/93b. Karton Nr. 1202, — Das Protokoll vom 2.3.1805 bestitigt die Ubernahme der
Kosten von 8 296 Gulden 10 Kreutzer durch den stindischen Domesticalfonds. Vgl. NA,
Prag. Fond: Zemsky vybor v Cechich 1791-1893. Inv. Nr. 4141. Sign. 48/93b. Karton Nr.
1202. Protokoll Nr. 1192.

Der Entwurf fiir diesen Vorhang ist erhalten: Entwurf des gemalten Vorhangs des
Nostitztheaters (?), um 1783, lavierte Tuschzeichnung, 40 x 50 cm, nicht bez., Kanonie der
Primonstratenser auf dem Strahov. Die Autorschaft ist nicht gesichert. Der Meinung der
Forschung zufolge kommen Johann Quirin Jahn oder der Dekorationsmaler Joseph Platzer
in Frage. Vgl. Preiss, Pavel: Scénografie a jevistni obraz na pfedélu stoleti a styld: Josef
Ignaz Platzer mezi divadly v Praze a ve Vidni [Szenografie und Biihnenbild zur Zeit der
Jahrhundert- und Stilwende. Josef Ignic Platzer zwischen Theatern in Prag und Wien]. In:
Hojda/Prahl (Hgg.): Mezi Casy 234-262, hier 242. — Prahl: Prag 1780-1830, 180 (vgl. Anm.
10). '

In der Liste der erforderlichen Erneuerungen vom April 1804 bildeten die fiir verschieden-
ste Blihnenbilder benétigten Dekorationen den Hauptteil. Die ,,Schluffkortine® steht hier
an erster Stelle. Vgl. NA, Prag. Fond: Zemsky vybor v Cechich 1791-1893. Inv. Nr. 4141,
Sign. 48/93b. Karton Nr. 1202. — Prahl datiert den Entwurf auf das Jahr 1803. Prahbl: Prag
1780-1830, 420 (vgl. Anm. 10). - In der Abrechnung ist allerdings kein Kostenpunkt
ersichtlich, der sich auf den Entwurf Berglers beziehen kénnte. Vgl. NA, Prag. Fond:
Zemsky vybor v Cechich 1791-1893. Inv. Nr. 4141, Sign. 48/93b. Karton Nr. 1202, —
Lediglich die in Berlin von August von Kotzebue herausgegebene Zeitung ,Der Frei-
miithige® liefert detailliertere Informationen: ,Herrn B. sollte zwar anfinglich das ganze
Werk tibergeben werden, aber der stolze Kiinstler forderte eine bedeutendere Summe, als
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Abb. 2: Entwurf des gemalten Vorhangs des Nostitztheaters (?), um 1783 (Kanonie der
Primonstratenser auf dem Strahov, Prag).

daraufhin angefertigte Gemilde wurde im Mirz 1805 unter der Nummer 1066 in den
Einreichungskatalog der Galerie der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde aufge-
nommen” und war eines der wenigen Bilder, die wihrend der ganzen Zeit des
Bestehens in der Sammlung der Gesellschaft verblieben, nachdem es 1818 in deren

29

man zu geben gesonnen war, und wollte iiberdies seinem Genie keine Zeit bestimmen las-
sen. Die Zeit des Festlagers riickte heran, wo das Schauspielhaus mit seiner neuen Kortine
prangen sollte; Herr B. erhielt fiir die Skizze des Tableaus 300 Fl. und Herr R. verfertigte in
moglichster Eil darnach dies Kunstwerk®. — Der Autor, der den Artikel mit -h- unterzeich-
net hat, lisst sich leider nicht mehr herausfinden. Vgl.: Anonym: Das Prager Schauspiel-
haus und sein Vorhang. Merkwiirdigkeiten. In: Der Freimiithige. Ernst oder Scherz, vom
27.10.1804, Nr. 215. Beilage: Nicht-politische Zeitung, Nr. 215, 340. — Aufierdem wurde
Bergler nach Jifik ein Dokrortitel fiir seine Arbeit verlichen. fifik, Franz Xaver: Ze zapo-
menutych kapitol naSeho uméni [Aus vergessenen Kapiteln unserer Kunst]. In: Kvéty 17
(1895) 35. Zweites Semester, 151-159, 311-317, 500-504, 625-631, 679-692, hier 628.
Archiv Nérodnf galerie v Praze [Archiv der Nationalgalerie in Prag] (ANG), Prag. Fond:
Spoleénost vlasteneckych pritel uméni [Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde]. Einrei-
chungs-Catalog der Gemildegalerie der Gesellschaft patr. Kunstfreunde. 1. Teil. Nr. 1473-
2799. Sign. AA 2941/1. Nr. 1066.
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Besitz iibergegangen war.*® Seit 1949 gehort es, wie der gesamte Bestand dieser
Sammlung, der Tschechoslowakischen (heute Tschechischen) Nationalgalerie.”
Beziiglich der Ausfilhrung des Entwurfs bestatigt der biirgerliche Maler Joseph
Fitz mit einer Quittung vom 14. September 1804, ,fiir das Malen der Schluficortine
am stindischen Theater, nach der Scitze des Herrn Academiedirektor Bergler [400
Gulden][...] empfangen zu haben®.”” Die Aussage des Doluments ist iiberraschend,
da sowohl zeitgenéssische Berichte als auch die kunsthistorische Forschung bis
heute die Realisierung des Berglerschen Entwurfs dem Dresdner Landschaftsmaler
Friedrich Philip Reinhold (1779-1840) zuschreiben. Diese Angabe findet sich in den
Berichten der Prager ,Oberpostamtszeitung® wie auch des Berliner ,Freimiithi-
gen“.” Aufgenommen in die mafigeblichen Nachschlagewerke der Zeit fand diese
Information ihren Weg in die Kunst- und Theatergeschichte.’* Dementsprechend
wird die Autorschaft auch in den grundlegenden Texten zu Berglers Entwurf — also
bei Jan Port, Antonin Novotny und Roman Prahl - akzeptiert.”” Die Ursache fiir

% Nachdem die Eigenthiimer des Galerie Gemihldes 1066 nicht vollstindig eruiert werden

kénnen und ihr Gemilde auf die Dauer der Galerie dahin gelichen worden ist [...] um so
mehr beschloflen das Gemihlde als Eigenthum der Gesellschaft anzusehen und als solches
im Einreichungskatalog einzuschreiben.” Vgl. ANG, Prag. Fond: Spolecnost vlasteneckych
pFitel uméni. Sign. AA 1506/1. Protokoll vom 11.02.1818 (vgl. Anm. 29).

Momentan ist das Gemilde im Schloss Troja in Prag ausgestellt. Besonders im unteren
Bereich fallt die Bildung von Craquelee auf, Auflerdem scheint das Bild auf einem runden
Gegenstand gelegen zu haben, da sich rechts oben zwei parallele konzentrische Linien
durch die Bildoberfliche ziehen.

NA, Prag. Fond: Zemsky vibor v Cechdch 1791-1893. Inv. Nr. 4141, Sign. 48/93b. Karton
Nr. 1202. - Die Realisierung des Vorhangs wurde also am Tag seiner Anbringung bezahlrt.
Der ausfithrende Maler kénnte zeitlich mit Heinrich Fitz identisch sein, der 1771 in Gradlitz
geboren worden war und 1842 in Prag verstarb. Sein Wohnort in Prag ist aufgrund seiner
Heirat im Jahre 1801 nachweisbar. Uber seine kiinstlerische Laufbahn ist wenig bekannt.
Vgl. Toman, Prokop: Novy slovnik vytvarnych umélet [Neues Lexikon bildender
Kiinstler]. 2 Bde. Prag 1947, Bd. 1, 224. — Materialie k slovniku umélcii a uméleckych
temeslnikti [Materialien zu einem Lexikon der Kinstler und Kunsthandwerker]. In:
Pamitky Archeologické 28 (1916) 93-121, hier 96.

Vgl. Anm. 21, 28. - Erstaunlicherweise wird in Bezug auf die Ausfithrung des Berglerschen
Entwurfs im Katalog der Galerie der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde der Name
»Reinhard® genannt. Hier diirfte es sich um einen Fehler handeln. Vgl. ANG, Prag. Fond:
Zbraslav Narodn{ Galerie. Sign. AA 1225. Xerox Katalogu OSVPU [Kopie des Kataloges
der Galerie der Gesellschaft Patriotischer Kunstfreunde]. Praha 1835, 115 f,, hier 116 (vgl.
Anm. 29).

* Friedrich Philip Reinhold studierte ab 1797 an der Akademie in Dresden. 1805 setzte er
seine Studien an der Wiener Akademie fort. Ob und wie lange er sich in Prag aufhielt, bleibt
unklar. Vgl. Teuber: Geschichte des Prager Theater, Bd. 2, 368 (vgl. Anm. 17). — Thienze,
Ulrich/ Becker, Felix (Hgg.): Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike
bis zur Gegenwart. 37 Bde. Leipzig 1907-1950, Bd. 28, 130.

Port, Jan: Pabérky z odkazu divadelnich Cech. VIL. Berglerova opona Stavovského divadla
z roku 1804 (Dozvuk k 150letému jubileu Stavovského divadla) [Nachlese aus dem
Vermichtnis Bohmens als Theaterlandschaft. VII, Berglers Vorhang des Stindetheaters aus
dem Jahre 1804 (Nachklang zum 150-jihrigen Jubildum des Stindetheaters)]. In: Divadlo 12
(19) (1932-33) 9, 152-155, hier 152. — Novotny, Antonin: Berglertv nivrh opony stavov-
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diese Unstimmigkeit kann wahrscheinlich nicht mehr aufgeklirt werden. Allerdings
ist zu vermuten, dass der Dresdner Kiinstler im international ausgerichteten Prag
angesehener war als der wohl unbekannte Maler Joseph Fitz. Wurde also aus
Kostengriinden der Prager beauftragt und aus Prestigegriinden Reinhold der Offent-
lichkeit genannt? Dies ldsst sich im Rahmen dieser Ausfithrungen nicht entritseln.*®

»die Verscheuchung der Hindernisse der sittlichen und wissenschaftlichen
Aufklirung“ > — Das Motiv des Parnass und seine Ubertragung nach Béhmen

Bergler wihlte fiir den Vorhang ein allegorisches Thema.” Dafiir entwickelte er
einen ,bohmischen Parnass®, in dem er ,klassische“ Typen des Motives Parnass mit
neuartiger ,béhmischer® Symbolik verband. Aller Wahrscheinlichkeit nach hatte der
Kiinstler die Komposition mit den Eigentiimern des Theaters, der béhmischen
Landesreprisentanz, in den Grundziigen und méglicherweise bis in die Einzelheiten
hinein abzustimmen.

Der Entwurf zeigt zahlreiche Figuren in einer Landschaft: Im linken Vordergrund
heiflen die Prager Stadtgottinnen und drei Musen den heldenhaften Theseus vor einem
Standbild des bohmischen Lowen willkommen. Rechts von dieser Szene, leicht nach
hinten versetzt, beschiftigen sich die iibrigen Musen mit ihren Attributen; ein geflii-
gelter Genius ist der Gruppe beigesellt und hilt dem Betrachter eine grofie Tafel ent-

ského divadla [Berglers Entwurf zum Vorhang des Stindetheaters]. In: Uméni 9 (1936) 188-
190, hier 190. — Prahl, Roman: Mezi Heinrichem Fiigerem a Josefem Berglerem. Brnénskd
pozndmka k videfiské oponé [Zwischen Heinrich Fliger und Josef Bergler. Eine Briinner
Anmerkung zum Wiener Theatervorhang]. In: Bulletin Moravské Galerie 51 (1995) 12-16,
hier 14.

Der Theaterprospekt ist nicht erhalten, was aufgrund der hohen Beanspruchung des
Materials nicht verwunderlich ist. — Bereits im Jahr 1836 wurde von dem Prager Maler
Tobias Mossner wiederum ein neuer Bithnenprospekt gemalt, und zwar auf die Riickseite
des nach Berglers Entwurf ausgefithrten Theatervorhangs. Vgl. Stavovské divadlo.
Privodee budovou 56 (vgl. Anm. 17). — Port: Pabérky z odkazu divadelnich Cech 154 (vgl.
Anm. 35).

Zitiert nach der Beschreibung des Berglerschen Entwurfs im Katalog der Galerie der
Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde. Vgl Xerox Katalogn OSVPU [Kopie des
Kataloges der Galerie der GPK] 115 f., hier 115 (vgl. Anm. 33).

Seit der Renaissance hatte sich fiir die Allegorie ein Figurenrepertoire entwickelt, das durch
Kompendien wie die 1593 in Rom zum ersten Mal erschienene ,Iconologia“ des Cesare
Ripa weite Verbreitung fand. Dank der konventionalisierten Bildsprache konnten
Allegorien auch ohne griindliche Kenntnis der Mythologie ,gelesen’ werden. Das grundle-
gende allegorische Motivvokabular blieb bis ins spite 18. Jahrhundert aktuell. Vgl. Sehmitt,
Orto (Hg.): Reallexikon zur Deutschen Kunstgeschichte. 6 Bde. Stuttgart 1937-1981, Bd. 1,
359. — Vgl. dazu Werner, Gerlind: Ripa’s Iconologia. Quellen, Methoden, Ziele. Utrecht
1977. — Kiinstler des Klassizismus nahmen {iblicherweise Motive aus der alten Kunst auf,
zitierten oder paraphrasierten sie und unterlegten sie in neuen Zusammenhingen mit ent-
sprechend modifizierten Bedeutungen. Dabei beschrinkte man sich nicht auf Werke der
Antike, sondern rezipierte auch die italienische Renaissance oder Werke friiher klassizisti-
scher Kunststrémungen des 17. und 18. Jahrhunderts. Studienreisen nach Italien, wie sie
auch der junge Bergler absolviert hatte, waren aus diesem Grund fester Bestandteil der
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gegen. Vom Himmel fihrt Apoll auf dem Sonnenwagen herab; der Quadriga schwe-
ben im Reigen die Horen voraus. Rechts in der Hohe begleitet Chronos den Zug
Apolls, links sind Minerva, der Adler Jupiters und Hercules zu erkennen, wie sie
Personifikationen des Bosen in die Finsternis zuriick dringen.

Das tragende Motiv der Berglerschen Komposition ist der Parnass, dessen
Bildtradition auf die Antike zuriickgeht.”” Die zum ikonografischen Repertoire des
Parnass gehorenden Musen versinnbildlichen hier das Gedeihen der Kiinste und
Wissenschaften und bilden das Gefolge Apolls, des Gottes der Poesie.* Den mytho-
logischen Quellen zufolge kommt Apoll die Funktion des Anfithrers der Musen
zu."! Bergler 16st ihn aus der Gemeinschaft der Musen heraus und zeigt ihn in der
Gestalt des Sonnengottes, der im Sonnenwagen vom Himmel herabfliegt.* Dadurch
wird die Sonnensymbolik stirker in den Vordergrund gertickt. Im erzdhlerischen
Zusammenhang entspricht die Fahrt des Sonnenwagens der Sonne, das Aufstreben
des Gefihrts besonders dem Sonnenaufgang,

Kiinstlerausbildung. Vgl. dazu Lammel, Gisold: Deutsche Malerei des Klassizismus.
Leipzig 1986, 21 f.

In der Darstellungstradition verschmolzen die topografischen Eigenschaften der realen
Landschaften des bei Delphi gelegenen doppelgipfligen Gebirges Parnass mit denen der
in Bootien gelegenen Hiigelkette des Helikon. Zur ikonografischen Entwicklung des
Parnassmotivs vgl. Schroter, Elisabeth: Die Ikonographie des Themas Parnass vor Raffael.
Die Schrift- und Bildtraditionen von der Spatantike bis zum 15. Jahrhundert. Hildesheim,
New York 1977, 326-337. — Die ebene Landschaft der Komposition Joseph Berglers ent-
spricht nicht dem {iblichen Bild des Musenbergs. Bergler verzichter auf die Andeutung
eines Hiigels. Einen Hinweis auf den bergigen Parnass gibt lediglich die Felsformation am
linken Bildrand. ~ Ein weiteres Merkmal des Musenbergs ist die Inspiration spendende
Musenquelle. Sinnbildlich fiir deren inspirative Wirkung war der Trunk aus der Quelle. Vgl.
Réttgen, Steffi: Mengs, Alessandro Albani und Winckelmann - Idee und Gehalt des Parnass
in der Villa Albani. In: Storia dell’ Arte 30/31 (1977) 88-156, hier 112. - Die Quelle erscheint
bei Bergler als Nymphe, die links unten im Bild liegt und an einem gekippten Wasserkrug
lehnt, aus dem sich der wundersame Quell in den Bildvordergrund ergiefit.
Ikonografische Handbiicher trugen im 17. und 18. Jahrhundert zu einer relativ konstanten
Musenikonografie bei, in deren Tradition auch die Musen des Berglerschen Entwurfs ste-
hen. Vgl. Réttgen: Mengs, Alessandro Albani und Winckelmann 100 (vgl. Anm. 39). - Ripa,
Cesare: Iconologia overo descrittione di diverse imagini cavate dall’antichita, e di propria
inventione. Roma 1603, 346-351 (Ndr. Hildesheim, New York 1970). — Hederich, Benja-
min: Griindliches mythologisches Lexikon. Leipzig 1770, 1669-1176 (Ndr. Darmstade
1996). — Die Musengruppe wird von einem gefliigelten Genius begleitet, der wohl die Funk-
tion des Vermittlers zwischen Géttern und Menschen versinnbildlicht. Ebenda 1144. —
Durch die Flamme auf seinem Kopf und das Gorgoneion ist er als Personifikation der
Weisheit charakeerisiert. Vgl. Ripa: [conologia 441-443.

Die zentrale Stellung des Apoll in der Gemeinschaft der Musen war ein konstantes
Merkmal der Parnassdarstellungen. Vgl. Réttgen: Mengs, Allessandro Albani und Winckel-
mann 108 (vgl. Anm. 39).

Der Typus des Apoll auf dem Sonnenwagen, umgeben vom Tierkreis (Zodiakus) und den
Horen, war seit der Antike gebriuchlich. Die bunt gewandeten, den Sonnenwagen im Kreis
umschlieBenden Horen stehen fiir die zwolf Stunden des Tages, das bogenférmige Motiv
des Zodiakus, auf dem die Tierkreiszeichen zu sehen sind, fiir den Ablauf des Jahres. Vgl.
Hederich: Griindliches mythologisches Lexikon, zu Apell 2231-2238, hier 2236f; zu
den Horen 1289-1292, hier 1290; zum Zodiakus 2237 (vgl. Anm. 40).
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Die Tkonografie der Sonne und insbesondere Apolls auf dem Sonnenwagen — als
Sinnbild des triumphierenden guten Herrschers — war das wohl wichtigste Motiv der
gemalten Herrscherpanegyrik im Zeitalter des Barock und des Absolutismus.” Bei
Bergler wird diese Akzentuierung durch die Anwesenheit der Horen sowie durch
das Motiv des Zodiakus, welche die Allmacht des den Ablauf der Tages- und
Jahreszeiten steuernden Sonnengottes betonen, verstirke.”

Dass der zeitgendssische Bezug iiber die traditionellen Bedeutungsaspekte des
Apoll im Sonnenwagen hinauszuweisen scheint, lisst sich méglicherweise mit der
Erweiterung erkliren, die die Grundbedeutung des Sonnensymbols im Zuge der
Aufklirung erfubr. So deutete zum Beispiel Georg Christoph Lichtenberg (1742-
1799) die aufgehende Sonne 1792 als ,allegorisches Zeichen® fiir ,,das hochste Werk
der Vernunft“: die Aufklirung.” Im Fall des Vorhangs kann das Erscheinen Apolls
in Gestalt des Sonnengottes daher auch in einem zeitgendssischen Sinn als Zeichen
des aufgeklirten Geistes verstanden werden.

Fiir die Aktualisierung in diesem Sinne spricht insbesondere die Erweiterung des
ikonografischen Motivs des Parnass um béhmische Elemente. An herausragender
Stelle im Vordergrund ist der bohmische Léwe als Denkmal platziert, an dem sich
die Schutzgdttinnen der drei Prager Stidte — Hradschin, Kleinseite, Altstadt™ — und
die Flussnymphe der Moldau versammeln, um Theseus willkommen zu heiflen.
Durch den Bildgrund schlingelt sich ein Fluss, der als die Moldau zu identifizieren
ist, da er auf das am Horizont angedeutete Panorama Prags mit der markanten
Silhouette des Veitsdoms zufiihrt.

“ In einem Handbuch der Rhetorik fiir Hofmeister aus dem Jahre 1681 heifit es dementspre-
chend: ,Die Sonne ist ein herrliches Geschopf, welches weder iiber sich noch unter sich mit
etwas kann verglichen werden. Also ist nun ein Fiirst in seinem Lande ohne Vergleichung
grofl, ohne Bediirfnis einer fremden Schonheit schén. Seine Wirme muf zu allen
Verrichtungen das kriftigste Gedeihen beitragen, und sein ordentlicher Lauf mufi den
Unterthanen die gewisse Zeit des politischen Gliicks abmessen. [...] Also mbgen wir auch
mit allem Recht sagen, was die Sonne am Himmel, dieses ist der liebreiche und gnidige
Landesvater in unserem Vaterlande.“ Weise, Christian: Politischer Redner, das ist kurtze
und eigentliche Nachricht, wie ein sorgfaeltiger Hofmeister seine Untergebene zu der
Wolredenheit anfuehren soll. Leipzig 1681, 766, zit. nach Biittner, Frank: Die Sonne
Frankens. Tkonographie des Freskos im Treppenhaus der Wiirzburger Residenz. In:
Miinchner Jahrbuch der bildenden Kunst 36 (1979) 3. E, 159-186, hier 173. - Vgl. dazu
Bauer, Hermann: Barock. Kunst einer Epoche. Berlin 1992, 25-45 (Kap. ... iam regnat
Apollo®). — Telesko: Erlosermythen in Kunst und Politik 35, 43-46 (vgl. Anm. 9).

# Vegl, Anm. 42.

# Zitiert nach Lichtenbergs Kommentar zu Daniel Chodowieckis Blatt , Aufklirung® aus der

Folge: ,Sechs grofle Begebenheiten des vorletzten Decenniums® im ,Gottinger Taschen

Calender fiir das Jahr 1792, bey Joh. Chr. Dietrich.“ Vgl. Wormsbacher, Elisabeth: Daniel

Nikolaus Chodowiecki. Danzig 1726-1801 Berlin. Erklirungen zu seinen Radierungen.

Hannover 1988, 157, Ba. 1522, — Bauer, Jens-Heiner: Daniel Nikolaus Chodowiecki. Danzig

1726-1821 Berlin. Das druckgraphische Werk. Hannover 1982, 221, Nr. 1522. — Telesko:

Erlésermythen in Kunst und Politik 46-52 (vgl. Anm. 9).

Die Identifikation der Stadtgéttinnen ist nur mit Hilfe zeitgendssischer Beschreibungen

moglich, da keine erkennbaren Attribute zu sehen sind. Demmnach ,laden [...] die

Schurzgottinnen der drey Prager Hauptstidte zu sich ein®. Vgl. Prager Oberpostamts-

zeitung vom 19.9.1804, Nr. 113, 899.
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Den so gekennzeichneten ,béhmischen Parnass® verteidigen Hercules, Minerva
und der Adler Jupiters gegen die Laster.” Diese mythologischen Figuren waren in
allegorischen Zusammenhingen vielfiltig einsetzbar. Berglers Allegorie scheint auf
zwei Bedeutungsebenen anzuspielen: Die Kimpfer konnen als Beschiitzer der
Kiinste bezichungsweise auch des Parnass verstanden werden.® Das Motiv des
Kampfes gegen die Laster ist ein traditionelles Element der panegyrischen
Herrscherallegorie,” wobei spezielle Beziige zur Allegorese des Hauses Habsburg
nahe liegend erscheinen. Dies gilt besonders fiir Hercules, aber auch fiir den Adler,
der sowohl traditionsgemif Jupiter zugeordnet als auch heraldisch, als Anspielung
auf das Kaiserhaus, gelesen werden kann.”® Die Figur des Gottes Chronos unter-
streicht diese Bedeutung zusitzlich: Chronos, unter dessen Herrschaft der
Mythologie zufolge das Goldene Zeitalter auf Erden herrschte, versinnbildlicht eine
anhaltend gute Regierung des Monarchen.”

Besonders bemerkenswert in der Berglerschen Komposition ist die Figur des
Theseus, da diese keine lange Darstellungstradition aufweist und die Rezeption des
Theseus-Mythos erst seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts wieder auflebte.”
Die Gestaltung der Figur durch Bergler erinnert — ungeachtet geringer Abweichun-
gen in der Drehung des Kopfes und der Hand — stark an den Theseus eines romi-

* Die als nackte Kérper erkennbaren Personifikationen der Laster versuchen die am linken
Bildrand befindliche Felswand zu erklimmen. Nur einige der Laster sind mit traditionellen
Attributen ausgezeichnet und daher identifizierbar. Erkennen lasst sich Invidia (Neid) mit
der Schlange, die sich um ihre Hand schlingt. Daneben ist die Personifikation von Ira
(Zorn) mit Schwert und Fackel zu sehen. Die Ikonografie der Laster ist aufgrund der
Handbiicher des 17. und 18. Jahrhunderts relativ einheitlich. Vgl. Ripa: Iconologia 243 f.
(vgl. Anm. 40).

Pigler erliutert die weite Verbreitung dieses Typus. Pigler, Andor: Neid und Unwissenheit
als Widersacher der Kunst. Ikonographische Beitrige zur Geschichte der Kunstakademien.
In: Acta historiae artium academiae scientiarum Hungaricae 1 (1954) 215-235.

Pfeiff zeigt die Entwicklung der Minerva-Tkonografie im Rahmen der traditionellen
Herrscherallegorie. Oft in Begleitung des Herkules, stehen die beiden Gotterfiguren als
Sinnbild herrscherlicher Stirke. Pfeiff, Rupprecht: Minerva in der Sphére des Herrscherbil-
des. Von der Antike bis zur Franzésischen Revolution. Miinster 1990.

In der Frithen Neuzeit wurde Hercules zu einem gingigen Symbol herrscherlicher Stirke,
Auch die Reihe der habsburgischen Herrscher, welche sich durch den Vergleich mic
Hercules feiern liefien, ist beinahe liickenlos, Thren Hohepunkt erlebte diese Konvention
unter Karl VI. Vgl. dazu Matsche, Franz: Die Kunst im Dienst der Staatsidee Kaiser Karls
VI. 2 Bde. Berlin, New York 1982, Bd. 1, 347-371. —- Dem Adler kénnte hier auch eine he-
raldische Bedeutung zukommen, wiewohl das Wappen des Kaisertums Osterreich (ab 1804)
einen doppelkdpfigen Adler — den urspriinglichen Reichsadler — zeigte.

Bergler berief sich auch hier auf eine eingefiihrte Tkonografie. Laut Hederich wurde der
Gott ,als ein alter Mann mit grauen Haaren und groflem Barte vorgestellet™. Attribut war
seine Sense, mit einer Schlange, ,die ihren Schwanz im Maule hatte®. Vgl. Hederich:
Griindliches mythologisches Lexikon 2163-2169, hier 2168 (vgl. Anm. 40).

Dies konnte mit der Erweiterung des Ariadne-Themas durch J. Ch. Brandes zusammen-
hingen, der in der Oper , Ariadne auf Naxos® 1774 Theseus als den Retter ankiindigen liefi.
Von der neuen Popularitit des mythologischen Stoffes zeugen zahlreiche Interpretationen
wie beispielsweise das lyrische Drama ,,Ariadne libera® von Johann Gottfried von Herder
aus dem Jahre 1803. Vgl. Frenzel, Elisabeth: Stoffe der Weltliteratur. Ein Lexikon dich-
tungsgeschichtlicher Langsschnitte, 9. Aufl. Stuttgart 1998, 58.
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schen Wandbilds in Herculaneum.” Der Mythologie zufolge erléste Theseus, der
Sohn des Kénigs von Athen, die Athener von einer schweren Tributpiflicht: Nach
einem verlorenen Feldzug waren sie dazu verurteilt worden, alljihrlich sieben
Knaben und sieben Midchen nach Kreta zu schicken, wo diese dem Minotaurus
zum Fraf} vorgeworfen wurden. Mit Hilfe von Ariadne, der Tochter Kénig Minos®
und Geliebten des Theseus, gelang es dem Konigssohn, das Untier zu besiegen. Als
Konig von Athen ermoglichte Theseus dann die Vereinigung der athenischen Ge-
meinden.” Die Theseus-Sage eignete sich geradezu ideal fiir eine aktuelle Deutung,
da sie einen Helden prisentierte, der fiir Freiheit und nationale Einheit im eigenen
Land gesorgt hatte. Die Parallelen zu den zeitgendssischen politisch-patriotischen
Bestrebungen im Kénigreich B6hmen wihrend der ersten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts erschlossen sich dem Betrachter unmittelbar.

Das ikonografische Programm des Musenbergs wird also durch die Transposition
des Parnass nach B6hmen sowie durch die Figuren des Hercules, des Jupiter-Adlers,
der Minerva, des Chronos und besonders des Theseus um spezifische Komponenten
erweitert. Das Bildprogramm Berglers entspricht einer im 17. und 18. Jahrhundert
weit verbreiteten Entwicklung, die der Parnassidee neue Dimensionen verlieh. Der
Parnass wurde zu einem vom geografischen Ursprungsort losgelosten literarischen
»concetto®, dessen Bildaussage den besonderen Gegebenheiten des Ortes angepasst
werden konnte.”

Im Konigreich Béhmen des ausgehenden 18.Jahrhunderts biirgerte sich die
Verwendung des Parnass-Motivs als Sinnbild landespatriotischer Gesinnung ein.
Dementsprechend findet sich das Parnassmotiv in einer topischen Form bereits im
Griindungsgedanken Franz Anton Graf von Nostitz-Rienecks, durch dessen Thea-
terbau 1782 ,den Musen ein anstindiger Wohnsitz angewiesen worden® war;** schon
den ersten Theatervorhang hatte Apoll in Gesellschaft der Musen geschmiickt.”

Auch das Engagement der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde” wurde in
zahlreichen Darstellungen mit dem Parnassmotiv in Verbindung gebracht. So zierte

% Theseus und Minotaurus, 1.Jahrhundert n. Chr,, Fresko/Tempera, Basilika, Herculaneum

(heute Museo Nazionale Neapel). Die rémischen Wandmalereien waren seit 1757 allgemein
bekannt. Vgl. dazu Le Pitture antiche d’Ercolaneo e contorni incise con qualche spiega-
zione. 5 Bde. Napoli 1757-1779, Bd. 1, Taf. 5. - In Bezug auf den Minotaurus richtete sich
Bergler wohl nach einer anderen antiken Vorlage. Hederich zufolge war er ,nach einigen
der obern Hilfte nach zwar ein Mensch, der untern aber nach ein Ochs®. So wird er viel-
faltig auf Miinzen und Gemmen abgebildet. Hederich: Griindliches mythologisches Lexi-
kon 1642 (vgl. Anm. 40).

Ebenda 2349-2351. — Die Authentizitit des Theseusschen Sieges wird in Berglers Kom-
position durch die zu des Helden Fiifien liegende Spindel Ariadnes betont, die diesem half,
sich im Labyrinth des Untiers zurecht zu finden. Ein rechts im Vordergrund liegendes
Messer kénnte ebenfalls im Kampf zum Einsatz gekommen sein, auch wenn der Uberliefe-
rung zufolge Theseus den Minotaurus aus eigener Kraft erschlug. Vgl Frenzel: Stoffe der
Weltliteratur 56 (vgl. Anm. 52).

Rittgen: Mengs, Alessandro Albani und Winckelmann 112 (vgl. Anm. 39).

Tesber: Die Geschichte des Prager Theaters, Bd. 2, 94 (vgl. Anm. 17).

37 Vgl. Anm. 27.

*# yel. Anm. 16.
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beispielsweise der Apoll vom Belvedere die im Jahre 1803 entstandene Gedenk-
medaille der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde (Abb. 3).%

Abb. 3:

Ignatius Donner nach Joseph Bergler,
Gedenkmedaille der Gesellschaft patrioti-
scher Kunstfreunde, 1803, Revers
(Nationalgalerie Prag).

Noch deutlicher werden die Zusammenhinge in einer Zeichnung, die Bergler
1798 fiir Graf Sternberg-Manderscheid — Mitgriinder der Gesellschaft patriotischer
Kunstfreunde und ab 1803 deren Prisident — anlisslich der Geburt von dessen
Tochter anfertigte. Ahnlich wie in der Komposition des Vorhangs verwendete
Bergler hier das Motiv des im Sonnenwagen iiber Prag fahrenden Apoll (Abb. 4).%°
Uber einer grob skizzierten Stadtlandschaft mit dem Blick auf die Karlsbriicke und
das gegeniiberliegende Ufer mit Kleinseite und Prager Burg fahrt Apoll auf seinem
von vier Pferden gezogenen Sonnenwagen dahin. Im linken vorderen Bildbereich
sieht man einen aus einer Bliite entspringenden Genius, der wohl auf den aktuellen
Anlass des kindlichen Geburtstags aufmerksam macht. In dieser Zeichnung wird die
Hoffnung deutlich, die in das landespatriotische Engagement der B6hmen um 1800
gesetzt wurde. In der Komposition fiir den Vorhang griff Bergler also dieser ,Tradi-
tion* folgend das Thema erneut auf. So sollte B6hmen in Ankniipfung an den Griin-

%% Ignatius Donner nach Joseph Bergler, Gedenkmedaille der Gesellschaft patriotischer
Kunstfreunde, 1803, Silber, Durchmesser 4 cm, Nationalgalerie Prag. Vigl. Prahl: Prag 1780-
1830, 67 (vgl. Anm. 10). — Auf dem Avers mit dem Portrit des als Patron der bohmischen
Kiinstler angesehenen Karel Skréta geschmiickt, wurde die Medaille hauptsichlich an die
Sieger der von der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde organisierten Wettbewerbe ver-
geben, Vgl. Rynes, Viclay: Medaile Spoleénosti vlasteneckych pfitel uméni z r. 1803 [Die
Medaille der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde aus dem Jahr 1803]. In: Numis-
matické listy 20 (1965) Nr. 5-6, 149-151, hier 151.

Joseph Bergler, Gratulationsblatt mit Helios Gber Prag, 1798, lavierte Federzeichnung in
Tinte, 14 X 15,9 cm, Mihrische Galerie Briinn. — Den Vergleich zwischen Berglers Entwurf
und der Zeichnung zog erstmals Roman Prahl in seinem Artikel von 1995. Allerdings ging
es ihm hier eher um kompositionelle Ahnlichkeiten. Prahl: Mezi Heinrichem Fiigerem a
Josephem Berglerem 15 (vgl. Anm. 35). — Vgl. auch ders.: Prag 1780-180, 420 f. (vgl. Anm.
10), allerdings mit der falschen Datierung auf das Jahr 1804.
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Abb. 4: Joseph Bergler, Gratulationsblatt mit Helios tiber Prag, 1798
(Mihrische Galerie Briinn).

dungsmythos der Libussa zu einer neuen kulturellen Bliite finden. Entsprechend
heiflt es in der Einleitung der 1802 erstmals erschienenen Vierteljahresschrift
»Libussa“:

Moge, mit dem Namen, der Geist der weisen Herzogin auf die Libussa des neunzehnten
Jahrhunderts {ibergehen! Moge es ihr gelingen, die Stimmen der zerstreuten Edeln im
Vaterlande tiber unsere eigensten Angelegenheiten, als Menschen und Staatsbiirger, zu sam-
meln, und z%ch ein Reich, so klein es sei, vorziiglich unter ihren heranblithenden Zeitgenossen
zu stiften!

Die patriotische Prigung, die in diesem Zitat anklingt, wird im Entwurf fir den
Theatervorhang im ,béhmischen Lowen® als ,Simbol vaterlindischer Kraft®
besonders betont.*” Die gegen die Laster kimpfenden mythischen Figuren Minerva

®1 Einleitung. In: Libussa. Eine vaterlindische Vierteljahresschrift 1 (1802) V.

62 Katalog der Galerie der Gesellschaft Patriotischer Kunstfreunde. Prag 1835 (vgl. Anm. 33).
— Mit der Entwicklung des bohmischen Landespatriotismus wurde der Léwe zum Symbol
des Konigreichs Bohmen. Vgl. Pistorius, Milos: Poznimka k zobrazenim &eského Iva v
devatendctém stoleti [Anmerkung zu Darstellungen des bohmischen Lowen im 19. Jahr-
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und Hercules sowie der Adler Jupiters sind hier als Verteidiger der Kiinste und
Wissenschaften zu verstehen und reprisentieren damit — neben Frieden und
Wohlstand — auch die Aufklirung in B6hmen. Ahnlich doppeldeutig diirfte auch
die Figur des Theseus gemeint sein. Der Tod des Minotaurus bedeutete die Uber-
windung widriger Umstinde, welche die Blite der Kiinste und Wissenschaften
in Bohmen gefihrdeten.”” Eine weitere Facette der Theseusfigur, die fiir Berglers
Bildkonzept von Bedeutung gewesen sein konnte, zeigt sich auflerhalb Bohmens
beispielsweise in der von Georg Wilhelm Hegel (1870-1831) verfassten ,politischen
Flugschrift® ,,Die Verfassung des Deutschen Reichs. Dort heifit es im Rahmen aus-
fiihrlicher ,Vorschlige zur Reform der Verfassung des Deutschen Reichs“:

Der gemeine Haufen des deutschen Volks nebst ihren Landstinden, die von gar nichts anderm
als von Trennung der deutschen Vélkerschaften wissen, und denen die Vereinigung derselben
etwas ganz Fremdes ist, miifite durch die Gewalt eines Eroberers in eine Masse versammelt, sie
miifften gezwungen werden, sich zu Deutschland gehérig zu betrachten. Dieser Theseus
miifite (einmal) Grofimut haben, dem Volke, das er aus zerstreuten Vélkchen geschaffen hitte,
einen Anteil an dem, was alle betrifft, ein(zu)riumen, — weil eine demokratische Verfassung,
als Theseus seinem Volke gab, in unsern Zeiten und grofen Staaten ein Widerspruch an sich
selbst ist, so wiirde der Anteil eine Organisation sein, — (dann aber auch) Charakter genug, um
— wenn er auch, nicht mit Undank, wie Theseus, belohnt zu werden, sich durch die Direktion
der Staatsmacht, die er in Hinden hitte, versichert sein konnte, — den Haf tragen zu wollen,
den [...] andere grofle Menschen auf sich luden, welche die Besonderheiten und Eigen-
timlichkeiten der Menschen zertriimmerten.®

Hegel kniipfte mit diesen Ausfiihrungen an die mythologische Ursprungs-
bedeutung des Theseus an, der zufolge dieser die athenischen Gemeinden vereinigt
hatte.”” Offensichtlich sah er in einem geeinten Reich die Erfiillung der Bestrebun-
gen des deutschen Patriotismus. Die Forderung nach Einheit war zu dieser Zeit auch
in Bohmen aktuell. Im Kontext der béhmischen Aufklirung kénnte Theseus da-
riiber hinaus aber noch fiir ein weiteres zeitgendssisches politisches Anliegen des
bdhmischen Landespatriotismus gestanden haben: fiir den Wunsch nach Anderung
der Verfassung. Der Widerspruch der bohmischen Stinde gegen die habsburgische
Zentralisierungspolitik manifestierte sich 1790 in einem Entwurf zu einer Ver-
fassungsinderung. Hier forderten die Vertreter der ,Nation® vergeblich grofleren

hundert]. In: Clovék a piiroda v novodobé ¢eské kultufe [Mensch und Natur in der neu-
zeitlichen bohmischen Kultur]. Praha 1989, 192 {., hier 192.

Das Verstindnis des Theseus als Bezwinger des Minotaurus und damit der Barbarei sollte
sich fiir das gesamte 19. Jahrhundert einbiirgern. Siche dazu Ward, Anne G.: The Quest for
Theseus. London 1970, 226. — Die detaillierte Analyse dieser Thematik stellt ein Desiderat
der Forschung dar; von groflem Interesse ist in diesem Zusammenhang die von Napoleon
als Symbol des eigenen Sieges in Auftrag gegebene Theseusgruppe Antonio Canovas, die
ihrer Aufstellung im Wiener Volksgarten zum Symbol der Niederwerfung des napoleo-
nischen Heeres wurde: Antonio Canova, Theseus und der Kentaure, 1804-1819, Wien,
Kunsthistorisches Museum. Vgl. u. a. Jobns, Christopher M. S.: Antonio Canova and the
Politics of Patronage in Revolutionary and Napoleonic Europe. Berkeley, Los Angeles,
London 1998, 141 £,

Wollat, Georg (Hg.): Die Verfassung des Deutschen Reichs von G. F. Hegel. Politische
Flugschrift von Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Stuttgart 1934, 120 f.

% Vgl. dazu die Ausfithrungen auf Seite 15.
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Einfluss auf die Staatsangelegenheiten — inbesondere in Verfassungsfragen und
Sachen der Gesetzgebung.”® Vor diesem Hintergrund konnte die Darstellung des
bohmischen Lowen als ,handlungsunfihiges® Denkmal gleichsam als Indikator fiir
die Sichtweise auf den bohmischen Landespatriotismus verstanden werden.

Die im Rahmen der typologischen Einordnung gezeigte herrscherallegorische
Bedeutung des Parnass wie auch des Apoll auf dem Sonnenwagen steht zu einer sol-
chen Lesart keineswegs im Widerspruch. Die bohmische Aufklirung entfaltete sich
im Rahmen des aufgeklirten Absolutismus, somit wurde die Legitimitit des Herr-
schers nicht in Frage gestellt. Alle Errungenschaften der Aufklirung waren dem
Monarchen zu verdanken, der diese im Sinne des Kampfes von Minerva, Hercules
und dem Adler Jupiters verteidigte und als sonnengleicher Apoll gewahrleistete. Der
Léwenkopf am Bug des Sonnenwagens verweist nochmals auf Bohmen; zugleich
ist er das Tierkreiszeichen des Monats August und kann als Anspielung auf die
im August des Jahres 1804 erfolgte Griindung des Kaisertums Osterreich durch
FranzII. (1.) verstanden werden. Die Prisenz Apolls in der Berglerschen Komposition
kam der permanenten Anwesenheit des Monarchen im Theater gleich, feierte sein
Engagement fiir das Kénigreich Béhmen und manifestierte dauerhaft die Huldigung
Bohmens an ihn, gemahnte aber auch an die Verpflichtung, welche sich an die erwie-
sene Loyalitdt kniipfte.

Ausdruck dieser Huldigung war auch die Wahl des Stiickes, mit dem der
Kaiserbesuch erdffnet wurde: Am Abend des 15.Septembers wurde im Stinde-
theater die Oper ,Sargino® aufgefithrt.” Die Hauptfigur der Oper ist der Jiing-
ling Sargino, der, um seinen Mut und seine Tatkraft zu beweisen, mit den von Kénig
Filippo angefithrten Truppen in den Krieg zieht. Der Kampf verlauft siegreich, und
Sargino kehrt in die Heimat zuriick. Die Handlung endet mit der Auszeichnung
des jungen Helden, der in der Schlacht den Kénig gerettet hat.”® Die Geschichte,
die die Oper erzihlt, eignete sich vortrefflich dazu, auf die herrschende Bedrohung
durch Napoleon und die Anstrengungen Bohmens, diese abzuwenden, anzu-
spielen.

Dafiir, dass Bergler in seiner Komposition ausdriicklich Bezug auf die Oper nahm,
spricht auch die Tatsache, dass einige Motive iibereinstimmen. So wird auch in der
Oper der Konig mit der Sonne verglichen: ,, Wohltitig gleich der Sonne, schafft er
nur Lust und Wonne. Stets wird in seinen Siegen, des Landes Wohlfahrt bliihen.“®?
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= Vgl. dazu Hroch: Na prahu nidrodni existence 18-20 (vgl. Anm. 12).

Die heroikomische Oper ,Sargino® wurde 1803 von Ferdinando Paer komponiert. Der aus
dem italienischen Parma stammende Komponist war in den Jahren 1797-1801 musikali-
scher Direktor am Wiener Kirntnertortheater. Hier komponierte er unter anderem die
ebenfalls im Rahmen des Staatsbesuches Kaiser Franz’ I. in Bhmen 1804 aufgefithrte Oper
»Achilles“. Nach kurzem Aufenthalt in Prag wurde Paer Kapellmeister am Dresdner Hof,
fiir den er 1803 die Oper ,Sargino® komponierte. 1804 trat Paer in die Dienste Napoleons.
Vgl. Englinder, Richard: Ferdinando Paer als sichsischer Hofkapellmeister. In: Neues
Archiv fiir sichsische Geschichte 50 (1929) 205-224, hier 205-218.

Vgl. Paer, Ferdinando: Sargino. Ossia lallievo dell’amore (Partitur mit deutschem und
italienischen Text). Bonn, Kéln o. J.

& Ebenda 71.
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Abb. 5: A. Guillemard/F. Stuckhart, Gedenkmedaille an den Friedensschluss von Lunéville
mit einem Portrit des Erzherzogs Karl Ludwig (Nationalgalerie Prag).

Dies setzte Bergler in den herrscherallegorischen Kontext des vom Krieg verschont
gebliebenen béhmischen Parnass. Dieser steht unter dem Schutz des Kaiserhauses,
dessen Tugenden durch die Gétterfiguren symbolisiert werden.

Wie aktuell das gewihlte Figurenrepertoire gerade in diesem Zusammenhang war,
zeigt etwa eine Gedenkmedaille zum Friedensschluss von Lunéville mit dem Portrit
des als ,Retter Béhmens“ verehrten Erzherzogs Karl Ludwig (1771-1847), der hier
in der Gestalt der Minerva dargestellt ist (Abb. 5).”° Ebenfalls fiir diese aktuelle
Anspielung spricht die anldsslich des Besuches des Kaisers 1804 ausgestellte, von
Bergler entworfene Dekoration des Promotionssaals der Prager Karls-Universitit.
In der fiir diesen Zweck angefertigten Entwurfszeichnung sieht man Karl Ludwig,
den Begriinder der studentischen Legion gegen Napoleon, begleitet von Vertretern
der Universitit.”

7 A.Guillemard/F. Stuckhart, Gedenkmedaille an den Friedensschluss von Lunéville mit
einem Portrit des Erzherzogs Karl Ludwig, 1801, Silber, Durchmesser 4,2 cm, National-
galerie Prag. Vgl. Prabl: Prag 1780-1830, 409 (vgl. Anm. 10). - Erzherzog Karl Ludwig ver-
mochte durch die Siege von Wiirzburg (24.8.1796) und Amberg (2.11.1796) die Gefahr
einer franzésischen Invasion in den Erblindern abzuwenden. Als dann im Jahre 1800
erneut Krieg gegen Napoleon gefithrt wurde, entschied sich der Erzherzog - seit 1797
Gouverneur und Generalkapitin in BShmen — fiir die Aufstellung einer Landwehr, die im
Winter 1800/1801 zum Schutz der bayerisch-&sterreichisch-béhmischen Grenzen eingesetzt
wurde. Als militdrischer Oberbefehlshaber Bohmens wurde Karl Ludwig zur Symbolfigur
des béhmischen Widerstands gegen Frankreich. Vgl. Hoensch: Geschichte Béhmens 308
(vgl. Anm. 15).

Joseph Bergler, Entwurf zur Ausschmiickung des Promotionssaals der Prager Universitit,
1804, Federzeichnung in Tusche, 25,2 % 18,2 em, Archiv der Karlsuniversitit in Prag. - Die
Zeichnung war laut Libor Jiin bereits im Jahr 1800 in Auftrag gegeben worden und ist
unvollendet geblieben. Jin, Libor: Znovu o praporu studentské legie z roku 1800 [Noch
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Auch die Figur des Theseus ist von dieser Warte her bedeutsam, da Bergler mit ihr
erneut ikonografisch auf die Motivik der Oper ,Sargino“ Bezug nahm. Nach dem
Kriegszug erscheint Sargino ihnlich der Figur des Theseus als siegreicher Held.
In einem Chorlied wird die Riickkehr der Truppen besungen: ,Geschmiickt mit
Lorbeerkrinzen kehrt jubelnd bald zuriick!“’* Diese Szene greift Bergler in seiner
Komposition auf, indem er Theseus von einer der Musen bekrinzen lasst — allerdings
nicht mit dem aus Lorbeer gewundenen Siegeskranz, sondern mit Blumen. Die
Positionierung am Denkmal des bohmischen Léwen und die Geste, mit der er die
Huldigung der Prager Stadtgttinnen und der Flussnymphe entgegennimmt, riicke
den Kriegshelden in einen spezifisch b6hmischen Zusammenhang. Ein etwas spiter
entstandenes Flugblatt mit Fama und dem béhmischen Lowen - betitelt ,,Fiir Konig
und Vaterland® - aus dem Jahre 1809 zeigt die Aktualitit des bohmischen Lowen als
Symbol des Kampfes der Bohmen gegen Napoleon (Abb. 6).”

Der Berglersche Parnass, angesiedelt in BShmen, vereinigt somit die traditionelle
Herrscherverherrlichung mit der aktuell-politischen Anspielung auf die erfolgreich
abgewendete Kriegsbedrohung; dabei wird offen gelassen, ob der heitere Friede
allein dem Schutz durch Sol-Apoll zu verdanken ist, in dessen Namen Minerva,
Hercules und der Adler die dunklen Michte vertreiben, oder doch eher dem Mut
und der — wiewohl von Ariadne verlichenen — Klugheit des jungen Prinzen Theseus,
dem die Musen wie auch die Stadtgdttinnen ihre Reverenz erweisen.

Die Darstellungstradition des gemalten Theatervorbangs und ihr Niederschlag
im Berglerschen Entwurf

Die Tkonografie des Berglerschen Entwurfs fiir den Theatervorhang ist deutlich in
der Darstellungstradition gemalter Theatervorhinge des 17. und 18. Jahrhunderts
verankert. In den grofitenteils héfischen Theatern des 17. Jahrhunderts war der
Theatervorhang fester Bestandteil der Herrscherreprisentation, wobei gerade das
Parnassthema zu den beliebtesten Motiven zihlte.” Ein bedeutendes Beispiel dafiir
stellt der Vorhang des 1618/19 erbauten Teatro Farnese in Parma dar.” Auf diesem
wohl 1628 anldsslich der Hochzeit des Herzogs Odoardo Farnese (1612-1646)

einmal zur Fahne der studentischen Legion aus dem Jahr 1800]. In: Déjiny a Souasnost 20
(1998) 5, 56. — Prahl: Prag 1780-1830, 409 (vgl. Anm. 10). — Zum Zeitkontext vgl. Jin,
Libor: Pro Rege et Patria. Akademickd legie Karlo-Ferdinandovy university v obdobi tzv.
Koaliénich vélek [Pro Rege et Patria. Die Akademische Legion der Karl-Ferdinand-
Universitit in der Zeit der sog. Koalitionskriege]. In: Déjiny a soucasnost 20 (1998) 4, 24-
28.

Paer: Sargino 44 (vgl. Anm. 68).

Johann Berka nach Joseph Bergler, Flugblatt mit Fama und dem bohmischen Léwen, 1809,
Stich, 14,7 X 10,3 cm, Nationalgalerie Prag. Vgl. Prahl: Prag 1780-1830, 411 (vgl. Anm. 10).
Réttgen, Steffi: Apollo und die Musen im Theater — zum Deckenbild des Bayreuther
Opernhauses. In: ICOMOS Hefte des Deutschen Nationalkomitees XXXI. Opernbauten
des Barock. Miinchen 1998, 61-71, hier 63,

Pini nach Paolo Fontanesi, Proszenium des Teatro Farnese mit dem Vorhang von
Sebastiano Ricei, 1690, Kupferstich auf Radierung, 37,1 X 49,3 cm, Inv. Raccolta Mappe e
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Abb. 6: Johann Berka nach Joseph Bergler, Flugblatt mit Fama und dem bhmischen Léwen,
1809 (Nationalgalerie Prag).

gestalteten Vorhang sicht man Apoll mit der Leier in Begleitung weiterer Gétter-
figuren iiber dem durch einen Wasserlauf und Felsformationen gekennzeichne-
ten Parnass schweben und oberhalb der Gruppe das Wappen der Farnese in
einer groflen Kartusche. Auf diese unmittelbare Weise wurde dic Darstellung des

Disegni vol. 4, n. 37, Staatsarchiv Parma. Vgl. Kiister, Ulf: Theatrum Mundi. Die Welt als
Biihne, Ausstellungskatalog Haus der Kunst. Miinchen 2003, 65.
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Abb. 7: Johann Heinrich Ramberg, Entwurf fiir den Theatervorhang, 1789 (Niedersichische
Landesgalerie Hannover).

Parnass als panegyrische Allegorie der Kunstférderung durch das Haus Farnese aus-
gewiesen.”

Die Aufklirung brachte dem Medium des Theatervorhangs eine Bliitezeit; dies
fithrte dazu, dass die Anfertigung nun nicht mehr in den Hinden spezialisierter
Theatermaler lag, sondern Historienmalern und Akademieprofessoren anvertraut
wurde.” Dem Bildungsbegriff der Aufklirung folgend verinderten sich auch die
Gemilde der Theatervorhinge. Wihrend die herrscherallegorische Prigung oft
bestehen blieb, kam nun der ,pidagogische’ Gedanke hinzu.”® Dementsprechend
zeigt beispielsweise der 1789 von Johann Heinrich Ramberg (1763-1840) entwor-
fene Bithnenvorhang fiir das Kénigliche Hoftheater in Hannover Apoll auf dem
Sonnenwagen, wie er — als Sinnbild des guten Herrschers — der Stadt Hannover die
Kiinste und Wissenschaften zufiihrt (Abb. 7).7

7 Radke-Stegh: Der Theatervorhang 278-280 (vgl. Anm. 7).

Bachler: Gemalte Theatervorhinge 132 (vgl. Anm. 7).

Vgl. dazu Mildenberger: Theatervorhang-Entwiirfe fir Wien und Hamburg 828 (vgl.
Anm, 8).

Johann Heinrich Ramberg, Entwurf fiir den Theatervorhang, 1789, Gouache, 47 % 67,9 cm,
Niedersichische Landesgalerie Hannover. Vgl. Bachler: Gemalte Theatervorhinge 61 (vgl.
Anm. 7). — Robr, Alheidis von: Johann Heinrich von Ramberg. (1763 -Hannover-1840).
Maler fiir K6nig und Volk. Ausstellungskatalog Hannover 1998, 24-29. — Das Kénigliche
Theater wurde von Herzog Ernst August von Hannover im Jahre 1687 eingerichter. Vgl.
Weddigen, Otro: Geschichte der Theater Deutschlands. Berlin 1905, 694,
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Abb. 8: Hans Veit Friedrich Schnorr von Carolsfeld, Vorhang fiir das Alte Theater, 1799,
Stich von Johann Gottlieb Béttger (Theatermuseum Miinchen).

Mit der Entwicklung nicht hofischer Theater um und nach 1800 trat der Aspekt
der Fiirstenpanegyrik zunehmend in den Hintergrund, die Ikonografie des Parnass
wurde entsprechend den neuen Reprisentationsbediirfnissen moditiziert. So steht
in dem 1799 von Hans Veit Friedrich Schnorr von Carolsfeld (1764-1841) fiir das
Leipziger Stadttheater angefertigten Theatervorhang (Abb. 8)* der Altar des Staates
im Mittelpunkt des ,Leipziger Parnass’, um den sich Dichter, Philosophen und
Geschichtsschreiber der Antike gemeinsam mit den Musen versammeln, Auf diese

% Hans Veit Friedrich Schnorr von Carolsfeld, Vorhang fiir das Alte Theater, 1799. Stich von
Johann Gottlieb Botrger. Theatermuseum Miinchen, Clara-Ziegler-Stiftung. ~ Das
Leipziger Theater nimmt in der Theatergeschichte Deutschlands eine wichtige Stellung ein,
da es bereits 1766 gegriindet worden war und damit eines der ersten autonomen Theater
darstellte. Der Bauplatz war von der Regierung kostenfrei zur Verfiigung gestellt wor-
den, wihrend ein ortsansissiger Kaufmann die Finanzierung des Baus tibernahm. Vgl.
Weddigen: Geschichte der Theater Deutschlands 771 (vgl. Anm. 79).
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Weise wird in der Komposition eine ,Hinweisung auf den Staat als Ziel ihres
Strebens® formuliert.”

In Berglers Komposition lassen sich beide Komponenten finden, Das mythologi-
sche Personal des Parnass — Apoll mit den Musen -, erweitert um Minerva, Herku-
les, den Adler Jupiters, Chronos und Theseus, ist zu einer komplexen Herrscher-
allegorie kombiniert, welche weit iiber das primire Motiv der Kunstpflege und -for-
derung hinaus weist. Es versinnbildlicht eine gute Staatsfithrung durch den habs-
burgischen Monarchen in allen Bereichen. Das Denkmal des bohmischen Lowen
erdffnet eine weitere, spezifische Bedeutungsebene der Komposition, die mit der
Konzeption des Leipziger Vorhangs vergleichbar ist. Der bohmische Lowe als eigen-
standiges Symbol des Kénigreichs Bohmen verweist auf die patriotische Funktion
des Stindetheaters und verkérpert dariiber hinaus den béhmischen Landespatrio-
tismus, der hier selbstbewusst dem Herrscherlob gegeniibergestellt wird.*

Berglers Allegorie lisst sich also der ikonografischen Tradition der Theatervor-
hinge entsprechend auf den unmittelbaren Entstehungszusammenhang sowie den
Status des Prager Stindetheaters als Ort der Selbstdarstellung der bohmischen
Landesreprisentanz zuriickfiihren. Die herrscherallegorische Prigung erscheint
dabei nicht verwunderlich, da besonders der Besuch des Kaisers eine diesem Anlass
gebithrende Bildsymbolik erforderte. Zugleich wurde aber mit der Huldigung ein
nachdriicklicher Hinweis auf das landespatriotische Selbstbewusstsein des Kron-
landes verkniipft.

»Kann es wobl ein bizarreres Ensemble geben?* ® — Die Krise des Mythos

Dariiber, wie die béhmische Offentlichkeit den neuen Theatervorhang aufnahm,
ist nichts bekannt. Allerdings findet sich in der Berliner Zeitung ,,Der Freimiithige®
eine deutliche Kritik des Werkes:

Kann es wohl ein bizarreres Ensemble geben? — Ist Theseus ein Beschiitzer oder Vorsteher der
dramatischen Kunst, oder qualifiziert ihn sein Sieg {iber Minotaurus dazu? Wer hat Herrn B.
das Recht gegeben den Mythus der Schutzgdttinnen der Prager Altstadt, Neustadt und
Kleinseite, der Romischen Gétterlehre einzuverleiben? In welcher Verbindung steht der
Bohmische Lowe mit dem Sonnengott, der Schlofithurm mit dem Musenchor?*

Der Vorwurf der Heterogenitit, ja Beliebigkeit, traf hier eine Komposition, die
den zeitgenéssischen Konventionen in der allegorischen Malerei und auch den
Geboten der einschligigen Kunsttheorie entsprach. Berglers Werk mit dem um
zugitzliche mythologische Figuren und bohmische Elemente erweiterten traditions-
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i Beschreibung nach dem Faksimile eines Werbeblattes aus dem Jahre 1838. Ebenda 780.

Entsprechend war das Denkmal des béhmischen Léwen Teil des Biihnenbilds einer
Vorstellung im Jahre 1801 anlisslich der Feierlichkeiten der Riickkehr der béhmischen
Legion. Vgl. Tesber: Die Geschichte des Prager Theaters, Bd. 2, 367 (vgl. Anm. 14). -
Auflerdem wurde 1803 iiber dem Proszenium eine Darstellung des béhmischen Lowen
angebracht. Vgl. Anonym; Das Prager Schauspielhaus und sein Vorhang. Merkwiirdigkei-
ten. In: Der Freimiithige 340 (vgl. Anm. 28).

8 Ebenda.

% Ebenda.
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reichen Parnassmotiv reprasentierte durchaus den Geist der Zeit. Es offenbarte
damit auch eine Verinderung des Bildverstindnisses, die sich in den kunsttheoreti-
schen Debatten des 18. Jahrhunderts abzeichnete, und eine Abwendung von tradier-
ten Mustern zugunsten einer deutlicheren Formulierung der jeweils intendierten
Bildaussage anstrebte.”” Entsprechend hatte Johann Joachim Winckelmann (1717-
1768) in seiner 1766 publizierten Schrift ,,Versuch einer Allegorie“ eine Erneuerung
der Allegorie gefordert, um ,alten Bildern eine neue Bedeutung zu geben, und
bekannte Allegorien in neuem und eigenem Verstande zu gebrauchen®.* Die Ahn-
lichkeit des Theseus mit dem Vorbild aus Herculaneum folgt Winckelmanns hier
formulierten Vorschligen zu ,neuen Allegorien®, denen zufolge eine Méglichkeit
der Konzeption die Bezugnahme der ,Haupt-Figur® auf ein ,aus alten Denkmaa-
len® bekanntes ,Bild* sei .¥ Die Figur des Theseus entspricht dariiber hinaus dem
gewandelten Helden des 18. Jahrhunderts, der nicht nur durch Tatkraft iiberzeugt,
sondern vielmehr fiir neue Inhalte — in Berglers Komposition fir die Pflege von
Kultur und Wissenschaften in B6hmen — steht.*®

Die Allegorie Berglers ist charakteristisch fiir eine traditionsverbundene und spe-
ziell in der hofischen Sphire verankerte Bildauffassung — in einer Entwicklungs-
phase, die bereits von einem scharfen Gegensatz zwischen Tradition und kiinstleri-
scher Erneuerung auch in der Reprisentation des Wiener Hofes gekennzeichnet
war.® So wurde das Herrscherlob am 1795-1805 entstandenen, vor der Hofbiblio-
thek in Wien und im &ffentlichen Raum aufgestellten Denkmal Kaiser Josephs II.
nicht mehr in allegorischen Anspielungen verschliisselt: Der Sockel des Reiterstand-
bildes zeigt vielmehr exemplarisch formulierte Darstellungen herausragender Ver-
dienste des Kaisers wie die Forderung des Handels und des Ackerbaus, und auf den
vier Stelen, welche das Denkmal einfrieden, sind Szenen aus seiner Vita zu sehen.”
Andererseits folgt beispielsweise ein anlisslich des Friedens von Campo Formido
1797 entstandenes Gemilde, auf dem die Personifikationen der neu gewonnenen
Provinzen Venetien und Dalmatien dem von der Muttergottes beschirmten Herr-
scher huldigen, dem Bildtyp der barocken Herrscherallegorie.”

¥ Die Kunsttheoretiker des 18. Jahrhunderts empfanden die Aussagen der Allegorien als allzu

unklar und vermissten konkrete Inhalte. Zur Problematik der mythologischen Malerei im
18. Jahrhundert vgl. Busch, Werner: Das sentimentalische Bild. Die Krise der Kunst im
18, Jahrhundert und die Geburt der Moderne. Miinchen 1993, 181-238.
Winckelmann, Johann Joachim: Versuch einer Allegorie. Dresden 1766, 26 (Ndr. New
& York, London 1976).

Ebenda 27.
¥ Zur Krise des Helden im 18. Jahrhundert vgl. Busch: Das sentimentalische Bild 24-180 (vgl.
Anm. 85)
Zur bisher erst ansatzweise erforschten Reprisentation des Hauses Habsburg im
19. Jahrhundert vgl. demnichst Telesko, Werner: Geschichtsraum Osterreich — Die Habs-
burger und ihre Geschichte in der bildenden Kunst des 19. Jahrhunderts. Wien 2006.
Franz Anton Zauner, Denkmal Josephs II., 1795-1807, Bronze, Josephsplatz, Wien. Vgl.
Frodl, Gerbert (Hg.): 19. Jahrhundert. Miinchen, Berlin, London, New York 2002, 465,
Nr. 171, Tafel S. 104 (Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich V),
Heinrich Friedrich Fiiger, Venetia und Dalmatia huldigen Franz I1., um 1797, Ol/Lw. 111,5
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Hauptanliegen der zeitgendssischen Kunsttheorie war die Verstindlichkeit der
Kunst, insbesondere der Allegorie, die ,klar, fasslich, reich an Gehalt seyn, und
keine falsche Auslegung, oder Zweydeutigkeit zulassen® sollte.” Diesem Grundsatz
konnte Berglers Entwurf fiir den Hauptvorhang des Prager Stindetheaters
nicht entsprechen: Sowohl die Heterogenitit seiner Komposition als auch deren
Ambivalenz legen die Vermutung nahe, dass bohmischer Landespatriotismus und
Kaiserreich konzeptionell fiir Bergler nur schwer vereinbar waren, und liefern ein
Indiz fiir die in diesem Werk bereits keimhaft angelegte ,Krise* der traditionellen
Bildsprache.

Eine kritische Stellungnahme zu der traditionellen allegorischen Bildsprache kann
fiir Bohmen erstmals zu Beginn der 1820er Jahre nachgewiesen werden. Sie betraf
das Titelblatt zu dem von dem Prager Maler und Publizisten Anton Machek (1745-
1844) herausgegebenen Album ,,Geschichte der Bohmen oder Czechen in Bildern
[...] (Abb. 9).” Die allegorische Komposition sollte den Verlauf der béhmi-
schen Geschichte und ihre Bedeutung erkliren: Im Bildvordergrund, am Ufer der
Moldau, ist eine Ansammlung von Symbolen fiir das dunkle Zeitalter in der bohmi-
schen Geschichte — das ,Temno® — drapiert: Der doppelschwinzige Léwe und ein
Genius, beide in tiefem Schlaf, ein Baumstumpf und ein Streitkolben, ein zerbroche-
nes Rad, Ketten, Blicher und eine Fackel, mit der die Biicher angeziindet werden. Am
gegeniiberliegenden Ufer sitzt, den Blick zum Betrachter gerichtet, die gekronte
Personifikation Bohmens mit einer Siegesstandarte (,,Czechia®), neben ihr ein Putto
mit einem Stundenglas und einer Sichel; Chronos, der als Gott der Zeit den Lauf der
Geschichte symbolisiert, priasentiert eine Tafel mit dem Wappen des Oberstburg-
grafen Franz Anton Kolowrat-Liebsteinsky (1778-1861), dem das Werk gewidmet
war. Dieser blickt dem doppelképfigen Adler nach, der sich iiber das Panorama des
Hradschin im Hintergrund aufschwingt. In der Zeitschrift ,Krok® des Jahres 1822
wurde die Komposition Macheks grundlegend kritisiert.” Der Autor empfand die

X 88,5 cm, Wien Museum. Vgl. Empire und Biedermeier. Ausstellungskatalog Kunst-
historisches Museum Wien. Wien 1969, 41, Kat, Nr. 69.

Goethe, Johann Wolfgang/ Meyer, Johann Heinrich: Ueber die Gegenstinde der bildenden
Kunst. In: Propylien. Eine periodische Schrift 1 (1798/1799) 1, 20-54 und 1 (1798/1799) 2,
45-82, hier 1 (1798/1799) 1, 39.

Anton Machek, Titelblatt zur 1. Ausgabe der ,Geschichte der Bshmen und Czechen in
Bildern [...]%, 1820, Lithografie, 29 X 34 c¢m, Nationalgalerie Prag. — Das erste Heft von
Anton Macheks ,Déjiny v obrazich® (Geschichte in Bildern) erschien 1820 in Wien. Die
Alben wurden in 22 Heften mit jeweils sechs Abbildungen bis zum Jahr 1829 herausgege-
ben. Das Projekt blieb unvollendet. - Vgl. dazu BlaZickova-Horovd, NadéZda: Déjiny v
obrazech. Historické niméty v uméni 19. stoleti v Cechich [Geschichte in Bildern.
Historische Themen in der Kunst des 19. Jahrhunderts in Béhmen]. Ausstellungskatalog
Nationalgalerie. Praha 1997, 13 f. - Novdk, Ludék: Antonin Machek. Praha 1962, 68-75. -
Prahl: Prag 1780-1830, 370-373 (vgl. Anm, 10).

Anonym: Posudek [Beurteilung]. In: Krok 1 (1821-1823) 3, 153-160. — Der Artikel blieb
ohne Unterschrift, {iber seinen Autor kénnen daher nur Vermurungen angestellt werden.
Am wahrscheinlichsten ist die Urheberschaft des Historikers Franz Palacky. Vgl. Novdk:
Antonin Machek 69 (vgl. Anm. 93). — Zur Entwicklung der Kunstkritik in B6hmen und
der Bedeutung des angefiihrten Artikels in diesem Zusammenhang vgl. Prabl, Roman:

92
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Abb. 9: Antonin Machek, Titelblatt zur 1. Ausgabe der ,,Geschichte der Bé6hmen und
Czechen in Bildern [...]%, 1820 (Nationalgalerie Prag).

Allegorie, obwohl sie aus geldufigen Einzelmotiven zusammengesetzt ist, als zu
wenig anschaulich und mahnte implizit eine konkretere Formulierung an: ,Ver-
gangenheit, Gegenwart und Zukunft bietet Herr Machek in Bildern einer dunklen
Ahnung dar.“*

Vor dem Hintergrund dieser kunsttheoretischen Debatte ist die Tatsache interes-
sant, dass sich im Gesamtwerk Joseph Berglers neben traditionell-allegorischen
Kompositionen mit aktuellen politischen Anspielungen gleichermafien episch erzih-
lende Werke der reinen Historie finden.” Bergler beherrschte also beide Bildmodi

Po&itky a ,konce® vytvarné kritiky v Praze [Anfinge und ,Schliisse* der Kunstkritik in
Prag]. In: Documenta Pragensia 19 (2001) 305-318, hier 309,
Ubersetzt aus dem tschechischen Originaltext: ,Minulost, p#jtomnost a budaucnost p.
Machek obrazmi tmawého tusenj poskytl. Vgl. Anonym: Posudek 156 (vgl. Anm. 94). —
Interessanterweise folgte die Komposition des 1836 erneuerten Theatervorhangs des
Stindetheaters mit einer Ansicht von Prager Burg, Kleinseite und Karlsbriicke und einer
Gruppe von Grenadieren dem neuen Bildverstindnis, Vgl. Port: Pabérky z odkazu diva-
delnich Cech 154 (vgl. Anm. 35). - Diese Tatsache spricht dafiir, dass die Konzeption des
Berglerschen Entwurfs zu diesem Zeitpunkt nicht mehr dem Zeitgeschmack entsprach,
" Vgl. Prahi: Prag 1780-1830, 418-443 (vgl. Anm. 10). - In seinen Historienbildern beschif-
tigte sich Bergler vor allem in den 1810cr und 1820er Jahren mit Stoffen aus der Geschichre
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Abb. 10, Joseph Bergler, Arminius nach der Schlacht am Teutoburger Wald, 1809
(Nationalgalerie Prag).

und war in der Lage, Anforderungen des Verwendungskontextes Gentige zu tun wie
auch Auftraggeberwiinschen zu folgen.” 1803 erhielt er von der Gesellschaft patrio-
tischer Kunstfreunde den Auftrag fiir ein Gemilde mit frei zu wihlendem Thema,
das er 1809 fertigstellte (Abb. 10). Bergler entschied sich fiir eine Szene aus dem
Zusammenhang der Schlacht am Teutoburger Wald und zeigte — frei von allegori-
schem Beiwerk — den thronenden Hermann, umringt von Kriegern, die ihm nach
siegreicher Schlacht die erbeuteten Feldzeichen zu Fiifien legen.”

Bohmens und schuf so bedeutende Grundlagen fiir die Historienmalerei in Bohmen. Zur
Entwicklung der Historienmalerei in Bohmen siehe u. a. Blazitkovd-Horovd: Déjiny v
obrazech 19 f. (vgl. Anm. 93).

7 Prahl: Prag 1780-1830, 418 (vgl. Anm. 10).

% Bergler bezog sich hier auf den 1769 von Friedrich Gottlieb Klopstock wieder aufgegriffe-
nen Stoff der Herrmannschlacht. Herrmann hatte im Jahre 9 n. Chr. an der Spitze eines
Bundes germanischer Stimme in einer Schlacht in der Nihe des Teutoburger Waldes drei
rémische Legionen geschlagen. Das Herrmann-Thema gehérte in der deutschen Literatur-
,Kunst-, und Theaterwelt zu den wichtigsten nationalen Stoffen. Besonders in der Zeit der
Kriege gegen Napoleon spielte die Thematik eine wichtige Rolle im Rahmen des deutschen
Patriotismus. Vgl. Prabl, Roman: Die Galerie lebender Maler. Joseph Bergler und sein



372 Bohermia Band 46 (2005)

Fiir die Konzeption des Vorhangbildes waren offenkundig der Besuch Kaiser
Franz’ I. und die Versammlung der Hofgesellschaft wie auch des béhmischen Adels
im Stindetheater am Abend des 15. September, an dem der Vorhang zum ersten Mal
zu sehen sein sollte, mafigeblich gewesen. Hier hielt sich Bergler an die traditionelle
héfische Bildsprache der Allegorie, die per se als eine Reverenz an Kaiser und Hof
verstanden werden kann. Die Botschaft des Bildes hielt jedoch - diplomatisch
durchaus brisant — die Waage zwischen der gebiihrenden Huldigung an den Kaiser
und dem Verweis auf das landespatriotische Selbstbewusstsein des Kanigreiches
Bohmen, wobei die Figur des siegreichen Theseus im gegebenen historischen
Zusammenhang der napoleonischen Kriege sowohl als Zeichen der Loyalitit als
auch als Erinnerung an ecigene Verdienste gelesen werden kann. War bereits die
Griindung des Nostitzschen Theaters ein Akt der landespatriotischen Emanzipation
gewesen, so zielte nun der vom Direktor der neu gegriindeten Prager Akademie
entworfene Vorhang mit seiner komplexen Bildaussage in die gleiche Richtung.

Bildnachweis:

Abb. 1 Prahl, Roman: Prag 1780-1830. Kunst und Kultur zwischen den Epochen und Vélkern.
VIIL 4.1., 420 m. Abb.

Abb. 2 Prabl, Roman: Prag 1780-1830. IV, 1.3., 181 m. Abb.
Abb. 3 Prahl: Prag 1780-1830, I1.1.4., 57 m. Abb. (vgl. Abb. 1).
Abb. 4 Prabl: Prag 1780-1830, VIIL. 4.3., 421 m. Abb. Ebenda.
Abb. 5 Prabl: Prag 1780-1830, VIIL 3.8., 409 m. Abb. Ebenda.
Abb. 6 Prahl: Prag 1780-1830, VIIL 3.11., 411 m. Abb. Ebenda.

Abb. 7 Robr, Alheidis von: Johann Heinrich Ramberg: (1763 — Hannover — 1840); Maler fiir
Kénig und Volk. Historisches Museum Hannover. 1998, 27 m. Abb.

Abb. 8 Bachler, Karl: Gemalte Theatervorhinge in Deutschland und Osterreich. Miinchen
1972, 48 Abb. 13.

Abb. 9 Prahl: Prag 1780-1830, VIIL. 1.11., 370 m. Abb. (vgl. Abb. 1).
Abb. 10 Prabl: Prag 1780-1830, VIIL. 5.2., 434 m. Abb. (vgl. Abb. 1).

»Herrman nach der Schlacht im Teutoburger Wald®”, In: The Bulletin of the National
Gallery in Prague 5-6 (1995-1996) 53-69, hier 59 f. — Ders.: Prag 1780-1830, 433-435 (vgl.
Anm. 10).



Markus Cerman

UNTERBAUERLICHE SCHICHTEN IN LANDLICHEN
GESELLSCHAFTEN DES SPATMITTELALTERLICHEN
OSTLICHEN MITTELEUROPA

Unterbiuerliche Schichten sind eine im Spitmittelalter in vielen Gebieten des 6st-
lichen Mitteleuropa verbreitete Sozialform. Hinter diesem Sammelbegriff verbergen
sich unterschiedliche Gruppen der landarmen und landlosen Bevilkerung, fir die
in zeitgendssischen sozialstrukturellen Quellen eine ebenso grofie Vielfalt an Be-
nennungen verwendet wird. Der vorliegende Aufsatz hat das Ziel, anhand einer
Analyse vorwiegend zum Raum der historischen béhmischen Linder (Bohmen,
Mibhren, die Lausitzen, Schlesien) einen Uberblick iiber einzelne Typen unterbiuer-
licher Schichten, wie sie in spitmittelalterlichen Quellen beschrieben werden, zu bie-
ten, um in einem weiteren Schritt Kriterien der Abgrenzung unterbauerlicher gegen-
iiber biuerlichen Gruppen zu untersuchen. Neben sozialen und wirtschaftlichen
Unterschieden miissen die Frage der Eingliederung unterbauerlicher Schichten in die
dorfliche Gemeinde sowie mogliche Verbindungen zwischen bauerlichen und unter-
biuerlichen Gruppen thematisiert werden. Dabei wird gezeigt, dass es im regionalen
Kontext Hinweise auf Entstehungszusammenhinge landarmer und landloser

Haushalte gibt.

Zur Verbreitung unterbanerlicher Schichten

Unterbiuerliche Schichten treten in spatmittelalterlichen Quellen unter verschie-
densten Bezeichnungen auf. In Urbaren werden sie lateinisch vor allem ,subsides®,
S(h)ortulani® oder ,curticularii“ genannt. Das tschechische Aquivalent der lateini-
schen Bezeichnung ist ,podsedek® bzw. ,zahradnik®,' das deutschsprachige wohl
LKossiten® oder ,Girtner®.? Selbstverstindlich werden diese Begriffe nicht einheit-

' Vgl. z.B. I curticulas, que vulgariter dicuntur podsedky“. Bretholz, Berthold (Hg.):
Codex diplomaticus Moraviae. Bd. 15. Brno 1903, 324, Nr. 370, von 1397. — Vgl. auch:
Graus, Frantidek: D&iny venkovského lidu v Cechach v dobg predhusitské [Geschichte der
lindlichen Bevélkerung in Bhmen in vorhussitischer Zeit]. Bd. 2. Praha 1957, 216-222. —
Macek, Josef: Jagellonsky vék v éeskych zemich [Die jagiellonische Epoche in den béhmi-
schen Lindern]. Bd. 4. Praha 1999, 30. — Matéjek, Frantisek: Podsedek na Moravé, Obrizek
z dé&jin poddanského lidu [Die Untersiedler in Mihren. Ein Bild aus der Geschichte des
untertinigen Volkes]. Brno 1970. — Smelbhaus, Vratislav: Vivoj velkostatku a socidlné eko-
nomického postaveni zemédélei v Zeskych zemich v dobé predhusitské [Die Entwicklung
des Grofigrundbesitzes und der sozialskonomischen Stellung der Landwirte in den béhmi-
schen Lindern in der vorhussitischen Zeit]. In: Védecké price zemédélského muzea 16
(1977) 31-75, hier 69 f.

Matéjek nennt als deutsches Aquivalent ,Hintersass® bzw. regional auch ,Hofstatt®, Maté-
jek: Podsedek na Moravé 12 (vgl. Anm. 1), - Henningsen, Uta: Besitz und Einkiinfte der

Bohemia 46 (2) 2005 373-401



374 Bohemia Band 46 (2005)

lich gebraucht, vielmehr begegnen uns hiufig auch widerspriichliche Verwendungen.
Hier ist jedoch von Bedeutung, und darin stimmt die Literatur iiberein, dass es sich
mit Ausnahme jener Fille, in denen die untertinige Bevélkerung insgesamt gemeint
war (wie etwa in Rechtsdokumenten), um spezifische soziale Schichten handelte,
und damit Landarme und Landlose von der biuerlichen Bevdlkerung abgegrenzt
wurden.’

Herren von Rosenberg in B6hmen nach dem Urbar von 1379/84. Marburg/Lahn 1989, 35.
— Vgl. dazu an mihrischen und niederdsterreichischen Beispielen auch Bretholz, Berthold
(Hg.): Das Urbar der Liechtensteinischen Herrschaften Nikolsburg, Diirnholz, Lunden-
burg, Falkenstein, Feldsberg, Rabensburg, Mistelbach, Hagenberg und Gnadendorf aus
dem Jahre 1414. Liberec, Chomutov 1930, xxxviiif. (Sudetendeutsche Geschichtsquel-
len 3). — Feigl, Helmuth: Zur Rechtslage der unterbiuerlichen Schichten im 15., 16. und
17.Jahrhundert. In: Knittler, Herbert (Hg.): Wirtschafts- und sozialhistorische Beitrige.
Wien 1979, 247-271, hier 250. — Niederstatter, Alois: Das Jahrhundert der Mitte. An
der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit. Wien 1996, 112. — Vacek, Frantifek: Selsky stav
v Cechdch v letech 1419-1620 [Der Bauernstand in Béhmen in den Jahren 1419-1620]. In:
Casopis pro déjiny venkova 16 (1929) 249-278 hier 265 f. und 17 (1930) 1-22, 81-10Q9, 145-
163. - Zehetmayer, Roman: Das Urbar des Grafen Burkhard III. von Maidburg-Hardegg
aus dem Jahre 1363. Mit einer Einleitung zur Struktur der Grafschaft Hardegg im
14. Jahrhundert. Wien u. a. 2001, 116 f. - Zur Steiermark Posch, Fritz: Die sozialen, recht-
lichen und wirtschaftlichen Grundlagen der neuzeitlichen biuerlichen Siedlung und die
Entstehung des Kleinbaunerntums. In: Mikoletzky, Hanns Leo (Hg.): Bericht iiber den
3. 6sterreichischen Historikertag. Wien 1954, 71-75 (Verdffentlichungen des Verbandes
osterreichischer Geschichtsvereine 4). — Posch, Fritz: Bauer und Keuschler. In: Ders. (Hg.):
Das Bauerntum in der Steiermark. Graz 1963, 68-72, besonders 68, 71 (Zeitschrift des histo-
rischen Vereins fiir Steiermark, Sonderband 7). Posch unterscheidet die mittelalterliche
»Hofstatt“ als Kleinanwesen von neuzeitlichen Keuschlergiitern (erstmals erwihnt 1469). -
Allgemein Bader, Karl Siegfried: Studien zur Rechtsgeschichte des mittelalterlichen Dorfes.
Teil 3: Rechtsformen und Schichten der Liegenschaftsnutzung im mittelalterlichen Dorf.
Wien u. a. 1973, 70-82. — Zur Gleichsetzung der Begriffe ,area®, ,Hofstatt™ und ,Selde in
ostschwibischen Quellen vgl. Grees, Hermann: Lindliche Unterschichten und lindliche
Siedlung in Ostschwaben. Tiibingen 1975, 10, 98-101, 105-112. — Zum Begriff ,area® in
Ostfalen Kuchenbuch, Ludolf: Die Neuwerker Bauern und ihre Nachbarn im 14. Jahr-
hundert. Unverdffentl. Habilitationsschrift. Technische Universitit Berlin 1983, 36, 43.

Ribbe, Wolfgang: Zur rechtlichen, wirtschaftlichen und ethnischen Stellung der Kossiten.
Eine Problem-Diskussion. In: Fritze, Wolfgang H. (Hg.): Germania Slavica IL. Berlin 1981,
21-40, hier 34 (Berliner historische Studien 4). — Résener, Werner: Bauern im Mittelalter.
Miinchen 1991, 210. - Zur Definition fiir Bohmen und Méhren vor allem Graus: Dgjiny
venkovského lidu 216 (vgl. Anm. 1). — Henningsen: Besitz und Einkiinfte der Herren von
Rosenberg 36f. (vgl. Anm. 2). — Matéjek: Podsedek na Moravé, besonders 3-8 (vgl.
Anm. 1). — Smelbaus: Vyvoj velkostatku 69 f. (vgl. Anm. 1). — Macek: Jagellonsky vék
29-31 (vgl. Anm. 1). Macek bringt auch zahlreiche Quellenbelege. — Anders etwa die
Bedeutung in den Belehnungsbiichern des Bistums Olomouc (Olmiitz), in denen der
Begriff vereinzelt eher im Sinn von ,,Untertan® verwendet wird. Vgl. Lechner, Karl: Die
dltesten Belehnungs- und Lehengerichsbiicher des Bisthums Olmiitz. Brno 1902. Hier
wird der Begriff mitunter auch als ,unterbiuerliches® Anwesen gebraucht, vgl. 2. B. eben-
da 3. — Dazu auch Matéjek: Podsedek na Moravé 18, 25 (vgl. Anm. 1). = Zur fallweise
notwendigen Unterscheidung zwischen kleinbiuerlichen Kossiten und unterbiuerlichen
Girmern vgl. Brankack, Jan: Landbevolkerung der Lausitzen im Spitmittelalter.
Hufenbauern, Besitzverhaltnisse und Feudallasten in Dérfern grofler Grundherrschaften
von 1374 bis 1518. Bautzen 1990, 269. — Enders, Lieselott; Die Uckermark. Geschichte einer
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In Béhmen finden sich bereits im zweitiltesten erhaltenen Urbar Hinweise auf
unterbiuerliche Bevolkerungsschichten.* Insgesamt verweist dieses Dokument, bei
dem es sich um ein Fragment des Urbars des Erzbistums Prag von 1283/1284 han-
delt, auf 73 so genannte ,subsides in vier Ortschaften. Unterbiuerliche Anwesen
waren insbesondere in zwei Marktsiedlungen, Trhovy Stépinov und Cervena Recice
(Roth-Retschitz), konzentriert.” In diesen Orten wurden jeweils 30 ,,subsides® unter
40 bzw. 36 biuerlichen Hufen registriert. In beiden Ortschaften verfigten der
Dorfrichter bzw. der Burggraf iiber grofiere eigene Besitzungen; es wire daher mog-
lich, dass die unterbiuerlichen Gruppen zum Teil mit deren Bewirtschaftung zu tun
hatten. In der Stadt Mladd Boleslav (Jungbunzlau) besafl das Erzbistum nur 11 aree
subsidum* und keine Hufen.®

Urbare und andere Quellen zur Sozialstruktur B6hmens im Mittelalter wurden
zwar auf die Besitzdifferenzierung der bauerlichen Schichten hin untersucht, je-
doch nicht systematisch in Bezug auf Formen und Verbreitung unterbiuerlicher
Schichten, wie dies fiir Mihren in einer eigenen Untersuchung geschah.” Frantiek
Graus gab fiir die Besitzungen des Klosters ChotéSov (ChotéSau) im Jahr 1367 eine

kurmirkischen Landschaft vom 12. bis zum 18. Jahrhundert. Weimar 1992. — Dies.: Die
Prignitz. Geschichte einer kurmirkischen Landschaft vom 12. bis zum 18. Jahrhundert.
Potsdam 2000. — Schlenker, Gerlinde: Biuerliche Verhiltnisse im Mirtelelbe- und Saale-
gebiet vom 12.bis zum 15. Jahrhundert. Halle/Saale 2000, 153-160. — Fiir Preuflen Martens,
Jirgen: Die lindliche Gartensiedlung im mittelalterlichen Preufien. Liineburg 1997, beson-
ders 130 (Einzelschriften der Historischen Kommission fiir ost- und westpreuflische
Landesforschung 12).

Allgemein: Graus: Dé&iny venkovského lidu 194-232 (vgl. Anm. 1). - Mika, Alois:
Poddany lid v Cechach v prvni poloviné 16. stoleti [Das untertinige Volk in Bohmen in der
ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts]. Praha 1960, 134-186, 177-185, 184 f. — Smelbaus: Vivoj
velkostatku 74 £. (vgl. Anm. 1).

Die Angleichung der Ortsnamen im Text erfolgte auf der Grundlage von Sturm, Heribert:
Ortslexikon der bohmischen Lander 1910-1965. Miinchen 1995.

Emler, Josef: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Bd. 2. Praha
1881, 3 f. - Siehe auch Novy, Rostislav: Nejstarsi éesky urbaf z let 1283-84 [Das ilteste boh-
mische Urbar aus den Jahren 1283-84]. In: CsCH 8 (1960) 210-227. — Vgl. Matéjek:
Podsedek na Moravé 9 (vgl. Anm. 1).

Vgl. dazu Matéjek: Podsedek na Moravé 9 (vgl. Anm. 1). — Fiir B6hmen: Graus: Dé&jiny
venkovského lidu 194-232 (vgl. Anm. 1). — Kostldn, Antonin: Feudalni zatiZeni eského
venkova po husitské revoluci. K hospodarskym a socidlnim déjinam jagellonského ob-
dobi eskych déjin (1471-1526) [Die feudale Belastung in den lindlichen Gebieten B&h-
mens nach der hussitischen Revolution. Zur wirtschaftlichen und sozialen Geschichte der
Jagiellonenzeit in der bohmischen Geschichte (1471-1526)]. Bd. 1. Kandiddtskd price,
Praha 1988, besonders 81-86. — Macek: Jagellonsky vék 15-34 (vgl. Anm. 1). — Nowy,
Rostislav: Ostrovské urbate z let 1388 a 1390 [Die Urbare von Schlackenwerth aus den
Jahren 1388 und 1390]. In: Sbornik Narodniho Muzea — A 15, 1 (1961) 1-44, — Ders.:
Strahovsky urbdf z roku 1410 [Das Urbar von Strahov aus dem Jahr 1410]. In: Zdpisky
katedry geskoslovenskych déjin a archivniho studia 7 (1963) 39-69. — Ders.: Studie
o piedhusitskych urbafich [Studien iiber vorhussitische Urbare]. In: Sbornik historicky 13
(1965) 5-64. — Ders.: Hospodafstvi a socidlni poméry doby Karla IV. [Die Wirtschaft und
die sozialen Verhiltnisse im Zeitalter Karls IV]. In: Vanécek, Viclav (Hg.): Karolus
Quartus, Praha 1984, 39-74, hier 43, 64. — Smabel, Frantisek: Husitska revoluce [Die hussi-
tische Revolution]. Bd. 1. Praha 1993, besonders 427-430.
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Zahl von 67 und fiir jene von Strahov 1410 die Zahl von 72 ,podsedci® an, was
immerhin 7,6 bzw. 13,1 Prozent der verzeichneten untertinigen Anwesen waren. In
den 390 Dérfern des Besitzes der Rosenberg wurden im Urbar von 1379/1384 ins-
gesamt 181 ,subsides” und nur vereinzelt Girten genannt. In einem fiir B6hmen
erhaltenen Steuerregister fiir Teile des Gebietes um Plzeii (Pilsen) aus dem Jahr 1379,
dessen Eintrige aber unvollstindig sein diirften, wiesen die lindlichen Siedlungen
neun ,subsides als hochste Zahl auf. Zu einem einzigen Grundherrn gehorten
maximal sechs ,subsides®. Sonst beschrinkte sich die Zahl in der Regel auf ein bis
drei pro Siedlung. Im Steuerbezirk von Domazlice (Taus) gab es insgesamt 33 ,sub-
sides“, in Stéfbro (Mies) 27, in Plzefi 18 und in Klatovy (Klattau) zwolf® Im
Gegensatz dazu enthilt das Urbar des Klosters Ostrov (Schlackenwerth) von 1390
keinerlei Hinweise auf unterbiuerliche Schichten.’

Verschiedene Beispiele belegen jedoch, dass der Blick auf gesamte Herrschafts-
blécke die Wahrnehmung von Vorgingen der sozialen Differenzierung unter Um-
stinden behindern kann. Spezifische lokale Faktoren, die eine Konzentration unter-
biuerlicher Bevélkerungsgruppen bewirkten, sind als besonders bedeutend einzu-
stufen, zumal das Quellenmaterial zur Sozialstruktur aus dem Spatmittelalter nicht
besonders dicht iiberliefert ist und immer damit gerechnet werden muss, dass gera-
de diese Gruppen nicht verzeichnet wurden. Dies bezieht sich nicht so sehr auf eine
moglicherweise unvollstindige Erfassung von Ortsteilen, die nicht zu der fraglichen
Grundherrschaft gehorten, sondern in erster Linie auf das Problem, ob unterbiuer-
liche Anwesen iiberhaupt als abgabenpflichtige Einheiten wahrgenommen wurden,
denn nur so fanden sie Aufnahme in diese Quelle.”

Die in den ,,Zemské desky” (Landtafeln) in Mahren verzeichneten adeligen Giiter
enthalten sehr haufig ,subsides, und zwar in zahlreichen Fillen mehrere pro Dorf.
Die festgestellte Maximalzahl in der zweiten Halfte des 14.Jahrhunderts betrug
zwolf in einem Ort. In cinigen Siedlungen iiberstieg die Anzahl der unterbiuer-
lichen Giiter jene der erwihnten Hufen oder Bauernhofe, aber insbesondere bei
Kaufeintrigen ist davon auszugehen, dass nur Ortsteile angefithrt und damit nicht in
jedem Fall die Gesamtzahlen aller biuerlichen oder unterbiuerlichen Anwesen auf-

4 Emler, Josef: Ein Bernaregister des Pilsner Kreises vom Jahre 1379. Prag 1876 (Abhand-
lungen der konigl. bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften vom Jahr 1875 und 1876,
6/8). Die grofite Zahl wies das unter zwei Grundherren geteilte Dorf SvrZno mit sechs bzw.
drei ,subsides™ auf. Ebenda 19, Nr. xliii. - Vgl. Hojda, Zdenék / Pesek, [ifi: Osidleni a feu-
dlni rozdrobenost v Plzefiském kraji (na zdkladé berniho rejstiiku z r. 1379) [Besiedlung
und feudale Zerstiickelung in der Region Pilsen (am Beispiel des Steuerregisters von 1379)].
In: Historickd geografie 18 (1979) 103-163, besonders 131,

Nowy: Ostrovské urbife, besonders 28-30, 36 (vgl. Anm. 6). - Vgl. auch: Graus: D&jiny ven-
kovského lidu 198 (vgl. Anm. 1). — Henningsen: Besitz und Einkunfte der Herren von
Rosenberg 36 (vgl. Anm. 2). — Smelhaus: Vyvoj velkostatku 74 (vgl. Anm. 1).

Zu diesem Problem vgl. Jiger, Helmut: Betriebsgrofien als Spiegel gesellschaftlicher Struk-
turen. In: Rédel, Dieter/Schneider, Joachim (Hgg.): Strukturen der Gesellschaft im Mirtel-
alter. Interdisziplinire Mediavistik in Wiirzburg. Wiesbaden 1996, 242-259, hier 248-250. —
Am Beispicl von Weistumsquellen auch Rédel, Dieter: Die spatmittelalterliche
Dortbevolkerung in Mainfranken. In: Ebenda 281-301, hier 286.
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genommien wurden."' Auch hier schwankte der Anteil der ,subsides“ erheblich zwi-
schen den einzelnen Dorfern. In zwolf Dérfern Mittel- und Westmihrens betrug der
Anteil 1409-1415 im Durchschnitt knapp 40 Prozent aller untertinigen Haushalte,
wobei er in den einzelnen Dérfern zwischen 15 und mehr als 50 Prozent variierte.
Im Besitz des Klosters Zddr (Saar) gab es 1407 in vier von 13 Dérfern ,subsides®,
die mit 38 von 118 untertinigen Haushalten im Durchschnitt 28 Prozent erreichten.
Ganze 24 landarme Haushalte waren im Ort Dolni Bobrova konzentriert und mach-
ten dort mehr als 50 Prozent der Ansissigen aus. In den Dorfern des Kapitels von
Brno (Briinn) wird 1407 der Anteil von ,podsedci“ mit circa 30 Prozent der unter-
tinigen Anwesen angegeben (44 ,curticuli“ bei 108 erfassten biuerlichen Hufen).
Im Liechtensteiner Besitz schwankte der Anteil im Jahr 1414 zwischen vier Herr-
schaften von 23 bis 41 Prozent." Frantisek Matéjek stellte fiir Mahren grofiriumig
auch prinzipielle Unterschiede in der Verbreitung unterbauerlicher Schichten fest
und folgerte daraus, dass diese in den zuletzt besiedelten Gebieten Mihrens — im
Norden, im Altvatergebirge und der mihrischen Walachei - iberhaupt nicht vor-
gekommen seien.” Diese Beobachtung deckt sich nicht ganz mit der Struktur in
anderen Gebieten des 8stlichen Mitteleuropa, aber es bestehen sicher Zusammen-
hinge mit dem Besiedlungsprozess und -zeitraum, welchen fir das Spatmittelalter
systematisch nachgegangen werden miisste.

Relativ weit verbreitet waren unterbiuerliche Anwesen von Gértnern nach dem
Zinsregister von 1374 im Besitz des Klosters Marienstern in der Oberlausitz. Mehr
als elf Prozent der Haushalte dort waren Girtnerhaushalte, insgesamt 92 in 25
Dorfern, 14 davon diirften im Besitz von Bauern gewesen sein.'* Fiir zehn Ort-
schaften nennt das Zinsregister jeweils nur einen Girtnerhaushalt, in weiteren 24 gab
es indessen iiberhaupt keine Girtner. Es wird allerdings vermutet, dass ein im
Zinsregister nicht erwihntes Dorf, Kuckau, ausschlieRlich aus Gartnern bestand."

Matéjek: Podsedek na Moravé 10, 15 (vgl. Anm. 1).

® Ebenda 17 1., 29, 48. — Nekunda, Vladimir: Urbdfe na panstvi brnénské kapituly (zlomky
urbdte ze 70.-80. let stol. 14. a z 1. 1407, urbdf z r. 1619) [Urbare der Herrschaft des Kapitels
von Brinn (Fragmente von Urbaren aus den 70er, 80er Jahren des 14. Jahrhunderts und von
1407, Urbar von 1619)]. In: Casopis moravského musea 47 (1962) 43-66, hier 56. Den
Hinweis auf Nekudas Arbeit verdanke ich Bronislav Chocholdé.

Matéjek: Podsedek na Moravé 13 (vgl. Anm. 1). — Vgl. allgemein auch Meznik, Jaroslav:
Lucemburskd Morava 1310-1423 [Das luxemburgische Mihren 1310-1423]. Praha 1999,
352 f. (Edice Ceska historie 6).

Vgl. zur Sozialstruktur und insbesondere zur biuerlichen Besitzgliederung in Marienstern
Brankack: Landbevolkerung der Lausitzen 131-138, 147-150 (vgl. Anm. 3). Brankack zihlt
_ nur 84,5 Gérten.

" Boelcke, Willi A: Wandlungen der dérflichen Sozialstruktur wihrend Mirtelalter und
Neuzeit. In: Haushofer, Heinz/Boelcke, Willi A. (Hgg.): Wege und Forschungen der
Agrargeschichte. Festschrift zum 65. Geburtstag von Gtinther Franz. Frankfurt/M. 1967,
80-103, hier 83 (Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsoziologie, Sonderband 3).
Bereits 1248 wird eine Girtnersiedlung beim Dorf vermutet. Ebenda 82. - Knothe,
Hermann: Die Stellung der Gutsuntertanen in der Oberlausitz zu ihren Gutsherrschaften
von den iltesten Zeiten bis zur Ablosung der Zinsen und Dienste. In: Neues Lausitzisches
Magazin 61 (1885) 159-308, hier 193. — Es gibt auch Hinweise auf weitere reine Gértner-
dérfer: Panschwitz, ebenfalls im Besitz von Marienstern (1600 gab es dort nur 17 Girtner
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Aufgrund des hiufig unterschiedlichen Rechtscharakters von biuerlichem Land
und dem unterbiuerlicher Schichten lassen sich fiir einzelne Gebiete immer wieder
Hinweise auf rein unterbiuerliche Siedlungen finden. So erwihnt das Erbbuch des
niederlausitzischen Klosters Neuzelle aus den 1420er Jahren zwei Dérfer, in denen
sich keine bauerlichen Giiter befunden haben diirften. Hier bestand die Bevolkerung
ausschliefllich aus Gartnern, die sich — dies wird in der Quelle explizit hervorgeho-
ben - auf unverhuftem Land befanden. In einem dieser Dérfer, Schlaben, besaflen die
Girtner aber mehrheitlich Grund im AusmaR von jeweils zehn Ruten; es werden
nur zwei mit fiinf bzw. acht Ruten angefithrt. Offensichtlich wurde die soziale
Einstufung als Gértner hier aufgrund der Rechtsqualitit des Landes und nicht nach
der Besitzgrofie vorgenommen. Die Tatsache, dass es in Schlaben keinen Richter gab,
kénnte als Zeichen fir das Bestehen rechtlicher Unterschiede gewertet werden.
Insgesamt existierten in den 24 Dérfern des Klosters etwa 300 bauerliche Anwesen,
in 18 davon befanden sich mehr als 160 Gartenbesitzer.'® In einem weiteren Dorf
des Klosters wurde neben den dortigen Bauernhéfen eine Konzentration von 27
Girtneranwesen festgestellt.”

Das Dorf SobéSice bei Brno, in dem sich 1438 nur 14 ,curticulae® befanden, diirf-
te wahrscheinlich ebenfalls ausschliefllich aus unterbiuerlichen Anwesen bestanden
haben, ebenso die Dérfer Obora und Stiedovice bei Prag.'® Ob in diesem Zeitraum
in der b8hmisch-lausitzischen Grenzzone systematisch Siedlungen als Girtner-
dorfer angelegt wurden, wie Karl Richter dies am Beispiel des Herrschaftskomplexes

und Hiusler), und Kérbigsdorf bei Lobau. Vgl. Brankack: Landbevélkerung der Lausitzen
142 (vgl. Anm. 3). - Knothe, Hermann: Die Dérfer des Weichbilds Lébau. In: Neues
Lausitzisches Magazin 68 (1892) 176-223, hier 182 f.

Das Dorf Schlaben ,Sllawin hot nicht hufin. Do syn 11 gartin [...]%. Weiter zum Ort
Ziltendorf (aus dem Erbbuch 1429-1438): ,,Zu Czultendorff seyn nicht huffener dysseyte
kegen dem walde, dy nent man gertenere, der seyn 16 [...].“ Theuner, Emil/ Lippert,
Woldemar (Hgg.): Urkundenbuch zur Geschichte des Markgrafentums Niederlausitz. Bd.
1/1: Urkundenbuch des Klosters Neuzelle und seiner Besitzungen. Liibben, Dresden 1897,
117-135, hier 120, 133. - Brankack: Landbevolkerung der Lausitzen 170 f. (vgl. Anm. 3). -
Zu den unterbiuerlichen Bienenziichtern und zur unterbiuerlichen Gruppe der ,Biidner®
ebenda 260-262,

Vgl. Boelcke: Wandlungen der dorflichen Sozialstruktur 87 (vgl. Anm. 14). — Bentzien,
Ulrich: Zur Schichtung der biuerlichen Klasse in Mecklenburg wihrend des spiten Mittel-
alters. In: Jahrbuch fiir Regionalgeschichte 15 (1988) 32-42. — Brankack: Landbevolkerung
der Lausitzen 172 (vgl. Anm. 3). - Matéjek: Podsedek na Moravé 12 (vgl. Anm. 1), — Ribbe,
Wolfgang: Sozialstruktur und Wirtschaftsverhiltnisse in den Zinnaer Klosterddrfern auf
dem Barnim. In; Zisterzienser-Studien 3 (1976), 107-139, hier 123-127. - Ders: Stellung der
Kossiten 23-25 (vgl. Anm, 3).

Zaoral, Prokop: Urbaf herburského klastera z roku 1438 [Das Urbar des Klosters Herburk
aus dem Jahr 1438]. In: Brno v minulosti a dnes 7 (1965) 233-241, hier 237. Ich danke
Bronislav Chocholaé fiir den Hinweis auf diese Publikation. — In StfeSovice waren es offen-
sichtlich Arbeitskrifte fir die beiden ,,curie monasterii“, Obora hatte eine starke gewerbli-
che Orientierung. Vgl. Cechura, Jaroslav: Urbar kldstera Strahov z roku 1410 [Das Urbar
des Klosters Strahov aus dem Jahr 1410]. In: Bibliotheca Strahoviensis 1 (1995) 25-44, hier
29. — Emler, Josef: Decem registra censuum Bohemica compilata aetate bellum Husiticum
praecedente. Deset urbdit Ceskych z doby pied vilkami husitskymi [Zehn bohmische
Urbare aus der Zeit vor den Hussitenkriegen]. Praha 1881, 291-294.
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Rumburk (Rumburg) beschreibt, muss zunichst dahingestellt bleiben. Ein Problem
besteht sicher auch in der Terminologie, da in urbarialen Quellen aus dem nordboh-
mischen Raum zumindest im 16.Jahrhundert mit ,,Girtner” oder ,Erbgirtner” oft
kleinbiuerliche Giiter bezeichnet werden."” Dérfer mit kleinbiuerlichen Anwesen
unterschieden sich in ihrer Struktur von den seit dem 16. Jahrhundert hiufiger ent-
stehenden Siedlungen, in denen nur Hiusler und unterbiuerliche Schichten ansissig
waren. Andere Beispiele rein unterbiuerlicher Siedlungen lassen sich in Schlesien
feststellen, etwa in der Nihe von Glogéwek (Oberglogau) fiir das Jahr 1534 oder
schon zuvor im Besitz des Klosters Henrykéw (Heinrichau).”® Hiufig standen sol-
che Ortschaften in Zusammenhang mit der herrschaftlichen Eigenwirtschaft, so
etwa in Skoroszéw (Skorischau)™ bzw. in Mikulovice (Niklasdorf) in Schlesien® oder
in Kérbigsdorf in der Nizhe von Lobau in der Oberlausitz.”

Auch fiir Brandenburg kénnen anhand des Landbuchs von 1375 Dérfer mit
ausschliefflich unterbduerlichen Anwesen nachgewiesen werden.”* Diese treten des

1 Richter datiert die erste urkundliche Erwihnung der fraglichen drei Dérfer auf den

Zeitraum um 1470. Richter, Karl: Geschichte des Niederlandes. Sonthofen 1960, 15, 21-35.

— Die frithesten Angaben zur Sozialstruktur aus dem Jahr 1566 zeigen keine biuerlichen,

sondern nur Girtneranwesen. Der erste Steuerkataster Bohmens, die ,Berni rula® 1654,

weist diese als ,,chalupnici®, also als Besitzer kleinbiuerlicher Giiter mit Getreideaussaat,

aus: in Chiibskd Novi Ves (Kreibitzer Neudorfel) und Tolitejn (Jifetin u Varnsdorfu/

Tollenstein) durchschnittlich etwa drei Strich, in Studinka (Schonborn) etwa sieben Strich,

womit man sie eindeutig zu den unterbauerlichen, nicht aber zu ginzlich landlosen Schich-

ten zihlen kann. Ebenda 45-49.

Martens: Landliche Gartensiedlung 1 f. (Anm. 3). — Siehe auch ebenda 57-59. — Bretschnei-

der, Paul: Das Griindungsbuch des Klosters Heinrichau. Breslau 1927, 68£., 98, 100f.

(Darstellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte 29). — Grodecki, Roman: Liber

fundationis claustri sancte Marie Virginis in Henrichow. Ksiega Henrykowska [Das Buch

des Klosters Heinrichau]. 2. Aufl. Wroclaw 1991, 162, 189, 191. In den Dérfern Muszko-
wice (Moschwitz) und Czeslawice (Zesselwitz) finden sich keine Bauern, sondern nur

Hufen bei ,Erbgiitern” (lat. ,hereditas®, die als Meierhofe interpretiert werden kénnten)

und Girtner.

Sie leisteten Dienste fiir einen dort gelegenen Meierhof. Vgl. Markgraf, Hermann/Schulte,

Wilhelm (Hgg.): Codex diplomaticus Silesiae. Bd. 14. Breslau 1889, 63, 65, 68, 70. — Kubn,

Walter: Beitrige zur schlesischen Siedlungsgeschichte. Miinchen 1971, 83, 95 f. (Silesia 8).

Drechsler, Angela: Altvaterland. Urkundenregesten und zusammenfassende Gedanken

tiber die Dorfverhiltnisse im Neisser Fiirstentum, &sterreichischer Anteil, heute Bezirk

Freiwaldau, Schlesien. Bd. 1. Olomouc 1937, 27. — Ein weiteres Beispiel fiir ein mitrel-

alterliches Dorf, das ausschliefflich aus einem Meierhof und Girtneranwesen bestand, ist

Saréw (Saarau) in Niederschlesien, Vgl. Radler, Leonhard: Beitrige zur Siedlungs- und

Kirchengeschichte des Kreises Schweidnitz, Saarau, Konigsfeld. In: Jahrbuch fiir

Schlesische Kirchengeschichte 59 (1980) 44-61, hier 48 f. — Im Fall des Dorfes Bukovice

(Buchelsdorf) in Mihren ist es unklar, ob dort 1267 neben dem Meierhof auch unter-

biuerliche Anwesen bestanden. Bauernhofe entstanden jedenfalls erst danach. Vigl. Drechs-

ler: Altvaterland, Bd. 1, 21.

# Knothe: Dorfer des Weichbilds Lébau 183 (vgl. Anm. 14).

Gl Vgl. etwa Escher, Felix: Die lindliche Sozialstruktur des Havellandes unter besonderer
Beriicksichtigung der slawischen Bevolkerung. In: Ribbe, Wolfgang (Hg.): Das Havelland
im Mittelalter. Untersuchungen zur Strukturgeschichte einer ostelbischen Landschaft in
slawischer und deutscher Zeit. Berlin 1987, 311-340, hier 333 f. — Schultze, Johannes: Das
Landbuch der Mark Brandenburg von 1375. Berlin 1940, 164 (Veroffentlichungen der
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Weiteren in den Registern von Lebus und Sternberg 1460/1461 auf. Es handelte
sich dabei um Dérfer ohne Ackerland, die nur von Kossiten und Fischern be-
wohnt waren.” Fiir das spitmittelalterliche Preufen wurden reine Girtnersied-
lungen kiirzlich systematisch erfasst. Im ostelbischen Deutschland hatten solche
Siedlungen ihre wirtschaftlichen Grundlagen haufig in der Fischerei oder im Ge-
werbe.?

Ahnlich wie fiir Polen und die Oberlausitz?’ wird fiir Schlesien das starke
Wachstum unterbiuerlicher Schichten in der Frithneuzeit in erster Linie mit den
Bediirfnissen der Gutswirtschaft nach Lohnarbeitern bzw. Zwangslohnarbeitern
(die fiir Schlesien spezifische Gruppe der ,Dresch-“ bzw. ,Robotgartner®) assozi-
iert. Diese Verbindung wird auch fiir das Spatmittelalter hergestellt.” Die Urspriinge

Historischen Kommission fiir die Provinz Brandenburg und die Reichshauptstadt Berlin
8/2). - Vgl. auch allgemein: Enders: Die Uckermark (vgl. Anm. 3). - Dies: Die Prignitz (vgl.
Anm. 3).

Kambke, Hans-Ulrich: Barnim und Lebus. Studien zur Entstehung und Entwicklung agra-
rischer Strukturen zwischen Havel und Oder. Egelsbach u. a. 1996, 151 f. — Enders: Die
Uckermark 62 (vgl. Anm. 3). — Auf einen Sonderfall verweisen die Quellen fiir das Dorf
(Alt-)Langsow im Brandenburger Besitz des Bistums Lebus 1405, das ,,non habet mansos,
sed hereditates seu domus IX* (,,nicht Hufen, sondern Erbteile oder Hiuser besitzt*) und
dessen Bewohner zumindest teilweise mit der Fischerei an der Alten Oder beschiftigt
gewesen sein diirften. Vgl. Ludat, Herbert: Das Lebuser Stiftsregister von 1405. Studien zu
den Sozial- und Wirtschaftsverhiltnissen im mittleren Oderraum zu Beginn des 15. Jahr-
hunderts. Teil I. Wiesbaden 1965, 20 (pag. 42). ,Hereditates* kommen hier auch in anderen
Dérfern als eine Gruppe vor, die von Bauern unterschieden wird.

Vgl. Martens: Lindliche Gartensiedlung, besonders 341-346 (vgl. Anm. 3). In Preufien
waren diese Siedlungen zum Teil sehr grofl und umfassten bis zu 60 Anwesen.

Boelcke: Wandlungen der dorflichen Sozialstruktur 83 (vgl. Anm, Stefasiski, Karol: Wsie na
»prawie niemieckim® w Wielkopolsce w latach 1333-1370 [Dérfer zu ,deutschem Recht®
in Grofipolen in den Jahren 1333-1370]. In: Roczniki Historyczne 37 (1971) 1-38, hier
32 f. - Zientara, Benedykr: Bauern im mittelalterlichen Polen. In: Acta Poloniae Historica
57 (1988) 5-42, hier 39. Zientara weist jedoch auch auf andere mogliche Urspriinge hin, wie
etwa die Ansiedlung durch Dorfrichter bzw. Pfarrer und die Ausiibung eines Handwerks.
- Vgl. dazu auch Jawor, Grzegorz: Ludnosé chlopska i spofecznosci wiejskiej w woje-
wodztwie lubelskim w péznym sredniowieczu [Die biuerliche Bevélkerung und die lind-
liche Gesellschaft in der Wojwadschaft Lublin im Spatmittelalter]. Lublin 1991, besonders
153-161.

Dreschgirtner werden erstmals 1387 genannt, ihre Erwihnung stand im Kontext der
Wirtschaft des Klosters Henrykéw. Vgl. Boelcke: Wandlungen der dérflichen Sozial-
struktur 89 (vgl. Anm. 15). — Kiapper, Joseph: Schlesische Volkskunde auf kulturgeschichr-
licher Grundlage. Breslau 1925, 24. - Vgl. dazu aber Klorz, Ernst Emil: Die Entstehung
des Frei- und Dreschgirtmerstands in Schlesien. In: Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte
Schlesiens 66 (1932) 115-129. — Eine frithere Verbreitung wire durchaus denkbar, weil
Hofknechte mit geringer Landausstattung, z.B. auf den Fronhéfen siidwestdeutscher
Kléster, zumindest seit dem 12.Jahrhundert nachgewiesen werden kénnen. Vgl dazu
Rosener, Werner: Grundherrschaft im Wandel. Untersuchungen zur Entwicklung geist-
licher Grundherrschaften im siidwestdeutschen Raum vom 9. bis 14. Jahrhundert. Gottin-
gen 1991, 491 (Veréffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 102). — Zu den
speziellen Arbeitskriften der grundherrlichen Eigenwirtschaften in England siche Postan,
Michael M.: The Famulus: the Estate Labourer in the XIIth and XIIIth Centuries.
Cambridge 1954 (Economic History Review, Supplement 2). — Farmer, David: The Famuli
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der unterbiuerlichen Schichten waren aber vielfiltig,”” auch wenn diese haufig in
Zusammenhang mit Meierhofen oder stidtischen Siedlungen gebracht werden, wo
diese Beschaftigung fanden, ein flexibler Landmarkt existierte und im Umland
von Stadten die Anlage von Girten méglich war. Der Eindruck eines stidtischen
Einflusses™ wird méglicherweise noch dadurch verstirkt, dass Urbare aus dem
ersten Drittel des 16. Jahrhunderts in stadtnahen Dérfern Girtner erwihnen, die
Arbeitsdienste auf nahe gelegenen Vorwerken verrichten mussten. In einer Studie
tber Glogéwek wird betont, dass unweit des Ortes ein reines Gartnerdorf mit zehn
Anwesen lag, abgesehen davon waren dort fiir das Jahr 1534 nur in einem zweiten
von insgesamt zwolf Dérfern Girtner verzeichnet (1571 in sieben weiteren).”!
Dieser kurze Uberblick verweist unter anderem auf Unterschiede im Ent-
stehungskontext unterbiuerlicher Schichten. Hier lige ein méglicher Ansatzpunkt
zur Klarung der Ursachen fiir die Herausbildung verschiedener Typen. Die dar-
gestellten vielfaltigen Erscheinungsformen werden im Folgenden einer genaueren
Uberprifung und Analyse unterzogen. Wihrend die biuerliche Besitzdifferenzie-

in the Later Middle Ages. In: Britnell, Richard/Hatcher, John (Hgg.): Progress and
Problems in Medieval England. Cambridge 1996, 207-236. — Zu Schlesien siche Hoffmann,
Richard C.: Land, Liberties, and Lordship in a Late Medieval Countryside. Agrarian
Structures and Change in the Duchy of Wroclaw. Philadelphia 1989, 1051f. — Maleczyriski,
Karol: Aus der Geschichte des schlesischen Dorfes in der Periode vor der Kolonisation
nach deutschem Recht. In: Maleczyriska, Ewa (Hg.): Beitrige zur Geschichte Schlesiens.
Berlin 1958, 126-145, hier 138 f. — Tschersich, Emil: Beitrige zur Geschichte der ,,Girtner®
Schlesiens im Mittelalter. In: Schlesische Geschichtsblitter (1937) 1-8. — Méglicherweise
vergleichbare Beispiele aus Bohmen fihren an: Cechura, Jaroslav/ Ryantovd, Marie:
Hospodifstvi klastera Brevnov na pocdtku 15. stoleti [Die Wirtschaft des Klosters Brev-
nov zu Beginn des 15. Jahrhunderts]. In: Milénium bfevnovského klastera (993-1993) [Das
Jahrtausendjubilium des Klosters Bfevnov (993-1993)]. Praha 1993, 197-206, hier 203. —
Charvatovd, Katefina: Manorial Farms of Cistercian Abbeys of Medieval Bohemia. In:
Strzelezyk, Jerzy (Hg.): Historia i kultura cysterséw w dawnej Polsce i ich europejskie zwi-
azki [Geschichte und Kultur der Zisterzienser im historischen Polen und ihre europiischen
Verbindungen]. Poznan 1987, 111-135, hier 1251, 130.

Dies betont insbesondere Hoffmann: Land, Liberties, and Lordship 77, 104-117 (vgl. Anm.
28) — Fiir eine Unterscheidung zwischen den mit den herrschaftlichen Regiebetrieben in
der Neuzeit verbundenen unterbiuerlichen Gruppen und den mittelalterlichen Gértnern in
Schlesien pladierte nachdriicklich bereits Ludat, Herbert: Bistum Lebus. Studien zur
Griindungsfrage und zur Entstehung und Wirtschaftsgeschichte seiner schlesisch-polni-
schen Besitzungen. Weimar 1942, 96, 129, — Vgl. jetzt Cerman, Markus: Mittelalterliche
Urspriinge der unterbiuerlichen Schichten. In: Ders. /Luft, Robert (Hgg.): Untertanen,
Herrschaft und Staat in Béhmen und im , Alten Reich®. Sozialgeschichtliche Perspektiven.
Miinchen 2005, 323-350 (VCC 99).

Engel, Evamaria/ Zientara, Benedykt: Feudalstrukeur, Lehnbiirgertum und Fernhandel im
spitmittelalterlichen Brandenburg. Weimar 1967, 78. — Miinch, Ernst: Zur Struktur der
Bauernschaft im hohen und spiten Mittelalter in ost- und westelbischen Territorien
(Mecklenburg, Pommern, Bayern). In: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 129 (1993)
117-137, hier 130. — Rdsener: Bauern im Mittelalter 199, 212 (vgl. Anm. 3).

Wrobel, Ralph Michael: Die Entstehung des Girtnerstandes in der Herrschaft Oberglogau.
In: Oberschlesisches Jahrbuch 9 (1993) 67-81, hier 69, 77. — Vgl. etwa auch die Girten im
Dorf Polnischdorf bei der Stadt Trzebnica 1410. Meitzen, August (Hg.): Codex diplomati-
cus Silesiae. Bd. 4. Breslau 1863, 253,
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rung in der Literatur Berticksichtigung fand, wurden unterbauerliche Schichten
bislang nur beildufig erwihnt. Dies fithrte dazu, dass die Abstufungen innerhalb
der landarmen und landlosen Bevolkerung iibergangen wurden. In den folgenden
Abschnitten soll daher einerseits ein Blick auf die konkrete lokale Situation dieser
Gruppe geworfen und ihre Abgrenzung gegeniiber den Bauern beleuchtet werden.
Andererseits wird der Versuch unternommen, die interne Differenzierung unter-
bauerlicher Schichten genauer zu erfassen.

Die Vielfalt unterbiuerlicher Gruppierungen im Spatmittelalter

Mittelalterliche Quellen sind in Bezug auf die Bezeichnung unterbiuerlicher
Schichten hiufig nicht widerspruchsfrei. In einigen Fillen werden Gleichsetzungen
zwischen unterschiedlichen Typen vorgenommen, wie im Brandenburgischen Land-
buch von 1375, das Kossiten und Géirtner mit dem Ausdruck ,cossati vel ortulani®
als identisch betrachtet.”” Das Urbar des Prager Erzbistums von 1390 nennt im
Dorf Zercice ,[iJtem duo subsides, qui [...] habent duos ortos®, fiir Nehonin im
Besitzkomplex der Rosenbeger werden 1379 drei ,subsides” angefiihrt, von denen
zwei auch fiir je einen Garten (de orto) Abgaben leisteten.”

Fir den Ort Stod (Staab) in Westbthmen im Besitzkomplex des Klosters
Choté&sov wird im Urbar von 1367 ein weiteres Aquivalent angefiihrt: , Gazales vel
subsides solvunt®, im weiteren Text finden sich neun Namen solcher ,gazales®.
»Gazales” — unter Umstdnden auch ,,gaza® bzw. in Abkiirzung ,gaz.“ - gab es auch
in zahlreichen anderen Siedlungen. Im Dorf Mantov (Mantau) werden zuerst zehn
Namen mit der Bezeichnung ,gaz.“ angefiihrt, im Weiteren wird dann festgestellt:
»Isti omnes gazales vel subsides solvunt [...].“** Das Wort wird im Allgemeinen mit
»Hiuschen“ oder ,Hiitte” oder dem tschechischen ,chalupnici® iibersetzt, also etwa

SHiausler™ oder ,,S6ldner<.*

2 Boelcke: Wandlungen der dérflichen Sozialstruktur 80-86 (vgl. Anm. 14). — Zur Unter-

scheidung der beiden Gruppen anhand niederlausitzischer Beispiele Brankack: Land-
bevolkerung der Lausitzen 269 (vgl. Anm. 3).
Emler: Decem registra 100 (vgl. Anm. 18). — Trublds, Josef: Registrum bonorum Rosen-
bergicorum anno MCCCLXXIX compilatum — Urbéf zboZi Rozmberského z roku 1379
[Urbar der Rosenberger Giiter aus dem Jahre 1379]. Praha 1880, 47 (Abhandlungen der
konigl. bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften vom Jahr 1879 und 1880, 6/10).

3 Emler: Decem registra 25, 34 (vgl. Anm. 18).

* Graus: Déjiny venkovského lidu (vgl. Anm. 1). - Smelbaus: Vivoj velkostatku 69 (vgl.
Anm. 1). — Ryba, Bohumil (Hg.): Slovnik stfedovéké latiny v eskych zemich [Worter-
buch des mittelalterlichen Latein in den béhmischen Lindern]. Bd. 1: A~C. Praha 1987,
570 f. Hier wird der Begriff ,casa/gaza® mit ,domek®, ,chy¥e® bzw. ,chalupa® iiber-
setzt. — Einen expliziten Verweis unter dem Stichwort ,,gaza® auf diese lateinische Vorlage
gibt unter mehreren von mir konsultierten mittellateinischen Lexika nur noch Bartal,
Antonius: Glossarium mediae et infimae latinitatis regni Hungariae. Hildesheim, New
York 1970, 291. Dort wird der Begriff mit ,épiilet” ins Ungarische iibersetzt, also erwa
»Gebiude® oder ,Bauhiitte®. — Etwas niher an die lateinische Vorlage ,casa® kommt die
Schreibweise im Urbar der Herrschaft Netolice in Siidbéhmen aus dem 15.Jahrhundert
heran, wo die Bezeichnung ,caza® bzw. ,casa® parallel zu ,de gazibus® etc. verwendet
wird. Vgl. Klimesch, Johannes Matthius: Ein Urbar der Herrschaft Netolitz aus dem
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Eine Interpretation als Hausler bzw. allgemein als ,subsides* wird durch die
Eintrige fiir die Siedlung Chotésov*® in Westbshmen im Urbar des gleichnamigen
Klosters 1367 untermauert. Mit der Ausnahme von achteinhalb herrschaftlichen
Hufen (terr. feodalis) und einer untertinigen Hufe befanden sich dort ausschlieflich
34 ,gaz[ales]“. Die Abgaben der ,gazales” entsprachen der Hohe nach denen unter-
bauerlicher Schichten. Sie betrugen jihrlich nur je sechs Hithner und vier Arbeits-
tage bei der Ernte sowie vier Groschen ,,berna“.”” Vier der ,gazales*, Obronus (bzw.
Obr laut den zusitzlichen Notizen), Horzewirchowa, Wenczeslaus (bzw. Waczlaw)
und Wagecz (bzw. Wachek), besaflen auch jeweils einen ,ortus®, fiir den sie geson-
derte Zinse und zum Teil vier Schnittertage zu entrichten hatten.

Auf unterschiedliche Typen von Girten verweist das Urbar der niederlausitzi-
schen Herrschaft Zary (Sorau) von 1381.%° Dort gab es in einzelnen Dérfern so
genannte ,beerbte Girten®. Diese sind in allen Fillen lediglich summarisch ver-
merkt, werden also nicht einzeln oder mit den Namen ihrer Besitzer aufgelistet. Es
geht aus dem Text klar hervor, dass sie sich auf bauerlichen Griinden befanden. Thre
Zinsungen leisteten sie explizit an die betreffenden Bauern: ,Item daz dorff [...] hat
26 garten, dy do beerbit sint, und czinsen den gebuwir, in der guthe si legin.“
Obwohl zu vermuten ist, dass die Bauern diese Girten zum Teil selbst nutzten,
mussten diese als separate Einheiten erkennbar gewesen sein, sonst wiren sie im
Urbar nicht vermerkt worden. Beerbte Girten sind in vier weiteren Dorfern der Herr-
schaft verzeichnet.”

Fiir ihre Entstehungsgeschichte gibt es verschiedene Ansatzpunkte: Es kénnte
sich um frithere Gemeindegriinde im Dorfanger oder in der Dorfaue gehandelt
haben, die bis 1381 in die einzelnen biuerlichen Giiter eingegliedert worden waren.
Denkbar ist aber auch der umgekehrte Prozess, nimlich dass es sich um von
Bauernhéfen abgespaltene Einheiten in diesem Dorfbereich handelte (vergleichbar
mit der Nutzung der Dorfauen seit dem 16. Jahrhundert), die zur Versorgung von
Altenteilern dienten oder von landlosen Schichten benutzt wurden. Solche separate
Anwesen, unter Umstinden mit eigenen Wohngebduden, verblieben aber nach dem

15. Jahrhundert, In: Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen 54
(1916) 301-319, z. B. 309-311. — Auch Salaba beschreibt diese Gruppe als ,casales und
verwendet ,domkdfi“ (Hiusler) als Aquivalent. Vgl. Salaba, Josef: Piispévky ke kritice
urbiit, pozemkovych a j. knih, katastrd, map, starych déud atd. [Beitrdge zur Kritik von
Urbaren, Grund- und anderen Biichern, Katastern, Karten, alten Rechnungen usw.]. In:
Selsky archiv 14 (1921) 1-31, hier 24,
* Bei Emler: Decem registra wird dieser Ort als Chotiessowicz bezeichnet (vgl. Anm. 18).
7 Ebenda 33.
% Zur Sozialstruktur in Zary jetzt vor allem Brankack: Landbevélkerung der Lausitzen,
besonders 45-59, 110-115 (vgl. Anm. 3).
Schulize, Johannes: Das Landregister der Herrschaft Sorau von 1381. Berlin 1936, xxiv, 49
(Verdffentlichungen der Historischen Kommission fiir die Provinz Brandenburg und die
Hauptstadt Berlin 8/1). — Vgl. zu dem Dorf Bienéw ebenda 49. — Vgl. Brankack: Land-
bevolkerung der Lausitzen 54 f., 284 (vgl. Anm. 3). — Ribbe: Stellung der Kossiten 351, (vgl.
Anm. 3). — Ahnlich in mindestens sieben Dérfern des Klosters Neuzelle im 15. Jahrhun-
dert Theuner/Lippert: Urkundenbuch zur Geschichte des Markgrafentums Niederlausitz
119, 121-123 (vgl. Anm. 16).
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Auszug oder dem Tod der sie nutzenden Personen im Hofverband. Auf diese
Moglichkeit deuten Vereinbarungen aus frithneuzeitlichen Grundbiichern dieser
Regionen hin. In einem Streitfall um die Girten des Klosters Henrykéw im Dorf
Wadochowice (Wiesenthal) wird hervorgehoben, dass diese im Hufenmafd ligen und
von alters her den Bauern gehérten.*® Der Bezug zu den biuerlichen Anwesen im
Dorf konnte jedoch auch rein abgabenrechtlicher Natur gewesen sein. Solche, den
Bauern zu Zins oder Leistungen verpflichtete unterbauerliche Einheiten finden sich
nicht selten. Im uckermirkischen Dorf Broddin wurde im Landbuch 1375 allgemei-
ner formuliert, dass eine unbekannte Anzahl Kossiten ,spectant ad mansos“.! Auch
in den Dérfern Herzfelde, Pechiile oder Hénow des Klosters Zinna erscheinen im
Jahr 1471 Bauernhéfe als Empfinger von Zinsleistungen von Kossiten, sie erhielten
diese aber zum Teil auch von anderen Bauernhofen des Dorfes. Fiir Schlesien wird
sogar darauf hingewiesen, dass auch Bauern Dreschgirtner hitten. In Podbrzezie
Dolne (Nieder-Siegersdorf) besaflen viele Bauern ,(i)re aigene gerthner, daruber sie
keine brive haben, czeigen an sie sein von iren guttern aufigesaczt®."

Die Eigentumsstruktur der entsprechenden Girten im Dorf Ztotnik (Reinswalde,
Herrschaft Zary) lisst aber auch andere Interpretationsméglichkeiten zu. Sechs der
insgesamt elf ,beerbten” Gérten gehorten nicht zu Bauerngiitern, sondern es waren
»3 der heyligen® und ,,3 des pharrers“. Auch fiir Siedto (Oberullersdorf) finden sich
widerspriichliche Angaben, denn ,,do sint 3 garten beerbit und sint des richters in
dem dorffe”. Diese Girten waren also entweder auf den Pfarr- bzw. Richtergiitern
eingerichtet oder von den Inhabern einer Stiftung iiberschrieben worden. Die
»beerbten® Girten waren somit offensichtlich nicht nur im biuerlichen Privatbesitz.
Die Bezeichnung ,beerbt kénnte in diesem Zusammenhang erbliches Besitzrecht
iiber diese Girten bedeuten.” '

40 — . . .
»[...] et ipsi orti sub mensura mansorum concludatur et ad rusticos pertineant ab antiquo®.

Bretschneider: Griindungsbuch des Klosters Heinrichau 77 (vgl. Anm. 20). — Grodecki:
Liber fundationis 169 f. (vgl. Anm. 20).

Insgesamt gab es im Dorf 40 Hufen, sieben davon waren wiist. Schultze: Landbuch der
Mark Brandenburg 280 (vgl. Anm. 24). — Siehe auch Harnisch, Hartmut: Die Herrschaft
Boitzenburg. Untersuchungen zur Entwicklung der sozialokonomischen Struktur lind-
licher Gebiete in der Mark Brandenburg vom 14. bis zum 19. Jahrhundert. Weimar 1968, 43
(Verdtfentlichungen des Staatsarchivs Potsdam 6). — Die Mehrheit der Geldabgaben von
Kossiten im brandenburgischen Teltow ging 1375 an Bauern; Assing vermutet deshalb eine
Verbindung der Kossiten mit den Bauernhufen. Vgl. Assing, Helmut: Die Eigentums- und
Herrschaftsverhiltnisse in den Dorfern des Teltow in der Zeit um 1375. Unveroffentl. phil.
Diss., Humboldt-Universitit Berlin 1965, 212. — Engel/Zientara: Feudalstruktur, Lehn-
blirgertum und Fernhandel 318-322 (vgl. Anm. 30).

Ribbe, Woltgang / Schultze, Johannes: Das Landbuch des Klosters Zinna. Berlin 1976, 48-
52, 138-140, 148-150 (Zisterzienser-Studien 2). — Siehe auch Kamke: Barnim und Lebus 148
(vgl. Anm. 25). — Opitz, Emil: Die Arten des Rustikalbesitzes und die Laudemien und
Marktgroschen in Schlesien. Wroctaw 1904, 24. — Fiir Schwaben vgl. Grees: Lindliche
Unterschichten 69 f., 118-122 (vgl. Anm. 2).

Diese Interpretation weicht ab von Schultze: Landregister der Herrschaft Sorau xxiv, 53 £,
69 (vgl. Anm. 39). - Vgl. auch Brankack: Landbevélkerung der Lausitzen 53 (vgl. Anm. 3).
- Fiir unterbduerliche Anwesen in Mihren wird angenommen, dass thr Land mitunter
urspriinglich Bauernhéfen zugeordnet war: Zemek, Metodéj/ Pohanka, Josef: Nejstardi
#d'arské urbafe [Die iltesten Urbare von Saar]. Brno 1961, 13. — Dazu auch: Bretholz:
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Neben diesen ,beerbten” Girten gab es weitere Arten von Girtneranwesen z. B.
im Besitz von Richtern, Pfarrern oder als selbststindige Einheiten mit namentlich
genannten Besitzern. Insgesamt bestanden in den Dérfern der Herrschaft Zary 1381
mindestens 165 als eigene Einheiten wahrnehmbare und 89 ,beerbte® Girten. Laut
Jan Brankaék entfielen auf 1 184 Bauernhéfe 194 Girtner, das bedeutet 16,4 Girtner
auf 100 Bauern (oder 13 Prozent aller Anwesen).*

Tabelle 1: Besitzstruktur der Girten in der Herrschaft Zary 1381 gl

Im Besitz von Anzahl der Girten Von den selbststindigen Girten Zinsen an
Selbststindig 44 Richter 3
Herrschaft 0 Pfarrer 3
Richter > 10 Herrschaft ca.13
Kirche/Pfarrer 40 sonstige oder Meierhof 18
Untertanen 48 Sonstige 3
Sonstige/Lehen 8

k. A. 104

Summe 254 ca. 40

Quelle: Schultze: Landregister der Herrschaft Sorau (vgl. Anm. 39).

Tabelle 2: Besitz von Flurteilen in den Dérfern der Herrschaft Zary 1381

Art der Flurteile Anzahl
Stiick Acker 13
Morgen Acker 1
Wiese 9
eine Uberschar 7
2-3 Ruten Uberschar 3

Quelle: Schulize: Landregister der Herrschaft Sorau (vgl. Anm. 39).

Uber 104 Girten der Herrschaft liegen keine Angaben vor (Tabelle 1), wem sie
gehorten bzw. an wen Abgaben entrichtet werden mussten. Untertanen als Eigen-
tiimer bzw. selbststindige Gartenanwesen — z. B. mit eigenen, namentlich genannten
Besitzern — machten die zweitgrofite Gruppe aus.* Dorfrichter und Pfarrer, die in

Urbar der Liechtensteinischen Herrschaften xxxvi, xxxix (vgl. Anm. 2). - Zebetmayer:
Urbar des Grafen Burkhard IT1. von Maidburg-Hardegg 116 f. (vgl. Anm. 2).
" Vgl. auch Boelcke: Wandlungen der dorflichen Sozialstruktur 85 (vgl. Anm. 15). —
Brankack: Landbevélkerung der Lausitzen 47-57 (vgl. Anm. 3). — Zur unterschiedlichen
Dichte in den einzelnen Dérfern vgl. ebenda 52. Die Abweichung zu der von mir festge-
stellten Gesamtzahl von 254 Girten ergibt sich durch die Beriicksichtigung dreier weirerer
im Urbar genannter Dorfer bei Glogéw (Glogau) in Schlesien. Brankack weist in Bezug auf
die Gesamtzahl auch mit Recht darauf hin, dass ein Teil der Garten Zusatzbesitz der Bauvern
war. Somit konnen nichrt alle Girten als eigene Anwesen gelten.
Eine in der Quelle nicht niher spezifizierte Zahl von Girten, die einzelnen Meierhofen
zugeordnet waren, bleibt in der Tabelle unberiicksichtigt.
* Dazu Brankack: Landbevolkerung der Lausitzen 49 ff. (vgl. Anm. 3).
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der Literatur hiufig als Eigentiimer von Girten genannt werden bzw. deren Ein-
richtung angeblich begiinstigten, waren hier als Empfinger von Zinsleistungen
selbststandiger Gartenbesitzer von untergeordneter Bedeutung und besaflen insge-
samt nur rund ein Finftel der Girten. Man wird also mit Generalisierungen iiber
ihre Rolle im Hinblick auf die Ansiedlung von unterbiuerlichen Gruppen vorsich-
tig sein miissen. Neben den Girten werden eine Reihe von Flurteilen im Urbar
erwihnt, die mehrheitlich unabhingige Besitzeinheiten darstellten (Tabelle 2).

Auch in der Herrschaft Frydlant (Friedland) in Nordbdhmen ist die Besitz-
struktur unterbiuerlicher Einheiten im Spitmittelalter relativ differenziert (Ta-
belle 3). Insgesamt gab es hier 39 Gartenanwesen, die iiberwiegend als selbststin-
diges Anwesen gefiihrt wurde. Der Hof jenes Bauern, der im Dorf Vétrov (Ringen-
hain) auch einen Garten besaf}, umfasste selbst nur eine Rute Ackerland, womit
dieser Bauer eher zu den unterbiuerlichen Schichten zihlte."” Aber es gab in den
Dérfern der Herrschaft Frydlant zahlreiche Hofe dieser Grofe, die der Quelle nach
den Bauern zugerechnet wurden. Fiir den biuerlichen Landbesitz waren dort eher
geringe Flachen kennzeichnend.

Tabelle 3: Struktur des Besitzes von Flurteilen und unterbiuerlichen Grundstiicken in den
Dorfern der Herrschaft Frydlant 1381 (1409)

Im Besitz von Garten Hain Uberschar Wiese Fleck
Eigenstindig 24-25 2 - 1 1
Gemeinde 2 - - - -
Kirche 2 - - - -
Richter 5 - . -
Grundherr 2 2 - - -
Bauern 3-4 4 1 1 -
Summe 39 8 2 2 1

Quelle: SOA Décin, Vs Fridlant, urbii 1381. — Hallwich: Friedland vor 500 Jahren (vgl.
Anm. 48).

In Bezug auf vier Garten im Dorf Vétrov ist eine Bemerkung zu finden, die an die
Struktur der ,beerbten Girten in der Herrschaft Zary erinnert und die von Willi A.
Boelcke auch so interpretiert wird. Es heiflt dort: ,,Der czinst in di Erbe“.*™ Es wire

47 y ; —_— 2 ;
Es handelt sich um einen Bauern namens Verreheym. Vgl. Stitni oblastni archiv

Litoméfice, pobotka Décin [Staatliches Kreisarchiv Litoméfice, Zweigstelle Dé&&in, im
Folgenden zitiert als SOA Dégin], Velkostatek [Vs] Frydlant, urbdf 1381, Blatt 9a und 10a.
— Bei einem weiteren Garten in diesem Dorf ist unsicher, ob er zu einem Bauerngut gehor-
te, denn der Besitzer des Gartens hieft Kaleman und der des Bauernhofs Kuncze Caleman.
- Vgl. auch Hallwich, Hermann: Friedland vor 500 Jahren, In: Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte der Deutschen in Béhmen 43 (1905) 357-428.

SOA Décin, Vs Frydlant, urbdr 1381, Blatt 9b und 10a. — Vgl. Boelcke: Wandlungen der
dorflichen Sozialstruktur 84 (vgl. Anm. 15). — Zu Frydlant auch Brankack: Landbevélke-
rung der Lausitzen 166-169 (vgl. Anm. 3).
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moglich, dass diese Girten biuerlichen Gutern gegeniiber zinspflichtig waren. Im
Zusammenhang mit dieser Hypothese muss jedoch als Unsicherheitsfaktor genannt
werden, dass der einzige explizit der Gemeinde gehdrende Garten im Dorf, nimlich
der des Hirten," ebenfalls einen solchen Zins erlegte. Wie schon in Zary sind auch
in Frydlant die Anteile von Dorfrichter und Pfarrer als Eigentiimer oder Zinsherren
unterbauerlicher Giiter nicht so hoch, wie die von der Literatur angenommenen
Zusammenhinge in Bezug auf die Herausbildung unterbiuerlicher Schichten ver-
muten lassen wiirden.

Zwei unterschiedliche Typen unterbiuerlicher Bevélkerung scheinen in Cerno-
chov bei Osek (Ossegg) um 1343 vermerkt worden zu sein. Hier befanden sich 42
biuerliche Hufen mit einer nicht niher beschriebenen Verteilung. Neben diesen
werden 20 ,subsides” genannt und nach diesen eine weitere Gruppe: ,quinque ru-
stici, quorum quilibet habet ad mensuram seminariam agrorum®.” Von Rostislav
Novy wird der Begriff ,rustici“ mit ,,Bauer” (sedldk) tibersetzt, er betrachtet diese
Anwesen jedoch aufgrund der geringen Abgaben von nur zwei Groschen im Jahr als
Hiusler. Exaktere Kriterien der Unterscheidung dieser Gruppe lassen sich nicht
bestimmen. Das Dorf lag etwas abseits des klosterlichen Besitzkomplexes und auch
nicht in unmittelbarer Nihe der drei Meierhofe. Arbeitsverpflichtungen der einzel-
nen Gruppen von Untertanen lieflen sich nicht feststellen; die unterbauerlichen
Anwesen mussten aber je einen Tag fiir den Besitz des Pfarrers arbeiten. Moglicher-
weise waren ihre Giiter also auf dem Grundbesitz der Pfarrkirche entstanden. Die
relativ grofle Zahl von 20 Giitern ldsst sich damit freilich nur schwer erkliren, an-
dere wirtschaftliche Zusammenhinge miissen wohl auch eine Rolle gespielt haben.
Nicht zuletzt die 42 biuerlichen Hufen diirften fiir eine entsprechende Nachfrage
nach Arbeit gesorgt haben.”

Im Verkaufsvertrag fiir die Herrschaft und das Schloss Petrohrad (Petersburg) aus
dem Jahr 1483 wird bei der Aufzihlung des Zubehérs zwischen fast allen bislang
genannten unterbiuerlichen Gruppen unterschieden. Im Markt Jesenice (Jechnitz)
werden neben Bauernhofen sowohl Giiter der ,,podsedci® als auch von Chalupnern
genannt. Beim Schloss Kryte (Kriegern) werden des Weiteren Gartner (zahradnici)
angefiihrt. Zuletzt wird im Markt Lubénice (Lubénitz) auch auf landlose Untertanen
(bezzemci) hingewiesen.”

Auch in Teilen der Besitzungen des brandenburgischen Bistums Lebus kommen
1405 in ein und demselben Dorf unterschiedliche unterbiuerliche Gruppen vor. In
den Dorfern Sienno (Seefeld) und Swiniary (Zweinert) gab es 15 bzw. 16 Hauser
ohne Landbesitz neben den Bauernhufen und zusitzlich jeweils einem Kossiten
(unus cossat). In Radéw (Grofi-Rade) bestanden sechs Girten, von denen geringe

49

- ,»Des hirten garten ist der gemeynde [...]*. SOA Dé&gin, Vs Frydlant, urbaf 1381, Blatt 10a.

Nowvy, Rostislav: Studie o predhusitskych urbafich [Studien iiber vorhussitische Urbare].
In: Sbornik historicky 13 (1965) 5-64, hier 30 {., 59.

Charvitovi geht davon aus, dass Arbeitsdienste fiir das Kloster in Osek nur in Zeiten sai-
sonaler Arbeitsspitzen gefordert wurden, also lediglich erginzenden Charakter fiir den
_ Betrieb der Eigenwirtschaft hatten. Charvdtovd: Manorial Farms 130 (vgl. Anm. 28).

% Archiv Cesky 5 (1862) 529, Nr. 14 vom 1.7.1483.
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Abgaben geleistet werden mussten, des Weiteren vier Kossiten mit Arbeitsver-
pflichtungen.” Im Schossregister 1460/1461 von Lebus und Sternberg werden ne-
ben Kossiten auch Girtner und Zeidler als weitere unterbauerliche Gruppen in den
Dérfern unterschieden.™

Neben den terminologischen Unterschieden ldsst sich auch eine auf den Land-
besitz bezogene Differenzierung der unterbauerlichen Schichten ermitteln. Aus die-
ser Analyse kdnnen somit eine Konkretisierung von Abstufungen innerhalb dieser
Gruppe und Riickschliisse auf die Abgrenzung gegeniiber Bauern abgeleitet werden.
Im Urbar des Klosters Brevnov von 1406 werden in den mahrischen Besitzungen um
Rajhrad (Raigern) in einem Dorf die ,subsides® in zwei Gruppen eingeteilt. Im
Dorf Ostrovatice gab es neben 15 Hufen vier ,,subsides® und weitere ,,duo subsides
minorum®,” die {iber eine geringere Grundausstattung verfiigten. Nihere Kriterien
dieser Unterscheidung werden im Urbar zwar nicht erwahnt, es kénnen jedoch aus
anderen Beispielen Analogien gezogen werden. Im Dorf Vizany nad Litavou in
Mihren besaflen acht ,curticulae magnae* beispielsweise Acker, wihrend eine ,cur-
ticula parva® nur Abgaben fiir einen Garten bezahlte.”® Die Bezeichnung ,subsides
minorum® findet sich in Mihren in mehreren Fillen. So existierten im Bereich des
Klosters Zd'4r 1407 neben 34 ganzen ,podsedci® auch sieben halbe.”

Im Dorf Horni Chabry im Besitz des Prager Klosters Strahov™® gab es neben
Bauernhéfen mit unterschiedlichen Hufenmaflen (,hereditates maioris et minoris
mensure“) eine Gruppe von vier ,subsides, die je eine Viertelhufe Acker besaflen.
Von der Grofle der Giiter her waren diese somit kaum von den in der Quelle genann-
ten Kleinbauern des Ortes zu unterscheiden, von denen zwei jeweils nur drei Ach-
tel einer Hufe besaflen.’” Bei der Benennung und Zuordnung zu den einzelnen
Gruppen konnte daher die rechtliche Qualitit des Landes eine Rolle gespielt haben.
Aus anderen Beispielen lisst sich aber eindeutig rekonstruieren, dass zumindest ein
Teil der unterbiuerlichen Schichten {iberhaupt keinen Landbesitz hatte. Bei einer
Schenkung an die Biirger der Stadt Cesky Brod werden sowohl 15 ,subsides mit
Land als auch ausdriicklich ,,alii subsides® ohne Land erwihnt.”

53

5 Ludat: Lebuser Stiftsregister 23 {. (pag. 48, 50 f.) (vgl. Anm. 25).

Kambke: Barnim und Lebus 151 (vgl. Anm. 25). Kamke sieht hier einen Gegensatz zum
Register von 1405, in dem seines Erachtens die Begriffe ,Kossiten® und ,,Gértner® in der
Quelle synonym verwendet werden,

Emler: Decem registra 213 (vgl. Anm. 18), — Im Dorf Veleslavin des Klosters Bfevnov gab
es 1406 ,minores areas”. Vgl. ebenda 161.

% Im Urbar des Klosters Herburk 1438. Vgl. Zaoral: Urbdt herburského klastera 235 (vgl.
Anm. 18).

Matéjek: Podsedek na Moravé 17, 19, 25 (vgl. Anm. 1). — Beispiele auch in Zaoral: Urbar
herburského kldstera 237, 240 (vgl. Anm. 18). - Aber auch ,grofie® unterbiuerliche
Anwesen kamen vor. Im Dorf Prace im Besitz des Kapitels von Brno gab es um 1370/1380
»3 magne curticule“. Vgl. Nekuda: Urbife na panstvi brnénské kapituly 62 (vgl. Anm. 11).
Emler; Decem registra 286 f. (vgl. Anm. 18).

Ahnliche Uberschneidungen etwa am Beispiel von Lebus 1405 in Boelcke: Wandlungen der
dérflichen Sozialstruktur 86 (vgl. Anm. 15),

»Item XV subsides terram habentes [...] et alii subsides [...] non habentes terras®. Novdk,
Jan Bedfich (Hg.): Formuldf Biskupa TobidSe z Bechyné (1279-1296) [Das Formelbuch
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Unterbiuerliche Giiter, die explizit fiir die Allmende oder sonstiges Gemeinde-
land (Dorfaue, Anger) ausgewiesen wurden, lassen sich in den bislang untersuchten
Quellen schwer fassen. Es liegen zwar Hinweise auf eine Zinspflicht gegeniiber der
Gemeinde vor (vgl. auch die oben zitierten Beispicle), aber kaum auf die konkrete
Lage der Giiter. In Polnischdorf nahe der Stadt Trzebnica (Trebnitz) lagen 1410

Girtner ,,vf dem anger, vid umb das closter.*

Wie einige der oben erwihnten Beispiele bereits verdeutlichten, war im
Spatmittelalter der Besitz unterbiuerlicher Schichten keineswegs lediglich Teil der
unverhuften Flur.*? Bei einer Griindung durch den Bischof von Prag gegen Ende des
13. Jahrhunderts etwa wurde angeordnet, in einem Ort 41 Hufen auszusetzen, zwei
davon aber zur Ansiedlung von 42 ,subsides“ in je zwei Morgen zu teilen.*” Thr
Besitz war somit Teil der bauerlichen Flur und bei der Griindung des Ortes plan-
mifig eingeteilt worden. In Wadochowice, Besitz des Klosters Henrykéw, wurden
die Girten dem biuerlichen Hufenmafl zugerechnet.™* Die Zugehérigkeit zum ver-
messenen Land galt auch fiir den mihrischen Besitz des Klosters Bfevnov in der
Gegend um Rajhrad 1406, wo es im Dorf Rajhradice zwolf Hufen gab, ,quia 12us
laneus divisus est inter subsides duos®.*> Waren diese Hufen allein unter den beiden
»subsides” aufgeteilt, dann hatten sie fiir Angehérige dieser Gruppe zweifellos eine
sehr gute Landausstattung.®® Méglich ist, dass es sich dabei um eine Regelung han-

von Bischof Tobids aus Bechyné (1279-1296)]. Praha 1903, 125, Nr. 156 (Historicky archiv
22) datiert zwischen 1279 und 1290.

Meitzen: Codex diplomaticus Silesiae, Bd. 4, 253 (vgl. Anm. 31). Der Herausgeber versteht
unter dem Anger aber in diesem Fall den ,Platz um das Kloster herum® (ebenda). Hier
wird also eher eine wirtschaftliche Anbindung an das im Dorf befindliche Kloster zu ver-
muten sein,

Die Besiedlung von Girten mit neuen Hiusern wird iiblicherweise als Verknappung des
dorflichen Siedlungsraums gedeutet, also als Konsequenz von Ortserweiterungen. Vgl,
Schillinger, Erika: Studien zu den sozialen Verhiltnissen in Mundingen und umliegenden
Siedlungen im ausgehenden Mittelalter. In: Alemannisches Jahrbuch 1976-78, 73-108, hier
84, 86.

»[:..] ex quibus duo lanei inter quadraginta duos subsides dividi debent, per duo iugera pro
quolibet®. Die Hufen waren mit je ,,LX iugera strichonum® bemessen. Novdk: Formulaf
Biskupa TobidSe z Bechyné 203, Nr. 264, datiert mit 1284 bis 1290 (vgl. Anm. 60). — Vgl.
Graus: Déjiny venkovského lidu 217 (vgl. Anm. 1).

Bretschneider: Griindungsbuch des Klosters Heinrichau (vgl. Anm. 19). = Grodecki: Liber
fundationis 169 f. (vgl. Anm. 19).

Emler: Decem registra 210 (vgl. Anm. 18). In der Stadt Rajhrad waren drei der 26 Hufen
unter einer unbekannten Zahl ,subsides® aufgeteilt. Vgl. ebenda 208,

Weitere Beispiele fiir relativ umfassenden Landbesitz durch subsides: Im Dotf Lhota
Skasova (Skaschow) im Besitz des Klosters Chotésov in B6hmen besaf} ein ,ortulanus®
1367 eine halbe Hufe. Vgl. Emler: Decem registra 41 (vgl. Anm. 18). — In Ronov nad
Doubravou (Ronow a. d. Doubrawa) wurden 24 ,subsides® mit je einer halben Hufe und
einem halben ,iuger® angesiedelt. Vgl. Emler: Regesta diplomatica, Bd. 4, 823, Nr. 2124
vom 22.1.1307 (vgl. Anm. 5). — 1431 wurde die ,,chalupa® eines ,podsedek® in Unhost’ mit
einer halben Hufe Acker und Wiese fiir neun Schock Prager Groschen verkauft. Vgl. Vacek:
Selsky stav 108 (vgl. Anm. 2). — In Bardenitz, einem Dorf des brandenburgischen Klosters
Zinna, hatte ein Kossit 1480 vier Hufen (im Register von 1565/1568 wird er nicht mehr
als Kossit bezeichnet), in Klosterdorf gab es 1471 einen Kossiten mit einem Bauernhof

61

62

63

64

65

13}



390 Bohemia Band 46 (2005)

delte, die das Verfallen der genannten Hufe verhindern sollte. In diese Richtung deu-
tet zumindest die erwihnte Nutzung von wiisten Hufen durch unterbiuerliche
Schichten in anderen Fillen. Im Dorf Béchary aus dem Besitz des Prager Erzbischofs
im Jahr 1283/1284 bestanden 22,5 Hufen, von denen ,,9 lanei iacent deserti, et sunt
ibidem duo subsides, quorum officium est currere, quocumque mittuntur®.”’
Matéjek stellt fest, dass Urbare und ,Zemské desky“ als Quellen zur Sozialstruktur
allgemein relativ einheitlich an der Bezeichnung ,subsides® (und dquivalenten Aus-
driicken) zur Benennung einer lindlichen Sozialschicht festhalten, deren Giiter
jeweils wohl nicht mehr als eine Viertelhufe Land umfassten.

Solche Fille von unterbiuerlichen Giitern mit relativ grofler Landausstattung
kénnen mit einer Reihe von Beispielen aus Urbaren kontrastiert werden, die jeweils
nur einzelne Feldstiicke unterschiedlicher Gréfle in ihrem Besitz hatten (Tabelle 4,
Anhang). Der Grofiteil der Angaben bezieht sich auf eher kleine Grundstiicks-
einheiten (Garten, ,area®, Wiese). In Zd’4r besaRen 1407 unterbiuerliche Haushalte
Teilstiicke von Hufen (maximal eine Viertelhufe). Aus dieser Auswahl wird nicht
nur eine deutliche Abstufung im Besitz zwischen den einzelnen Orten deutlich, son-
dern auch innerhalb ein und derselben Siedlung (z. B. Obora zwischen einem und 13
sarea®). Dies bestitigt die Vermutung, dass hinter dem Sammelbegriff auch in Bezug
auf den Landbesitz ein Kontinuum von untertinigen Gtitern stand, dessen Aus-
stattung sehr stark von den lokalen wirtschaftlichen Bedingungen und der Situation
am Landmarkt beeinflusst wurde.

Verweise auf einzelne Acker und Feldstiicke kommen im Zusammenhang mit
dem Landbesitz unterbiuerlicher Schichten sehr hiufig vor. Dabei konnte es sich
um ackerbaren Boden handeln, wie die Bezeichnungen ,ager, ,aree“ oder ,Stiick
Acker® nahe legen,” um Grundstiicke fiir Viehhaltung wie ,pratum®, ,Weide® oder

und einen mit einem Kossitenhof von zwei Hufen, in Dobbrikow einen mit einer Hufe
(bis 1565/1568 war diese aber schon wieder einem Bauerngut zugeteilt und der Kossit
ohne dieses Ackerland). Andere Kossiten hatten so umfangreiches Land lediglich in Pacht
— vermutlich von wiisten Bauernhdfen. Vgl. Ribbe/ Schulize: Landbuch des Klosters Zinna
43, 68, 80, 141 (vgl. Anm. 42). = Kamke: Barnim und Lebus 143 (vgl. Anm. 25). — Beispiele
aus anderen Regionen bei Boelcke: Wandlungen der dérflichen Sozialstruktur 88 f. (vgl.
Anm, 15). — Zur Besonderheit der Ausstattung mit Kossitenhufen in der brandenburgi-
schen Uckermark 1375 Lippert, Werner: Geschichte der 110 Bauerndérfer in der nérdlichen
Uckermark. Ein Beitrag zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Mark Brandenburg.
Kéln, Wien 1968, 58 (Mitteldeutsche Forschungen 57). — Enders: Die Uckermark (vgl.
Anm. 3). - Brankack: Landbevdlkerung der Lausitzen 178 f. (vgl. Anm. 3). - Vgl. auch Mar-
tens: Landliche Gartensiedlung 369 (vgl. Anm. 3).

Emler: Decem registra 1 (vgl. Anm. 18). Bis 1390 war das Dorf, oder der erzbischéfliche
Besitz in ihm, auf 40 Hufen und ,40 ortos® angewachsen. In dem Dorf befand sich ein
Meierhof mit zwei Hufen. Ebenda 99. — Bauern und Kossiten des brandenburgischen
Dorfes Kolzenburg bearbeiteten 1480 individuell jeweils Teile von ,Calows acker® und
#Frentzels acker®, vermutlich wiiste Hofe. Vgl. Ribbe/Schulize: Landbuch des Klosters
Zinna 112 (vgl. Anm. 42).

Matéjek: Podsedek na Moravé 19 (vgl. Anm. 1). — Allgemein auch Martens: Lindliche
Gartensiedlung 60, 350 (vgl. Anm. 3).

Zur Hiufigkeit solcher Flurteile im spitmittelalterlichen Ostfalen Kuchenbuch: Neuwer-
ker Bauern 30 f. (vgl. Anm. 2).
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»Wiese® und schlieflich um Grundstiicke, fiir welche die Form der Bewirtschaftung
nicht klar war oder die sich in extensiver Nutzung befanden und fiir eine intensive
Bewirtschaftung vorbereitet wurden, wie zum Beispiel ,Hain® oder ,Uberschar®. In
Holasice (Holasitz) bei Rajhrad, 1406 im Besitz des Klosters Bfevnov, bearbeitete
ein gewisser Mykul beispielsweise ,einen Acker®, fiir den er mit vier Groschen Zins
pro Jahr sehr viel weniger zahlte als die Hufen des Dorfes. Somit kann man anneh-
men, dass es sich bei diesem Acker um ein kleines Landstiick handelte. Zahlreiche
Kossiten im Besitz des Klosters Zinna zahlten Zins fiir nicht niher beschriebene
Acker, die sie bestellten.” , Uberscharen® - in anderen Gegenden wie Siidmihren
oder in Niederdsterreich auch ,Ubericker* bzw. ,Urbaricker oder ,Ubetlend®
genannt und ,Uberland® in Mecklenburg bzw. ,overland“ in Brandenburg und
Pommern -, Wiesen und ,Haine* sind sehr hiufig in den Urbaren von Zary und
Frydlant (Friedland) von 1381 (Tabellen 2 und 3) und in Emlers Sammlung vorhus-
sitischer béhmischer Urbare zu finden.” Das Urbar des Klosters Herburk deutet an,
dass die , Ubericker” nicht regelmifig bewirtschaftet wurden.”? Der Landmarkt fiir
solche kleinen Flicheneinheiten muss als besonders aktiv betrachtet werden. In Un-
tersuchungen fiir das spitmittelalterliche Essex zeigt sich, dass insbesondere Land-
stiicke unterhalb einer Gréfie von einem acre hiufig zur Transaktion standen.”

™ Emler: Decem registra 209 (vgl. Anm. 18). — Ribbe/Schultze: Landbuch des Klosters Zinna,
z. B. 32 (vgl. Anm. 42). Dort werden sie unter anderem als ,Heideacker® bezeichnet. Vgl.
etwa ebenda 156 f. — Kamke: Barnim und Lebus 140 (vgl. Anm. 25). = Zu den einzelnen
Bezeichnungen auch Henningsen: Besitz und Einkiinfte der Herren von Rosenberg 29-38
(vgl. Anm. 2).

SOA Décin, Vs Frydlant, urbaf 1381, — Brankack: Landbevolkerung der Lausitzen 166 (vgl.
Anm. 3). — Schultze: Landregister der Herrschaft Sorau, z. B. 68 (vgl. Anm. 39). — Emler:
Decem registra (vgl. Anm. 18). — Ders. (Hg.): Zlomek urbafe kldStera Hradistského
[Fragment eines Urbars des Klosters HradiSté]. Praha 1884 (Abhandlungen der konigl.
bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften vom Jahr 1883 und 1884, 6/12). ~ Piskorski,
Jan M.: Wie§ w dobrach klasztoru kotbackiego w polowie XIV wieku [Das Dorf im
Besitz des Klosters Kotbacz in der Mitte des 14.Jahrhunderts]. In: Jasisiski, Tomasz/
Jurek, Tomasz/ Piskorski, Jan M. (Hgg.): Homines et societas, Czasy Piastéw i Jagiellonow
[Die Periode der Piasten und Jagiellonen]. Poznan 1997, 87-101, hier 90 (Prace komisji
historycznej 55). - Enders: Die Uckermark (vgl. Anm. 3), — Schlenker: Biuerliche
Verhiltnisse 154-156 (vgl. Anm. 3).— Auch Graus zitiert einen Fall, in dem sich zwei ,sub-
sides” eine Wiese zur Nutzung teilen, Grans: Déjiny venkovského lidu 217 (vgl. Anm. 1).
Im Dorf Diviky befanden sich Acker, ,qui uberacker dicuntur® und ,44 iugera® maflen.
In Jondrov war der ,vberacker® in ,quinque agri“ geteilt. Vgl. Zzoral: Urbaf herburského
klastera 235, 240 (vgl. Anm, 18). - Im brandenburgischen Dorf Kagel zahlten die
Untertanen 1471 fiir den neu bearbeiteten ,Heideacker® Zinsen, auf dem sie kleine, in
Morgen bemessene Landstiicke besalen. Vgl. Ribbe/Schultze: Landbuch des Klosters
Zinna 156 {. (vgl. Anm. 42).

Schofield, Phillipp R.: Dearth, Debt and the Local Land Market in a Late Thirteenth-
Century Village Community. In: Agricultural History Review 45 (1997) 1-17, besonders 1,
10 f. — Whittle, Jane: Individualism and the Family-Land Bond: a Reassessment of Land
Transfer Patterns Among the English Peasantry c. 1270-1580. In: Past and Present 160
(1998) 25-63, hier 45 f. — Dies betont fiir das mittelalterliche England auch Me Closkey,
Donald N.: The Persistence of English Common Fields. In: Parker, William N./ Jones, Eric
L. (Hgg.): European Peasants and their Markets. Essays in Agrarian Economic History.
Princeton 1975, 73-119, hier 100.
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Es muss nicht in jedem Fall véllige Landlosigkeit bedeutet haben, wenn laut Quel-
len ,subsides® ohne Ackerland waren. Sie besafien vielleicht keinen ackerbaren
Boden im herkdmmlichen Sinne, konnten stattdessen aber mitunter Eigentiimer von
Garten- oder Wiesenstiicken sein. Von solchen Quellenangaben ist daher nicht
unbedingt auf eine Gruppe vollkommen landloser lindlicher Unterschichten zu
schlieflen, selbst wenn diese im Spitmittelalter bereits existiert haben mochten. Ub-
licherweise wird die Entstehung einer breiteren Gruppe landloser Unterschichten,
wie etwa der der Hiusler, in der Literatur erst der frithen Neuzeit zugeschrieben.”

Im lindlichen Gewerbe titige unterbiuerliche Schichten konnen als eine weitere
Gruppe betrachtet werden. Die Hinweise auf gewerbliche Beschiftigungen sind in
den urbarialen Quellen nicht sehr vielfiltig.”® Dies ist wohl damit im Zusammenhang

" Wie etwa im Fall der Griindung der Stadt Hranice (Mihrisch-Weiflkirchen) in Mahren
1276: ,et quilibet subses agros non habens®. Boczek, Antonin (Hg): Codex diplomaticus
Moraviae. Bd. 4. Olomouc 1845, 169, Nr. 122. — Emler: Regesta diplomatica, Bd. 2, 420,
Nr. 1003 (vgl. Anm. 6). — Matéjek: Podsedek na Moravé 8, 22 (vgl. Anm. 1). — Ein weiteres
Beispiel ist der Verkauf von acht Hausern ohne Land durch Bischof Tobidi zwischen 1284
und 1296 (,VIIT domus subsidum absque terris“). Vgl. Novdk: Formuldf Biskupa Tobidse
z Bechyné 199, Nr. 259 (vgl. Anm. 60). — Das Dorf Prace des Kapitels von Brno um
1370/1380: ,,una curticula parva sine agris“. Vgl. Nekuda: Urbafe na panstvi brnénské kapi-
tuly 62 (vgl. Anm. 12). - Archiv Cesky 37/2 (1941) 896, Nr. 19. 1457 und 1483 werden
jeweils landlose Anwesen als ,podsedek® (,quod dicitur podsedek®) bezeichnet. Siche
Macek: Jagellonsky vk 30 (vgl. Anm. 1). — Archiv Cesky 5 (1862) 529, Nr. 14 vom
1.7.1483. — Zur Unterscheidung zwischen Landlosen und unterbiuerlichen Schichten mit
Landbesitz Martens: Lindliche Gartensiedlung 369 (vgl. Anm. 3).

Boelcke: Wandlungen der dorflichen Sozialstruktur 88 (vgl. Anm. 15). — Brankack: Land-
bevolkerung der Lausitzen 108 (vgl. Anm. 3). — Grans: D&jiny venkovského lidu 218 (vgl.
Anm. 1). - Am Beispiel der Gruppe der Keuschler in der Steiermark Posch: Bauer und
Keuschler 68 {., 71 (vgl. Anm. 2). - ,Inwohner” bilden hingegen eine bereits im Mittelalter
verbreitete Sozialform: Schubert, Ernst: Soziale Randgruppen und Bevélkerungsentwick-
lung im Mittelalter. In: Saeculum 39 (1988) 294-339, hier 307 {.

Allgemein dazu Boelcke: Wandlungen der dorflichen Sozialstruktur 82 (vgl. Anm. 15). -
Feigl: Zur Rechtslage der unterbiuerlichen Schichten 251 (vgl. Anm. 2). — Flossmann, Ger-
hard (Hg.): Die mittelalterlichen Urbare des Benediktinerstifts Seitenstetten 1293/98 und
1386/98. Wien 1977, lxvi (Osterreichische Urbare. Abteilung I1I 1/3). — Graus: Déjiny ven-
kovského lidu 208 f. (vgl. Anm. 1). — Grees: Lindliche Unterschichten 123-135 (vgl. Anm. 2).
— Kambke: Barnim und Lebus 143 (vgl. Anm. 25). — Kuchenbuch, Ludolf: Links Within the
Village: Evidence from Fourteenth-Century Eastphalia. In: Sweeney, Del (Hg.): Agriculture
in the Middle Ages. Philadelphia 1995, 139-162, hier 152. — Ribbe: Stellung der Kossiten 24
(vgl. Anm. 3). - Résener: Bauern im Mittelalter 208 {., 214 (vgl. Anm. 3). — Tischersich: Bei-
trige zur Geschichte der ,Girtner™ 1 f. (vgl. Anm. 28). = Zehetmayer: Urbar des Grafen
Burkhard III. von Maidburg-Hardegg 116, 132-135 (vgl. Anm. 2). - Ludat meint, dass sich
Girtner, die auf handwerkliche Titigkeiten spezialisiert waren, aufgrund der entsprechen-
den Arbeitsteilung im Dorf mdglicherweise bereits bei der Besiedlung etablieren konnten.
Vgl. Ludat: Bistum Lebus 128 (vgl. Anm. 29). Zum herrschaftlichen Dienstgewerbe am
Beispiel des schlesischen Klosters Trzebnica (Trebnitz) Maleczyriski: Aus der Geschichte
des schlesischen Dorfes 139 (vgl. Anm, 28). — Vgl. fiir Preufien zahlreiche Hinweise in
Martens: Landliche Gartensiedlung (vgl. Anm. 3). — Zum lindlichen Gewerbe unter-
bauerlicher Schichten in Polen im Spitmittelalter und im 16. Jahrhundert in Verbindung
mit den Gerechtigkeiten der Dorfrichter vgl. Samsonowicz, Henryk: Rzemiosto wiejske
w Polsce XIV-XVI w. [Das Landhandwerk in Polen 14.-16. Jahrhundert]. Warszawa 1954,
23, 26-28, 179-197 (Badania z dziejow rzemiosta i handlu w epoce feudalizmu 2).
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zu sehen, dass von einer strengen Trennung zwischen landwirtschaftlichem und
gewerblichem Erwerb nicht ausgegangen werden kann. Dennoch wird in der Litera-
tur immer wieder von handwerklichen Berufen der ,subsides gesprochen, welche
fiir die Gemeinde von allgemeiner Bedeutung waren wie die Schmiede, Bicker,
Fleischer oder Schuster. Das erklart moglicherweise die Anbindung mancher ,,sub-
sides“ — und vor allem der handwerklich Beschiftigten unter ihnen — an die Dorf-
richter, die hdufig mit den entsprechenden Gewerbegerechtigkeiten ausgestattet
waren.”’

Handwerkliche Aktivititen der unterbiuerlichen Schichten liefen sich z.B. im
Besitz des Klosters Chotésov 1367 feststellen, wo bei je einer ,gaza® in den Déorfern
ChotéSov und Stattkov (Stankau) als Berufsbezeichnung ,Schuster” aufgefiihrt
wurde und eine zweite in Chotéov eine ,taberna“ besaf. Im Dorf Mantov dersel-
ben Herrschaft war einer der ,,gazales® Fischer; ein Schuster und ein Bicker besaflen
jeweils eine halbe Hufe Land.”® Auch im Dorf Bousovice (Buschowitz) im Besitz des
Klosters Brevnov gab es 1406 zwei ,,subsides” mit der Berufsbezeichnung ,,Fischer®.
Fiir das Dorf Su§ (Tusch) des Klosters Strahov wurden 1410 neun ,subsides” ge-
nannt, von denen einer eine Schenke betrieb, ein weiterer eine Miihle und ein dritter
als Schuster arbeitete. Im Dorf Stradonice (Stradonitz) — ebenfalls im Besitz von
Strahov — gehérten einem unter den ,subsides” genannten Schuster sogar eine drei-
viertel Hufe und zusitzlich funf Strich Land. Eine groflere Konzentration unter-
schiedlicher Handwerker ldsst sich fiir das Dorf Obora bei Prag nachweisen, das nur
aus unterbiuerlichen Anwesen mit einer Ausstattung zwischen einem und 13 ,area®
bestand.”” Im Dorf Kunratice (Kunnersdorf) der nordbohmischen Herrschaft
Frydlant besafl 1381 ,[d]er Koler (der Kéhler) einen ,hayn“. In diesem waldrei-
chen Gebiet konnte die Kohlerei bereits in dieser Zeit eine recht weit verbreitete
Tatigkeit gewesen sein. Zahlreichen gewerblichen Berufsbezeichnungen begegnet
man in jenen Dérfern, die im Urbar der Herrschaft Netolice (Netolitz) aus dem
15. Jahrhundert verzeichnet sind.*® Auch im Urbar von Pardubice (Pardubitz) aus

7 Im Codex diplomaticus Moraviae, Bd. 15, wird z. B. in einem Fall die Ausstartung mit dem
Schank-, Schlacht- und Miihlrecht und zusitzlich mit einem Schuster und Bicker erwihnt.
Auch das Backrecht lag hiufig in den Hinden von Richtern. Bretholz: Codex diploma-
ticus Moraviae, Bd. 15, 324, Nr. 369 (vgl. Anm. 1). Weitere Fille vgl. ebenda z. B. 118,
Nr. 140 (von 1372) und 194, Nr. 225 (von 1382). — Vgl. zur Gewerbeausstattung der
Dorfrichter bzw. der Untertanen, die diesen verpflichtet waren, Novotny, Jaroslav:
Svobodni rychtdfi na Moravé, ve Slezsku a v sousednich tizemich némecké kolonisace [Die
freien Richter in Mihren, Schlesien und in den benachbarten Gebieten der deutschen
Kolonisation]. In: Sbornik Ceskoslovenské akademie zemédélskych véd 31 - Historie a
musejnictvi 3 (1958) 39-52, 97-104, hier 42 f. — Zum unterbiuerlichen Gewerbe Matéjek:
Podsedek na Moravé 14 (vgl. Anm. 1). — Schillinger: Studien zu den sozialen Verhiltnissen
99 £. (vgl. Anm. 62).

Emler: Decem registra 33 f. (vgl. Anm. 18). Was den Fischer betrifft, ist der Text in den
tiberlieferten Formen widerspriichlich, da die betreffende Person einmal als ,,pistor” und
einmal als ,piscator® bezeichnet wurde.

Ebenda 167, 222, 266 f. — Vgl. auch die Hinweise bei Cechura: Urbaf klastera Strahov 29
(vgl. Anm. 18).

Klimesch: Urbar der Herrschaft Netolitz (vgl. Anm. 35). - SOA Dé&in, Vs Frydlant,
urbar 1381, Blatt 15a.
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dem Jahr 1494 werden Angehérige der unterbiuerlichen Schichten mit ihrem jewei-
ligen Handwerk genannt.®!

Die Analyse der begrifflichen Differenzierung unterbiuerlicher Schichten und der
Unterschiede hinsichtlich ihrer Landausstattung sowie ihrer wirtschaftlichen Alkti-
vititen belegt, dass diese Schichten keineswegs eine einheitliche Gruppe in der lind-
lichen Sozialstruktur des Spitmittelalters darstellten. Thre konkrete Stellung war dia-
chron starken Verinderungen ausgesetzt. Die Diskussion der Zusammensetzung
unterbiuerlicher Schichten erlaubt eine Eingrenzung ihrer Entstehungszusammen-
hinge und ihrer wirtschaftlichen Funktionen in der spitmittelalterlichen lindlichen
Gesellschaft. Erginzend zu der terminologischen und wirtschaftlichen Differen-
zierung waren freilich sozialrechtliche Komponenten heranzuziehen, die hier unter
dem Aspekt besitzrechtlicher Unterschiede an Landeigentum nur kurze Erwihnung
fanden. In diesem Zusammenhang muss besonders die Frage beriicksichtigt werden,
inwiefern unterbiuerliche Schichten in die lindlichen Gemeinden eingebunden
waren. Ohne hier im Detail auf das Problem eingehen zu koénnen, liefle sich auf-
grund der vorliegenden Literatur die Hypothese formulieren, dass bedeutende raum-
liche und zeitliche, aber auch gruppenspezifische Unterschiede in Bezug auf Art und
Umfang der Einbindung in die Gemeinde existierten.”” Generelle Aussagen insbe-
sondere im Hinblick auf Nutzungsrechte an den Gemeinderessourcen sind somit
mit Skepsis zu betrachten.

Zusammenhdnge zwischen biunerlichen und unterbiuerlichen Gruppen

Die bislang genannten Punkte bezogen sich auf wirtschaftliche, soziale, terminolo-
gische und rechtliche Faktoren, die zur Unterscheidung bauerlicher und unterbiu-
erlicher Schichten in der spitmittelalterlichen lindlichen Gesellschaft herangezo-

il Zum Bempld war ein Girtner als Tischler tdtig: Archiv Cesl ky 17 (1899) 430.

% Vgl. zu diesen Fragen unter anderem Bader, Karl Siegfried: Studien zur Rechtsgeschichte
des mittelalterlichen Dotfes. Teil 2: Dorfgenossenschaft und Dorfgemeinde. Kéln, Graz
1962, 54-91, 243-248, 428-437. — Ders.: Studien zur Rechtsgeschichre, Teil 3, besonders
54 ff., 243 ff. (vgl. Anm. 2). - Boelcke: Wandlungen der dorflichen Sozialstruktur 82, 87, 89
(vgl. Anm. 15). — Blum, Jerome: The Internal Structure and the Polity of the European
Village Community From the Fifteenth to the Nineteenth Century. In: Journal of Modern
History 43 (1971) 541-576, hier 549-551. — Bush, Michael L.: Peasant Right and the
Peasantries of Europe Under the Old Regime. In: Ders. (Hg.): Social Orders and Social
Classes in Europe Since 1500. London 1992, 136-157, hier 152. — Grees: Lindliche
Unterschichten 13, 24-42, 136 (vgl. Anm. 2). — Kuchenbuch: Links Within the Village 139,
154 (vgl. Anm. 72). — Mitteraumer, Michael: Soziale Struktur im mitrelalterlichen Osterreich.
In: Zéllner, Erich (Hg.): Osterreichs Sozialstruktur in historischer Sicht. Wien 1980, 5-24,
hier 15. — Miinch, Ernst: Agrarverfassung, biuerliche Klassenstruktur und biuerlicher
Widerstand im entwickelten Feudalismus. In: ZfG 31 (1983) 909-930, hier 914. — Ribbe:
Stellung der Kossdten 23 f. (vgl. Anm. 3). — Rédel: Spitmittelalterliche Dorfbevilkerung
284 (vgl. Anm. 10). - Résener: Grundherrschaft im Wandel 518 (vgl. Anm. 28). — Schlenker:
Biuerliche Verhiltnisse 164 f. (vgl. Anm. 3). — Schubert: Soziale Randgruppen und Bevdl-
kerungsentwicklung 296, 308 (vgl. Anm. 75). — Vacek, Frantigek: Prava veské obce v 15. sto-
leti [Die Rechte der Dorfgemeinde im 15. ]ahrhundert] In: Casopis pro déjiny venkova 3
(1916) 23-45, hier 26. — Zientara: Bauern im mittelalterlichen Polen 39 (vgl. Anm. 27).
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gen werden konnen. Umgekehrt miissen jedoch auch Zusammenhinge oder ver-
wandtschaftliche Bindungen zwischen unterbiuerlicher und bauerlicher Bevol-
kerung bedacht werden. Aufgrund der Quellenlage ist der Versuche, diese Verbin-
dungen zu identifizieren, mit zahlreichen Problemen verbunden. Zum Beispiel
blieben unterbauerliche Schichten in Dokumenten haufiger ohne Namensnennung
als Inhaber von Hufen oder Teilstiicken von Hufen. Wie Ludolf Kuchenbuch
beschreibt, konzentrierte sich die namentliche Erfassung in spatmittelalterlichen
herrschaftlichen Quellen auf iltere, verheiratete Minner. Die Namen der iibrigen
Personen sind, soweit sie erscheinen, an diese als Witwe, Frau, Sohn oder Tochter
gebunden.” Die namentliche Nennung von Dorfbewohnern folgte also bestimmten
Regeln. Wenn bei unterbiuerlichen Anwesen der Besitzer nicht angefithrt wurde,
kamen dafiir verschiedene Ursachen in Frage. Zum ersten kénnte man annehmen,
dass die Besitzfluktuation unter diesen Gruppen hoher war als beispielsweise unter
den Inhabern von Bauernhéfen. Sehr hiufig wird diese Besitzfluktuation in der
Literatur mit alters- oder generationenspezifischer Mobilitait im Landbesitz in
Zusammenhang gebracht. Demnach konnten unterbiuerliche Anwesen sowohl
Ausgangspunkt fiir den Erwerb von zusitzlichem Landbesitz im Verlauf des weite-
ren Lebens sein (und die Inhaber spiter durch den Kauf eines Hofes z.B. in die
Position von Bauern aufriicken) oder umgekehrt als wirtschaftliche Sicherung im
Alter dienen (auch als Teil von Ausgedingevereinbarungen).* Des Weiteren konnten
Girten Eigentum von Bauern, Richtern oder Pfarrern sein, weswegen eine separate
namentliche Kennzeichnung nicht als notwendig erachtet wurde. Dies konnte auch
als Hinweis darauf gedeutet werden, dass ein Teil der unterbiuerlichen Schichten
nicht zu den vollwertigen Mitgliedern der Gemeinde gezihlt wurde.

Aufgrund der Quellenprobleme miissen entsprechende Uberlegungen zunichst
vorldufiger Natur bleiben. Beispiele aus der Herrschaft des Zisterzienserklosters
Zinna in Brandenburg im spiten 15. Jahrhundert spiegeln einerseits verwandtschaft-
liche Verbindungen zwischen Bauern und unterbiuerlichen Gruppen, andererseits

¥ Daraus sollten aber nicht unbedingt Riickschliisse auf Machtrelationen innerhalb von
Haushalten oder des Dorfes gezogen werden. Kuchenbuch weist z. B. nach, dass in zwalf
Prozent der Fille die Abgaben im Verbund geleistet wurden, d. h. schon als Altenteiler, mit
Briidern, Witwen mit Kindern oder durch eine Gruppe gleichnamiger Manner. Vgl.
Kuchenbuch: Links Within the Village 144-146 (vgl. Anm. 76).

Hoffmann spricht sich aber stark gegen einen altersgebundenen Besitz von unterbiuer-
lichen Anwesen aus. Sechs Girtner, die im Fiirstentum Wroclaw 1328 in einem Streit
Aussagen machten, waren zwischen 25 und iiber 60 Jahre alt. Vgl. Hoffmann: Land,
Liberties, and Lordship 106 (vgl. Anm. 28). — Auch die Zeugenlisten des Konsistoriums von
Gnesen aus dem dritten Viertel des 15.Jahrhunderts zeigen, dass Bauern (210 Personen)
und Girtner (40 Personen) jeweils vielen Altersgruppen angehérten. Es gab aber doch einen
signifikanten Unterschied im Durchschnittsalter: Dieses lag bei den Bauern bei 39,6 Jahren
und bei den Girtnern bei 24 Jahren. Wiesiofowski, Jacek: Rozwarstwienie ludnosci wiej-
skiej w $wietle zeznad $wiadkéw w Konsystorzu Gniezniefiskim w trzeciej éwierci XV
wieku [Die Differenzierung der lindlichen Bevdlkerung im Licht der Zeugenlisten des
Konsistoriums Gnesen im dritten Viertel des 15. Jahrhunderts]. In: Kuczyriski, Stefan
(Hg.): Spoteczesstwo Polski éredniowiecznej [Die Gesellschaft des mittelalterlichen Polen].
Bd. 5. Warszawa 1992, 277-297, hier 281-283.
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lebenszyklische Besitzmobilitit wider und legen damit nahe, dass es sich nicht
um voneinander vollig getrennte soziale Gruppen handelte. Einige der Kleingiiter
wurden offensichtlich von fritheren Bauern in einer dem Ausgedinge dhnlichen
Struktur bewohnt. In Hénow gab es zwei Bauernhofe des Klaus und Benedictus
Mertenstorp[p] und ein Kossitenanwesen eines ,olde Mertensdorpp®, der an den
Bauernhof des Hans Forstenbergk zinste. Letzterer und Hans Schriver, der ebenfalls
einen Hof besaf}, waren méglicherweise mit einer Frau namens Schriverynn und der
»olde Forstenbergynn®, beide mit unterbauerlichem Anwesen, verwandt. In diesem
Dorf waren also moglicherweise Inhaber von vier von insgesamt 18 (und zwei
wiisten) Bauernhéfen mit jenen von drei der fiinf (und drei wiisten) Kossiten-
anwesen verwandt. In Pechiile besafl ,Clauss Seussads widfrau® 1480 ein Kossatenan-
wesen gleich neben dem Hof des Austyn Seussadt.®® Ahnliches lisst sich auch fiir das
Dorf Wielopole im kleinpolnischen Besitz des Bistums Lebus 1405 rekonstruieren.
s[DJer alde Philip“ hatte einen Besitz von nur einer Viertelhufe (,,11I virgas“) neben
einem Halbhufner mit dem Namen Niclos Philip.*

Kleine oder grofiere Grundstiicke eines Bauernhofs wurden in der Neuzeit als
biuerliches Ausgedinge vom ehemaligen Besitzer benutzt. Manchmal dienten unter-
biuerliche Anwesen als — zum Teil nur temporire — Abgeltung im Zusammenhang
mit Erbanteilen am Familienanwesen.”” Zum Beispiel wurde fiir wohlhabendere
Bauern in England im Zeitraum vor 1350 mitunter festgestellt, dass sie Tochtern und
Sohnen oder ilteren, nicht mehr erwerbstitigen Verwandten kleine Landstiicke
zuwiesen, auf denen diese Hiuser bauen und einen Haushalt griinden konnten.
Landstiicke dieser Grofle waren besonders hiufig Gegenstand von Transaktionen
auf dem Landmarkt und wurden auch unter nicht verwandten Personen gehandelt.*

8 Ribbe/Schultze: Landbuch des Klosters Zinna 50, 138 f. (vgl. Anm. 42). — Vgl. Boelcke:
Wandlungen der dérflichen Sorzialstrukrur 123 f. (vgl. Anm. 15). — Ribbe: Stellung der
Kossiten 27 (vgl. Anm. 3). — Ein weiteres Beispiel fiir die Verbreitung des Ausgedinges ist
die Pfarre Gadebusch in Mecklenburg. 1496 waren dort in 36 Dérfern 16 Ménner und 25
Frauen im Altenteil (die stirkste Konzentration gab es in einem Dorf mit circa zehn
Haushalten mit drei minnlichen und zwei weiblichen Altenteilern). Bentzien: Zur
Schichtung der biuerlichen Klasse 41 (vgl. Anm. 17).

Ludat: Lebuser Stiftsregister 65 (pag. 127) (vgl. Anm. 25).

Brankack: Landbevolkerung der Lausitzen 55 (vgl. Anm. 3). — Boelcke: Wandlungen der
dorflichen Sozialstruktur 124 (vgl. Anm. 15). — Ribbe: Stellung der Kossiten 28 (vgl
Anm. 3). - Résener: Bavern im Mittelalter 210 (vgl. Anm. 3). - Zu Ostschwaben auch Grees:
Lindliche Unterschichten 122 (vgl. Anm. 2). - Die Flexibilisierung der Landmirkte z. B.
durch Zeitpachtvertrige schuf auch die Moglichkeit einer sukzessiven Verkleinerung des
Grundbesitzes mit zunehmendem Alter, wie fiir Westfalen im 14. und 15. Jahrhundert
beobachtet. Vgl. Lienen, Bruno H.: Aspekte des Wandels biuerlicher Betriebe zwischen
dem 14. und dem 17. Jahrhundert an Beispielen aus Tudorf (Kreis Paderborn). In: Westfili-
sche Forschungen 41 (1991) 288-316, besonders 293.

Razi, Zvi: Live, Marriage and Death in a Medieval Parish. Cambridge 1980, 83. — Schofield,
Phillipp R.: Tenurial Developments and the Availability of Customary Land in a Later
Medieval Community. In: Economic History Review 49 (1996) 250-267, besonders 260-
264. — Ders.: Death, Debt and the Local Land Market 4 f,, 10 f. (vgl. Anm. 73) - Zur
Verbreitung von Ausgedingeregelungen im mittelalterlichen England vgl. auch Dyer,
Christopher: Standards of Living in the Later Middle Ages. Social Change in England
c. 1200-1520. Cambridge 1994, 288 f. ~ Ders.: The Past, the Present and the Future in
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Eine Untersuchung zeigte am Beispiel zweier englischer Manors verwandtschaft-
liche Beziehungen zwischen Inhabern von Bauernhéfen und landlosem ménnlichen
Gesinde bzw. unverheirateten jungen Minnern ohne Landbesitz. Bei diesen Leuten
handelte es sich wohl auch um Kinder und Jugendliche im Gesindedienst, den-
noch ist die genaue Rekonstruktion von Verwandtschaftsverhilinissen interessant
und gestattet Riickschliisse auf die Existenz landloser Unterschichten aus dem Ver-
wandtenkreis von Landbesitzern. Zwischen 28,6 und 46,7 Prozent der ,garciones®
waren mit Inhabern von Anwesen verwandt.*”” In einem Beispiel aus der Grafschaft
Somerset wird ein Teil der ,garciones mit den Phrasen ,cum patre” oder ,cum
matre” explizit den elterlichen Haushalten zugeschrieben. Viele waren den Namen
nach mit Landbesitzern im Dorf verwandt und fanden offensichtlich als Gesinde
oder landwirtschaftliche Lohnarbeiter ihr Auskommen.”

Auf solche Zusammenhinge verweisen auch Fille im Urbar von Frydlant 1381.
Bei drei von elf Girtnern im Dorf Vétrov stimmten die Familiennamen mit den
Besitzern von Bauerngiitern tiberein, die Personen sind durch die Vornamen zu
unterscheiden. Ahnliches galt fiir zwei von acht unterbiuerlichen Anwesen im Dorf
Pfedldnce (Priedlanz), eines davon war méglicherweise als Ausgedinge eingerichtet
worden.” Ebenfalls auf eine Ausgedingeregelung deuten die Quellen im Fall von
zwei Gartenbesitzern in Hefmanice (Hermsdorf) und eines weiteren in Pfedlince
hin, die ,[d]er alde Jekil®, ,[d]er alde Bischof* und ,der alde klomener* genannt
wurden.” In Pfedlince gab es neben dem Bauernhof des Fromtir den Garten der
Fromterynne, moglicherweise seine Mutter, die sich auf ein vom Hof als Ausgedinge
abgezweigtes Gartenstiick zuriickgezogen hatte.” Eine Ausgedingeregelung in der
Herrschaft Frydlant, die zur Einrichtung eines neuen Gartens fiihrte, kann erstmals
1493 definitiv nachgewiesen werden, als sich Jorgen Hedlin ,mit seyn weybe® vom
Kiufer seines Erbes, Hans Hoffman, ,aus gedinget iii beten bey ire lebtage yn dem
garten®.” Obwohl zeitlich befristet, wurde der neue Haushalt zins- und zehent-

Medieval Rural History. In: Rural History 1 (1990) 37-49, hier 44. — Fox, H. S. A.:

Exploitation of the Landless by Lords and Tenants in Early Medieval England. In: Razi,

Zvi/Smith, Richard (Hgg.): Medieval Society and the Manor Court, Oxford 1996, 518-

568, hier 536 f. — Razi, Zvi: The Myth of the Immutable English Family. In: Past and

Present 140 (1993) 3-44, hier 6, 8. — Im Laufe des 15. Jahrhunderts nahm die Verbreitung

des Ausgedinges ab.

Fox: Exploitation of the Landless, besonders 540, 555 (vgl. Anm. 88). — Zur Anwesenheit

von Sohnen tiber zwolf Jahren ebenda, besonders 554-560. Es lasst sich aus derselben

Quelle ablesen, dass dieser Status als Landloser nicht notwendigerweise nur lebenszyklisch

war, weil einige von ihnen als ,mortuus® bezeichnet wurden (z. B. 519), andere wiederum

als alt (z. B. 534 {.).

Thompson, Mike: Local Labour Markets in Fourteenth-Century Somerset. Paper Presen-

ted to the University of Cambridge Medieval Economic History Seminar, 11.3.1998.

Cambridge 1998. — Nach dem Pestzug 1348 sank die Zahl der ,garciones” stark, die

Uberlebenden iibernahmen zum Teil frei gewordene Hofe oder pachteten Land.

' SOA Dééin, Vs Frydlant, urbaf 1381, Blatt 8b-10a, 22b.

92 Ebenda, Blatt 22b.

% Ebenda.

¥ SOA Dééin, Vs Frydlant, inv. & 1, Pozemkovd kniha 1493-1516 [Grundbuch 1493-1516],
fol. 1v. Drei Beete entsprachen einer dreiviertel Rute.
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pflichtig erklirt, also als selbststindige Einheit anerkannt. Eine Verselbststandigung
solcher Einrichtungen als unterbiuerliche Giiter war demnach méglich.”

Auch in den Dérfern der Herrschaft Zary lassen sich im Urbar von 1381 Verbin-
dungen zwischen biuerlichen und unterbiuerlichen Giitern feststellen. Im Dorf
Seifersdorf hatte der Inhaber eines selbststindigen Gartens denselben Zunamen wie
drei Bauern.” Konkreter ist ein Hinweis im Dorf Suchleb (Zugkleibe), wo zwischen
Bauernhofen, Anteilen an Uberscharen und Girten unterschieden wird. Dort be-
safien ,Peczoldis kinder gemeinsam neun Ruten Uberschar, offensichtlich die Kin-
der von Heynne Peczolt, dem Inhaber eines Bauernhofs von 10,5 Ruten. Die Kinder
hatten sich wahrscheinlich gemeinsam in einen Anteil des vorher moglicherweise
ungenutzten Dorflands eingekauft. Die Besitzer von drei der fiinf selbststindigen
Girten des Ortes trugen die gleichen Familiennamen wie Bauern, ein weiterer
Garten gehérte der ,richterynne®.” In Marszéw (Marsdorf) war nach den Bauern-
gutern ein ,nota dy stucken® angefiithrt. Es folgte eine Liste von elf Besitzern von
»Stiicken®, wahrscheinlich neu gerodeten Landes zur Erweiterung der Bauernhofe,
von denen zehn mit Bauern des Dorfs identisch waren, und der letzte denselben
Familiennamen wie ein Bauer trug und als einziger zwei Stiicke besaf.

Nicht immer bestanden verwandtschaftliche Verbindungen zwischen Inhabern
von unterbauerlichen und biuerlichen Giitern innerhalb desselben Ortes. Im Dorf
Siedto gab es nur eine Uberschar in der Grofle einer halben Hufe, und sie war im
Besitz von ,,Dytterichs kinder von Kunczendorff [Kunice Zarskie]“. Im angrenzen-
den Kunice Zarskie — die Uberschar lag moglicherweise genau zwischen den beiden
Dérfern — gab es einen Bauern namens Dytterich Ebirhart, der eine halbe Hufe
neben dem Bauernhof seines Sohnes (,,Item Dytterichis son“) in derselben Grofle
bewirtschaftete. Es waren wohl weitere Kinder von Ebirhart, die das neu vermesse-
ne Land in Siedlo besaflen.”

Umgekehrt war es anscheinend 1374 in Bernbruch, im Besitz des Klosters
Marienstern, denn dort besal Herman Rulynne eine Uberschar, die sie von der
Abtissin erhalten hatte, wihrend ihre Sohne (filii Hermanni) ein Halbhufengut —
vielleicht den familiiren Hof — besaflen. Auflerdem wiesen zwei Bauern und der
Besitzer einer anderen Uberschar den gleichen Familiennamen auf. In Berzdorf auf
dem Eigen hatten ,filii Bohemi“ einen Garten zur Bewirtschaftung, und unter den

% Vgl. fiir den &sterreichisch-bayerischen Raum zu dieser Frage Mitteraner, Michael: For-

men lindlicher Familienwirtschaft. Historische Okotypen und familiale Arbeitsorgani-
sation im &sterreichischen Raum. In: Ebmer, Josef/ Mitterauer, Michael (Hgg.): Familien-
struktur und Arbeitsorganisation in lindlichen Gesellschaften. Wien 1986, 185-224, hier
2154,

Schultze: Landregister der Herrschaft Sorau 17 f. (vgl. Anm. 39) - Siehe auch Bramkack:
Landbevolkerung der Lausitzen 55 (vgl. Anm. 3). Interessanterweise lagen die drei Bauern-
giiter von Peczolt, Manit und Niccil Kelner, je eine halbe Hufe groff, benachbart zueinan-
der. Aus der Gréfle der Bauerngiiter ldsst sich nicht mit Sicherheit ableiten, dass es sich bei
ihnen um eine Erbteilung handelte.

Schultze: Landregister der Herrschaft Sorau 26 f. (vgl. Anm. 39). Die Namen der ,rich-
terynne® und des Richters werden in der Quelle nicht genannt.

% Ebenda 63 ., 66-69.
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Bauern war ein Halbhufenhof des Hempil Beme. Zwei minnliche Personen glei-
chen Familiennamens - es ist unklar ob Sohn und Vater oder Briider - waren in
Cunnewitz Nachbarn. Michil Bernhardi war im Besitz einer halben Hufe, der an-
dere, Wawirz Bernhardi, hatte lediglich einen Garten. Ein Fall in diesem Ort deutet
darauf hin, dass moglicherweise auch Girten im Zuge von Ausgedingeregelungen
geteilt werden konnten, denn der Garten der Witwe (relicta) Natuzinne lag neben
jenem des Nickil Natuez, méglicherweise ihr Sohn.”

Durch konkrete Beispiele lassen sich vielfaltige Verbindungen zwischen biuer-
lichen und unterbiuerlichen Gruppen in der lindlichen Gesellschaft des Spatmittel-
alters rekonstruieren. Diese liefern einen Ansatzpunkt, um die Entstehung von unter-
biuerlichen Anwesen zu erkliren, und fiir das Interesse, das biuerliche Familien
an ihrer Einrichtung gehabt haben konnten. Wenngleich eine deutliche, auf Besitz
und Status bezogene Stratifikation in der spitmittelalterlichen lindlichen Gesell-
schaft nicht zu {ibersehen ist, liefern uns Fille wie die beschriebenen Hinweise dar-
auf, wie Grenzziehungen zwischen den einzelnen Schichten im Hinblick auf Uber-
schneidungen und (lebenszyklische) soziale Mobilitit iiberprift werden kénnen.

Schlussbemerkungen

In einer Untersuchung der unterbiuerlichen Schichten im spatmittelalterlichen
ostlichen Mitteleuropa muss die Vielfalt dieser Gruppen hervorgehoben werden. Die
Terminologie der Quellen ist nicht widerspruchsfrei, doch es lasst sich die in der
Literatur vertretene Meinung bestitigen, dass eine Viertelhufe Land in der Regel
als Besitzobergrenze betrachtet werden kann. Immer mit Riicksicht auf regionale
Unterschiede ist der Ubergang zwischen kleinbiuerlichen und unterbiuerlichen
Gruppen hiufig als flieend anzusehen, dennoch wird man die genannten Beispiele
von unterbauerlichen Anwesen mit einem Landbesitz von einer halben Hufe oder
mehr als Ausnahme betrachten kénnen. In stirkerem Mafe als bisher wird hier auf
die interne Differenzierung unterbauerlicher Schichten aufmerksam gemacht, die
einerseits Anteil an verhuftem Land besitzen konnten, andererseits aber bereits land-
lose Haushalte umfassten.

Im Hinblick auf eine Einschitzung der Entstehungszusammenhinge und des
Status unterbiuerlicher Schichten in spitmirttelalterlichen lindlichen Gemeinden
wurde den bestehenden Verwandtschaftsverhiltnissen und Verbindungen zwischen
unterbiuerlichen und biuerlichen Gruppen besondere Aufmerksamkeit geschenkt.
Die in diesem Zusammenhang analysierten Beispiele zeigen nicht nur den Grad der
Verflechtung, sondern erlauben auch Riickschliisse auf die Etablierung unterbiuer-
licher Anwesen.

Gerade zu diesem Punkt wiren weitere Untersuchungen notwendig, die nicht
zuletzt auch der damit verbundenen Frage nach der Eingliederung der unterbauer-

7 Haupt, Walter/ Huth, Joachim (Hgg.): Das Zinsregister des Klosters Marienstern. Baurzen
1957, 35, 45, 61 f. (fol. 11b, 25a-26a, 46a, 46b). Allgemein an lausitzischen Beispielen auch
Brankack: Landbevolkerung der Lausitzen 55 (vgl. Anm. 3),
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lichen Schichten in lindliche Gemeinden nachgehen. Bisherige Ergebnisse zeigen
diesbeztiglich eine regionale Differenzierung in der Rechtsstellung, Die Stratifika-
tion bauerlichen Landbesitzes und die Verbreitung unterbauerlicher Giiter im Zuge
des Besiedlungsprozesses ist ebenfalls noch nicht ausreichend analysiert worden.
Hinweise auf die Anlage kleinerer Bauerngiiter im Zuge von Neugrindungen oder
von Erweiterungen bestehender Dérfer sowie auf die Einrichtung unterbiuerlicher
Anwesen unmittelbar bei der Griindung machen die Uberpriifung bisheriger Hypo-
thesen iiber die Ausstattung untertiniger Anwesen im Zuge des Besiedlungsprozes-
ses erforderlich.

Ein Blick auf den lokalen Kontext unterbiuerlicher Schichten erméglicht, sich
der internen Differenzierung dieser Gruppen anzunihern. In den Quellen werden
unterbiuerliche Schichten und Bauern innerhalb derselben Ortschaften hiufig
getrennt angefithrt. Nicht zuletzt deshalb, weil Daten {iber den Landbesitz Uber-
schneidungen zwischen diesen Gruppen belegen und auf Besitz basierende Abgren-
zungen erschweren, muss zum Teil auch von einem rechtlichen Unterschied aus-
gegangen werden. Gerade mit Riicksicht auf diese beiden méglichen Kriterien der
Differenzierung ist es notwendig, die konkrete Bedeutung jeweils an der lokalen
Gesellschaft zu messen. In der nordbéhmischen Herrschaft Frydlant besaflen 1381
20 Prozent der Bauern nur zwei Ruten oder weniger Land — im Ort Hefmanice
sogar 19 von 33 Bauernhéfen, in Luh 18 von 33. In der mihrischen Herrschaft Zd’4r
verfiigte 1407 ein Drittel der Haushalte tiber eine Achtelhufe oder weniger Land.
Diese Beispiele belegen, wie wichtig es in quantitativer und qualitativer Hinsicht ist,
bei der Interpretation den lokalen Kontext im Auge zu behalten.
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Tabelle 4: Der Landbesitz unterbiuerlicher Schichten (ausgewdblte Beispiele)

Dorf Herrschaft/Besitz Anzahl Grofle
unterbauerlicher
Anwesen
Pale¢ Kloster Roudnice 16 je fiinf iugera
(Gross-Pale¢)  (Raudnitz)
Bratrkovice Kloster Bievnov 1406 1 subses ,ad drei strich®
(Bratkowicze)
Kamenice Kloster Bfevnov 1406 2 subsides 1 ,,partem aree®;
1 drei Strich und eine
Wiese
Mehrere Klosters Zd*4r 1407 34 ganze und 27 ohne Land;
Daorfer sieben halbe posedci 3 je ein Garten;
8 eine Rute;
2 zwei Ruten;

. 1 drei Ruten
Uhonice Kloster Strahov 1410 9 subsides 3 jeacht ,strichones®;
(Auchonitz) 6jevier ,strich[ones]”
Horoméfice Kloster Strahov 1410 8 subsides je sechs ,strichones
(Horoméfitz)

Knézeves Kloster Strahov 1410 3 subsides 2jedrei ,strich[ones]”
(Grofi- 1 fiinf ,strich[ones]”
Herrendorf)
Stradonice Kloster Strahov 1410 7 subsides 2 je ein ,strichonis™;
1 drei ,strichones®;
1 drei ,quart.” + fiinf
strichones®;
3 haben ,orto®
Volenice Kloster Strahov 1410 5 subsides je vier ,strichones®
(Wollenitz)
Obora Kloster Strahov 1410 26 subsides zwischen einer und
13 area
Pechiile Kloster Zinna 1480 13 Kossiten 1 zwei Morgen;
5 je drei Morgen;
2je 3,5 Morgen;
5 je vier Morgen;
1 sechs Morgen
41 Dorfer Preuflen 886-892 Girten durchschnittlich
Spétmittelalter einen halben Morgen
bis drei Hufen'
Mehrere Orte  Besitz des Klosters cossati und ortulani 100 m? bis ein Drittel

Kolbacka, Pommern, allgemein 1348

ha als Landbesitz
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Sheilagh Ogiluvie

VILLAGE COMMUNITY AND VILLAGE HEADMAN
IN EARLY MODERN BOHEMIA*

In early modern Europe, the vast majority of the population lived in village
communities. Most villages were not simply geographical entities, but also had
institutional powers to regulate economic, social, religious, and sexual behaviour
on the local level. Yet we still know little about how village communities actually
functioned in many societies. Of particular interest are those parts of eastern-
central and eastern Europe which were subject to the ‘second serfdom’ — the enor-
mous growth in the powers of the great landlords over the rural population in the
sixteenth and seventeenth centuries.! What role, if any, did the rural commune play
in this process?*

* I gratefully acknowledge the support of a British Academy Research Readership (2001-
2003) during the writing of this article. I would like to thank Markus Cerman, Tracy
Dennison, Lenka Matuiikova, Alena Pazderovd, Dana Stefanovd, and Hermann Zeitlhofer
for many stimulating conversations over the years on the social and demographic struc-
tures of early modern Bohemia. My special thanks to Eduard Maur of the Charles University
in Prague for numerous far-reaching discussions about Bohemian village headmen and for
his exceptionally detailed and helpful comments on an earlier version of this paper. T am also
extremely grateful to Helena Smiskova for her generous and knowledgeable advice and
assistance on all my research-visits to the Friedland estate archives in Dé¢in.

This essay uses ‘second serfdom’ as a convenient shorthand to refer to the massive growth
in landlord powers over the rural population during the early modern period, abstracting
from wearisome terminological debates about the relationship of this process to true ‘serf-
dom.” Likewise, for reasons of clarity, this essay uses the English term ‘serf’ to refer to
Untertan, the contemporary German term for someone subject to Erbuntertinigkeit (he-
reditary servility); the English term ‘subject’ is, in this context, anachronistic and confusing.
The civil status of rural Bohemians before 1781 was usually described in contemporary
sources as Erbuntertianigkeit (hereditary servility) rather than Leibeigenschaft (serfdom,
literally *bodily ownership’). However, from at latest the 1650s onward, rural Bohemians
did swear Leibeigenschaft to their overlords, e.g. on the estate of Friedland/Frydlant in
Statni Oblastni Archiv Litoméfice, Pobocka Décin, Fond Rodinny archiv Clam-Gallasn,
Historickd Sbirka [Regional State Archive of Litomé&fice, Dé¢in Branch, Archive of the
Clam-Gallas Noble Family, Historical Collection; hereafter SOAD HS], Kart. 81,
Dekretbuch Friedland 1652-1657, fol. 60v, 6.9.1659. — SOAD HS, Kart. 81, Dekretbuch
Friedland 1656-1663, p. 106, 30.9.1660. — Thid. p. 143, 7.1.1662. — On the frequent lack of
any clear distinction between Erbuntertinigkeit and Leibeigenschaft in practice, see Mel-
ton, Bdgar: Gursherrschaft in East Elbian Germany and Livonia, 1500-1800: a Critique of
the Model. In: Central European History 21 (1988) 315-349, here esp. 332-333. — Rudert,
Thomas: Gutsherrschaft und lindliche Gemeinde. Beobachtungen zum Zusammenhang
von gemeindlicher Autonomie und Agrarverfassung in der Oberlausitz im 18. Jahrhundert.
In: Peters, Jan (ed.): Guisherrschaft als soziales Modell. Vergleichende Betrachtungen zur
Funktionsweise friihneuzeitlicher Agrargesellschaften. Miinchen 1995, 197-218, esp. 202,

For a consideration of the wider theoretical and empirical issues raised by this question, see
Ogilvie, Sheilagh: Communities and the ‘Second Serfdom’ in Early Modern Bohemia. In:

Bohemia 46 (2) 2005 402-451
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Three strands of argument have hitherto dominated the debate. The ‘manorial
dominance’ view argues that village communes in eastern Europe were deliberately
weakened as the ‘second serfdom’ progressed by overlords seeking to expand their
own institutional powers, and that the weakness of serf communes contributed to
the economic and social ‘backwardness’ of eastern compared to western Europe.’
The ‘communal autonomy” view, by contrast, contends that in practice east-Elbian
overlords lacked the information, capacity, or motivation to intervene in local life;
this encouraged independent and autonomous village communes which helped
power the long resistance of eastern European serf societies to rural ‘capitalism’ on
the western European model.* A third view, which may be termed the ‘dualism’ the-

Past & Present 187 (2005) 69-119. — Dennison, Tracy K./ Ogilvie, Sheilagh: Serfdom and
Social Capital in Bohemia and Russia. In: Economic History Review 60 (2007) forth-
coming,

For I:h%s view in the European context, see Brenner, Robert: Agrarian Class Structure and
Economic Development in Pre-Industrial Europe. In: Aston, Trevor/Philpin, Charles
(eds.): The Brenner Debate: Agrarian Class Structure and Economic Development in Pre-
Industrial Europe. Cambridge 1985, 10-63, here 23, 40-46. - For central and eastern-central
Europe, see Harnisch, Hartmut: Die Landgemeinde im ostelbischen Gebiet (mit
Schwerpunkt Brandenburg). In: Blickle, Peter (ed.): Landgemeinde und Stadtgemeinde in
Mitteleuropa. Ein struktureller Vergleich. Miinchen 1991, 309-332, esp. 313, 325. — Walker,
Mack: German Home Towns: Community, State, and General Estate, 1648-1871. Ithaca
1971, here esp. 1-3, 326, 356, 392, 396, 419, 422-425. — Blickle, Peter: Deutsche Untertanen.
Ein Widerspruch. Miinchen 1981, 46-47. — On its acceptance for other east-Elbian socie-
ties, see Hoffmann, Richard C.: Land, Liberties, and Lordship in a Late Medieval Country-
side: Agrarian Structures and Change in the Duchy of Wroclaw. Philadelphia 1989, here
esp. 358-369. — Blaschke, Karlheinz: Dorfgemeinde und Stadtgemeinde in Sachsen zwischen
1300 und 1800. In: Blickle (ed.): Landgemeinde und Stadtgemeinde 119-143, here esp. 142-
143, — For Bohemia, see Cerny, Viclav: Hospoddfské instrukce. Prehled zemédélskych
dé&jin v dobé patrimonijnihe velkostatku v 15.-19. stoleti [Economic Ordinances. Survey of
Agrarian History during the Period of Large Manorial Estates from the 15th to the 19th
Century]. Praha 1930. - Vilka, Josef: Hospodiiskd politika feuddlniho velkostatku
[Economic Policies of Large Feudal Estates]. Praha 1962. — Petrds, Josef: Poddany lid
v Cechich na prahu t¥icetileté vilky [Serfs in the Czech Lands after the Thirty Years” War].
Praha 1964. — Weizsicker, Wilhelm: Die Entstehung der Landgemeinde in Béhmen, In:
Mayer, Theodor {ed.): Die Anfinge der Landgemeinde und thr Wesen. 2 vols. Konstanz
1964, vol. 2, 379-386, here esp. 381-384,

For examples of this view in the context of medieval Germany, see the essays in /bid. — For
medieval England, see the essays in DeWindt, Edwin B. (ed.): The Salt of Common Life:
Individuality and Choice in the Medieval Town, Countryside, and Church. Essays
Presented to J. Ambrose Raftis. Kalamazoo 1995. — For early modern east-Elbian Germany,
see Wunder, Heide: Die biuerliche Gemeinde in Deutschland. Gottingen 1986, esp. 19, 37-
41. - Enders, Lieselott: Die Uckermark. Geschichte einer kurmirkischen Landschaft vom
12. bis zum 18, Jahrhundert. Weimar 1992, esp. 259-261, 498-500. — Idem: Die Landge-
meinde in Brandenburg. Grundziige ihrer Funktion und Wirkungsweise vom 13. bis zum
18. Jahrhundert. In: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 129 (1993) 195-256, here esp.
206-208, 211, 223-227, 236, 243, 256. — Rudert, Thomas/ Ziickert, Hartmut (eds.): Ge-
meindeleben. Dérfer und kleine Stidte im Ostlichen Deutschland (16.-18. Jahrhundert).
Koln, Weimar, Wien 2001. - This view is particularly widespread among American studies
of Russian and Baltic serf communes, e. g., Field, Daniel: The End of Serfdom: Nobility and
Bureaucracy in Russia, 1855-1861. Cambridge, MA 1976, here esp. 22. — Hoch, Steven: The
Serf Economy and the Social Order in Russia. In: Bush, Michael L. (ed.): Serfdom and
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ory, holds that serf communes served the interests of both villagers and overlords,
although to differing degrees at different periods.” Most versions of ‘dualism’ argue
that communes, while crucial to the ‘second serfdom’, progressively lost auto-
nomous powers during that very process; this view will be subjected to critical
scrutiny later in this article.®

These theories have hitherto mainly been supported with normative sources.” But
literary works such as travelogues, cameralist tracts, or ‘house-father’ treatises are

Slavery: Studies in Legal Bondage. London, New York 1996, 311-322. — Melton, Edgar:
Serfdom and the Peasant Economy in Russia, 1780-1860. Ph.D. dissertation, Columbia
University, 1984. — Plakans, Andrejs/ Weatherell, Charles: Family and Economy in an Early
Nineteenth-Century Baltic Serf Estate. In: Rudolph, Richard L. (ed.): The European Peas-
ant Family and Society. Liverpool 1995, 165-187. — For a critical survey of this view, see
Freediman, Paul: North-American Historiography of the Peasant Land Market. Paper deliv-
ered to the Colloque International Consacré a I'Etude du Marché de la Terre au Moyen
Age, Treilles, 21-26 Juin. 1999. In: http://lamop.univ-paris1.fr/W3/Treilles/freedman.html
(5.7.2006).

For one of the German originators of the concept of communal ‘dualism’, see Steinbach,
Franz: Geschichtliche Grundlagen der kommunalen Selbstverwaltung in Deutschland. In:
Petri, Franz/ Droege, Georg (eds.): Collectanea Franz Steinbach. Aufsitze und Abhandlun-
gen zur Verfassungs-, Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, geschichtlichen Landeskunde und
Kulturraumforschung. Bonn 1967, 487-555, here esp. 524-528. — On the Russian side, see
Aleksandrov, Vadim Aleksandrovié: Sel’skaja obséina v Rossii (XVII-nacalo XIX v.) [The
Rural Commune in Russia (From the Seventeenth to the Early Nineteenth Century)].
Moskva 1976; and the summary in Moon, David: The Russian Peasantry, 1600-1930: the
World the Peasants Made. London, New York 1999, 230-231. — For recent outstanding
representatives of this view, see Scott, Tom: Introduction. In: Jdem (ed.): The Peasantries of
Europe from the Fourteenth to the Eighteenth Centuries. London, New York 1998, 1-21,
here esp. 8. — Hagen, William W.: Ordinary Prussians: Brandenburg Junkers and Villagers,
1500-1840. Cambridge 2002, here esp. 423-425. — A “dualistic’ view (albeit with strong
emphases on communal autonomy) is also adopted by some (although not all) of the essays
in Peters (ed.): Guisherrschaft, see esp. Rudert: Guisherrschaft und lindliche Gemeinde 213
(cf. fn. 1). — Peters, Jan (ed.): Konflikt und Kontrolle in Gutsherrschaftsgesellschaften. Uber
Resistenz- und Herrschaftsverhalten in lindlichen Sozialgebilden der Frithen Neuzeit.
Gottingen 1995. — Idem (ed.): Gutsherrschaftsgesellschaften im europiischen Vergleich.
Berlin 1997. — Rappe, Susanne: “Wann er bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben
konte...”. Ein Dorfschulze zwischen Gutsherrschaft, Gemeinde und Selbstbehauptung im
Gericht Gartow (Elbe) um 1700. In: Peters (ed.): Konflikt und Kontrolle 285-314, esp. 291-
293, 309-313.

Winkelbauer, Thomas: “Und sollen sich die Parteien giitlich miteinander vertragen.” Zur
Behandlung von Streitigkeiten und von “Injurien” vor den Patrimonialgerichten in Ober-
und Niederdsterreich in der frithen Neuzeit. In: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung 122 (1992) 129-158. — Feigl, Helmuth: Die
niederésterreichische Grundherrschaft vom ausgehenden Mittelalter bis zu den theresia-
nisch-josephinischen Reformen. Wien 1964, — Harnisch: Die Landgemeinde im ostelbi-
schen Gebiet 243-245 (cf. fn. 3). -~ Rudert: Gutsherrschaft und lindliche Gemeinde 198, 218
(cf. fn. 1). — Stefanovad, Dana: Herrschaft und Untertanen. Ein Beitrag zur Existenz der
rechtlichen Dorfautonomie in der Herrschaft Frydlant (Friedland) in Nordbéhmen (1650-
1700). In: Peters (ed.): Gutsherrschaftsgesellschaften 199-210, esp. 210 (cf. fn. 5).

For critical remarks to this effect, as well as efforts to remedy it with regard to village head-
men in particular, see Rappe: “Wann er bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben
konte...” here esp. 288-289, 291 (cf. fn. 5). - For a similar attempt for communal-manorial
relationships more broadly, see Rudert: Gutsherrschaft und lindliche Gemeinde (cf. fn. 1).
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not very satisfactory, since they portrayed communes and communal officials in
ways that suited their rhetorical aims.® Nor does legislation provide a much more
reliable guide, since even the estate ordinances issued by overlords, let alone prince-
ly and Imperial law-codes, focused on how law-makers wanted communes and their
officers to behave, not on how they worked in practicc.9

The best way to find out how serf communities operated is to use documents
generated as close as possible to the daily interactions between serfs, village office-
holders, and manorial bureaucrats. This essay therefore adopts the approach of the
micro-study, bringing together a rich database of quantitative and qualitative sources
for a particular serf estate in early modern Bohemia.' It focuses on the key figure
of the village headman (German Scholtz, Schultheifs, or Richter; Czech rychtar)."
In most parts of central and eastern-central Europe, the headman chaired the village
court, implemented manorial and princely commands on the local level, and organ-
ized communal activities. As a consequence, his powers and activities are widely
interpreted as conveying important information about those of the village commu-
nity more generally, both vis-3-vis its own members and toward the outside world."

— On the almost complete reliance on normative sources in the Czech historiography on
village communes, see Stefanovd, Dana: Erbschaftspraxis und Handlungsspielriume der
Untertanen in einer gutsherrschaftlichen Gesellschaft: die Herrschaft Frydlant in
Nordbshmen, 1558-1750, Ph.D. dissertation, Universitit Wien, 1999, 217, 226-227, 252-
253

See the discussion in Rebel, Hermann: Peasantries under the Austrian Empire, 1300-1800.
In: Scott (ed.): Peasantries 191-225, here 219-220 (cf. fn. 5).

For a ‘manorial dominance’ view of Bohemian communal-manorial relations derived from
such ordinances, see Cerny: Hospodatské instrukee (cf. fn. 3).

On the advantages of the micro-study for studying social interactions in rural societies, see
Medick, Hans: Weben und Uberleben in Laichingen 1650-1900. Gétringen 1996, 13-38. —
Ogilvie, Sheilagh: A Bitter Living: Women, Markets, and Social Capital in Early Modern
Germany. Oxford 2003, 4-7, 22-36, 320-321. — Its advantages in studying societies under the
‘second serfdom” are vividly illustrated by the essays in Peters (ed.): Gutsherrschaft (cf. fn.
1); idem (ed.): Konflikt und Kontrolle; and idem (ed.): Gutsherrschaftsgesellschaften (cf. for
both fn. 5). For a particularly fine example of how it can shed light on the role of village
headmen, see Rappe: “Wann er bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben kénte...” esp.
288-289, 291 (cf. fn. 5).

There is no fully satisfactory English translation for the German term Scholtz/Schultheif}
or the Czech term rychtd¥. ‘Headman’ has been selected on the grounds that the common-
est alternative, ‘bailiff’, is mainly used to refer to a medieval English manorial official
appointed from outside the community, which was not the case for the Scholtz/
Schultheift/rychtdr. The translation ‘mayor’ used by some scholars is inappropriate since
this was a purely urban office equivalent to the German Biirgermeister who had no respon-
sibilities toward a manorial overlord.

As, for instance, by Franz, Giinther: Geschichte des deutschen Bauernstandes vom frithen
Mittelalter bis zum 19. Jahrhundert. Stuttgart 1970, 48-66. — Harnisch: Die Landgemeinde
im ostelbischen Gebiet 313 (cf. fn. 3). — Blaschke: Dorfgemeinde 133 (cf. fn. 3). — Blickle:
Deutsche Untertanen 44 (cf. fn. 3). — Ziickert, Hartmut: Die brandenburgische
Landgemeinde bis zum Dreifligjihrigen Krieg. lhre Organe und Kompetenzen. In:
Schmidt, Heinrich Richard/ Holenstein, André/ Wiirgler, Andreas (eds.): Gemeinde, Refor-
mation, Widerstand. Festschrift fiir Peter Blickle zum 60. Geburtstag. Tiibingen, 1998, 25-43,
here 30. — Vilfan, Sergij: Die Land- und Stadtgemeinden in den habsburgischen Lindern.



406 Bohemia Band 46 (2005)

The region chosen for micro-level analysis is the large Bohemian estate of
Friedland/Frydlant. Bohemia (now part of the Czech Republic) was one of those
many early modern European societies that underwent the ‘second serfdom’, in the
sense of a massive growth in landlord power over the rural population.” From the
sixteenth century onward, Bohemian landlords in general — and the lords of
Friedland/Frydlant in particular — engaged in a whole array of new initiatives which
are associated with the ‘second serfdom’. They expanded their demesne operations,
particularly in the sphere of manorial brewing and distilling. They sought wherever
possible to increase the rents they demanded from their serfs, whether in cash,
kind, or labour services. They extended rents and labour levies to previously exempt
social groups, in particular the sub-peasant strata of smallholders, cottagers, and
houseless lodgers. The lords of Friedland/Frydlant also devised new feudal dues
which they levied on non-agricultural activities such as proto-industry and forestry.
They set up market monopolies and monopsonies, in particular compelling their
serfs to consume a certain quota of beer from the manorial brewery. Finally, they
expanded and systematized the legal rights they claimed to intervene in the econom-
ic and demographic decisions of their rural subjects.' Before the serf emancipation
of 1781, most rural Bohemians did not have the right to appeal to any jurisdiction
beyond manorial courts in which the judges were employees of their overlords, and
had little hope of obtaining any intervention by church, parliamentary estates, or
crown against any decision of their overlord."

Friedland/Frydlant was part of a larger complex of estates, initially owned, from
1558 to 1621, by several generations of the noble family von Redern. When the

In: Blickle, Peter (ed.): Landgemeinde und Stadtgemeinde in Mitteleuropa. Ein strukrurel-
ler Vergleich. Miinchen 1991, 145-167, here 154-155. — Aubin, Hermann: Medieval Agrarian
Society in its Prime: the Lands East of the Elbe and German Colonization Eastwards. In:
Postan, Michael Moissey (ed.): Cambridge Economic History of Europe. Vol I: The
Agrarian Life of the Middle Ages. 2nd rev. edn. Cambridge 1966, 449-486, here 469-472. —
Brenner: Agrarian Class Structure 40-46 (cf. fn. 3).

On the timing of the ‘second serfdom’ in Bohemia, see Maur, Eduard: Vrchnosti a podda-
ni za tficetileté vilky [Seigneurial Authority and Serf in the Thirty Years’ War]. In: Folia
historica bohemica 8 (1985) 241-264, here 241-247. — On Friedland estate, see Cerman,
Markus: Gutsherrschaft vor dem “Weifien Berg”. Zur Verschirfung der Erbuntertdnigkeit
in Nordbshmen 1380 bis 1620. In: Peters (ed.): Gutsherrschaftsgesellschaften 91-111, here
esp. 91-105, 109-111 (cf. fn. 5).

Hroch, Miroslav/ Petrds, Josef: Das 17. Jahrhundert — Krise der Feudalgesellschaft? Ham-
burg 1981. — Klima, Arnost: Economy, Industry and Society in Bohemia in the 17th-19th
Centuries. Prague 1991. — Maur: Vrchnosti 241-264 (cf. fn. 13). — Cerman: Gusherrschaft
(cf. fn. 13).

Mawur, Eduard: Staat und (lokale) Gutsherrschaft in Bohmen 1650-1750. In: Cerman,
Markus/ Luft, Robert (eds.): Untertanen, Herrschaft und Staat in B6hmen und im “Alren
Reich”. Miinchen 2005, 31-50 (Verdffentlichungen des Collegium Carolinum 99). — On the
similar situation in Upper Lusatia, see Rudert: Gutsherrschaft und lindliche Gemeinde 199
(cf. fn. 1), — This contrasts with the ‘Verrechtlichung’ (juridification) of disputes between
overlords and subjects discussed for Prussia in Hagen: Ordinary Prussians esp. 423-425 (cf.
fn. 5). — For east-Elbian Germany in Melton: Guisherrschaft 333-334 (cf. fn. 1), — For
Germany more widely in Ogilvie, Sheilagh: Germany and the Crisis of the Seventeenth
Century. In: Historical Journal 35 (1992) 417-441, here esp. 425-426, 438-439.

14
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Redern lost their possessions by taking the Protestant side in the Bohemian Revolt,
the estate of Friedland/Frydlant became part of the huge Duchy of Friedland, the
economic powerhouse of the legendary military entrepreneur Albrecht von Wald-
stein during the Thirty Years War. When Waldstein was murdered in 1634, the estate
fell into the hands of the Imperial general Matthias von Gallas. It remained in the
possession of his successors, the Gallas and Clam-Gallas noble dynasty, into the
nineteenth century.'®

The estate consisted of two small towns and 38 villages. The towns, Friedland/
Frydlant and Neustadt/Nové Mésto, were very small, each with a population of
only about 1 000-1 200 persons. The villages, too, were tiny, ranging in size from ten
to one hundred households in the religious census of 1651. At that date, a time when
Bohemia’s population was diminished by war mortality and religious emigration, the
villages of the estate of Friedland/ Frydlant contained a total of 5747 inhabitants,
living in 1486 households.'” The entire population of the estate was legally unter-
tinig (subject to hereditary servility to the lords), with the exception of a few
manorial officials and foreign craftsmen, representing less than 1 per cent of the
population. Of the 38 villages of the estate, 23 (60 per cent) were directly subject to
the lords of Friedland/Frydlant. The other 15 (40 per cent) were fief-villages
(Lehensdorfer) subject to small fief-nobles (Lebensadeligen), who in turn were
vassals of to the lords of Friedland/Frydlant. In the course of the seventeenth and
early eighteenth century, most of these fief-villages were brought into direct owner-
ship and administration by the Gallas overlords."

Each village on the estate had its own community court (Gericht), chaired by the
village headman (Schultheiff, Scholz, or Richter) and manned by half-a-dozen village
elders (variously termed Schappen, Geschworene, or Alteste).”” The village court itself
did not keep minutes of its proceedings, although it did maintain a register of land
transfers known as the Schoppenbuch.” The next jurisdictional instance, and for serfs

Klindert, Karl: Christoph I1. von Redern. Der Letzte aus dem Hause Friedland. In: Mittei-
lungen des Vereines fiir Heimatkunde des Jeschken-Isergaues 3 (1909) 73-108. — Ressel,
Anton: Beitrige zur Geschichte der griflichen Familien Gallas und Clam-Gallas. In:
Mitteilungen des Vereines fiir Heimatkunde des Jeschken-Isergaues 21 (1927) 95-111; 23
(1929) 84-94, 159-170.

Nérodni Archiv Praha [National Archive Prague; henceforth NA], Soupis poddanych
podle viry 1651 [Register of the serfs by confession, henceforth SPPV] for the estate of
Friedland.

% The 15 Lebensdorfer were: Arnsdorf/Arnoliice, Bertelsdorf/Pertoltice, Bunzendorf/
Boleslav, Engelsdorf/Andélka, Ebersdorf/Habartice, Gerlachsheim im Winkel/
Grabiszyce, Géhe/H4j, Lautsche/Louénd, Miihlscheibe/MIlynice, Neundorf/Novi Ves,
Tschernhausen/Cernousy, Nieder-Ullersdorf/Dolni Oldfis, Wiese/Louénd, Wiinschen-
dorf/Srbskd, and Wiistung/Poustka. For an early-eighteenth-century catalogue of their
changing ownership, see SOAD HS, Kart. 527 (undated).

On numbers of Schéppen, see, for instance, SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-19,
fol. 118r, 4.8.1618.

Stefanovd: Herrschaft und Untertanen (cf. fn. 6). — Idem: Zur Stellung der Untertanen in
einer gutsherrschaftlichen Gesellschaft in der Frithen Neuzeit: Die Herrschaft Frydlant
1558-1750. In: Cerman, Markus/ Zeitlhofer, Hermann (eds.): Soziale Strukturen in Boh-
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the final court of appeal, was the Amt (manorial court or ‘office’). The Friedland/
Frydlant manorial court did keep records, and 22 volumes of its official minutes
(Amtsprotokolle) survive, covering the periods 1583-1692 and 1781-1787. These
volumes record a total of 3873 separate cases.”” The manorial administrators also
maintained a series of decree-books (Dekretbiicher) consisting of digests of serf peti-
tions and manorial responses to them, which survive for the period between 1652
and 1738.” In addition, the estate archive contains pledge-books, minutes of annual
serf assemblies (Jahrdingsprotokolle), correspondence, and reports from communal
and manorial officials. Together, these documents provide a rich picture of how
village communes operated on this estate in the period of the second serfdom.
Micro-level research is essential to find out precisely how village communities
operated, but the findings for this estate may not necessarily be characteristic of
Bohemia as a whole. Each Bohemian estate was administered differently, according
to the preferences, resources, and administrative traditions of its overlord. Thus, for
instance, the huge RoZmberk/Rosenberg, estates in south Bohemia are legendary for
an elaborate manorial administration not observed in medium-sized estates such as
Friedland/ Frydlant or tiny single-village estates such as those of the Lebensadeligen
(vassal nobility).” Furthermore, the estate of Friedland/Frydlant was located in the
area of the so-called Magdeburger Recht, a Germanic law-code which, it is often
argued, differed greatly from the Bohemian Czech law, particularly in giving greater
powers to village courts and village headmen.” On the other hand, between the

men. Ein regionaler Vergleich von Wirtschaft und Gesellschaft in Gutsherrschaften,
16.-19. Jahrhundert. Wien, Miinchen 2002, 206-227, here esp. 221-222. — Hordkovd, Libuse:
Vesnické kon3elské knihy libereckého a frydlantského panstvi [Village Schéppenbiicher in
the Estates of Liberec and Frydlant]. In: Archivni dasopis 19 (1969) 210-219. — Idem:
Poddanské poméry v dobé velkého povstini poddaného lidu v roce 1680 [The Conditions
of the Serfs during the Period of the Great Serf Uprising of 1680]. In: Sbornik pfispévki
k dobé poddanského povstani roku 1680 v severnich Cechich [Collection of Contributions
on the Epoch of the 1680 Serf Uprising in Northern Bohemia]. Praha 1980, 43-62. - Idem:
Vesnické konelské knihy na Clam-Gallasovskyjch panstvich. Piispévek k d&jinim poddan-
ské spravy [Schoppenbiicher on the Clam-Gallas Estates. A Contribution to the History of
Serf Administration]. In: Sbornik Severoceského muzea, Historia 7 (1984) 59-71.

The 22 surviving volumes cover a total of 74 years, in the following periods: 1583-1619,
1627, 1629-1631, 1645, 1649-1664, 1674-1692, 1781-1787.

22 SOAD HS, Karton 81, Dekretbiicher Friedland, 1652-1738.

® See, e.g. Barbarovd, Eva: Funkce hejtmand (dfednikd) na rozmbergskych panstvich [The
Office of Village Headmen (Officials) on the Rosenberg Estates]. In: Jihodesky sbornik
historicky 38 (1969) 198-207. — Longfellow, Linda: The “Second Serfdom” in Bohemia: a
Case Study of the RoZmberk. In: Volgyes, Ivan (ed.): The Peasantry of Eastern Europe.
Roots of Rural Transformations, New York 1978, 1-18. — Winkelbauer, Thomas: Reprisen-
tationsstreben, Hofstaat und Hofzeremoniell der Herren bzw. Fiirsten von Liechtenstein in
der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts. In: Zivot na dvofe a v rezidenénich méstech posled-
nich Rozmberkii [Life at Court and in the Urban Capitals of the Last Rosenbergs]. Ceské
Bud&ovice 1993, 179-198.

For a discussion of this distinction in Moravia, see Novotny, Jaroslav: Rychtéfi-fojti-Solty-
sové [Richter, Vogte, Schultheifle [i. e., village headmen]. In: Matéjek, FrantiSek (ed.):
Feudilni velkostatek a poddany na Moravé s pfihlédnutim k pfilehlému tzemi Slezska a
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Middle Ages and the seventeenth century the actual administration of the law con-
verged very substantially between zones of Czech and German law in Bohemia.” In
the absence of detailed research, we do not yet know to what extent differences bet-
ween Czech and German law gave rise to differences in practice by the period of the
‘second serfdom.” The only way to find out is to carry out detailed empirical studies
of what serf communities and village headmen actually did. This paper presents such
empirical findings for the estate of Friedland/Frydlant, in the hope that analogous
detailed studies of other estates will ultimately enable a general assessment.*

This article begins by examining how the village headman was appointed and dis-
missed from his office, as a way of assessing the degree of autonomy he enjoyed vis-
3-vis both community and manor. It then examines the economic privileges attached
to the headman’s office, and traces their implications for the headman’s relations
with villagers and overlord. The article goes on to explore the powers and activities
of the village court, which was chaired by the headman. It then turns to the very
extensive powers and responsibilities which village headmen exercised outside for-
mal meetings of their village courts. Finally, headmen’s social background and affili-
ations are analysed in order to assess the social groups in whose interests — apart
from his own — a headman was likely to have acted.

Appointment and Dismissal of Headmen

One way assessing whether village headmen were tools of manorial dominance or
representatives of communal autonomy is to examine how they were appointed and
dismissed from office, since this influenced whose interests they had to take into
account. The existing literature paints a contradictory picture of developments for
eastern-central Europe in this period. Some claim that the appointment of headmen
was always controlled by the overlord with no community involvement.” Others

Polska [Large Manorial Estates and Serfs in Moravia with some Consideration of Adjacent

Silesian and Polish Territories]. Praha 1959, 203-224,
» Weizsicker; Die Entstechung der Landgemeinde in Bhmen esp. 381, 383-384 (cf. fn. 3).
% For excellent older studies on Bohemian communes and their headmen, albeit based almost
exclusively on normative sources, see Krofta, Kamil: Déjiny selského stavu [History of
Rural Landholdings]. Praha 1919, esp. 137-143. — Vacek, Frantiek: Priva vesnické obce
v 15. stoleti [Rights of Village Communities in the 15% Century]. In: Agrdrni archiv 3
(1916) 23-45. — Idem: Selsky stav v Cechich v letech 1419-1620 [Rural Holdings in the
Czech Lands in the Period 1419-1620]. In: Casopis pro déjiny venkova 14 (1927) 5-16, 81-
93, 153-168, 241-256; 15 (1928) 1-24, 112-138, 274-286; 16 (1929) 1-24, 81-103, 169-194,
149-178. — For more recent surveys, also based mainly on normative sources, see Hanzal,
Josef: Vesnickd obec a samosprava v 16. 2 na pocdtku 17. stoleti [Village Communities and
Autonomy in the 16t and Early 17th Century]. In: Pravnéhistorické studie 10 (1964) 135-
146. — Mika, Alois: Poddany lid v Cechdch v prvni poloving 16. stoleti [Serfs in the Czech
Lands in the First Half of the 16t Century]. Praha 1960, esp. 139-140. - [irdsek, Jifi:
Poddani na panstvi olomouckého biskupstvi v druhé poloviné 16. stoleti [Serfs in the Estate
of the Bishops of Olomouc/Olmiitz in the Second Half of the 16™ Century]. In: Rozpravy
Ceskoslovenské Akademie VEd, fada XV, 67:10 (1957) 1-111.
Franz: Geschichte des deutschen Bauernstandes 50, 53, 58, 62 (cf. fn. 12). — Harnisch: Die
Landgemeinde im ostelbischen Gebiet 313 (cf. fn. 3).
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argue that the selection of headmen passed decisively from community to manorial
control during the early modern period.” Still others find that communities conti-
nued to exercise influence over selecting headmen even as manorial power inten-
sified.” Finally, a few studies find that communal influence over the selection of
headmen actually increased as the early modern period progressed.”® It is thus not
possible to adopt either a simple ‘manorial dominance’ explanation or a straight-
forward ‘communal autonomy’ approach to the key issue of which social groups
headmen had to please to keep their office.

In many parts of eastern central Europe including Bohemia, Lusatia, Silesia,
Brandenburg, and Hannover, the headman’s office was hereditary, in the sense that
it was attached to a particular landholding which could be transmitted to heirs.”!
However, the literature interprets this in diametrically opposed ways. Some regard
inheritability of the headman’s holding as a sign of the headman’s dependence on the
manor, since his ability to transmit the holding to his heirs depended on manorial
consent.”” Others, by contrast, argue that “it was his hereditary status alone which
enabled [the village headman)] to resist becoming a mere agent of the lord.”* The find-
ings for Bohemia cast light on this question.

Bohemia had a mixture of ‘hereditary’ headmen (Erbscholzen, dédicni rycf:tmrz)
and ‘appointed’ headmen (paid nominees of the overlord), varying from one estate
to another across the country.’ Hereditary headmen are generally described as being
found only in areas of German law, with appointed headmen prevalent only in areas
of Czech law.”” However, this is an over-simplification. Admittedly, the German-
speaking regions of northern Bohemia did have hereditary headmen, but the areas of
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0
k) |

Blaschke: Dorfgemeinde 133 (cf. fn. 3). — Blickle: Deutsche Untertanen 44 (cf. fn. 3).
Ziickert: Brandenburgische Gemeinde 30 (cf. fn. 12).

Vilfan: Land- und Stadtgemeinden 154-155 (cf. fn. 12).

For a fascinating analysis of the survival of the office of hereditary headman in a village on
the Brandenburg-Hannover border into the late eighteenth century, see Rappe: “Wann er
bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben kénte...” (cf. fn. 5).

Aubin: Medieval Agrarian Society 469-472 (cf. fn. 12). — Franz: Geschichte des deutschen
Bauernstandes 48-66 (cf. fn. 12). — Brenner: Agrarian Class Structure 40-46 (cf. fn. 3).
Wunder, Heide: Peasant Organization and Class Conflict in East and West Germany. In:
Past & Present 78 (1978) 47-55; repr. in: Aston, Trevor/ Philpin, Charles (eds.): The Brenner
Debate: Agrarian Class Structure and Economic Development in Pre-Industrial Europe.
Cambridge 1985, 91-100, here 93. — Blaschke: Dorfgemeinde 133 (cf. fn. 3). — Blickle:
Deutsche Untertanen 44 (cf. fn. 3).

See Weizsicker, Wilhelm: Das deutsche Recht der biuerlichen Kolonisten Béhmens und
Mihrens im XIIL und XIV. Jahrhundert. In: Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der
Deutschen in Bohmen 51 (1913) 476-542, here 508, 531. — Hordkovd: Poddanské poméry
47 (cf. fn. 20). - For detailed local studies of Bohemian village headmen, see esp. Novotny:
Rychtéfi-fojti-Soltysové 203-224 (cf. fn. 24). — Zdloha, Jifi: Dédiéni rychtdfi ve Fefrech
[Appointed Headmen in Fefra]. In: Jihogesky sbornik historicky 26 (1957) 46-48. — Lintner,
Jan: Rychtdfskd instrukce a rychty v poloviné XVIL stol. na panstvi chynovském [Head-
man Ordinances and Village Courts in the Mid-Seventeenth Century in the Estate of
Chynov]. In: Jihodesky sbornik historicky 16 (1947) 10-13.

% Novotny: Rychtéfi-fojti-Soltysové (cf. fn. 24).
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German colonization in southern Bohemia (and Czech villages which converted to
German law) had appointed headmen.” Likewise, although many areas under Czech
law had appointed headmen who were paid employees of the overlord, some Czech
areas had hereditary headmen.”” There is as yet no complete and systematic analysis
of how hereditary and appointed headmen were distributed across Bohemia,™ bur at
least it seems clear that it cannot be wholly explained in terms of the division be-
tween areas of German and Czech law or colonization.

The estate of Friedland/Frydlant provides evidence about the operation of one of
the two main Bohemian systems, that of hereditary headmen. Here, the office of
headman was attached to ownership of a particular holding, the Scholzerei, which
consisted of the village tavern (the so-called Kretscham, which also functioned as the
village law-court or Gericht), plus a large landholding of the size usually associated
with the status of a ‘full peasant.” The headman’s holding also sometimes included
other pieces of property such as a grain-mill, saw-mill, bakery, or smithy. Like all
landholdings subject to hereditary servility in Bohemia, the Scholzere: was trans-
ferred from one holder to the next through inheritance or sale. Many but not all
headmen’s holdings passed to relatives of the existing holder, as shown by Dana
Stefanovd’s analysis of property transfers in three villages of the estate of Fried-
land/Frydlant (Géhe/Haj, Mildenau/Luh, and Hohenwald/Vysoky) between
1558 and 1750. Inter-kin transfers accounted for 75 per cent of all transfers of head-
men’s holdings, significantly higher than the proportion for full peasant holdings
(43 per cent) or holdings of the sub-peasant strata of smallholders and cottagers
(22 per cent).”” Still, it should be remembered that a full one quarter of these ‘he-
reditary’ headmen’s holdings were transferred to non-kin, and hence the office
was not fully hereditary in practice.

How, if at all, did the inheritability of the Scholzerei affect the exercise of the of-
fice of headman? For one thing, it intensified the already strong association between
property and power. This is illustrated by a 1616 conflict between community and
headman in Mildenau/Luh, during which the headman’s son told two community
ringleaders, “if you want to take over my father’s rights, then buy the tavern
[Kretscham] off him — though you don’t have enough to pay for it.”* However, this
view was not universally held in the village, as shown by the community ringleaders’
reply, that “the headman’s son [...] should leave [them] in peace — when he became
headman, then he could speak about this.”"

3 Weizsicker: Das deutsche Recht 492, 503-504, 529, 537 (cf. fn. 34).

7 For instance, Zdloha, Jiti: Dédiéni rychtati (cf. fn. 34).

%% Unlike the excellent analysis for Moravia in Novotny: Rychtéfi-fojti-Soltysové (cf. fn. 24).
3% Calculations and significance tests carried out by the present author, based on the raw num-
bers reported in Stefanovd: Erbschaftspraxis 147-149, cf. tables 2.19 and 2.20 (cf. fn. 7).
SOAD HS, Kart, 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 51, 10.8.1616: “ihr groflen bainen ihr
wollet meinem Vattern, Zumb nacht recht [I word illegible] Kaufft ihme den Kreschemb
ab, ihr aber hab, ihne nicht zuzahlen.”

Y Ibid.: “der Schulthefe Sohn [...] wolte ihme zufriedenlaflen wan ehr Schultheifl wurde,

darnach soltte ehr darzu reden.”
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The second effect of the inheritability of the headman’s holding was that head-
men’s sons frequently assisted their fathers in office, reporting community concerns
to the manor, gaoling offenders,” exercising physical coercion on villagers,* help-
ing village sworn-men to inspect alleged thefts,”” and allocating manorial burdens
among the villagers.* Although it was normal in early modern Europe for the tasks
of office to be carried out by the office-holder’s entire household, including his wife,
offspring and servants, the degree of involvement shown by headmen’s sons in the
villages of this Bohemian estate appears to have been unusually intense.”

The fact that the headman’s office was linked to ownership of a particular land-
holding meant that the only way for either the community or the manor to inter-
vene in the appointment of the headman was by intervening in the transfer of the
headman’s holding.”® As we have seen, this is sometimes regarded as having reduced
manorial control over the appointment.*” But Bohemian overlords had the right to
grant or withhold consent to all land transfers among their subjects, and this applied
to headmen as much as to other subject holdings.” Thus, for instance, in 1616 when
the headman of Raspenau/Raspenava died and his heirs sold the headman’s holding,
[...] because the instalments were set quite slowly, and the creditors were set back quite a long

time, Her Grace [the countess] wished to intervene in the sale herself, and get another purchas-
er, who would pay the cash moneys sooner, and with whom Her Grace would be better satis-

fied.”!

In 1657 it required two petitions from the fief-headman of Bernsdorf/Horni
Rasnice before the manor “graciously permitted the sale of the Kretscham” and
“graciously permitted him to [...] settle in Neustidtl and there pass his remaining
fief-period.” In 1658, after long delay, the manor

42
43
44
45
6
47

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 81v, 31.10.1610.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 179y, 8.7.1619.

Ibid., fol. 180v, 8.7.1619.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 61v-63v, 31.1.1650.

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 48v, 17.12.1686.

Friedeburg, Robert von/ Mager, Wolfgang: Learned Men and Merchants: the Growth of the
Biirgertum. In: Ogilvie, Sheilagh (ed.): Germany: a New Social and Economic History. Vol.
1I: 1630-1800. London 1996, 164-195, here 169-177.

Weizsicker: Das deutsche Recht 538 (cf. fn, 34).

Wynder: Peasant Organization 93 (cf. fn. 33). — Blaschke: Dorfgemeinde 133 (cf. fn. 3). -
Blickle: Deutsche Untertanen 44 (cf. fn. 3).

For a discussion of manorial controls on land transfers on this estate, see Ogilvie:
Communities 103-108 (cf. fn. 2).

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1611-1616, fol. 154r, 15.4.1616: “weil aber die angel-
der zimblich langsamb gesezet, Vnd die gleubiger ziemblang zuriickt gesezet wurden, wolt-
ten Thr. Gn. in den Kauff selbst Tretten, Vnd ein andere Kauffman schaffen, so die bahren
gelder eher ablegen soltte, Vnd mit welchen Ihr. Gn. befler Zufrieden.”

SOAD HS, Kart. 81, Dekretbuch Friedland 1652-1657, fol. 41r, 24.5.1656: “wir in
Verkhauffung seines Kretschambs Gened.: gewilliget.” — Ibid., fol. 41v, 3.7.1657: “Wir
Vonf in Gnad. belieben, daf§ Er dieses sein Vorhaben ins Werckh sezen, Vndt sich Zum
New Stittle wiirckhlich niderlasfien Vndt daselbsten seine Ubrige Lehens Zeit Zue bringen
Thue.”
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[...]finally graciously consented that the Kretscham in Cunnersdorf [Kunratice] may be inher-
itably sold and [...] transferred to Georg Guttpier from Einsiedel [MniSek] [...] but on condi-
tion that he not set such a long payment schedule, but rather a deadline of 6 or 7 years.”

In 1669, the headman of Mildenau/Luh described himself as “old and weak” but
had to petition for manorial permission “to transfer and sell his headman’s tavern
[Lehen-Kretscham] to his youngest son.” In 1678 the overlord lost patience with
the length of time it was taking the Priedlanz/Pfedlince headman to sell his holding,
and ordered him to sell the tavern immediately or “we will ourselves take on its sale
in such a way that by this means our rents may be satisfied.”** The manor thus care-
fully monitored transfers of headmen’s holdings and intervened to ensure that it
would thereby obtain a headman with whom it would be “better satisfied.”

A Bohemian overlord also had the right to order any subject - including a head-
man ~ to sell his holding if his behaviour was unacceptable to the manor.™ As
Table 1 shows, actual and threatened ejections were much more frequent before the
demographic losses of the Thirty Years War than afterwards, with 66 per cent of all
ejection orders occurring in the 1583-1619 period, even though only 50 per cent of
all cases in the surviving manorial court records date from that period. However, in
all periods, village headmen were over-represented among those targeted by ejection
orders, making up 18 per cent of all ejection orders in villages but only 2 per cent of
all village household heads in the 1651 census, a difference statistically significant at
the 0.05 level. This suggests that the manor did exploit its right to eject people from
their landholdings as a way of getting rid of headmen who behaved unacceptably.
Among household heads in general, the manor disproportionately targeted females,
who made a significantly greater share of ejection orders (10 per cent over the whole
period) than household heads (2-4 per cent). As I have shown in detail in an earlier
publication, this was because manorial and communal officials regarded women as
poor fiscal risks and male relatives were keen to obtain their holdings.”” The ration-

* SOAD HS, Kart. 81, Dekretbuch Friedland 1656-1663, pag. 49, 3.8.1658: “Endtlich in gna-

den Consentirt, daf selbiger dem Georg Guttpiern Von Einsiedel [...] Erblich Verkaufft
Vndt hin gelaflen werde, doch dafl er den Kaufschilling nichr auf so lange Jahr hinaufl setze,
sondern auf ertrigliche Termine Von 6. oder 7. Jahren bezahlet werde.”

SOAD, HS, Kart. 81, Dekretbuch 1668-1669, fol. 71, 1.8.1669: “Hatt Suppliciret, Vmb
gne.: Zu Laflung, dafl Er seinen Lehen Kretscham, In dem er Scholze numehr Alt vndt
schwach, seinem Jiingsten Sohne hanf Krauflen VerKiufflichen Vber Laflen mége.”
SOAD HS, Kart. 82, Dekretbuch 1678-1680, fol. 41, 18.10.1678: “So werden Wiir Vnf§
deflen selbst Zum Verkauffen der gestalt an maflen, Vermittelfl dessen Vnffere Renthen
befriedigt werden mogen.”

For a discussion of these powers and their application to female houschold heads, see
Ogilvie, Sheilagh/ Edwards, Jeremy: Zeny a “druhé nevolnictvi” v Cechdch na potitku
novovéku [Women and the Second Serfdom: Evidence from Early Modern Bohemia]. In:
Historickd Demografie 22 (1998) 5-49. — Idem: Frauen und “Zweite Leibeigenschaft” in
Bohmen. In: Bohemia 44 (2003) 100-145. — Idem: Women and the Second Serfdom: Evi-
dence from Early Modern Bohemia. In: Journal of Economic History 60 (2000) 961-994,
here esp. 982-989.

See ibid. 986, where the figures relating to ejection cases differ from those reported in
Table 1 because of the subsequent discovery and analysis of four additional volumes of
manorial court records.
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ale behind ejecting a headman was different: it was so important that the office of
headman be adequately filled that incapable or recalcitrant headmen bad to be dis-
missed, despite the costs of finding a new person to cultivate and administer the hold-
ing.

But what were the precise reasons the manor ejected village headmen from their
holdings and thus from their offices? We can answer this question by analysing the
— often multiple — causes given for ejection orders, shown in Table 2. In ejections of
headmen, the three most important causes were conflict with the overlord, economic
difficulties, and conflict with the community. Economic difficulties underlay approx-
imately half of all ejection orders against headmen, about the same as for other male
householders but much less than for female householders (78 per cent). Conflict
with the community played a role in about one-third of ejection orders against head-
men, about the same as for other male householders, but much more than for female
houscholders (at only 11 per cent). Disobedience or resistance to the manor was
the most important respect in which ejections of headmen differed from ejections of
other householders, playing a role in over two-thirds of all ejections of headmen
compared to only 14 per cent of ejections of male householders and in no ejections
of female householders.

What forms of disobedience and resistance to the manor were regarded as so
serious as to merit threatened or actual ejection of a headman from his holding?
They included a whole array of offences: disobeying the overlord’s command to get
married,” illegally hunting with dogs on manorial lands,” stealing manorial wood,*
failing to pay manorial dues,® failing to ensure that one’s villagers paid manorial
obligations,* breaking out of imprisonment in the castle for a prior offence,” failing
to manage the village court properly,* displeasing the manorial officials,” partici-
pating in the 1680 serf uprising,” and general disobedience to the manor.”

Headmen themselves explicitly acknowledged that their tenure in office depended
on manorial favour, as in the early 1640s when the Priedlanz/Pfedlince Scholzerei
“was sold by force and against [the headman’s] will through a village court set up by
the then Swedish administrator.” The new headman was explicitly described as being
“appointed at that time by the Swedish inspector,” and years later defended himself
for having permitted an invalid sale to occur in his village court on the grounds that
“he had to do it on the command of the said administrator.”* Headmen’s vulnerabil-

» SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 63v-3, 28.5.1590.
7 SOAD HS, Kart. 57, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 28r-1, 7.6.1597.
€ Ibid.

' Ibid,

%2 SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 20v, 15.6.1677.

% SOAD HS, Kart. 57, Biirgschaftsbuch 15931610, fol. 58r, 23.9.1604.

¢ SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 20v, 15.6.1677.

% SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 37r-1, 30.12.1649.
% SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1681-1685, fol. 2r, 2.10.1681.

¢ SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, 72v-3, 28.11.1590, SOAD HS, Kart.
% SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 37r-1, 30.12.1649.
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ity to change of overlords was also acknowledged in 1649 when the Cunners-
dorf/Kunratice headman remarked to the Riickersdorf/Doln{ Rasnice headman in
a tavern that “if it becomes Imperial again, I will have to run away, and you will be-
come a Herr.”® Given the unusual political situation of the 1640s, these two cases
should not be over-interpreted. Nevertheless, they are consistent with the quantita-
tive findings for the entire period indicating that the manor was able and willing to
use its power to eject people from their landholdings, and that this power was dis-
proportionately deployed against disobedient village headmen.

Did this mean that the village community itself had no influence over the ap-
pointment or dismissal of the headman? By no means. Admittedly, Bohemian commu-
nities lacked the powers of communities in territories such as Wiirttemberg, to re-
fuse Fertigung (ratification) to any land transfer in the village on grounds of commu-
nal objections.”” But village communities on the Bohemian estate of Fried-
land/Frydlant could and did eject undesired holders. In the 1620s, for instance,
an indebted Bernsdorf/Horni Rasnice cottager “was threatened by the village elders
[...] that they would whip him out of the house, for which reason he went away and
vacated the cottage to the creditors.””! The community also played an important role
in deciding who should occupy holdings in the village. Thus in 1645 the communi-
ty of Raspenau/Raspenava told the manor that “they would rather fill [a certain] cot-
tager holding with a different man.””* Likewise, in 1650 the manor responded to
communal complaints by ejecting a dishonest and conflictual peasant holder from
Heinersdorf/Jindfichovice p. Srkem but observed that “the community is to blame
because they accepted him into their community, even though they knew his ways
beforehand.””

There is no evidence that any village commune on the estate ever expressed a view
about the filling of a headman’s holding. However, there are a number of cases in
which communities put pressure on the manorial court to such an extent that the lat-
ter finally ejected the headman by ordering him to sell his holding and leave the vil-
lage. Thus, as already mentioned, conflict with their own communities was a contri-
butory factor.in nearly one-third of all manorial ejections of village headmen shown
in Table 2. Such conflicts are rarely described in detail, but they include headmen

8 Ibid. fol. 1r-1v, 16.10.1649: “hére du Scholtes Von Riickersdorff, wen es nu wird. wied.

Kayserlich. werd., so mufl Ich entlauffen, Vndt du wirst ein herr werd.”

As discussed in Ogilvie, Sheilagh: State Corporatism and Proto-Industry: the Wiirttem-
berg Black Forest, 1580-1797. Cambridge 1997, 45-57, 68-69. — Sabean, David: Property,
Production and Family in Neckarhausen, 1700-1870. Cambridge 1990, 72, 211, 354-356,
425,

7' SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630-1631, fol. 1631.52, 22.9.1631: “Nach dem Er ab.
von Eltesten [...] bedrawt Thn aus dem hause zu prugeln Als weh er dar von gang. Vnd dz
heusel den Creditorn ein gereumet.”

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1645, fol. 25v, 31.5.1647: “wolten lieber dafl heusel
mit einem andern man besezen.”

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-55, fol. 62v, 31.1.1650: “die gemeinde, dz sie
ihme [...] Weilln sie hiebeuor sein thuun geWust haben, in ihre Gemeinde genomben,
vrsach ist.”
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defaming villagers,” assaulting villagers,”

assaulting the Schoppen (village justi-
ces),’® defaming the community at large,” being complained against by their Leute
(people),” and calling a villager who reported an offence to the manor “a spy and
a traitor to the community.””” A community could thus persuade the overlord that
a hated headman deserved ejection.

However, this strategy was not always successful, as shown by the headman of
Mildenau/Luh, whose community repeatedly complained against him to the mano-
rial court throughout the second decade of the seventeenth century, but who was
never threatened with ejection. By 1616 the conflicts had become so acute that 37 of
the householders of the village had come out into open opposition to the headman,
with two of the Schéppen (village justices) acting as “the representatives of the com-
munity in the manorial court” in complaints against the headman. That year, the
manorial court “severely reprimanded” the headman because he “acted wrongly in
the commands of the manor, and dealt according to his own affections.”
Nevertheless, it concluded that “the headman has once and for all been entrusted
with the village court by the overlord and must carry out the command of the
manor.”* That the manor failed to eject a headman who was in conflict with his
community for a period of years testifies to its reluctance to dismiss headmen who
were targets merely of communal dislike.

This reluctance was undoubtedly intensified by the demographic losses caused by
the Thirty Years War and the post-war catholicization effort, which greatly reduced
the supply of those willing and able to take on landholdings, thereby increasing the
costs to the manor of ejecting any holder. This is reflected in the striking decline in
actual and threatened ejections during and after the war, shown in Table 1. This may
explain why, when a majority of village headmen on the estate participated in the
1680 serf uprising, the manor did not dismiss them from their offices, but reinstated
them on condition that they buy back their headmen’s holdings, which all of them
duly did.*' Likewise, in 1686, when the headman of Ringenhain/Vétrov sought to
resign from his office, the manor objected that he was “not entitled” to give up being
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SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 8v, 24.4.1604. - SOAD HS, Kart. 78,

Amtsprotokolle 1615-1616, fol. 17v, 6.7.1615.

7 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 8v, 24.4.1604. - SOAD HS, Kart. 78,
Amtsprotokolle 1615-1616, fol. 17v, 6.7.1615.

76 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 20r, 10.9.1604. - SOAD HS, Kart. 78,

Amutsprotokolle 1615-1616, fol. 17v, 6.7.1615.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 20r, 10.9.1604.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 72v, 28.11.1590.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 8v, 24.4.1604: “cin Speyer vndt der

gemaind vorrither.”

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 5r-6v, 10.8.1616: “sie wehren In dem

Ambz der gemeine Vorspricher geweflen [...] das der Schulthefl in der herschafft geboht

zuviell gethan, vnd proprios affectiis mit Vntterlaufen laflen [...] weil gleichwohl den

Schultheflen einmahl von den herr S. gn. die gerichte vortrauer Vind der herschafft beuehl

verrichten sollen.”

Hordkowvd: Poddanské poméry 52 (cf. fn. 20). — For the reinstatement of the Schénwalda/

Krisny Les headman, see SOAD HS, Kart. 61, Amisprotokolle 1681-1685, fol. 2r.

2.10.1681.
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a headman and ordered him to take on a new headman’s holding within the next
14 days or be punished.”

Periods of depopulation improved the bargaining power of all those subject to
hereditary servility, including village headmen. But the resulting manorial reluctance
to dismiss village officers applied in regions of hereditary and appointed headmen
alike.*”” This is vividly illustrated by a case which arose in 1656 on the estate of
Podébrady/Podébrad. This was a cameral estate (subject directly to the crown) and
was in the zone of ‘Czech’ law that is widely regarded as having granted communi-
ties and their officials much less autonomy than the ‘Magdeburg’ or Germanic law
prevailing on estates such as Friedland. In 1655, the headman and elders of the
village of Radovesnice on the estate of Pod&brady/Podébrad had been called to the
deathbed of an old woman to witness her last bequests. While doing so, they had
conspired to steal her money, divided it up among themselves, failed to deliver the
share owed to the manor, and were only ultimately reported to the manorial admin-
istrators by a member of another community after a year during which rumours of
their corrupt behaviour had circulated throughout the entire estate. Yet the Podé-
brady/Podébrad manorial administrator was deeply reluctant to dismiss them. He
explained his reluctance explicitly in the following terms:

If this headman and these village justices were released from their offices, they have little regard
for such offices; they would be glad to be free of these tasks and duties in these times, because
of the effort they have to expend in collecting various state taxes, organizing various other
work ordained by the manor, and pressing the disobedient people to render these; itis also very
difficult and disagreeable for them to travel the long two miles in to the castle. And concerning
others, [ have even worse opinio‘ns.84

Thus even on cameral estates such as Podébrady/Podébrad, supposedly free of
most ancient customary rights for peasant communes, village officers were so essen-
tial for manorial interests and their positions were so difficult to fill that the manor
had strong incentives to retain existing officers, in the teeth of serious misbehaviour.

¥ SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 27r-27v, 26.3.1686: “ihme nicht
zustehen sollen.”

Counter to the view that appointed headmen were vulnerable to instant dismissal by the
manor and hence unable to exercise independence; see, e.g., Blaschke: Dorfgemeinde 132-
133 (cf. fn. 3). - Blickle: Deutsche Untertanen 45-46 (cf. fn. 3). - Hagen: Ordinary Prussians
454-466 (cf. fn. 5). — Hoffmann: Land, Liberties, and Lordship 360-361 (cf. fn. 3). — Rudert:
Gutsherrschaft und lindliche Gemeinde 203 (cf. fn. 1).

NA Praha, NM 26, Podébrady, P. 26/10, No. 35, 6.5.1656 (report of administrator of esta-
te of Podébrady to Kammer): “A kdyby i tento rychtaf z povinnosti a ti kongelé propuiténi
byli, takovi lidé milo sobé toho poklddaji, i rddi bez téch praci a povinnosti v tyto asy
budou. Nebo i jejich price pro kontribuce rozli¢né a veliké prace vrchnosti vykondvini a
ty neposlusné lidi k tomu pfivozovini, na velké dvé mile na zimek k JMC [Jeho Milosti
Cisafské] prichdzeni, jim té2ké a odporné jsou; i o druhych jesté ménéji smejslim, viak
viechno pfi milostivém Vasich Excel.[enci] Milosti nafizeni i milostivé paméti o toho chu-
dého Elovéka, kteryZ to pronesl, odevzdaje, coz takkoliv pfi mné nafizeno bude, posluiné
vykonati nepominu.” This case was discovered in the course of joint research into Czech
serf petitions with Lenka Matusikovd, to whom I am grateful for permission to quote it in
this context.
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84
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Conversely, even on estates such as Friedland / Frydlant, subject to the Magdeburg
Law under which communes are thought to have enjoyed greater autonomy, there
were still occasions on which the manor was prepared to eject sitting headmen, even
against the expressed preference of the village. Thus, for instance, in 1677, the over-
lord insisted on replacing the headman of Priedlanz/Predlince, even though the en-
tire community formally “petitioned that the village court should remain with the old
headman Geérg Zippel, and that it should not be administered by the new headman
Christoph Horn.”* That same year, the Friedland manor ordered a forced sale of the
headmen’s holdings in Lusdorf/Ludvikov p. Smrkem and Liebwerda/Libverda, on
the grounds that

[...] all sorts of incorrectnesses are arising with the two headmen’s holdings [...] also our vil-
lage courts [...] are not being provided for and attended to as required, for which reason various
of the obligations owed to us, both on the said headmen’s holdings and within the two com-
munities, have fallen into stagnation.sa

When a headman neglected the village court and the manorial burdens, it was time
for him to go, however scarce replacements might be.

The system of hereditary headmen, whereby the office was linked to a particular
landholding, probably made it more costly for the manor to get rid of an undesira-
ble headman, since it involved delay while a purchaser for the holding was found.
But it did not make replacing a headman impossible. The manor got rid of un-
acceptable headmen by the same means it used to get rid of other undesired land-
holders: ejecting them from their holdings. Filling vacancies became more costly
during periods of depopulation, and hence the bargaining power of headmen — whe-
ther hereditary or appointed — undoubtedly increased during and after the Thirty
Years War. Indeed, the manor began to compel headmen to remain in office against
their will and even to turn a blind eye to outright rebellion, so dependent was it on
having a moderately effective man holding this key local office. But it was openly
recognized that the manor retained the right to eject unacceptable headmen, and this
right was used even in the post-war period. Furthermore, the manor also possessed
numerous other means of putting pressure on potentially recalcitrant headmen, as
we will see in the next section.

Economic Privileges of Headmen

What the overlord needed was a lever to align a headman’s individual interests with
the lord’s own manorial interests. Power of dismissal was one such lever, but dis-
missal was a costly sanction to exercise. Much less costly, and in normal times more

% SOAD HS, Kart. 82, Dekretbuch 1677-1678, fol. 3, 27.4.1677: “Haben Suppliciret, damit
die Gerichte beim Alten Scholtzen Gedrg Zippeln Verbleiben: Vnnd solche nicht durch den
Newen Scholtzen Christoph hornen, Verwalten werd. méchten.”

% SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 20v, 15.6.1677: “bej den Zwej
Kretschamben Zu lufdorff Vnd liewerde allerhandt Vnnrichtigkeiten sich eraignen, auch
Vnflere Gerichte, sonderlich zu lufidorff, nicht also, wie schuldig, Versehen vnd in Obacht
genohmmen werden.”
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effective, was the fact that hereditary headmen enjoyed an array of valuable econom-
ic privileges which could only be maintained through manorial enforcement. This
gave headmen an interest in behaving in such a way as to retain manorial favour.

Hereditary headmen throughout east-Elbian Europe enjoyed legal privileges in
the spheres of tax-payment, tavern-keeping, brewing, milling, baking, and a variety
of other economic activities. These are regarded as having substituted for the salary
paid by the manor to appointed headmen.” But the evidence for Friedland/Frydlant
shows that such privileges had a much broader function. Because a hereditary head-
man derived such a large share of his income from privileges which were dependent
on manorial enforcement and hence vulnerable to manorial discretion, he had very
strong economic incentives — quite apart from his desire not to be ejected from his
holding altogether - to avoid displeasing the manor.

For one thing, hereditary headmen in Bohemia, as in other east-Elbian territories,
enjoyed fiscal privileges freeing them from payment of certain dues and taxes.*
But this freedom was subject to manorial reinterpretation.”” On the estate of
Friedland/Frydlant, headmen had to defend their fiscal privileges against constant
challenges. Some of these came from lords themselves, as in 1616 when the noble-
woman who owed the fief-village of Wiese/Loucéna brought the village headman
before the Friedland / Frydlant manor for having refused to carry out certain carting
services owed to her.” Other challenges came from the community, as in 1606 when
the community of Dérffel/ Vesec refused to accept its headman’s claim that he was
free of hearth-tax,”" or in 1656 when the community of Hermsdorf/Hefmanice
demanded that its headman perform labour services on his two peasant holdings;™
in both cases, the manor imposed a compromise solution. Some headmen were only
free of taxes at the pleasure of their communities, as in Dittersbach/Détfichov in
1685 when “the community lets the headman be free of the farm-tax because he
keeps the registers and accounts for the community”; the manor ordered that some-
one else keep the registers and the headman pay his taxes.” And sometimes the chal-
lenge came from the crown, as in 1682 when all headmen on the estate were de-
prived, through imperial and parliamentary decree, of their centuries-old tax-freedom
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o See the wide-ranging discussion in Aubin: Medieval Agrarian Society 470-472 (cf. fn. 12).

Ibid. 471. - Rappe: “Wann er bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben kénte...™ 290 (cf.
fn. 5). - Wunder: Peasant Organization 92, 94 (cf. fn. 33). — Enders: Die Landgemeinde (cf.
fn. 4). — Weizsdcker: Das deutsche Recht 502-504 (cf. fn. 34). — Helbig, Julius (ed.): Beitrage
zur Geschichte der Stadt und des Bezirkes Friedland in Béhmen. 4 vols. Friedland i. B.
1892-1895, vol. III, 254. — Cerman, Markus: Proto-Industrialisierung und Grundherrschaft.
Lindliche Sozialstruktur, Feudalismus und proto-industrielles Heimgewerbe in Nordbéh-
men vom 14. bis zum 18. Jahrhundert (1381-1790). Ph.D. diss., Universitit Wien 1996, 191
with note 8.

Enders: Die Landgemeinde (cf. fn. 4).

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 14r, 13.10.1616.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 50v, 26.8.1606.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1656-1660, fol. 11r-11v, 18.1.1656.

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 18v, 11.9.1685: “weiln die gemeinde
den Scholthesen Vom gutte Steiier frey gehalten, aus vrsach, das Er der gemeinde Thr
Regiester v. rechnung gefiihret.”
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on headmen’s taverns.”* A headman’s fiscal privileges were ambiguously defined and
constantly challenged, and could only be maintained if the headman stayed in the
manor’s good graces.

A second important income source for many hereditary headmen in Bohemia, as
in other east-Elbian societies, consisted of payments, services, and other benefits
owing to them from their own vassals, in their identities as Lebensscholzen (fief-
headmen).” On the estate of Friedland/ Frydlant, the headmen of at least 11 of the 23
villages directly subject to the counts of Friedland/Frydlant were explicitly referred
to as Lehensscholzen (fief-headmen): those for Bernsdorf/Horni Rasnice,”
Cunnersdorf/Kunratice,” Einsiedel/Mnisek,” Haindorf/Hejnice,” Heinersdorf/
Jindfichovice p. Smrkem,'® Hermsdorf/Hefmanice,'” Mildenau/Luh,'® Ras-
penau/Raspenava,'® Ringenhain/Vétrov,'” Riickersdorf/Dolni Rasnice,'” and
Schénwalda/Krisny Les.'® Fief-headmen enjoyed labour-services and sometimes
other benefits from a certain number of their fellow-villagers whose holdings were
hereditarily subject to the Scholzerei.'”

But, like their fiscal privileges, headmen’s feudal privileges were ambiguously
defined and constantly challenged by the community, the manor, and the headmen’s
vassals. Communities challenged their headmen’s feudal privileges because it re-
duced the number of villagers available to shoulder manorial or state burdens. Thus
in 1627 Heinersdorf/ Jindfichovice p. Smrkem complained that their headman’s four
smallholders were claiming that their status made them tax-free.'” Likewise, in 1655
the Gemeinsbauern (community-peasants) in Raspenau/Raspenava and Mildenau/
Luh complained that the 6 Lehensbanern (fief-peasants subject to the headmen) were
not providing assistance with the demesne-services.'” Headmen’s feudal entitle-
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o SOAD HS, Kart. 82, Dekretbuch 1680-1684, p. 67, 27.5.1682.

Anbin: Medieval Agrarian Society 471-472 (cf, fn, 12), = Knothe, Hermann: Die Stellung
des Gutsuntertanen in der Oberlausitz zu ihren Gutsherren von den iltesten Zeiten bis zur
Ablésung der Zinsen und Dienste, In: Neues Lausitzisches Magazin 61 (1885) 159-308,
here 205-207. — Weizsicker: Das deutsche Recht 504 (cf. fn. 34).

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1656-1660, fol. 3, 9.11,1656. - SOAD HS, Kart. 709,
Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 49r-49v, 13.12.1686.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630-1631, fol. 1631.23, 12.4.1631.

SOAD HS, Kart. 77, Amisprotokolle 1611-1616, fol. 149v, 8.3.1616.

SOAD HS, Kart. 527 (Verzeichnis der Besitzer der Friedlinder Lehengiiter, 18. Jh.).
SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 2r, 4.2.1627. — SOAD HS, Kart. 78,
Amtsprotokolle 1630, fol. 1631.12, 29.3.1631.

1% SOAD HS, Kart. 78, Amisprotokolle 1616-1619, fol. 184r, 15.6.1619.

192 §OAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1650-1651, fol. 29r, 13.4.1651.

19 SOAD HS, Kart. 527 (Verzeichnis der Besitzer der Friedlinder Lehengtiter, 18. Jh.).

% SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-7, fol. 49r-49v, 13.12.1686.

19 SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1650-1651, fol. 30v, 13.4.1651.

1% SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 110y, 31.8.1650. - SOAD HS, Katt.
709, Amtsprorokoﬂe 1685-1687, fol. 49r-49v, 13.12.1686.

See, e.g., the vassals of the Cunnersdorf. Kunratice headman listed in SOAD HS, Kart.
478, Cunnersdorf list, 1.10.1677.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 2r, 4.2.1627.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokelle 1649-1655, fol. 1951, 6.2.1655.
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ments often brought them into competition with the manor for scarce labour ser-
vices, as in 1645 when the Swedish manorial administrators simply redefined the
Schonwalda/Krasny Les headman’s “free-peasants” as manorial “demesne-peasants,”
a change in status which the new overlord made permanent in 1650.""° A fief-head-
man’s own vassals sometimes complained, as in Riickersdorf/Dolni Rasnice in 1651,
that he was “burdening several serfs who owe particular services into his fief with
services counter to old custom, and is forcing their good will into a right, whereby
the other services of the manor in general are diminished, and injustice is done”; the
manor supported their complaint.'"' This second important component of a head-
man’s income was thus vulnerable to challenge by villagers and reinterpretation by
the overlord, creating further incentives for the headman to exercise his office in
such a way as to retain manorial favour.

Another important legal privilege of hereditary headmen in many east-Elbian ter-
ritories related to various aspects of the production and sale of alcohol - cultivating
hops, brewing, and serving beer and spirits."” In Bohemia, the village headman was
commonly called the Kretschmar, a term derived from the Czech kréma (tavern), and
he often enjoyed exclusive privileges prohibiting the operation of any other tavern
within a certain distance.'"

On the estate of Friedland/Frydlant, the village headman generally enjoyed an
exclusive right to operate the village tavern. As with his other privileges, however,
this valuable entitlement was not always clearly defined and was subject to constant
challenge. It was challenged by headmen in other villages, as in the case of the
Haindorf/Hejnice headman who spent at least 16 years (from 1603 to 1619) in con-
flict with the headman of the newly-founded neighbouring village of Weilbach/Bily
Potok over the dues the latter had to pay him to be allowed to serve beer in such prox-
imity,"* and over precisely which inhabitants of each village should “be compelled
to [go to] the Haindorf/Hejnice tavern for their beer.”"® The headman’s monopoly
was also challenged by individual black-market tavern-keepers, as in 1618 when the
manor had to enforce the monopoly of the Hermsdorf/ Hefmanice headman against
a freeman from Passau who was serving spirits and offering overnight shelter in the
village,'""® or in 1656 when the manor had to declare explicitly that the former

M9 rbid., fol. 110v-111v, 31.8.1650. .

T SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1650-1651, fol. 30v, 13.4.1651: “etlich in sein Lehen
zue gewiefler diensten gehérige Vnd.thannen mit der dienstbarkheit wider altes herkhom-
men beschwer vnd iezo Ire erwiessene guettwilligkheiten Zue einer gerechtigkheit tring.
vnd auffbiird. welle, wordurch die andere dienste der Gene.: herrschafft geschwechet vnd
sonsten wider billicheit gehandelt werd.”

Aubin: Medieval Agrarian Society 471 (cf. fn. 12), — Meiche, Alfred (ed.): Historisch-topo-
graphische Beschreibung der Amtshauptmannschaft Pirna. Dresden 1927; cited from
Blaschke: Dorfgemeinde 136 (cf. fn. 3).

Weizsicker: Das deutsche Recht 505 (cf. fn. 34).

SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 76v, 7.1.1606. - SOAD HS, Kart. 78,
Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 141r, 7.2.1619,

Ibid.: “mit dem bietzuge nach haindorff in den Krezschmer daselbsten.”

1bid., fol. 90r, 1.5.1618. — Ibid., fol. 97v, 14.5.1618.
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Bernsdorf/Horni Ra$nice headman was “henceforth to refrain entirely from serv-
ing beer and spirits, since this is harmful to the buyer [of his former holding] in his
livelihood and fief-tavern’s rights.”'"” The headman’s monopoly was also chal-
lenged by individual serfs who, confronted with high-priced and low-quality manorial
beer, imported wine and served it to their neighbours in black-market taverns,
a practice forbidden by the manor in 1681 as “highly disadvantageous to the head-
men’s beer-serving.”''¥ Obtaining manorial enforcement, and hence retaining mano-
rial favour, was the only way headmen could control the encroachment by competing
producers and evasion by consumers which was the inevitable result of their mono-
polies.

A related source of income for headmen was their right to levy dues on those of
their villagers who bought beer in quantity for private festivities such as weddings
and baptisms.'” This privilege, too, depended on manorial enforcement. It was
defined sufficiently ambiguously as to attract constant challenges from villagers.'
Indeed, the manor did not always accept the headman’s alleged privileges unques-
tioningly, as in 1618, when the manorial court gave the Mildenau/Luh headman eight
days
[ .] to prove that he is entitled to take away a half barrel of beer which a householder fetches

in the town for his godchildren, or that it must take place with his prior knowledge, and that
everyone must pay him 6 Groschen for the profit.'*!

Manorial favour was also needed to enforce this privilege against other headmen,
as in 1631 when the headmen in Mildenau/Luh and Raspenau/Raspenava came to
blows over which of them had the right to supply beer for a betrothal in which the
bride’s father was from Mildenau/Luh but the groom’s was from Raspenau/
Raspenava,'”

Brewing privileges, too, created strong economic incentives for headmen to retain
manorial favour. Some headmen initially possessed brewing rights of their own, but
a headman who seriously displeased the manor might lose them, as in 1618 when the
Heinersdorf/ Jindfichovice p. Smrkem headman permitted a female member of his
household to fornicate and then flee unpunished, whereupon the manor “deprived

17

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1656-1660, fol. 4, 9.11.1656: “def} bier vndt brant-
wein schanckes soll sich Verkeuffer hinfiihro bej hoher straffe gentlichen Enthalten, dann
sholches dem Keuffer an seiner Nahrung Vndt Lehen Kretschambs gerechtigkeit sched-
ichen.”

SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 41v, 5.3.1681: “der Schulteflen Bier-
schanck, hochst Nachtheilichen.,”

On this, see also Hockanf, Anton: Uber das Erb- und Lehngericht in Obergrund. In:
Mitteilungen des nordbéhmischen Exkusions Klub 14 (1891) 157-158, here 158,

SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 65r, 16.4.1605. — Ikid., fol. 98y,
17.1.1608.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 120v, 11.9.1618: “darthun, Vnnd
beweisen, das ehr berechtiget, die halben Tonnen bier so ettwan ein wirth Auff seine
Gefatterschafft in der Stadr abholet, hinweg Zuenehmen Sondern must mit seinem
Vorwifien geschehen, do dann ein ieder ihme 6 g. Zumb Vortell geben mus.”

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630, fol. 1631.6, 21.2.1631.
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him of the privilege of brewing, in the hope that he would let this be a warning to
him and as a headman [Gerichtshalter] pay the better attention [in future] to similar
deeds.”'” Most headmen were initially legally obliged to buy their beer from the pri-
vileged brewers of the town of Friedland/Frydlant.'** This created continual conflict
between headmen and townsmen, in which headmen sought manorial support, as in
1604 when the Niederweigsdorf/Visiiovd and Priedlanz/Pfedlince headmen com-
plained that the town, as a monopolist, was setting extortionate prices: the manorial
court settled the matter by ordering the town to lower its prices, but also impris-
oning the two headmen.'” In the first two decades of the seventeenth century, the
manor succeeded in taking the brewing monopoly away from the town into its own
hands, whereupon brewing revenues became the most important single component
of manorial revenues, here as on a number of other Bohemian estates.'”® This made
it even more essential for headmen to stay in the manor’s good graces, especially
since by the 1670s a manorial Uberreiter was regularly inspecting headmen’s taverns
to make sure they had manorial beer and spirits on sale, and fining offenders.'”” Even
a headman who enjoyed an ancient privilege to distil spirits could lose it at the whim
of the overlord, as in 1668 when the Berttelsdorf/ Pertoltice headman was told that
although he and his predecessors had been permitted to distil spirits,

[...] this does not imply that such an entitlement is eternally attached to the headman’s tavern
[Kretscham] in Berttelsdorf, and such favours can be abolished by the succeeding manorial
authorities [Obrigkeiten] as they please.

This whole complex of alcohol-related monopolies and privileges was thus eco-
nomically important but could be cancelled by the overlord at any time, rendering

12 SOAD HS, Kart. 78, Amisprotokolle 1616-1619, fol. 126v, 7.11.1618: “Zur Strafe die
gerechtigkeit des Brewergs eingezogen, Ob man nun wohl vorhoffet, ehr wurde ihme die-
fles eine warnung sein laflen, Vnd als ein gerichthalter auff der gleichen Thaten desto befler
auffachtung geben haben.”

SOAD HS, Kart. 315, Jahrding 1617-1636 & 1656, Schriftstiick 4, Jahrdings Artickeln

1620, fol. 6v, articles 23, 54. — Ibid., Schriftstiick 5, Jahrdings Artickeln 1625, fol. 2r, article

20.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 13v, 6.7.1604.

On the importance of beer in the revenues of the lords of Friedland, see Cerman: Proto-

Industrialisierung 102 (cf. fn. 88). — On other parts of Bohemia, see Hruby, FrantiSek:

Z dé¢jin hospodarskych prevrati éeskych [Concerning the History of Bohemian Economic

Changes]. In: Cesky asopis historicky 33 (1927) 21-59, 263-306. — Ledvinka, Viclav: Uvér

a zadluZeni feudilniho velkostatku v predbélohorskych Cechich [Credit and Debt on

Great Feudal Estates in Bohemia before the Battle of the White Mountain]. Praha 1985, 72-

75. — Mika, Alois: Feuddlni velkostatek v jiznich Cechich 14.-17. stoleti [Great Feudal

Estates in Southern Bohemia from the Fourteenth to the Seventeenth Century]. In:

Sbornik historicky 1 (1953) 122-313, here 148-149.

SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 5v, 28.1.1675. — Ibid., fol. 8v,

9.12.1675. — Ibid,, fol. 10r, 17.2.1676. — Ibid., fol. 12, 30.3.1676. — SOAD, HS, Kart. 81,

Dekretbuch 1674-1676, fol. 58, 3.9.1675. — Ibid., fol. 59, 26.9.1675.

128 SOAD HS, Kart. 81, Dekretbuch 1668-1669, fol. 32, 12.11.1668: “Ef folget aber, nicht
darauff, dafl eben ein solche Gerechtigkeit auf Ewig auf den Kretscham Zu Berzdorff
gewiedrmet seye, Vnnd Kénnen Von denen folgenden Obrigkeitten der gleichen Vergiin-
stigungen, nach belieben aufgehebt werden.”
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a headman’s economic well-being heavily dependent on remaining in the good
graces of the manor.

A similar function was served by the privileges which headmen on the estate of
Friedland/Frydlant, as elsewhere in Bohemia and other east-Elbian territories,
enjoyed over milling and baking.'”’ Although the headman did not usually operate
the mill personally, he often owned it and leased it out to a professional miller.'*®
Each mill had a group of villagers who were legally obliged to patronize it irrespec-
tive of its prices or quality of service.””! Millers responded predictably to the incen-
tives they faced as monopolists by overcharging and providing low-quality service
to their bound customers while undercharging the bound customers of other millers
who patronized them illegally. For these reasons, manorial enforcement was often
required to force villagers to patronize their assigned mill.

Likewise, many village headmen enjoyed exclusive privileges over baking in their
villages. This evoked a familiar pattern of attempted evasion on the part of villagers,
and petitions by the headman for manorial enforcement, as in Haindorf/Hejnice
and Weiflbach/Bily Potok in 1606,'? Wiese/Louéni in 1616,'* Gerlachsheim/
Grabiszyce in 1687,"* and Philippsgrund in 1737."

The economic well-being of the Bohemian hereditary headman thus depended on
tax freedoms, feudal entitlements, and legal privileges over tavern-keeping, beer-
serving, brewing, baking and milling - all key sectors of the rural economy. Collec-
tively, all of these were regarded as the headman’s ‘freedoms,” which were condi-
tional on his behaving in ways that pleased the overlord. This was stated explicitly by
the Friedland/Frydlant manor in 1677, when it declared that “the headmen were
graciously granted their freedoms for this reason, that they keep the subjects to obe-
dience and complying with the [manorial] command.” If, the manorial court contin-
ued, headmen continued to fail to compel their villagers carry out the Robot, they
themselves would “be punished in their freedoms.”* Almost every aspect of a head-
man’s economic well-being thus depended on ‘freedoms’ that were defined, inter-
preted, enforced, and sometimes arbitrarily abolished by the manor. Although, there-
fore, the manor could not instantly deprive a hereditary headman of his salary

129 Aubin: Medieval Agrarian Society 471 (cf. fn. 12). — Meiche: Historisch-topographische

Beschreibung; cited from Blaschke: Dorfgemeinde 136 (cf. fn. 112). — Hockauf: Uber das

Erb- und Lehngericht 157-158 (cf. fn. 119). — Weizsicker: Das deutsche Recht 506 (cf. fn.

34). — Helbig (ed.): Beitriige zur Geschichte der Stadt und des Bezirkes Friedland (cf. fn.

88).

See, e.g., SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 62v, 25.11.1617.

SOAD HS, Kart. 315, Jahrding 1617-1636 & 1656, Schriftstiick 1, Jahrdingsprotokoll 1617,

fol. 5r, 10.1.1617.

132 SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 76v, 7.1.1606.

133 §OAD HS, Kart. 78, Amusprotokolle 1616-1619, fol. 14r-16r, 13.10.1616.

* SOAD HS, Kart. 709, Amrsprotokolle 1687-1692, fol. 17r, 9.8.1687.

13 SOAD HS, Kart. 710, Biirgenbuch 1737-1785, fol. 1v, 16.7.1737.

% SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 28r, 16.11.1677: “den scholzen auch
Thre Frevheit deflentweg. gnd. gegeb. word., die Vnterthanen zu dem gehorsamb zuhalt
[...] an die scholtzen v: Thres [ins.: Freyheit] Vnfl Zur straff Zue Erhalt. wief.”
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as it could with an appointed headman, it still possessed a wide array of economic
levers creating strong incentives for the headman to align his exercise of office with
manorial interests.

Headman and Village Court

The evidence presented so far suggests that in early modern Bohemia, hereditary
headmen may not have been very much more independent of manorial pressure than
their appointed counterparts, both because they could be ejected at will by the
manor and because their economic well-being depended on institutional privileges
requiring manorial support. But does this mean that the ‘manorial dominance’ theo-
ry is right, and communal institutions were powerless and irrelevant in Bohemia
under the ‘second serfdom,” even in areas of hereditary headmen?'”’

Here there is not space to provide a complete answer to this question, since the
‘power’ or ‘relevance’ of community institutions can be assessed in a variety of dif-
ferent ways."”® One important set of measures, however, is provided by the docu-
mentation, coercive powers, and sphere of jurisdiction of the village court (Gericht).
This body consisted of the headman plus a small group of village officers - on this
estate, usually between 3 and 8 — variously termed Schéppen (justices), Alteste, or
Geschworene (sworn-men). The village court was dominated by the headman, who
was therefore often termed the village’s Richter (judge) or Gerichtshalter (holder of
the court). Court sittings were summoned by the headman, they were held in the
headman’s tavern (a synonym for which was Gericht), and they were chaired by the
headman in person.

There is a widely held view that under the ‘second serfdom’ community courts
were weak and irrelevant. It is argued that they kept no documentary records,”
lacked financial independence,'*® were allowed to hear only minor local conflicts,"’

7 $pecifically on Bohemia, see Weizsicker: Die Entstehung der Landgemeinde in B6hmen
esp. 381, 383-384 (cf. fn. 3). — On eastern compared to western Europe more generally, see
Brenner: Agrarian Class Structure 23, 40-46 (cf. fn. 3). = Harnisch: Die Landgemeinde im
ostelbischen Gebiet esp. 313, 325 (cf. fn. 3). — Blickle, Peter: Kommunalismus. Begriffsbil-
dung in heuristischer Absicht. In: Iden (ed.): Landgemeinde und Stadtgemeinde in Mittel-
europa. Ein struktureller Vergleich. Miinchen 1991, 5-38, here 36. — Idem: Deutsche Unter-
tanen 46-47 (cf. fn. 3). — Walker: German Home Towns 1-2, 23-25, 115-119 (cf. fn. 3). -
Ziickert: Brandenburgische Landgemeinde (cf. fn. 12). — Harnisch: Die Landgemeinde im
ostelbischen Gebiet 325 (cf. fn. 3). — Vilfan: Die Land- und Stadtgemeinden 161, 166 (cf.
fn. 12).

For further perspectives on this question in the Bohemian context, see Ogilvie: Communi-
ties (cf. fn. 2).

Blaschke: Dorfgemeinde 136 (cf. fn. 3). ~ Wunder: Die biuerliche Gemeinde 13 (cf. fn. 4).
— Boelcke, Willi A.: Verfassungswandel und Wirtschaftsstruktur. Die mittelalterliche und
neuzeitliche Territorialgeschichte ostmitteldeutscher Adelsherrschaften als Beispiel.
Wiirzburg 1969, here esp. 158-183.

Harnisch: Die Landgemeinde im ostelbischen Gebiet 319 (cf. fn. 3). - Idem: Gemeinde-
eigentum und Gemeindefinanzen im Spitfeudalismus. Problemstellungen und Unter-
suchungen zur Stellung der Landgemeinde. In: Jahrbuch fiir Regionalgeschichte 8 (1981)
126-174, here 127, 139, 148.
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and were progressively deprived by manorial institutions of any vestigial coercive
powers."* As T have shown in detail elsewhere, these assumptions are not borne out
by the evidence for the estate of Friedland /Frydlant.'

At least on this Bohemian estate, village headmen’s village courts maintained a
wide range of documentary records, including not just the Schoppenbiicher (village
justices’ books for recording land transfers, a source specific to northern and north-
eastern Bohemia),'""* but also Rugen (declarations of village custom),'” community
accounts, records of individual land transfers and debts, lists of the village’s members
and their fiscal obligations, records of testimony heard from witnesses, testimonials
of good reputation for community members, copies of manorial commands, and
declarations of loyalty by rebellious villagers to the overlord. Headmen squabbled
over the services of village schoolmasters to do the writing, and the documents
themselves were stored in a village archive called the Schoppenladen.'*®

Village headmen’s courts also exercised wide-ranging economic powers. “In the
name of the whole community,” headmen and village elders bought, sold, and
leased land for communal ends, bought grain collectively, collectively financed the
building of local saw-mills, smithies, and grain-mills, and bought and sold sheep
from communal herds.'”” The village court - often in the person of the headman
himself — functioned as an official depository for dlsputed moneys," bad coinage
proffer;d in payment of debts,'*’ confiscated grain-spirits,'* stolen grain,'*' and stolen
cattle.'

YL Enders: Die Landgemeinde 200 (cf. fn. 4). — Weizsdcker: Das deutsche Recht 532 (cf. fn. 34).

— Stefanovd: Erbschaftspraxis 229 (cf. fn. 7).

Blickle, Peter: Die staatliche Funktion der Gemeinde — Die politische Funktion des

Bauern. Bemerkungen aufgrund von oberdeutschen lindlichen Rechtsquellen. In: Idem

(ed.): Deutsche landliche Rechtsquellen. Probleme und Wege der Weistumsforschung.

Stuttgart 1977, 205-223, here 212, 217. — Weizsicker: Das deutsche Recht 529 (cf. fn. 34). -

Hordkovd: Poddanské poméry 47 (cf. fn. 20).

See Ogilvie: Communities 84-89 (cf. fn. 2).

Stefanovd: Herrschaft und Untertanen (cf. fn. 6). — Idem: Zur Stellung der Untertanen esp.

221-222 (cf. fn. 20). - Hordkova: Vesnické konselské knihy na Clam-Gallasovskych panst-

vich (cf. fn. 20).

Widely held to be absent in east-Elbian Europe, e.g., by Franz: Geschichte des deutschen

Bauernstandes 50, 53, 58, 62 (cf. fn. 12). — Brenner: Agrarian Class Structure 41-42 (cf. fn.

3). - But see the discussion of such documents in areas of medieval German settlement in

Bohemia in Hanzal: Vesnickd obec (cf. fn. 26). — Schlesinger, Ludwig: Deutschbdhmische

Dorfweistiimer. In: Mitteilungen des Vereins fiir die Geschichte der Deutschen in Béhmen

15 (1876/77) 169-176.

Ogilvie: Communities 80-84 (cf. fn. 2).

W' Thid. 85-87.

8 SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1629, fol. 41, 4.4.1629. — SOAD HS, Kart. 78,
Amtsprotokolle 1627, fol. 1v, 4.2.1627. — SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1629,
Zettel 8v-9r, assumed 25.5.1629-1.6.1629.

"9 bid., fol. 4r, 4.4.1629. — SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 1v, 4.2.1627.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 751, 2.4.1650.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 84r, 29.11.1610.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 38v, 4.9.1627.
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Village headmen’s courts were not limited to judging minor local spats between
family members and neighbours, but ranged much more widely afield."” Manorial
court minutes reveal that those appearing before the headman in a typical village
court included not only inhabitants of that particular village, but also members of
other villages on the estate,”® inhabitants of towns,'” manorial officials such as
the Vogt (demesne-farm manager),” and even people from outside the estate alto-
gether."” Village courts were responsible for the initial hearing of many serious
cases, including debt, defamation, theft, physical assault, manslaughter, murder,
fornication, illegitimate pregnancy, adultery, infanticide, blasphemy, and witch-
crafe.'™

In crisis situations, the village headman’s court was used by the manor as an offi-
cial forum in which villagers reconfirmed their feudal allegiance, as in 1687 when the
manorial court reacted to reports of “conventicles and secret meetings among the
populace in various villages” by ordering all villagers individually to appear “out
there in the village courts” and declare loyalty to the overlord.™ That is, the village
court functioned as a legal setting in which formal declarations could be made on
oath, whose validity was acknowledged — indeed, in many cases, utilized — by non-
villagers, foreigners, and the manor itself.

Finally, village headmen’s courts enjoyed considerable powers of coercion which
the manorial court, far from seeking to limit, in most cases encouraged and often
sought to enforce or widen. A village headman had the power to summon people to
appear before his court, and the manorial court punished those who failed to obey
such summons.'®® Conversely, the overlord relied on the village headman to order
offenders to appear before the manorial court.'® The village headman also had the
power to require people to provide pledges to pay debts,'” to report to the manorial

133 Counter to the account provided in, e.g., Blaschke: Dorfgemeinde 121-122, 131-132 (cf. fn.

3). - Enders: Die Landgemeinde 200 (cf. fn. 4). — Weizsdcker: Das deutsche Recht 532 (cf.
fn. 34).

SOAD HS, Kart. 77, Amusprotokolle 1604-1606, fol. 13r, 3.7.1604, — Ibid., fol. 9,
24.4.1604. - SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 11v, 12.3.1627.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 18r, 7.1.1586.

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 301, 6.4.1686.

SOAD HS, Kart. 77, Biirgschafisbuch 1593-1610, fol. 84v, 6.6.1606.— SOAD HS, Kart. 78,
Amtsprotokolle 1627, fol. 40r-41v.— SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630-1631, pag.
31-32, 21.9.1630. — SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1645, fol. 18r, 27.5.1645. —
SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 11r, 17.11.1649. — Ikid., fol. 20r-20v,
4.12.1649. - SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 7r-7v, 10.3.1687.
Ogilvie: Communities 87-89 (cf. fn. 2).

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 6v-7r, 7.3.1687: “bey den Vnrer-
thanen in Vnterschiedtl. drffern einige conventicula vad heimbliche zu sammen Kunfften
[...] in denen Gerichten darauflen gethan Haben.”

SOAD HS, Kart. 77, Amusprotokolle 1583-1592, fol. 781, 29.6.1591.

161 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 5v, 1.9.1609. - SOAD HS, Kart. 78,
Amtsprotokolle 1649-55, fol. 61v-63v, 31.1.1650.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 3v, 22.8.1609. - SOAD HS, Kart. 77,
Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 28v, 12.3.1605.

154

155
156
157

158

159

160

162



428 Bohemia Band 46 (2005)

court," to report back to the village court itself,'** and to refrain from pursuing the
conflict which had brought them before the village court in the first place.'”

The village headman’s court had the power to levy fines, although generally in the
form of beer rather than cash." Village courts’ imposition of beer-fines was active-
ly encouraged by the manor since it increased sales from the manorial brewery, and
by headmen since they monopolized beer-serving in the villages.'"” The manor itself
sometimes imposed beer-fines in headmen’s courts, as in 1687 when the manorial
court ordered all parties to a dispute in Heinersdorf/Jindfichovice p. Smrkem to
“come together at the village tavern/court [Gericht], at which [...] each of them shall
drink to the value of 1 imperial penny, for the utility of the manor.”"*® Headmen also
imposed significant money payments on individuals who appeared before the vil-
lage court, in the form of “court expenses” (Gerichts-Unkosten)'® and “consumption
costs” (Zihrung)."® But village headmen’s courts could also impose more setious
penalties, such as incarcerating people in the village gaol or stocks, or confining them
in chains in the tavern.”" Occasionally the manorial court reproved a headman’s

19 SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 84v, 6.6.1606. — SOAD HS, Kart. 79,

Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 61v-63v, 31.1.1650.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 180r-v, 8.7.1619. - Ibid., fol. 186r,

15.6.1619. - SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 451, 17.12.1686.

"> SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 54v, 24.7.1604. - SOAD HS, Kart.
77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 45v, 20.4.1610. - SOAD HS, Kart. 77, Amisprotokolle
1611-1616, fol. 3r, 9.6.1611. — SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 157v,
7.3.1619. - SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630-1631, pag. 1631.10, 7.3.1631.

1% SOAD HS, Kart, 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 54v, 24.7.1604. - SOAD HS,

Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 961, 4.6,1650. - SOAD HS, Kart. 80, Amtsproto-

kolle 1661-1664, fol. 81, 31.1.1663. — Thid., fol. 16-17, 26.5.1661. — Ibid., fol. 63-64, 19.8.

1662.

For a very different pattern, in which a new Brandenburg overlord systematically objected

to the imposition of fines by a headman’s village court, see Rappe: “Wann er bey seinem

Schultzen Rechte nicht bleiben konte...” 302-303 (cf. fn. 5).

168 SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 23r, 16.9.1687: “bey den Gerichten
zu sammen kommen [...] Vndt ein ieder zu nutzen der gned.: Obrigkeit 1 reichs orth ver-
truncken.”

19 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 13r, 3.7.1604. — SOAD HS, Kart.
709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 111, 23.5.1687. — Ibid., fol. 6r, 4.3.1687.

70 SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 711, 2.8.1605. — SOAD HS, Kart. 80,
Amutsprotokolle 1661-1664, fol. 64, 19.8.1662. - SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle
1685-1687, fol. 341, 5.6.1686.

71 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 1r, 21.2.1604. - SOAD HS, Kart. 77,
Amrsprotokolle 1609-1611, fol. 16r, 10.11,1609. — 1bid., fol. 56t, 28.5.1610. — SOAD HS,
Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 93v, 12.5.1618. — Ibid., fol. 179v, 8.7.1619. —
SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 441, 16.10.1627. — SOAD HS, Kart. 80,
Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 32, 4.7.1661. — Ibid., fol. 78, 23.9.1662. - SOAD HS, Kart.
77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 12v-13r, 18.9.1594. — SOAD HS, Kart. 77, Amts-
protokolle 1609-1611, fol. 71v, 24.7.1610. - Ibid., fol. 93v, 8.4.1611. — SOAD HS, Kart.
709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 39v, 31.8.1686. — SOAD HS, Kart. 77, Biirgschafts-
buch 1593-1610, fol. 54r, 3.4.1604. - SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol.
94v,2.5.1611. — SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 88v-89r, 28.5.1650.
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court for having incarcerated an offender with particular cruelty or without inform-
ing the manor, as in 1683 when a Berttelsdorf/Pertoltice man was accused of theft
in Ebersdorf/Habartice, beaten by his victim, and then “thrown into the stocks by
the Ebersdorf/Habartice village court, and left lying there for 5 days,” without
medical care, until he confessed.'”? But it was much more common for the manorial
court to support a headman in his decision to incarcerate,'” to instruct him to
lock up certain offenders,"* and to punish people who resisted or escaped from
such incarceration,'”* sometimes explicitly ordering a recalcitrant villager “in future
show himself true and obedient to his gracious manorial overlord, the manorial
court, and also the village court [Gericht] at all times.”"® It is inappropriate to regard
the headman’s village court and the overlord’s manorial court as competing for a
monopoly of coercion: in the vast majority of cases, they supported each other’s
powers.

Cases from headmen’s courts appear to have been reported to the manorial court
only under two conditions. The first was if the case simply could not be settled be-
fore a headman’s court. Thus in 1687 a defamation conflict between a Riickersdorf/
Dolni Rasnice man and the village officers “was agreed in the manorial court when
it could not be agreed at the village court [Gericht].”"”” The second was if the case
touched on the prerogatives of the manor. Thus in 1688 a defamation dispute was
resolved in the Arnsdorf/Arnoltice headman’s court but was subsequently re-
opened before the manorial court when a headman from another village reported
that “the theft of [manorial] timber from which the conflict and defamation arose
was a matter which only the manorial court could resolve.”'”®

There were two strong sets of pressures which increased the likelihood that cases
would be heard before a village headman’s court rather than the manorial court. The
first was the desire of the headman — and the village oligarchy as a whole — to resolve
community conflicts locally in their own interests. This is shown by the repeated

- Ibid., fol. 179v, 14.3.1654. — SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 10r,

23.5.1687.

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 45v, 3.12.1686: “Von dem

Ebersdorffer gerichten in stock gewortfen, Vndt bies aufn 5:ten tag darinnen liegen lassen.”

SOAD HS, Kart, 79, Amtsprotokolle 1655-1656, fol. 7r, 21.12.1655.

' SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 93v, 12.5.1618. — Tbid., fol. 157,
7.3.1619. - SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630-1631, pag. 1631.10, 7.3.1631.

7> SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 21v, 16.1.1586. — SOAD HS, Kart.

77, Amsprotokolle 1604-1606, fol. 13v, 3.7.1604. - SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch

1593-1610, fol. 96v, 14.10.1607. — Ibid., fol. 103w, 7.11.1609. — Ibid., fol. 1051, 8.2.1610. —

SOAD HS, Kart. 79, Amisprotokolle 1650-1651, fol. 42v, 28.5.1651. - SOAD HS, Kart.

709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 27v, 17.11.1687.

Ibid.: “Hienfiihro treu Vndt gehorsamb seiner gned.: Obrigkeit, dem Amb, als auch den

Gerichten iederzeir sich bezeugen woll.”

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 50r, 14.1.1687: “als es bei dem

gerichte nicht verglichen werd. Kénnen, im Ambt verglichen worden.”

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1687-1692, fol. 33r, 20.1.1688: “dergleich. ent-

frembdung der biircken, wor von der Streit v. die schmachung entstand., allein des hoch

griffl: Ambt zuvergleich. concerniret.”
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occasions on which headmen and other village officers expressed resentment against
fellow-villagers who refused to be satisfied with a settlement in the village court and
instead appealed “unnecessarily” to the manor. Thus in 1604 the headman of
Weifbach/Bily Potok forbade one of his villagers to report a spinning-bee to the
manorial court, saying that “if he did this he would be a traitor to the community.”
The same headman later “called another villager a spy and a traitor to the communi-
ty” for reporting a fornicating maidservant to the manor."”” Similarly, in 1616, the
headman and two village elders in Mildenau/Luh objected to a villager bringing a
case to the manor, declaring that “it was an outrage, that these people would not let
themselves be instructed; other people had to comply with the village court.”'™
Likewise, in 1649 the headman and sworn men of Lusdorf/Ludvikov p. Smrkem
objected to the tendency of a particular villager always to appeal to the manor “when-
ever he committed an offence and they pointed it out to him.”"' For poorer villag-
es, the manorial court, despite the fact that its judgments reflected the interests of the
overlord, could provide a welcome alternative to the headman’s court in the
village, whose judgments reflected the interests of the headman and the village
oligarchy.

The second pressure leading cases to be heard in village headmen’s courts ema-
nated from the manor itself. On a number of occasions, the manorial court objected
to being “pestered” with minor conflicts that could have been resolved in head-
men’s courts. In 1657, for instance, the manor dismissed an accusation of defama-
tion and corruption brought by a villager against the Priedlanz/Pfedlince headman
on the grounds that “there was nothing substantial in it, and hence it was not
worthwhile pestering the count’s manorial court with it.”"* The manorial court also
tried to deter villagers by warning them of financial penalties, as in 1685 when two
Priedlanz/Pfedldnce peasants were warned that because “they did not want to let
themselves be told what to do by the village court,” the manorial court would come
out and inspect their disputed boundary, for which they would have to pay all the
costs.'™ On several occasions, the manorial court simply referred cases back to vil-
lage headmen’s courts. In 1686, for instance, it ordered that “several physical fights”
in Schonwalda/Krisny Les and Riickersdorf/Dolni Rasnice should be “taken up
out there before village courts.”"®* Later that year, it commanded the headman and

79 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 8v-9r, 24.4.1604: “der Scholz hatt ihn
ein Speyer vadt der gemaind vorrither [...] der Scholz ihm diff vorbotten, so er diff thue,
sey er der gemaine vorrither.”

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 10v, 1.10.1616: “das es schande sey,
das sie sich nicht weisen laflen woltten, andere leute mieflen sich nach dem gerichten hal-
ten.”

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 2v-3r, 29.10.1649: “wen er wal}
vexirt hette, vnd sie es Thme hatt verwiesen.”

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1656-1660, fol. 56, 21.8.1657: “dafl darinnen nichts
erhebliches zu finden, Vndt also nicht werth geweflen, dafl Griffl.: Ambte darmit zu mole-
stiren.”

183 SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 13r, 25.5.1685: “Sich von denen
gerichten nicht hab. wall. lasen weisen.”

Ibid., fol. 37r, 25.6.1686: “einige schlage handel [...] darauflen bej Gerichten.”
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the baker in Priedlanz/P¥edlince to “reach agreement in the Weigsdorf/Visiiovd
village court, where they had been pledged.”'®

This general principle was given explicit utterance in 1676 when the manorial
court ordered that

[...] wrong dealings and conflicts which are of no importance, the village headman and sworn-
men shall bring to agreement out there, and the parties shall let themselves be sufficed with that
in what is right and just, so that such a large number of folk do not sometimes have to wait
upon a few unimportant persons, and so that in the mean time other things can be carried out
in the manorial court.

In matters “of no importance” (to the manor, although evidently not to the indi-
viduals concerned) the manor begrudged the costs of a court hearing and preferred
that village courts deal with such cases. The ‘second serfdom,’ insofar as it involved
an increasing focus on “other things” (for the most part the narrow economic inter-
ests of the manor) at the expense of general justice, may actually have increased
rather than decreased the range of “wrong dealings and conflicts” which had to be
solved “out there” in communal courts by village headmen.

The pressures for conflicts to be resolved locally by village headmen in their
courts are reflected in the quantitative pattern of manorial court business, shown in
Table 3. The volume of cases heard by the manorial court rose up to and during the
Thirty Years War, but fell precipitously thereafter. The decline in manorial court
cases continued even as population recovered in the 1660s and 1670s — precisely the
period at which the Friedland/Frydlant manor was explicitly discouraging serfs
from pestering it with matters “of no importance.” The proportion of manorial
court cases in which village headmen made an appearance was also significantly high-
er after 1618 than before, suggesting that headmen may increasingly have functioned
as gatekeepers to manorial justice for individual villagers. At least in the
sphere of conflict resolution and contract enforcement between individual villagers,
the ‘second serfdom’ may paradoxically have involved an expansion rather than a
contraction in the autonomy enjoyed by village communes and their headmen.

Headmen’s Powers outside the Village Court

The growing unwillingness of the Friedland/Frydlant manorial court to let itself be
“pestered” (molestiert) by minor complaints from villagers also increased the head-
man’s autonomy in those official activities which did not even involve the village
court. Headmen undertook a wide array of official activities independently of court
sittings, and the autonomy or subordination of communes vis-a-vis the manor

185 1bid, fol. 451, 17.12.1686: “Weiln aber sie beede sich in den Gerichten Waygsdorff ver-
biirget, seindt selbe zum vergleich in ermelte gerichten verwiesen worden.”

13 SOAD HS, Kart. 61, Amusprotokolle 1674-1681, fol. 11v, 19.3.1676: “Vnnrichtige hindeln
Vnd strittigkeiten so Von Keiner wichtigkeit: sollen Scholze Vnd Geschworne daraufien
Vergleichen, Vnnd sich die Partten wafl Recht vndt billich, daran begniigen lalen, damit zu
Zeitten nicht so Viel Volck auf etliche [ins.: Vnwichtige] Perflonen wartten, Vnnd man
Vnter defien [ins.: im Ambte] andere sachen Verrichten Kan.”
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cannot be assessed without taking these into account. These activities fall into three
main categories: information transmission, tax allocation, and law enforcement.

For one thing, the headman functioned as an information conduit from manor to
village and vice versa. In the sixteenth and early seventeenth century, headmen attend-
ed the manorial court only when summoned. But in 1655 the manor decreed that “it
is a general custom with all estates that the headmen must appear every 8 days on a
particular determined day before the manorial court.”” From then on, headmen
who failed to attend each Amistag had to pay a fine."™ At the Amistag, the headman
was supposed to “learn what might be commanded to him and to the community on
the part of the gracious manorial authority.”™ In turn, headmen were expected to
convey these manorial commands to their villages at a regular (again often weekly)
Eingebot (lit. commanding-in) in the village."”” Headmen also received written com-
mands from the manor, the volume of which noticeably increased over time, as
shown in 1650 by the Bullendorf/Bulovka headman’s remark that in his father’s
day “the commands did not come so frequently, but now it was a complete im-
possibility.”*"!

Arguably even more important than keeping villagers informed about manorial
decisions was keeping the manor informed about villagers. The headman had to sup-
ply the manorial office with regular written lists of his villagers, including informa-
tion about their land transfers and their obligations to render dues, services, tithes
and taxes.'” The headman was also legally responsible for reporting villagers who
sought labour elsewhere in harvest time, '* those who left the village without expla-
nation,'™ those who absconded before being conscripted (along with any property
they had left for confiscation),'” those who had emigrated on account of religion but
sought to revisit the community,'™ and those who wished to marry and desired
manorial betrothal permits.'” Headmen who failed to report accurately on their vil-

18 SOAD HS, Kart. 81, Dekretbuch 1652-1657, fol. 10r, 18.8.1655: “Ein Allgemainer brauch

ist es bey Allen Herrschafften, das [gstr. alle] [ins.: die] Scholzen alle 8. tag auff einen gewi-

fien darzu bestimbten tag Vor dem Ambt erscheinen miieflen.”

SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 101, 11.3.1664. — SOAD HS, Kart.

61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 16r, 16.3.1677. — Ibid., fol. 26r, 4.9.1677.

SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 70, 19.9.1662: “Vernehmen, wafl von

gn.: Obrigkeit wegen, ihme vndt d. gemeinde méchte anbefohle werden.”

% SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 3r-3v, 5.8.1616.

"1 SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 76r-v, 12.4.1650: “Wehren die

befelch nicht so heuffig Khomen, nun aber wehre es ein pur lautere Unmégligkheit.”

SOAD HS, Kart. 315, Jahrding 1617-1636 & 1656, Schriftstiick 11, Jahrdings Artickeln

1636, fol. 2v, article 11. — SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 70,

19.9.1662.

Ibid., Schriftstiick 5, Jahrdings Artickeln 1625, fol. 5y, article 54.

SOAD HS, Kart. 77, Amusprotokolle 1609-1611, fol. 3r, 21.8.1609. — Ibid., fol. 28v,

25.2.1610.

%% Ibid,, fol. 90bv, 28.2.1611.

1% SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1656-1660, fol. 70-71, 4.12.1657.

17 See, e.g., SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1615-1616, fol. 24v, 28.1.1616. — SOAD
HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 3v, 5.2.1627. - SOAD HS, Kart. 78, Amtsproto-
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lagers were punished. Thus in 1586 the manor imprisoned the Mildenau/Luh head-
man because “four years ago he remained silent about the dues [Zins] owed by Jacob
Willer there.”'” In 1657 the Priedlanz/Pfedlince headman was fined for having fail-
ed to detain and report a Cunnersdorf/Kunratice serf who had absconded from the
estate because of (non-Catholic) religion but sought to visit the village again as an
illegal emigrant.'” By 1666 this headman had retired, but was still held personally
responsible for having failed to report the absconding villager to the manor, and was
told by the manorial administrator that he could only be freed of the substantial (40-
Schock) fine if he could swear on oath “that the absconded [man] from Cunnersdorf
did not escape out of oversight and prior inattention on his part.”** In 1707, it was
because of a report that “the headman suspects that she might abscond and leave
behind her 4 small children” that the manorial court required Zacharias Schmid’s
widow to provide financial guarantees that she would remain in the village of
Lusdorf/Ludvikov p. Smrkem.*”

The key role of the headman in conveying information to the manor is shown by
the repeated failure of attempts to control Sabbath-breaking. In 1677, the manor
finally ordered that “since the headmen won’t watch out” for Sabbath-breakers, the
village clergy were to report such offences and headmen to pay the fines personally,
50 as to motivate them to monitor Sabbath observance themselves.” A headman
who failed to report a matter of concern to the manorial court was inflicted with
unusual punishment, as in 1685 when the village of Raspenau/Raspenava secretly
organized a campaign to obtain its own parish priest and the village headman was
imprisoned because “he furthered this work, and helped to conceal it, when justly he
should have informed the count’s manorial court,”*

The headman’s second main sphere of activity outside his court was the allocation
of rents, labour services, taxes, military conscription, and other levies among village
members. The headman announced these burdens to the villagers at the Eingebot,
which was generally held in his Kretscham which doubled as local tavern and
court.”® In the large village of Mildenau/Luh, for instance, in 1616 the headman was

kolle 1629, fol. 2v, 20.3.1629. — For a detailed discussion of headmen’s role in enforcing
manorial marriage regulations, see Ogilvie: Communities 98-103 (cf. fn. 2).

SOAD HS, Kart. 77, Amisprotokolle 1583-1592, fol. 26r, 27.5.1586: “demnach er Jacob
willern daselbst, mit den Zinsen vier Jahr hero vorschwiegen.”

SOAD HS, Kart. 79, Amusprotokolle 1656-1660, fol. 70-71, 4.12.1657.

SOAD, HS, Kart. 81, Dekretbuch 1665-1667, fol. 44, 15.5.1666: “dafl der entwichene Von
Cunnerfidorff, nicht aufl Vber sehen, vndt vor her gehender seiner Vnachtsambkeit, ent-
runnen.”

SOAD HS, Kart. 710, Biirgenbuch 1703-1724, fol. 3v, 2.11.1706: “die deff Scholtes in
Verdacht gehabt, das selbe mechte Entlauffen, Vnd Thre Kleine 4 Kinder hinterlassen.”
SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, fol. 21v, 28.7.1677: “durch die herrn
Geistl.: Vnnd Kirchen schreiber auf die Verbrecher genawe Aufsicht geschehen wirdt,
wann es anderst die Scholtzen nicht thun wollen.”

SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 16v, 17.8.1685: “Solches werckg
Gleichsamb befordern wollenn, Vnnd Verdecken helffen, welches er biellich bey Zeiten
dem Hochgriffl.en Ambte [...] bey bringen Sollen.”

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1611-1616, fol. 261, 8.5.1612. - SOAD HS, Kart. 79,
Amtsprotokolle 1650-1651, fol. 35v, 2.5.1651.
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holding the Eingebot weekly on Sunday afternoons from 3 o’clock onward, some-
times keeping the villagers there well into the evening.’® At this gathering, each
householder was required to “present himself or have himself represented by capable
servants,” although many tried to get out of it by only sending “small children.”*
It was here that the burdens were allocated among members of the village, as in 1609
when the Liebwerda/Libverda headman “had the community there summoned
together on account of the demesne-work, so that they reckon-ed up with one
another concerning it.”*” So important was the headman’s Eingebot that in 1710
two Cunnersdorf/Kunratice peasants were taken into arrest by the overlord “on
account of their disobedience, namely that they did not obey the headman, and
did not come into the Eingebot, but rather had to be fetched by the village sworn-
men. "%

Money rents and taxes were often personally collected by the headman who
walked from house to house in the community to dun each villager personally,””
although as burdens ineluctably increased, other village officers and even ordinary
villagers had to assist.”’° Headmen were solely responsible for the physical delivery
of payments to the manor,”"" and those who failed to deliver them on time were
punished.”*?

Headmen were also responsible for ensuring that villagers turned up in the right
place at the right time for demesne services,”" although the actual work was direct-
ed by the Vogt (governor or manager) of the demesne farm.*"* The headman’s
responsibility to organize the forced labour services owed by his villagers was not
limited to demesne work, but extended to forestry,”"® chalk-carting,”'® maintenance

205

= SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 3r-3v, 5.8.1616.

{bid, “Kleine Kinder [...] sich [...] selbsten oder durch d. Tauglich gesinde [...] gestel-
en.”

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 16r, 10.11.1609: “ehr die gemeine
daselbsten weg. der hofearbeit Zusammen erfordern laflen, darmit sie sich dieflerhalb.
berechnete.”

SOAD HS, Kart. 710, Burgenbuch 1703-1724, fol. 6r, 17.2.1710: “weg. ihres
Vngehorsambs, das nembl.: selbige den scholzen nicht pariret, Vnd ins Eingeboth nicht
Kommen, sondern selbe durch die Geschworne gehollet werden miissen.”

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 60w, 28.1.1650.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 179v, 8.7.1619.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1655-1656, fol. 2r, 23.11.1655. —~ SOAD HS, Kart.
80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 70, 19.9.1662. — SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle
1650-1651, fol. 28v, 14.4.1651. — SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1655-1656, fol. 24v,
28.4.1656. — Ihid., fol. 26v, 23.5.1656.

SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 82r-v, 1.4.1606.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 38y, 2.8.1587. — SOAD HS, Kart. 77,
Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 2v, 15.8.1609. - SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle
1649-1655, fol. 76v, 12.4.1650.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 11v, 19.6.1604. - SOAD HS, Kart.
77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 2v, 15.8.1609.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1611-1616, fol. 26r, 8.5.1612.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 84r, 5.8.1591.
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of roads and footpaths,”” hunting,”"® demolition work,”* and carting wheat from
outside the estate to the manorial brewery.*?

Although formal rules for the allocation of taxes, dues and services did exist,
they were sufficiently ambiguous as to leave considerable room for discretion.
This discretion was sometimes exercised by the headman jointly with the other
village officers. Thus in 1596 a Heinersdorf/Jindfichovice p. Smrkem villager was
punished for “setting himself against the village court and elders in the Eingebot.”**!
Likewise, in 1645 a Bernsdorf/Horni Rainice villager complained that the
headman and sworn-men were wronging the community in their allocation of
taxes.”?

But more often, the headman allocated burdens on his own. Thus in 1627 the
Dittersbichl/Déttichovec headman complained that “in the collection of the taxes
the community elders do not stand by him.”** In 1651 a Cunnersdorf/Kunratice
villager enjoyed a tax-freedom which “his headman ordained for him with the
knowledge of the manorial court.”* Likewise, in 1685 a Dittersbach/Détfichov
smallholder demanded of the headman “why he ordered him to do so many de-
mesne-days.”*” So substantial was the discretion enjoyed by headmen and village
officers in imposing levies on their villagers that in 1661 the manor commanded
that

[...] in order that the manor may have proper knowledge of what sort of levies are made, and
for what purposes, [...] henceforth the headman and elders shall not make any levy in the
villages without the prior permission of the manorial court.”®

In 1708, it was the headman of Nieder-Berttelsdorf/Dolni Pertoltice who con-
scripted Friedrich Treuttman, a cottager’s son, to fill the village’s military levy.*”
This substantial communal autonomy in making levies meant that village headmen

217 SOAD HS, Kart, 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 4v, 6.3.1604. — SOAD HS, Kart. 78,

Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 5r-6v, 10.8.1616.
% SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 2v, 5.2.1627.
1% SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1655-1656, fol. 2r, 23.11.1655.
228 1bid., fol. 7, 21.12.1655.
21 SOAD HS, Kart. 57, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 20r, 11.1.1596: “er sich Wieder die
gerichte, Vnd Eltisten gesezet [...] wan eingebothen.”

22 SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 19v, 7.1.1649.

2} OAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 2v, 5.2.1627: “im bey steuer Einnehmung
Kein beystandt von [ins.: gemein] Eltesten geleitet wierdt.”

% SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1650-1651, fol. 41+, 28.5.1651; “welliches ihme sein
Scholz also geordnet mit dem Ambts wissen.”

% SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 18, 11.9.1685: “warumb Er ihme

e 50 viel hoff tage gebitten thete.”

SOAD HS, Kart. 315, Jahrdings Artickeln 1661, fol. 14r, art. 95: “f6rters auff den dérffern
von den Scholtes vndt Eltisten Keine Anlag nicht gemacht werde, es seie dann Zuuorn sol-
liches von dem Ambt verwilliget vnd Zuegelalen.” This article was a new introduction
since the previous surviving set of Jahrdingsartikeln from 1640; see SOAD HS, Kart. 61,
Jahrdings Artickeln, 1640.

7 SOAD HS, Kart. 710, Biirgenbuch 1703-1724, fol. 5, 18.12.1708.
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were often individually responsible for allocating very substantial proportions of the
cash, grain, and labour circulating in the rural economy.

No less important was the headman’s third main sphere of activity outside his
court, that of ensuring compliance with the law on the local level, often without
prior reference to the other village officers or the manor.**® A headman was obliged
to stop his villagers from sheltering absconding serfs,”” to see that villagers obtain
betrothal permits,”® and to ensure that orphans and smallholders’ children reported
for forced service with the manor.”' He was expected to enforce manorial market
regulations, monitoring his villagers’ compliance with milling monopolies,””
customs regulations on linen* and grain,”* and the manorial purchasing prerogative
on cattle.”” He was entitled to order his villagers, both individually and collectively,
to appear in his own village court,” at the Jabrding (annual assembly of house-
hold heads summoned by the manorial officials),”” and in the manorial court.”® Any
individual who disobeyed the headman’s summons was summarily punished, either
by the headman himself (as in 1611 when one villager complained that the headman
locked up anyone who failed to appear to the village court when summon-
ed),”” or by the manor (as in 1645 when the manor threatened to send soldiers to
fetch villagers who disobeyed summons by the headmen of Hermsdorf/Hefmanice
and Dittersbach/Détiichov).*® In some circumstances, the headman was regarded as
better able to summon his villagers than the overlord, as in 1615 when the nobleman
who owned the fief-village of Engelsdorf/Andélka asked the Friedland/Frydlant
manorial court “to command the headman to summon in those [villagers] who have
not presented themselves in here.”**!

8 SOAD HS, Kart. 315, Jahrding 1617-1636 & 1656, Schriftstiick 4, Jahrdings Artickeln

1620, fol. 121, article 52. - Ibid., Schriftstiick 5, Jahrdings Artickeln 1625, fol. 3v, article 36.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 194r, 4.1.1655.

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1629, fol. 2v, 20.3.1629. - SOAD HS, Kart. 80,

Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 70, 19.9.1662.

B! SOAD HS, Kart. 79, Amisprotokolle 1650-1651, fol. 22v, 21.1.1651. — SOAD HS, Kart.
61, Amtsprotokolle 1674-1681, 8.1.1677, fol. 14v.

22 SOAD HS, Kart. 79, Amusprotokolle 1650-1651, fol. 14r-15r, 30.12.1650.

23 1bid., fol. 19v-20r, 24.1.1651.

3% Ibid,, fol. 20r, 24.1.1651.

2 Ibid,, fol. 28¢, 12.4.1651. - SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1627, fol. 3v, 5.2.1627.

% SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 20r, 6.1.1596. - SOAD HS, Kart. 77,
Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 41r, 15.11.1605. — SOAD HS, Kart. 77, Biirgschaftsbuch
1593-1610, fol. 85r, 21.6.1606. — Ibid., fol. 102r, 2.9.1609.

7 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-92, fol. 9r, 27.1.1585. — SOAD HS, Kart. 79,
Amtsprotokolle 1655-1656, fol. 22v, 14.3.1656.

2% SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 88v, 7.12.1591. — SOAD HS, Kart.
77, Amusprotokolle 1604-1606, fol. 1r, 21.2.1604. - SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle
1650-1651, fol. 27v, 12.4.1651.

2% SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1611-1616, fol. 7r, 15.7.1611.

20 §OAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1645, fol. 17r, 27.5.1645.

#! SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1611-1616, fol. 104r, 3.4.1615: “dem SchulteRen

anzubeuehlen darmit ehr die Jenigen, so nicht herein [ins.: sich] gestellet sollen. anmelde.”
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The headman’s dispensing of local law and order involved considerable use of
corporal punishment, despite repeated manorial prohibitions. Thus in 1613, the
Mildenau/Luh headman hit a young man with a tankard when he verbally abused
the village officers over his demesne services. The manor did not punish the head-
man, but merely warned him mildly “that in future he should not strike but rather
make use of the medium of the village court as is proper.”** But such warnings did
not lead to the disappearance of corporal punishment and physical coercion as
important methods by which headmen maintained order in their villages. In 1629,
for instance, a villager in Riickersdorf/Dolni Rasnice who failed to pay his taxes was
beaten by the headman and elders, “and the headman spat in his eye and said you
frivolous villain, why did the manorial administrator forbid me to make use of the
cudgel?” The manor did not punish the headman, but merely ordered him feebly
“to keep law and justice, but not to treat the people with cudgelling, but rather
when something comes up to report it into the manorial court.”** In 1655, the
Lusdorf/Ludvikov p. Smrkem headman struck Hans Elfiner for talking back to him
when reproved, again receiving no punishment but merely a manorial order that “the
headman was not entitled to treat Elffner with blows, but rather to set him in the
stocks, and report him to the manorial authority for fitting punishment.”**
Headmen were not officially supposed to use corporal punishment against villagers,
but in practice it was a normal component of how they “kept law and justice” on the
local level.

The village headman played a central role, therefore, not just in conducting the vil-
lage court, but also in information transmission, tax allocation, and law enforcement.
This gave him wide-ranging powers over all aspects of village life. These findings are
consistent with a theory of dualism, in which the village commune and its head-
man served the interests of both manor and community.**” But some widely held
versions of the dualism theory go further, advancing two claims that demand deeper
investigation: first, that over time communal institutions, though still strong,
became increasingly tools of the manor with fewer autonomous functions; and
second, that declining communal autonomy reduced serf well-being.**

2 1bid., fol. 61r, 30.7.1613: “das ehr Kiinfftig nicht schlagen, Sondern die gerichts mittel

brauchen solle so sich gebiihrete.”

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1629, fol. 2r, 18.3.1629: “so hette Thme der Scholze
in der Augen gespies V. gesagt, du Lichtfertig. Schelm wen Hat mir es der h. Haubtman
Verboten das Ich nit sol die Priigel brauchen [...] recht vnd gerechtigkeit Zu Halten, aber
der Leute nit mit prugeln tractiren sondern wan etwas vorfellet selbiges ins Ambt berich-
ten.”

#* SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 194r, 4.1.1655: “Weiln dem Scholzen
nicht gebiihret hat, den Elfiner mit schligen Zu tractiren, sondern Ihnen in stock zu sezen,
Vndt d. Obrigkeitt zu gebiihrend. bestraffung an zu deuten.”

Steinbach: Geschichtliche Grundlagen 524-528 (cf. fn. 5). — Aleksandrov: Sel’skaja obs¢ina
(cf. fn. 5). — Moon: Russian Peasantry 230-231 (cf. fn. 5).

26 Rudert: Gutsherrschaft und lindliche Gemeinde 211 (cf. fn. 1). — Winkelbauer: Und sollen
sich die Parteien 135 (cf. fn. 6). — Feigl: Die niederdsterreichische Grundherrschaft (cf. fn.
6). — Stefanovd: Herrschaft und Untertanen 210 (cf. fn. 6).
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The findings for this Bohemian estate cast doubt on this view. For one thing,
as we have seen, the autonomy of village headman may actually have increased
with the second serfdom, in arenas — particularly contract enforcement and conflict
resolution — where the manor no longer wanted to incur the costs of providing
arbitration.””

Furthermore, greater autonomy for their communal headmen did not necessarily
mean that ordinary villagers were better off. The headman’s discretion in exercising
his powers both inside and outside village court sittings enabled him to use these
powers to serve his own interests — something which was potentially quite harmful
to the more vulnerable of his villagers. Because the headman was responsible for
local law enforcement, he could often violate manorial regulations with impunity.
The Friedland/Frydlant manorial court minutes record village headmen breaking
regulations for years — in paying for land purchases on the promised deadlines,”®
paying off other debts,”* hunting with dogs,”® herding cattle,”” trading in beer,”
selling timber,™ assaulting other villagers,”™ defamation,”™ holding spinning-
bees,”® and giving shelter to vagrant soldiers.””

A village headman could easily use his office to conceal his offences. Because the
headman had such power over community tax allocation, he could demand illicit
labour services from villagers,” retain tax revenues for his own use,”” put fiscal
pressure on villagers in order to bring their holdings into his own possession,” con-

ceal his own manorial liabilities and threaten to gaol villagers who mentioned the

matter,”" collude with the other village officers in drawing land boundaries in the

7 : . ; y ;
7 Counter to the view advanced, for instance, in Cechura, Jaroslav: Selské rebelie roku 1680.

Socidlni konflikty v baroknich Cechich a jejich kazdodenni souvislosti [Rural Rebels of
1680. Social Conflicts in the Baroque Czech Lands and their Everyday Relationships].
Praha 2001, according to which Bohemian villages enjoyed extensive communal autonomy

which the overlords were continually struggling to reduce.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 87v, 21.5.1650,

29 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1583-1592, fol. 96r, 1.5.1592.

i:[: SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 57, Burgschaftsbuch 1593-1610, fol. 58r, 7.6.1597.

1bid.

#2 SOAD HS, Kart. 61, Amtsprotokolle 1674-1681, 17.9.1674, fol. 2r.

3 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 57, Burgschaftsbuch 1593-1610, fol. 58r, 7.6.1597. -
_ SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1630-1631, fol. 18, 18.7.1630.

34 SOAD HS, Kart, 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 20r, 10.9.1604. — SOAD HS, Kart.

57, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 791, 29.1.1606. - SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle
1615-1616, fol. 17+, 6.7.1615.

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 20r, 10.9.1604. ~ Ibid., fol. 8y,

24.4,1604. — SOAD HS, Kart. 57, Burgschaftsbuch 1593-1610, fol. 79r, 29.1.1606. —

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1615-1616, fol. 17v, 6.7.1615.

%6 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 8v, 24.4.1604.

37 §OAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1615-1616, fol. 17v, 6.7.1615.

28 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 16041606, fol. 26v-27x, 15.2.1605.

% SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 40, 24.9.1661.

260 §OAD HS, Kart, 77, Amtsprotokolle 1611-1616, fol. 7r, 15.7.1611.

1 Ibidem, fol. 23r, 5.5.1612.
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village,”? falsify the village’s manorial labour services,™ assign villagers to the con-
scription rolls in order to get his hands on their farms,”* take abandoned holdings
into his own possession on fiscal grounds,” and allocate payments to his own kin
or social stratum within the village.**

The headman could also manipulate his control over information conduits be-
tween village and manor to offer threats and favours that would benefit himself. In
1610, for example, the Bullendorf/Bulovka headman threatened one villager that “he
would bring it about with Her Grace the Countess that he should be hunted out of
the country.”* Likewise in 1613, the Olbersdorf/ Albrechtice headman agreed “not
to report” a grain-thief to the manor.

Conversely, those who could not obtain the favour of the headman - often the
poorer and more marginal villagers — suffered from this manifestation of communal
autonomy. Immigrants and those who were not relatives of the oligarchy complain-
ed that the autonomy of the village headman was used against them. In 1618, for
instance, Michell Petzelt in Lusdorf/Ludvikov complained that he had lost a boun-
dary dispute because “he was foreign [fremd], and the village headman and village
justices were each other’s kin.”**" In 1645 Hans Wolckstein in Liebwerda/Libverda
complained that before he purchased his abandoned farm, the village headman as
its caretaker had sold one of its fields to his own father-in-law, rendering the farm
unviable.””

Women, too, frequently complained of ill-treatment by the headman and his
court. In 1603, for instance, Jacob Wildner’s wife in Mildenau/Luh complained that
the headman had helped a male relative deprive her of her paternal inheritance.””" In
1669, Andre Haufiman’s widow Christina only managed to compel the headman of
Raspenau/Raspenava to pay a longstanding debt by petitioning the overlord direct-
ly.** In 1685 Jacob Schmied’s widow Anna only managed to retain her smallholding
against attack by the Hermsdorf/Hefmanice headman’s court by appealing to the
manorial court.””

Members of the lower strata of smallholders, cottagers and lodgers found them-
selves disadvantaged by the discretion enjoyed by the headman and other village

%62 SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 122v, 8.10.1618.

3 SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 16611664, fol. 40, 24.9.1661.

% SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 164v, 13.4.1619.

5 SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1645, fol. 5v, 8.5.1645.

%6 SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 40, 24.9.1661.

*7 SOAD HS, Kart, 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 49z, 11.5.1610: “chr wolte souicl
zuweg bring. bej der Grifin Thr. Gn: das ehr aufim lande gejagt werd. solte.”

%8 5OAD HS, Kart. 77, Amusprotokolle 1611-1616, fol. 43v, 13.4.1613: “ihnen nicht anzu-
melden.”

%9 SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 122v, 8.10.1618: “ehr wehre
Frembde, Schultes Vnd Schoppen wehre Freiinde.”

% SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1645, fol. 28r, 1.6.1645.

1 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 16041606, fol. 29v, 12.3.1605.

22 SOAD, HS, Kart. 81, Dekretbuch 1668-1669, fol. 38, 2.1.1669.

3 SOAD HS, Kart. 709, Amtsprotokolle 1685-1687, fol. 10v, 8.5.1685.



440 Bohemia Band 46 (2005)

officers. Thus in 1607 the smallholders of Oberweigsdorf/Visfiovd complained that
the headman and village elders were requiring them to pay too much grain-levy.””
In 1655 a tenant lodger in Heinersdorf/Jindfichovice p. Smrkem complained that
the headman and village officers were forcing him to pay taxes as if he were a settled
householder.?”” In 1685 a Dittersbach/Détfichov smallholder

[...] attacked the headman with hard words, asking why he ordered him to do so many days
of demesne service [Hoftage] [...] and publicly, in front of locals and outsiders, said,
‘Headman, you do injustice, your tavern [Kretscham] is no excuse’.”®

These findings reinforce two major conclusions derived from the evidence pre-
sented in earlier sections of this article. First, on this Bohemian estate the headman
exercised strong powers and a wide range of discretion over information transmis-
sion, tax allocation, and law giving. This state of affairs appears to have been increas-
ingly encouraged by the manor, which did not have the personnel to monitor and
govern villagers closely on the local level and yet desired a growing intensity of taxa-
tion and regulation which required such monitoring and governance. Paradoxically,
the advance of the ‘second serfdom’ required an increase, not a decrease, in the
power and autonomy of the commune and its officers.

Second, the autonomy with which the manor endowed the village community lay
very largely (although not exclusively) in the hands of the headman as an individu-
al. He not only conducted the village court, but also controlled information trans-
mission, tax allocation, and local law-giving, which in turn gave him various means
of deriving economic advantage from his office. But this autonomy enjoyed by the
commune and the headman did not necessarily translate into well-being for villagers
as a whole — particularly more vulnerable groups such as immigrants, women, and
the lower social strata.

Social Affiliations of Village Headmen

Hitherto we have regarded the headman primarily as an individual. But pre-indus-
trial European societies were highly stratified, and there is lively debate about how
this affected the social allegiances of village headmen. Some regard the village head-
man as “a man who stood above the peasants in wealth and in official and social posi-
tion [...] he and his class were their natural leaders.”®” Others regard the headman
as having been in many senses outside village society altogether, “a manorial bu-
reaucrat.”””* But still others argue that, despite the privileges with which the headman

274
275
276

SOAD HS, Kart. 57, Biirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 93v, 17.3.1607.

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1655-1656, fol. 4v, 7.12.1655.

SOAD HS, Kart. 709, Amitsprotokolle 1685-1687, fol. 18v-19r, 11.9.1685: “habe Er den
Scholtesen mit harten worten Angefallen, warumb Er ihme so viel hoff tage gebitten thete,
[...] Undt offentlich vor frembden vndt einheimbisch. leiith. diese worte vergeflen,
Scholthes Thr thut varecht, Euer Kretszschamb wirdt nicht reichen.”

Aubin: Medieval Agrarian Society 472 (cf. fn. 12). — For other essays advancing this argu-
ment, see Franz, Gunther (ed.): Bauernschaft und Bauernstand 1500-1970. Budinger
Vortrige 1971-1972. Limburg/Lahn 1975.

Weizsicker: Das deutsche Recht 530 (cf. fn. 34).
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was endowed by the manor, “headman and peasant community appear as a unit in
which the headman acted as the spokesman of peasant interests and the leader of peas-
ant protest.”*”

Every member of a Bohemian village was legally defined as a Bauer/sedlak
(full peasant holder), Gértner/ zabradnik (smallholder), Hausler/ chalupnik (landless
cottager), or Hausgenosse/podruh (houseless lodger). The social stratum to which a
villager was legally defined as belonging reflected the size of his landholding, the ma-
norial burdens he owed, and his standing vis-a-vis both commune and manor.”* In
Bohemia, headmen are usually portrayed as having been recruited exclusively from
the top stratum of rich peasant holders.*® On the estate of Friedland / Frydlant there
were 35 village headmen listed in 1651, as Table 4 shows. Of these, 29 (83 per cent)
were certainly or most probably from the highest rural stratum of the peasants. Of
the 6 headmen from the sub-peasant strata of smallholders and cottagers, 5 headed
villages in which the entire population consisted of sub-peasants and were from the
highest stratum in that village.

There was only one village in which the headman in 1651 was not from the
highest social stratum. The village of Géhe/Hadj contained 5 full peasants, 4 small-
holders, and 3 cottagers, and in 1651 its headmen came from the middle stratum of
smallholders. But the Géhe/H3j headman’s holding was anomalous. In 1656 it was
purchased by Christoff Neumann, and in 1663 he stated in a petition to the overlord

[...] that his predecessors and owners of this farm [Gut] had nothing more to perform on
account of the officer of headman [Richter] than bringing the disobedient into arrest, and that
the taxes and other money-levies were delivered in here into the Friedland manorial court by
the peasants, and thus the owner of this farm does not have to carry out such things.

The manorial officials, by contrast, pointed out that “the purchase document clear-
ly states that the headman’s office [Richter-Amt] has been attached to this farm

7 Wunder: Peasant Organization 93-96, quotation on 93 (cf. fn. 33). — For other arguments
to this effect, see Blickle-Littwin, Renate: Besitz und Amt. Bemerkungen zu einer Neu-
erscheinung tiber bauerliche Fithrungsschichten. In: Zeitschrift fiir bayerische Landes-
geschichte 40 (1977) 277-290. — Wunder, Heide: Zum Stand der Erforschung friihmoder-
ner und moderner biuerlicher Eliten in Deutschland, Osterreich und der Schweiz. In:
Archiv fiir Sozialgeschichte 19 (1979) 597-607.

On social stratification on the estate of Friedland, see Cerman: Proto-Industrialisierung
esp. 203-258 (cf. fn. 88). — Ogilvie, Sheilagh/ Cerman, Markus: The Bohemian Census of
1651 and the Position of Inmates. In: Social History/Histoire sociale 28, 56 (1995) 333-346.
— Stefanovd: Herrschaft und Untertanen 201-203 (cf. fn. 6). — On the implications of soci-
al stratification for East-Elbian communes, see Melton: Gutsherrschaft 345-347 (cf. fn. 1).
— Blaschke: Dorfgemeinde 134-136, 141 (cf. fn. 3). = Rudert: Gutsherrschaft und lindliche
Gemeinde 197, 200-203, 212 (cf. fn. 1).

On the social origins of Bohemian village headmen in general, see Mika: Poddany lid 139-
140 (cf. fn. 26). - Jirdsek: Poddani (cf. fn. 26). — On the Moravian situation, Chocholdé,
Bronislav: “Stalo se Léta Piné za rychtdfstvi...”. Pfispévek k déjindm spravy méstecka
Dolni Bobrovi a k majetkovym pomériim jeho predstavitelt v 2. poloviné 16. a v 17. sto-
leti [*It happened in the year of our Lord on behalf of the headman...”. A Contribution
on: the Administrative History of the Community of Dolni Bobrovd and on the Wealth
Situation of its Community Representatives in the Second Half of the Sixteenth and in the
Seventeenth Century). In: Casopis matice moravské 116 (1997) 119-136.
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[Gut] from the most ancient times, and shall in future remain attached to it.”** But
in 1676 the manor admitted that “the headman in Géhe does not have any freedoms
like other [headmen] concerning the tax quota on the farm [Gut] he occupies.”
This suggests that there was something unusual about the headman’s office and the
headman’s holding in Gohe/H4j, which distinguished it from the situation that was
normal on other villages of the estate. This anomalous legal status may explain why
it was possible for a smallholder to hold the office in 1651, even though it sub-
sequently appears always to have been held by full peasants. Although it was
evidently not impossible for a headman not to be from the top social stratum in his
village, it seems to have been highly anomalous.

The manorial court records provide several indications of contemporaries” per-
ceptions of the social position of village headmen. These suggest that, although head-
men were still subject to hereditary servility to the overlord, socially they stood
somewhat apart even from other members of the highest rural social stratum. For
one thing, the manor set them apart by repeatedly pointing out that they were sup-
posed to set unusual standards of good behaviour.” This emerges, for instance, from
the heavy fine and prison sentence meted out to the Schénwalda/Krasny Les head-
man in 1619 for defaming the Riickersdorf/Dolni Rasnice headman, “because the
headmen are supposed to provide a good example to other subjects.””® In 1651,
a headman who failed to attend church was to be fined four times as highly as other
household heads in the village.?* In 1662, the Schénwalda/Krisny Les headman was
severely punished for selling cattle outside the estate, since “he the headman should
stand before other subjects with a good example, instead of letting himself be caught
in such altogether too great excesses.” In 1664, two headmen who failed to report
a land sale to the manor were fined 8 Reichstaler apiece on the grounds that “they
ought to remember their obligations and the manorial regulations [Jahrdings-
Artikeln] better, in order to remind others to follow them properly.”**® In 1677, the

SOAD HS Kart. 81, Dekretbuch 1656-1663. fol. 203, 21.3.1663. “daf} seine Vorfahrer vndt
besizer diefes Guttes wegen des Richter Ambts nicht mehr zu verrichten gehabt, alff die
Vngehorsamben in arrest, zu bringen, vnd daf} die stewer alff andere geldt gaben von den
Pawern anhero in mein Ambt Friedlandt weren abgefiithrt worden, also besizer solchem
Guttes der gleichen sachen nicht Verrichten dérff.” — Ibid.: “besaget der Kauff Clar, dafl
auf solchem Gutt von vralten Zeiten dafl Richter Ambt geweflen, vnd auch ferners darauf
verbleiben solle”.

SOAD, HS, Kart. 81, Dekretbuch 1676-1677, fol. 26, 31.3.1676: “Scholtze Zum Gohe, mit
denen auf sein Innhabendef Gutt, weiln Er sonsten Keine Freiheiten, wie andere, hat, der
Stewern halben betreffende Quota.”

For the same pattern in Brandenburg, see Rappe: “Wann er bey seinem Schultzen Rechte
nicht bleiben kénte...” 307 (cf. fn. 5).

SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 172v, 10.5.1619: “weill die Schult-
eflen den andern Vnrrerthanen mir guttem exempeln vorleuchten.”

SOAD HS, Kart. 79, Amtsprotokolle 1649-1655, fol. 142r, 23.9.1651.

SOAD HS, Kart. 80, Amtsprotokolle 1661-1664, fol. 58, 1.8.1662: “er Scholze vielmehr
andern Vnterthanen mit einem guter Exempel vorgehen, alff sich durch der gleichen all zu
vermessene Excessum Zu vergreiffen.”

SOAD HS, Kart. 81, Dekretbuch 1663-1665, fol. 25, 28.6.1664: “sie nicht Weniger sich
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Bernsdorf/Horni Ra$nice headman was ordered to start cultivating a second farm he
had purchased “next year, without further resistance, in order not to set a bad pre-
cedent for other headmen and in this way, as a loyal obedient subject, to cause others
to follow this good example.”**

Furthermore, the headmen evidently regarded themselves as possessing a special
corporate honour and status which was shared among all headmen in the estate, cut
across kinship allegiances, and had to be defended when attacked. Headmen regard-
ed their distinctive honour as essential for the exercise of their office. Thus in 1597
the Schonwalda/Krisny Les headman reported a villager for the defamatory state-
ment that he “was not sufficient to be a Gerichtshalter for him.”*® Likewise, in 1610
the Dittersbach/Détfichov headman told the manorial court that he “wishes to be
freed from the village court [Gerichte], and claims that because he was defamed as a
villain he could not help anyone to legal right [Recht].”!

Headmen also regarded it as essential to act in concert, if necessary against
their own kin, to defend their corporate honour. Thus in 1604, a town furrier,
Géorge Brendel, called the Ullersdorf/Dolni Oldfis headman a “coarse ox.” The
Einsiedel/MniSek headman immediately sprang to his fellow-headman’s defence,
declaring that “although Brendel was his brother-in-law, the Ullersdorf headman
was his Nachbar” (literally ‘neighbour,” but in this case clearly to be interpreted as
meaning ‘fellow-headman’ since the two men came from different villages).
Subsequently, Brendel was reported to the manor as having “defamed all the head-
men in the whole country as coarse oxen,” and the manor ordered an investigation
to see “whether any of the headmen from the country might complain.”*”

There is also some indication that the headmen saw themselves as being of higher
status than their own villagers, in the sense that they consorted socially with other
higher-status social groups.””” In 1617, for instance, a manorial court case revealed
ten men drinking and gambling together in a Friedland /Frydlant tavern. The group
consisted of four pastors, three village headmen, two fief-nobles, and one manorial
official (the Burggraf). When the pastors began losing at gambling and started throw-

Threr schuldigkeit, vnd der Jahrdings Articuln, befler, andern Zue guter Nachfolge erin-
nern sollen.”

SOAD HS, Kart. 82, Dekretbuch 1677-1678, fol. 17, 13.7.1677: “AlR solle Er solches
gleichwohl (: Zu Verhiitrung Vbler anderer Scholtzen Consequenz :) daff Gutr ohne wei-
tere wiederung an fangen, aufs Kiinftige Jahr zu bawen, Vnnd dar durch Andern, alff Ein
Trew gehorfamber Vnterthan Vrsach geben, solchen gutten Exempel nach Zu folgen.”
SOAD HS, Kart. 77, Bilirgschaftsbuch 1593-1610, fol. 30v, 12.11.1597: “das er Im nicht
guttgnugsam Zu einem gerichtshalter sein soll.”

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1609-1611, fol. 69r, 16.7.1610: “der Schultef will der
gerichte entledigt sein, giebet Vor weill ehr Vor einen schelmen gescholten word.n, Kondt
ehr nimandes rechtes vorhelffen.”

SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 14v, 17.7.1604: “Vngeachtete das
Brendell sein Schwager weren, So were der Schulteff im Vllersdorff sein Nagbar [...] hette
allen Schulzen im lande fur grobe ochsen gescholt. Hette [...] ob etwa der Schultessen einer
Vom landt Klag. méchte.”

On the specific corporate sociability of headmen in one Brandenburg region, see Rappe:
“Wann er bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben kénte...” 311 (cf. fn. 5).

289

290

291

292

293



444 Bohemia Band 46 (2005)

ing insults at their opponents, one of the headmen warned them to “cease from this,
since the overlord does not appoint villains as headmen: in the church you are
pastors, [but] here you are equal to us.” The pastor retorted that the headman “was
well regarded at court but was not allowed in the parlour,”*” The headmen, at least,
regarded themselves as the ‘equals’ of pastors, manorial officials, and fief-nobles.

However, there are also indications that for many purposes the headman was
regarded as a member of the village. Admittedly, he was of the highest social stratum,
that sub-group (almost always consisting exclusively of full peasant holders) which
held community office. Nevertheless, the headman was still more closely affiliated
with village society than was the case for a pastor, a fief-noble or a manorial official
~ hence, perhaps, his being “well regarded at court but not allowed in the parlour.”
For one thing, the headman was sometimes referred to as simply one of the “elders”
or “justices” of the village. Thus in August 1604 the Hermsdorf/Hefmanice head-
man complained that a villager had accused “him and the other elders” of having
acted wrongly.*”® In November 1604 the manor ordered the Einsiedel / Mnisek church
elders to have all church loans written up “in front of the headman or another
sworn justice.”””® Likewise, in 1606 a Hohenwalda/Vysoky villager was reported
to the manor for having “called the headman and the other justices villains.”*”

A second indication that the headman may have been regarded more as a member
of the community than as a member of a separate social order of manorial office-
holders is the fact that in the serf uprising of 1680, all but six of the headmen on
this estate took the serf side, and four of those who stood aloof were the headmen
of former fief-villages, who may have enjoyed greater autonomy than headmen of
villages directly administered by the manor.?”

A final indication that the village headman had strong community ties are the
many occasions (examined in preceding sections of this article) on which he favour-
ed the full peasant holders in his community, for instance in tax allocation decisions.
Insofar as a headman felt allegiance to his community, it was mainly to the highest
stratum in it, that of the substantial peasant landholders.”’

Nevertheless, as this article has shown, there were also many occasions on which
the community (including the other village officers) protested against its headman,
and where the headman acted as the agent of the manor in reporting offences com-
mitted by his entire community. The best assessment of the headman’s position was

% SOAD HS, Kart. 78, Amtsprotokolle 1616-1619, fol. 42r, 2.6.1617: “es Konne nun wohl

ein ende haben, dann die herschafft nicht schelmen Zu Scholteflen Vorordnet, in der Kirch.
seid ihr Pfarhern, alhier seid ihr Vns gleiche [...] ehr wehre Zu hofe wohl angesehen, dorff-
te aber nicht in die Stube.”
5 SOAD HS, Kart. 77, Amtsprotokolle 1604-1606, fol. 19r, 28.8.1604: “ihn Vndt die ande-
ren Eltesten.”
Ibid., fol. 24v, 2.11.1604: “fur den Scholzen oder [ins.: ein] and.n geschworne Schoppen,”
1bid., fol. 42, 27.1.1606: “den Richter sambt and.n scheppen [...] schelmen geheissen.”
Hordkovd: Poddanské poméry 52 (cf. fn. 20). — For analogous findings for Brandenburg,
sefe ;Qappe: “Wann er bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben kénte...” 299-300, 302
(cf. fn. 5).
Blickle: Deutsche Untertanen 34 (cf. fn. 3).
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not only that he was an intermediary between community and manor, but that he
owed full allegiance to neither. Instead, he enjoyed his own institutional ‘freedoms’
(i.e. legal privileges) which benefited him personally, and set him apart from both
commune and manor.*®

Conclusion

This article has sought to transcend normative portrayals of Bohemian village com-
munes based on legislation, by using systematic local-level documentary sources to
examine how village headmen operated in everyday life — how they were appointed,
what economic privileges they enjoyed, how their village courts worked, what
powers they exercised outside their courts, and the social strata with which they
were affiliated. What do these findings tell us about the role of village communes in
the ‘second serfdom’?

Historiographical approaches to communities under the ‘second serfdom’ bifur-
cate into two contradictory perspectives, of ‘manorial dominance’ and ‘communal
autonomy.” Within Bohemia, these opposing views are reflected in the distinction
between regions of ‘Czech law” where villages and their headmen are supposed to
have been enfeebled by manorial domination under the ‘second serfdom’ and those
of the Germanic ‘Magdeburg law’ where communes are supposed to have enjoyed
relative autonomy. But the findings presented here on the appointment and privi-
leges of village headmen suggests this distinction may have been exaggerated.
Friedland/Frydlant was subject to ‘Magdeburg law,” under the system of hereditary
rather than appointed headmen. But as this paper has shown, the manor could and
did rid itself of unacceptable headmen by ejecting them from their holdings.
Although this strategy became more costly as Bohemia became more depopulated,
potentially increasing the bargaining power of all serfs including headmen, the
manor continued to eject unacceptable headmen. Indeed, headmen were signifi-
cantly more likely than other serfs, even female household heads, to be subject to
manorial ejection orders. Furthermore, evidence from the estate of Podébrady/
Podébrad, subject to ‘Czech law,’ shows the same manorial reluctance to dismiss
village officers, essential as they were to the local implementation of manorial inter-
ests. Given the demographic and institutional realities of early modern Bohemia, the
legal distinction between ‘manorial dominance’ under Czech law and ‘communal
autonomy’ under German law may not have meant very much in practice.

The central role played by headmen’s “freedoms’ casts further doubt on the view
that Bohemian hereditary headmen were representatives of communal autonomy.
Instead of receiving a salary from the manor, a hereditary headman enjoyed a whole
array of economic privileges: tax freedoms, payments from his own vassals, and

*® For analogous findings for headmen in other east-Elbian societies, see Rappe: “Wann er
bey seinem Schultzen Rechte nicht bleiben konte...” 294-295, 309-310 (cf. fn. 5). -
Gleixner, Ulrike: ‘Das Mensch’ und ‘der Kerl’: Die Konstruktion von Geschlecht in Un-
zuchtsverfahren der Frithen Neuzeit (1700-1760). Frankfurt/M. 1994, 34.



446 Bohemia Band 46 (2005)

monopolistic privileges over the serving of beer and spirits, brewing, milling, and
baking. But these privileges were ambiguously defined and constantly challenged.
This meant that almost every component of a headman’s economic well-being
depended on the favour of the manor, which had the sole power to define, interpret,
enforce, or remove his ‘freedoms.” The manor could not instantly deprive a heredi-
tary headman of his salary as it could with an appointed headman, but it possessed
a wide array of economic levers creating strong incentives for a headman to align his
exercise of office with the manorial interest.

However, this does not mean that we should revert to the ‘manorial dominance’
view, whereby headmen and communes were powerless and irrelevant under the
‘second serfdom’. Headmen’s village courts in Bohemia were far more active
than has usually been imagined. They generated a multiplicity of written records,
enjoyed significant economic discretion, adjudicated over a wide array of conflicts
and offences, involved non-members of the village, and wielded impressive coercive
powers. The manorial administration, far from seeking to limit the purview of
village courts, supported and enforced their decisions in the vast majority of cases.
Indeed, as time passed the manor increasingly referred conflicts and offences ‘out
there’ to village headmen’s courts. This may have been caused by the overlord’s
growing ability to extort rents and services from his subjects, reducing the advantage
he had traditionally gained by being seen to provide justice, enforce contracts, and
redress wrongs on the local level. In some ways, paradoxically, the ‘second serfdom’
may have increased communal autonomy.

These Bohemian findings thus support neither a theory of ‘manorial dominance’
nor one of ‘communal autonomy,’ but rather one that emphasises communal-mano-
rial ‘dualism.” The ‘second serfdom,’ in short, required both a strong manor and a
strong commune. The same ‘dualism’ is reflected in the social affiliations of village
headman, who were neither manorial officials (as shown by their role as ringleaders
in communal revolts) nor fully integrated into their own communities (as shown by
their role as informants and tax-gatherers for the manor). Rather, headmen possess-
ed a corporate honour and identity of their own — as headmen — which was essen-
tial to their conduct of office and cut across other allegiances, including kinship.
Given their unique institutional ‘freedoms,’ this is understandable. Thus headman
are sometimes observed acting in concert with the community (or at least with its
upper social stratum), but on other occasions acting in the manorial interest in the
teeth of communal resentment.

Finally, the activities of Bohemian village headmen cast doubt on the implicit
assumption of all three theories — ‘manorial dominance,” ‘communal autonomy,” and
‘dualism’ alike — that strong communal institutions increased the well-being of all
villagers. The headman and other village officers not only enjoyed increasing discre-
tion to adjudicate over local conflicts and offences in the village court, but the head-
man in particular exercised a wide range of powers over information, tax allocation,
and law giving outside formal court sittings. This state of affairs was tolerated and
even encouraged by the manor, which lacked the personnel to monitor its subjects
closely on the village level and yet desired a level of rents, dues, conscription, and
regulation which required such monitoring. The autonomy which the manor grant-
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ed to the headman over court business, information transmission, tax allocation, and
local law-giving enhanced his incentives to retain manorial favour. But it also ena-
bled the headman to abuse his office at the expense of those villagers who could not
easily defend themselves — migrants, women, members of the lower social strata.
Such vulnerable villagers had never been especially favoured by either manorial or
communal officials, but had benefited from tensions between the two which offered
an alternative authority to which they might appeal. Communal autonomy narrow-
ed their options.

By endowing the village headman with a body of unique institutional “freedoms’
and a wide array of autonomous local functions, the manor created a key figure
which enabled it to exercise a degree of local control much greater than would have
been possible using only salaried manorial officials. It thereby ensured that in nor-
mal times this key figure would calculate that his own continued well-being relied
on substantial (if not total) compliance with manorial orders. Nevertheless, to obtain
what they wanted out of local society, overlords under the ‘second serfdom’ found
that they had to devolve enormous power to community administrations and their
headmen. This means that the historiography may be at fault in regarding manorial
and communal administration as being at odds. In many ways, they were complicit
in administering and sustaining the ‘second serfdom.’
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Caregory

Villager: headman
Villager: manorial
official

Villager: ever-martied

male

Villager: widow
Villager: unmartied
male

Villager: unmarried
female

Villager: servant
Villager: children
Villager: total

Townsman: male
Townsman: widow
Townsman: servant
Townsman: total

Noble: male
Noble: widow
Noble: servant
Noble: children
Noble: total

Grand Total

Total manorial court

cases

Note:

Bohemia Band 46 (2005)
Tealde 1:
Fjection Orders (Threatened or Actuial) against 1 illage Headmen
Compared to Other Groups,
Fistate of Eriedland/ Frydlant, 1583-1692
Pre-war Wartime  Early post-  Late post- Whole  Village heads
(1583-1619) (1627-1645) war (1649  war (1674- period (1583- 1651
1664) 1692) 1692)

no. % no. Yo no. % oo Yoo no. Yo o no, W

11 17 2 11 2 29 3 30 18 18 34 2
1 2 0 0 0 0 0 0 1 1 n/a n/fa

41 64 12 67 3 43 5 50 61 62 1328 %

un
= =3

6 2 29 2 20 10 10 91 6
1 2 1 6 1] ] (4] Al 2 2 nofa nfa

2 3 2 11 (4 1] ] 4] 4 4 nfa nfa

1 2 1] ] 0 0 [} 1] 1 1 nfa n/fa
2 3 0 ) 0 1] ¥ 1] 2 2 nfa nfa
64 100 18 100 T 100 10 1 99 100 1456 1060

23 5 1 0 29
1 0 0 0 1
1 0 0 0 1

25 5 1 0 31
1 1 4 & 6
1 0 0 £} 1
1 1 0 0 2
1 0 1 0
4 2 5 0 1

93 66 25 18 13 9 10 7141 100

1914 50 770 20 645 17 464 12 3793 100

Excludes cases (n=81) from post-Emancipation period (1781-1787) when ejection orders were not

applicable.

The numbers in the present table differ from those reported in Ogilwe/ Edwards: “Women®, 986, Table 1,
because of the subsequent discovery and analysis of four additional volumes of manorial court records
among previously uncatalogued material in the Friedland/Fridlant estate archive in Décin.

Sources:

NA HS, Kart. 61, 77, 78, 79, 80, 709 (Amtsprotokolle, Herrschaft Friedland, 1583-1787).



Villager: headman
Villager: manorial official

Villager: ever-married male
Villager: widow

Villager: unmarried male
Villager: unmarried female
Villager: servant

Villager: children
Villager: total

Towsman: male
Towsman: widow

Towsman: servant

Towsman: total

Noble: male
Noble: widow
Naoble: servant
Noble: children
Naoble: total

Total ejection orders

Notes:

Percentages (except for final column) are of ejecton orders where some justification is given, Percentages do not always add up to 100 because ejection orders often had multple
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Tabie 2:
Justifications Given for Ejection Orders against VVillage Headmen Conspared to Otber Groups, Estate of Friedland) Fridlant, 1583-1692

Conflict
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iy
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5 3
0 ]
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1 1
1 50
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0 0
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1 3
0 0
1 10
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1] 0
] ¥}
0 0
29 22

Conflict
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lord
no, Y
11 69
1 100
8 14
0 0
0 0
0 0
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§] 0
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20 69
0 0
0 0
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0 0
0 0
0 0
] 0
0 0
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1] 1]
0 0
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1 50
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0 nfa
0 0
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0 0
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no. %
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0 4]
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1 11
0 0
0 0
0 n/a
0 0
15 16
1 3
0 0
0 0
1 3
3 50
0
0 0
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20 15

justifications given. n/a = not applicable, because there are no ejection orders in this caregory where justification was given.
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Table 3:
Numters of Cases and Involvesment of Community Headman in the Manotial Coury,
by Time-Period, Estate of Friedland| Fridlant, 1583-1787

Mean No. Cases  Village Headman

Time-Period No. Years No. Cases Per Annum Invalved

no. Y
1583-1587 5 259 52 34 13
1588-1592 5 213 43 22 1t
1593-1597 5 96 19 22 23
1598-1602 5 81 16 8 10
1603-1607 8 494 99 158 o
1608-1612 5 492 98 111 23
1613-1617 5 278 56 87 31
1618-1619 2 211 106 79 37
1627, 1629-31 4 364 91 102 28
1645 1 196 196 36 18
1649-1654 6 278 46 91 33
1655-1659 5 255 51 81 32
1660-1664 5 111 22 40 36
1674-1679 6 163 27 47 29
1680-1684 5 118 24 27 23
1685-1692 8 183 23 59 32
1781-1787 6 81 14 28 35
Pre-war (1583-1617) s 1914 55 442 23
Wartime (1618-45) 7 770 110 217 28
Early post-war (1649-64) 16 645 40 212 33
Late post-war (1674-92) 19 464 24 133 29
Post-emancipation (1781-7) 6 81 14 28 35
Grand total 83 3873 47 1032 27

Sources:

NA HS, Karr, 61, 77, 78, 79, 80, 709 (Amtsprotokolle, Herrschaft Friedland, 1583-1787).
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Tabie 4:
Sacial Strata of Tillage Headmen,
Estate of Friedland/ Frydlant, 1651 Religions Census

Characteristic Estate villages  Fief-noble villages

no. W no. Y
No seeatum, almost certainly “Peasant™ 6 27 1 4
Peasant (Bauer) 15 68 7 54
Smallholder (Gartuer) 0 0 4 3
Cottager (Chalupuer) © 1 5 1 8
Taotal “Peasant” 21 95 8 62
Total “Sub-Peasant™ 1 5 5 38
All headmen 22 100 13 100
MNotes:

451
All villages
no. Wo
7 20
22 63
4 11
2 6
29 83
6 17
35 100

The 1651 census records o total of 44 villages, but only 35 with 4 headman, probably because of demographic

losses due to warfare and recatholicization,

* Headmen with no recorded stratum are most probably peasants since they are invariably listed before the

stratum of the “peasants”, whereas headmen from sub-peasant strata are listed below any peasants in their

villages.

" Bunzendorf/ Boleslav and Wiese/Louénd consisted wholly of smallholders. Gerlachsheim im
Winkel/Grabiszyce consisted half of smallbolders and half of cottagers. Gihe/Haj consisted of 5 peasants, 4

smallholders, and 3 cottagers.

¢ The estate village was Hohenwald/Vysoky, consisting solely of cottagers; the fief-noble villﬁp;t was

Miihlscheibe/Mlynice, also consisting wholly of cottagers,

Source:

NA SPPV, Herrschaft Friedland/Frydlant, 1651,



Christoph Boyer

WEGSCHEIDE UND SCHLUSSELEREIGNIS: ,1956¢
UND DIE LANGFRISTIGEN AUSWIRKUNGEN
AUF DIE OSTMITTELEUROPAISCHEN
WIRTSCHAFTEN UND GESELLSCHAFTEN'

Welche langfristigen ckonomischen und sozialen Auswirkungen hatte der ungari-
sche ,,Oktober 1956“? Um eine Art Fazit vorwegzunehmen: Das Trauma von 1956
steht ironischerweise am Anfang eines spezifisch ungarischen Wegs zum Sozialis-
mus, im Sozialismus und aus dem Sozialismus hinaus. In diesem Sinn ist ,,1956“ ein
Schliisselereignis mit immenser Fernwirkung gewesen. Im ersten Teil meiner Aus-
fithrungen versuche ich, diese These fiir Ungarn selbst etwas genauer zu erkliren.
Im zweiten Teil des Textes weite ich die Perspektive auf die ostmittelenropaische
Landschaft. Im Vogelflug iiber diese Landschaft méchte ich verdeutlichen, dass 1956
nicht nur ein spezifischer ungarischer Weg beginnt, sondern dass sich in diesem
Jahr die Entwicklungspfade der staatssozialistischen Lander in Ostmitteleuropa ver-
zweigten. In diesem Sinne ist ,,1956 auch eine Wegscheide gewesen.

Wenn wir nun aber zunichst iiber die ungarischen Langzeitwirkungen von ,, 1956
reden, muissen wir die Erfahrungsgeschichte in den Blick nehmen. Welche und wes-
sen Erfahrungsgeschichte? Der Begriff der Erfahrung ist mehrdeutig: Zum einen
meint er die einfache sinnliche Erfahrung von Herrschaft — hier der staatssozialis-
tischen. Zum anderen bezeichnet er das Ergebnis kumulativen kollektiven Ler-
nens, das von solchen einfachen Erfahrungen seinen Ausgang nimmt. Anders gesagt:
Gesellschaften ,iiben” in langwierigen und mithsamen Prozessen den Umgang mit
Herrschaft — und umgekehrt. Ignorieren wir dabei das Problem, dass die hier unter-
stellte Zweipoligkeit von ,Parteimacht und ,Gesellschaft komplexe Konstel-
lationen extrem vereinfacht, dass man z. B. eigentlich unterschiedliche Grade von
Systemnihe sowie die gespaltenen, partiellen und unklaren Loyalititen einer Vielzahl
sozialer Schichten und Gruppen untersuchen miisste.

Wichtig ist: Lerngeschichten sind ,pfadabhingig“. Man kann den Verlauf dieser
Pfade nicht beliebig beschleunigen, in der Richtung verindern oder einfach wieder-
holen, vielmehr werden solche Pfadabhingigkeiten durch eine gewisse Trigheit
der Strukturen bewirkt. Neben dieser Alltagstrigheit gibt es aber auch die ,grofien
Ereignisse®, die den ,Normalverlauf* aus der Bahn werfen, den Pfad markant um-
lenken oder abbiegen. ,Grofle Ereignisse“ steuern, sie beeinflussen also alles, was
nach ihnen geschieht. Dies bedeutet jedoch nicht, dass sie rundum und strike alles,
was folgt, kausal determinieren wiirden. Es gibt nicht die grofle Hand, die, aus der

! Bei dem vorliegenden Text handelt es sich um das Vortragsmanuskript zu der Tagung, die

das Geisteswissenschaftliche Zentrum Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas (GWZO)
an der Universitit Leipzig anlisslich des 50. Jahrestags von ,,1956“ am 27. Oktober 2006
veranstaltete.

Bohemia 46 (2) 2005 452-460
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Vergangenheit hintiberreichend, auf die Zukunft einwirkt. Die Fernwirkung von
Megaereignissen muss subtiler aufgefasst werden: Bestimmte Alternativen werden
fir die Zukunft ausgeschlossen oder sie werden zumindest unwahrscheinlich, Korri-
dore kiinftiger Entwicklung werden definiert. In jedem Fall aber geschieht etwas,
von dem man sagt, nachher sei irgendwie alles anders gewesen als vorher. Das gilt
fir den 11. September oder fiir Hiroshima. Oder eben fiir den ungarischen Oktober
1956.

Soweit der Blick in den Werkzeugkasten der Theorie. Wenden wir uns nun dem
Jahr 1956 zu. ,,1956“ ist Chiffre fiir die sozialistische Aufbaukrise. Ich nenne sie so,
weil diese Krise nicht zwangsliufig, aber eben doch mit hoher Wahrscheinlichkeit
zum ,sozialistischen Aufbau® gehort, und das iiberall in Ostmitteleuropa; das ,,nicht®
gilt nicht nur fiir Ungarn, sondern auch fiir Polen 1956. Strukturell eng verwandte
Phinomene sind zudem die Unruhen in der Tschechoslowakei von 1953 und der
17.Juni in der DDR.

Aufbaukrisen resultieren aus der Uberspannung der nach 1945 tiberall in Ost-
mitteleuropa eingesetzten Strategie der extensiven Industrialisierung, mit deren
Hilfe das sowjetische Vorbild aus den 1930er Jahren ,nachgebaut® wurde. Das be-
inhaltete zentral die Priferenz von ,Akkumulation” gegeniiber Konsum, bedeu-
tete also die Anhebung der Leistungsnormen bei gleichzeitiger Absenkung des
Lebensstandards. In den Massenprotest der , Werktitigen“ gegen die sozialistische
Ausbeutung waren bekanntlich — von Land zu Land in unterschiedlichem Mafl —
auch demokratische und nationale Forderungen eingeflochten. Den Hintergrund
und die notwendige Voraussetzung dieser Auflehnung bildete der Tod Stalins.
Deshalb ist die Rede von der Entstalinisierungskrise als politischer Krise natiirlich
richtig, aber mir liegt viel daran, dass auch das ungemein wirkungsmichtige 6kono-
misch-soziale Moment immer im Auge behalten wird.

Der ungarische Aufstand war das Ende und Resultat einer solchen Aufbaukrise.
Bekanntlich wurde er von der brutalen Gewalt der sowjetischen Truppen erstickt.
Die neue Parteifihrung unter Jinos Kidar wurde ,erfolgreich® befestigt und demon-
strierte — im Interesse des nackten Uberlebens — zunichst Blocktreue durch harte
Repression. Nach wenigen Jahren aber fand ein erstaunlicher Schwenk statt. Hier
sind wir an dem Punkt angelangt, an dem das Trauma von 1956 den spezifischen
ungarischen Weg hervorbrachte. Lassen Sie mich diese These in ihren Hauptpunk-
ten entwickeln.

Schon frih beendete der Kidirismus die Diskriminierung der Intelligenz und
der mittleren und gréfleren Bauern; zu Markenzeichen dieser Epoche wurden die
Aufweichung des ideologischen Dogmatismus und die Verséhnung mit der katho-
lischen Kirche, tiberhaupt die Reduzierung der Loyalititszumutungen an die
Herrschaftsunterworfenen und die begrenzte Offnung nach Westen — all dies je-
doch unter penibler und demonstrativer Wahrung der Blocktreue. Blocktreue war
die auflenpolitische Bedingung der ,weichen Stabilisierung®. Diese bediente sich
nicht zuletzt ausgiebig des sozial pazifizierenden Instrumentariums der Konsum-
politik.

Man moéchte die abgenutzte Formel vom ,Gulaschkommunismus® eigentlich
nicht mehr in den Mund nehmen. Aber die Konsumstrategie erklart doch manches:
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Zwar war die ungarische Landwirtschaft nach dem Zweiten Weltkrieg in weiten
Teilen kollektiviert, Kleinbauern und Kleinpichter waren bis Anfang der 1960er
Jahre zu landwirtschaftlichen Arbeitern herabgedriickt worden. Doch fiihrte der ge-
bieterische Imperativ einer Verbesserung der Lebensmittelversorgung dazu, dass das
LPG-System bereits nach wenigen Jahren reformiert und wieder gelockert wurde.
Status und Habitus der kleinen Eigentiimer und Produzenten waren somit weitge-
hend unbeschidigt geblieben. Das waren die Kontinuititen, auf die bei der Wieder-
oder Neugriindung eines agrarischen, dann auch eines (klein-) gewerblichen und
eines Dienstleistungsmittelstandes aufgebaut werden konnte. So richtete sich — halb
politisch gefordert, halb geduldet — ab den 1960er Jahren, getragen von Neben-
Erwerblern, aber auch von Angehoérigen der industriellen Arbeiterschaft, ein (semi-)
legaler privater bzw. reprivatisierter Sektor als ,,zweite Wirtschaft“ neben der staat-
lichen ein.

An der Wende zu den 1970er Jahren sah sich Ungarn mit der dringenden Not-
wendigkeit einer dkonomischen Modernisierung konfrontiert, was nicht zuletzt
auch auf kontingente duflere Herausforderungen zuriickzufithren war: auf die dritte
industrielle Revolution im Westen und die verschirfte Systemkonkurrenz. Die
Strategie der Intensivierung erforderte einen Investitionsschub, was in Kombination
mit den Anforderungen der Konsumpolitik eine doppelte Uberlastung der einhei-
mischen Ressourcen zur Folge hatte, und das zu einer Zeit, in der sich zu allem
Uberfluss — Stichwort Olkrisen — die Terms of Trade auf dem Weltmarkt deutlich
verschlechterten. Gegen Ende der 1970er Jahre fiihrte dies Ungarn in eine gravie-
rende Verschuldung auf den internationalen Finanzmirkten.

Eine dhnliche Problemkonstellation stand auch anderen sozialistischen Lindern
ins Haus. Anders aber als etwa in der DDR und der Tschechoslowakei, die ins enge
Korsett der unreformierten Planwirtschaft eingezwingt blieben, reagierte man in
Ungarn in den 198Qer Jahren auf die Krise mit einem Reformschub: Ungarn riickte
von den ,sozialistischen Axiomen“ der Vollbeschiftigung und der stabilen Ver-
braucherpreise ab, entschloss sich zur Entflechtung der Kombinate und zu einer
Ausweitung der betrieblichen Selbstverwaltung; vor allem aber wurde dem privaten
Sektor mehr Bewegungsfreiheit eingerdumt. Von kardinaler Bedeutung war die
Anbindung an den Weltmarkt durch Herstellung der Teilkonvertibilitit sowie durch
den Beitritt zur Weltbank und zum Internationalen Wahrungsfonds. Der Ausbau der
Privatwirtschaft und die Neuentstehung biirgerlicher Schichten, die Rehabilitierung
birgerlich-zivilgesellschaftlicher Werte, der ,biirgerliche® Wertewandel und die
Westoffnung waren dabei eng miteinander verkniipft. So wurde fiir Ungarn die
proto-,biirgerliche Gesellschaft noch ohne biirgerliche Rechte” zur Signatur der
1980er Jahre.

Zusammenfassend lisst sich also ab den spiten 1950er bzw. frithen 1960er Jahren
eine — gelegentlich unterbrochene, niemals jedoch abrupt abgebrochene — Langzeit-
drift zur graduellen moderaten Liberalisierung und Flexibilisierung von Wirtschaft
und Gesellschaft beobachten. Diese Drift ist nicht véllig linear: So gibt es sowohl
Reformgipfel - z. B. die Reform der Landwirtschaft in den frithen 1960er Jahren oder
die zentral wichtigen Wirtschaftreformen von 1968 und schliefllich die Reformen
der 1980er Jahre — als auch ,Senken®. Eine dieser Senken waren die 1970er Jahre,
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als auf ,Anraten” der Sowjetunion der Neue Okonomische Mechanismus von 1968
wieder ,stillgelegt* wurde. Der Pfad verlief also keineswegs perfekt linear, sondern
vielmehr leicht kurvig. Die — um im Bild zu bleiben — Amplituden waren relativ
schwach ausgeprigt. Lingerfristig jedenfalls fiihrte der Weg in die Erosion, in den
Riickzug des Parteistaates aus Wirtschaft und Gesellschaft und zuallerletzt hinaus
aus dem Sozialismus.

Der Kadarismus steuerte von oben. Hinter ihm stand ein neuformulierter Contrat
social, ein unausgesprochener Konsens zwischen Fiithrung und Volk, dass die beste-
hende Welt die beste aller moglichen sei, weil die Macht der Verhiltnisse eine bes-
sere nicht zulassen werde. Diese ,,Vernunftehe® griindete in der stillschweigenden,
vom Factum brutum der sowjetischen Hegemonie gestifteten, konsumpolitisch
unterfiitterten Ubereinkunft, dass ein weiteres ,1956% unter allen Umstinden zu
vermeiden sei. Hier lag der Grund fiir die — wie die Soziologen dies so unnachahm-
lich sprode formulieren — Strategie der graduellen Inklusion mafigeblicher, potentiell
widerstindiger Segmente der Bevolkerung, der Bauern, der Arbeiter, der Intellek-
tuellen, durch ,Sozialpakte“. Deshalb waren die Konfliktlinien zwischen Herrschaft
und Gesellschaft in Ungarn nicht sonderlich markant und die Grenzen zwischen
Macht und Gesellschaft eher diffus.

Grofle Ereignisse kanalisieren Optionen. ,1956“ kanalisierte die ungarischen
Optionen in zweifacher Hinsicht. Zum einen schien ein vorsichtiges Taktieren im
Umgang mit der Hegemonialmacht dringend geboten, zum anderen musste ein
erneuter Aufstand unter allen Umstinden vermieden werden. Das waren zugleich
die wesentlichen Lernleistungen aus den Ereignissen von 1956. Man sollte diese
Lernleistung jedoch nicht iberschitzen: Die Parteifiihrung hat auf ,,1956 nicht mit
sorgfiltiger Planung und durchkalkulierten langfristigen Strategien reagiert, die
sie konsequent in die Tat umgesetzt hitte. Es scheint vielmehr, dass sie halbbewusst
dahinstolperte; vieles geschah eher nolens als volens und contre coeur. Was die
Details betrifft, ist hier noch einige Forschungsarbeit zu leisten.

Manche Grundsatzentscheidungen zeigten Folgewirkungen, die wohl kaum
vorausbedacht waren. Das gilt etwa fiir die Konsumpolitik, die mafigeblich fiir die
internationale Verschuldung verantwortlich war. Die ersten Schritte der Eingliede-
rung in die internationalen Finanzinstitutionen in den 1980er Jahren beruhten wohl
kaum auf einer klug in Szene gesetzten Strategie der Westintegration; vermutlich
wurde diese schlicht und einfach von der Schuldenklemme erzwungen. Die Offnung
Ungarns gegentiber dem Weltmarkt und die Ausweitung der Exporte ins nicht-
sozialistische Wihrungsgebiet wihrend der 1980er Jahre gingen zu Lasten des
Binnenkonsums, was wiederum der Selbstaufhebung der sozialistischen Sozial- und
Konsumpolitik gleichkam. Die Folge dieser Offnung zur Welt war, dass die Voll-
beschiftigungsgarantie praktisch abgeschafft und die Steuern erhoht wurden, die
Arbeitslosigkeit stieg, die Realeinkommen sanken, die soziale Differenzierung nahm
zu. Das ist die andere Seite der Flexibilisierung, der Modernisierung, Liberalisierung,
Verwestlichung und Verbiirgerlichung der ungarischen Gesellschaft in den 1980er
Jahren, die ich oben viel zu positiv und lobend beschrieben habe.

Man kann also skeptisch sein, ob — evolutionstheoretisch gesprochen - die in
Reaktion auf 1956 entwickelte Strategie eine ,Bestanpassung® darstellte. Allerdings
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hat sich das Regime auf diese Art iiber einen Zeitraum von immerhin fast vierzig
Jahren am Leben erhalten. Der eine mag das goutieren, der andere nicht. Zu welcher
Einschitzung man auch gelangt, es wiire sicher falsch, Kddar zu idealisieren und zu
idyllisieren; er war nicht der weise und giitige Lenker seines Volks. Vor allem tiber-
schritt der Kddarismus die vom Primat der Politik markierte Systemgrenze niemals.
Er beabsichtigte das auch gar nicht, selbst wenn er dieser Grenze vielleicht niher
kam als andere ostmitteleuropiische Staatssozialismen. Immerhin war die finale
Systemtransformation in Ungarn nicht revolutionir; sie wurde zwischen alten und
neuen Eliten ausgehandelt. Das Parteiregime hatte Freiriume zugelassen bzw. er-
offnet, es transformierte sich quasi in eigener Initiative. Auch dies sollte nicht
dem Edelmut der Kader angerechnet werden, nicht der aufgekldrten Einsicht in die
Notwendigkeit des Abtritts von der Biihne. Eher handelte es sich um einen raffi-
niert-machiavellistischen Tausch von Elitepositionen im alten System gegen solche
im neuen. Auch den gleitenden Ubergang von der systemimmanenten Reform in die
Systemtransformation sollte man mit Blick auf die korrupten und oligarchischen
Strukturen, die sich hier schnell herauskristallisierten, nicht in allzu rosiges Licht
tauchen.

#1956 ist, so hief es eingangs, nicht nur ,Schliisselereignis®, sondern auch
»Wegscheide®, Treten wir also einen Schritt zuriick und erweitern wir den Blick auf
andere staatssozialistische Entwicklungspfade. Macht es, wenn man das so salopp
formulieren darf, einen Unterschied, ob die Krise von 1956 mit oder ohne sowjeti-
sche Panzer geldst wurde?

In Polen wurde sie ohne sowjetische Panzer geldst. Auch hier war 1956 die
Konfliktintensitit hoch; jedoch wurde die Aufbaukrise durch Installierung der
»nationalkommunistischen Lésung Gomultka“ ,eingefangen®. Von zentraler Bedeu-
tung ist dabei, dass dies knapp unterhalb der Schwelle der sowjetischen Invasion
geschah. Deshalb blieb in Polen der Korridor fiir die Auseinandersetzung zwischen
Macht und Gegenmacht, zwischen den alten Eliten und den sich bald formierenden
Gegeneliten offen. Genau deshalb ist die Furkation - die Gabelung ,1956% — fiir die
Erklirung der unterschiedlichen Pfadverliufe in Ungarn und Polen von entschei-
dender Bedeutung.

Beide Lander bewegten sich langfristig und schon deutlich vor 1989 vom ,klassi-
schen staatssozialistischen System weg, der Parteistaat befand sich auf dem Riick-
zug, Doch war der polnische Pfad nicht linear wie der ungarische, sondern ausge-
pragt zyklisch. Drei solche von Machtwechseln markierte Zyklen lassen sich fest-
stellen: ein erster, der mit dem Antritt Gomutkas (1956) begann, ein zweiter, an des-
sen Beginn Gierek stand (1971), und schlieflich ein dritter, der mit der Herrschaft
Jaruzelski erdffnet wurde (1981). Am Anfang standen jeweils spontane Arbeiter-
unruhen — so etwas gab es in Polen, anders als in Ungarn, auch nach 1956. Diese
Unruhen waren Antworten auf den Versuch, den Lebensstandard an die begrenzte
Leistungsfihigkeit der Okonomie anzupassen. Auch die Reaktionen auf den Protest
lieflen bestimmte Muster erkennen: Zunichst wurde die Fithrung ausgetauscht. Dies
ging mit materiellen Zugestindnissen an die Bevolkerung und gewissen institutio-
nellen Reformen einher. Nach der Konsolidierung der Parteimacht wurden die
Reformen und Konzessionen dann binnen kurzer Zeit zurtiickgenommen.
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Zyklizitit bedeutete in diesem Zusammenhang allerdings nicht strikte Riickkehr
zum Status quo ante, da die Riickbewegung lingerfristig an Dynamik verlor. Die
Okonomie entfernte sich durch zunehmende Implantierung von Elementen indirek-
ter Steuerung vom Ausgangspunkt des klassischen Modells. Von einem Zyklus zum
nachsten wurde die gesellschaftliche Opposition stirker und vielfiltiger; das Mafl an
intellektueller Freiheit und der Grad der Osmose zum Westen nahmen zu. An der
Wende zu den 1980er Jahren formierte sich die Solidarnoéé, in der sich alle opposi-
tionellen Krifte biindelten und die auch durch das Kriegsrecht nicht mehr auf Dauer
in die Schranken zu weisen war, Das alles ist wohlbekannt, aber es geht hier nicht um
neue Fakten, sondern um die vergleichende Interpretation.

Vergleichen wir also: In Polen kamen die Impulse des Wandels im Wesentlichen
von unten; die Fithrung reagierte nur auf sie. Die Kluft zwischen Partei und
Gesellschaft — zwischen ,,them® und ,us“ — war von Anfang an tief und vertiefte sich
zusehends weiter. Der polnische Sozialismus als Ganzes stand viel frither zur
Disposition als der ungarische; die polnische Gesellschaft erkimpfte sich Freiriume,
wihrend in Ungarn, um es metaphorisch zu sagen, eine verstohlene Landnahme
stattfand.

Man konnte einwenden, solch unterschiedliche ,Gangarten® auf dem Weg heraus
aus dem Sozialismus seien eher auf Unterschiede der 6konomischen und sozialen
Voraussetzungen oder womoglich auf spezifische nationale Mentalititen zuriick-
zufiihren. Das Klischee von den romantischen polnischen Freiheitshelden wollen
wir nicht bemiihen. Statt dessen sei eher auf die Ahnlichkeiten des sozialen Unter-
baus in den beiden Lindern hingewiesen: Die sich im ,sozialistischen Aufbau®
neu formierende Arbeiterschaft war in beiden Lindern lange im agrarischen Nexus
verhaftet. Der privatwirtschaftliche, kollektivierungsresistente kleinbduerliche
Sektor blieb in Polen dauerhaft von betrichtlichem 6konomischen, sozialen und
politischen Gewicht und hatte eine grofle, die Mentalitit prigende Bedeutung. Aber
auch Ungarn konservierte, wie wir gesehen haben, Status und Habitus der kleinen
landwirtschaftlichen Eigentiimer-Produzenten. In beiden Lindern waren ,linke®
Traditionen vor 1945 schwach, und in beiden Lindern beschidigte die rigorose
surspringliche Akkumulation® der stalinistischen Industrialisierung die Massen-
loyalitiat zum neuen Regime nachhaltig. In Polen verbanden sich nationale Tradi-
tionen aus der Epoche der Teilungen mit den Erfahrungen des Widerstands im
Zweiten Weltkrieg zu einem kidmpferischen ,katholischen Nationalismus®. Es stellt
sich die Frage, ob die notorische ungarische Russophobie und der ungarische Na-
tionalismus, der seit 1848 eine kimpferische Tradition hatte und seit 1867 trium-
phalistisch auftrat, dem wesentlich nachstanden. Ich mochte nicht zu apodiktisch
werden und eine Erklirung der unterschiedlichen Pfadverliufe mit den sozialen,
okonomischen, kulturellen und politischen Strukturen véllig von der Hand weisen.
Doch erscheint mir der unterschiedliche Ausgang von 1956 in Ungarn und Polen
den wichtigsten Schliissel fiir die Erklirung der folgenden Entwicklungen zu
liefern.

Vielleicht gewinnt dieses Argument an Plausibilitit, wenn man sich die Geschichte
der DDR und der Tschechoslowakei ansieht. Dort gab es kein ,,1956%, jedenfalls
nicht im ungarischen und polnischen Ausmafl. Die Frage nach dem Warum ist bis-
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her von der Forschung nicht zufriedenstellend beantwortet worden, auch wenn
Muriel Blaive durch ihre wegweisende Studie iiber die Tschechoslowakei zur
Klirung beigetragen hat. Allerdings gibt es in beiden Landern ein funktionales Aqui-
valent zu ,,1956“ in Gestalt der Aufbaukrisen des Jahres 1953. Diese Krise wurde in
einem Fall —am 17. Juni in der DDR - mit, in dem anderen Fall — der Tschechoslowa-
kei — ohne sowjetische militirische Intervention gelost. Auf die ,sowjetische Inva-
sion® folgte eine ,,zahme* Entwicklung: In der DDR war die Konfliktintensitit fort-
an niedrig, die Gesellschaft lag am Ziigel der Partei, die Loyalitit zur Sowjetunion
stand — ungeachtet der notorischen Eigenbroteleien Ulbrichts — aufler Frage. Die
Reformen der 1960er Jahre waren obrigkeitliche Veranstaltungen; sie fokussierten
auf die Wirtschaft, die Ziele waren eng definiert, die Politik blieb ausgespart, die
»Systemfrage” wurde nicht gestellt. Die Tschechoslowakei hingegen reformierte in
den 1960er Jahren die Wirtschaft, dann aber bald und vorrangig die Politik. Im
Prager Frithling standen bekanntlich die Fundamente des Systems in Frage. Das
kennzeichnende Merkmal des tschechoslowakischen Reformexperiments waren die
engen Wechselbeziehungen zwischen der Machtsphire und einer Gesellschaft, die
sich bereits auf dem Weg vom Objekt der Steuerung von oben zum Subjekt befand.
Der ostdeutsche Fall erinnert vage an Ungarn, der tschechoslowakische an Polen.
Die Analogien sollte man allerdings nicht iiberstrapazieren, vor allem sollte nicht
verschleiert werden, dass die Pfaddivergenzen auch mit sozialen und Habitusunter-
schieden zu tun hatten. Der genossenschaftlich gefarbte ,Sozialismus des kleinen
Mannes® in Bohmen und die Virulenz betriebsdemokratischer Traditionen wurden
zur Quelle der Resistenz gegen die tschechoslowakische sozialistische Zentralmacht,
gegen die zentrale Planung und gegen die Herrschaft der Apparate. Wihrend die
tschechischen Arbeiter eine skeptische, zeitweise offen antagonistische Distanz
gegeniiber der Parteimacht entwickelten, war die ostdeutsche Arbeiterschaft seit
jeher habituell ziemlich staatsfromm. Dennoch wiirde ich die Vermutung ungern
aufgeben, dass auch der unterschiedliche Ausgang von ,,1953“ zu den Pfaddivergen-
zen beigetragen hat. Der Aufstand vom 17. Juni 1953 reduzierte die Konfliktbereit-
schaft der ostdeutschen Arbeiter weiter, so gering sie auch vorher gewesen sein mag.
Uber allem ,industrial unrest hing nun das Damoklesschwert der Eskalation ins
Politisch-Grundsitzliche. Weil die tschechoslowakische Krise des Jahres 1953 unter-
halb der militirischen Interventionsschwelle pazifiziert werden konnte, wurde die in
der DDR erteilte traumatische Lektion, die drastisch und relativ frithzeitig die
beengten Spielriume des Wandels verdeutlichte, nicht gelernt. Meine These ist, dass
der tschechoslowakische Pfad auch deswegen in eine prekire Balance zwischen den
Herrschaftsunterworfenen und ,ihrer” Partei miinden konnte, die den Korridor zur
,Beinahe-Konterrevolution“ des Prager Frithlings offen liefl.

Fazit und Ausblick

Ich habe versucht zu zeigen, wie die ,,groflen Ereignisse® 1956 in Ungarn und Polen
und die Aquivalente 1953 in der Tschechoslowakei und der DDR langfristige
Pfadabhingigkeiten begriindeten. In der Geschichte der ostmitteleuropiischen
Staatssozialismen gibt es, so konnte man den ersten Schritt meiner Argumentation
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zusammentfassen, ein frithes entscheidendes Ereignis, welches das Verhiltnis von
Herrschaft und Gesellschaft langfristig pridisponierte. Dieses Ereignis ist, was die
Umstinde im Detail angeht, kontingent. Zugleich aber hat es etwas Zwangslaufiges,
da es aus den Grundspannungen des Gesellschaftsmodells, das im ,,sozialistischen
Aufbau® implantiert werden soll, erwichst.

Im zweiten Schritt ging es dann um den Vergleich der Pfade, die an diese Ereig-
nisse anschlossen. Was nun noch fehlt, ist der Blick auf die Transfers. Wie machten
sich die ungarischen Ereignisse in den anderen sowjetischen Satellitenstaaten be-
merkbar? Bewirkte die Niederschlagung des Aufstands durch die sowjetischen
Truppen — abgesehen von der sozusagen speziellen Praventivwirkung, die den spezi-
fisch ungarischen Pfad begriindete — auch so etwas wie einen generalpriventiven
Schock in den iibrigen staatssozialistischen Lindern? Beeinflusste, so liefe sich
weiterfragen, ,,1956“ womdglich auch das weitere Verhalten der Sowjetunion? Sah
die sowjetische Fithrung die vielfaltigen Reform- und Auflockerungsbestrebungen
in anderen staatssozialistischen Lindern — etwa in der Tschechoslowakei 1968, aber
nicht nur dort — im Licht der ungarischen Ereignisse? Fasste sie Ungarn als Prize-
denzfall auf?

Die Frage kann in dieser Kiirze kaum beantwortet werden. Im Einzelnen wire
es aullerordentlich schwer und methodisch iiberaus kompliziert, eine solche ,Ab-
schreckungswirkung® von ,,1956“ auf andere kleine staatssozialistische Lander nach-
zuweisen. Einfacher ist womdglich die Frage nach etwaigen positiven Vorbild-
wirkungen des ungarischen Wegs nach 1956 zu beantworten: War zum Beispiel
der ungarische ,,Gulaschkommunismus® ein Modell fiir die konsumsozialistische
Strategie, die sowohl hinter Honeckers Realsozialismus als auch hinter der in etwa
parallelen ,Normalisierung® in der Tschechoslowakei stand? Waren die verwandten
Bestrebungen Giereks im Polen der 1970er Jahre von Ungarn inspiriert? Auch diese
Frage wire eine Dissertation (oder auch mehrere) wert. Allerdings kann ich nicht
verhehlen, dass ich mir auf diesem Terrain keine aufsehenerregenden Funde er-
warte. Zwar arbeiteten alle ostmitteleuropiischen Staaten — je linger, desto intensi-
ver —mit Sozial- und Konsumpolitik. Aber die ostmitteleuropiischen staatssozialisti-
schen Linder waren in ¢inem Ausmaf voneinander abgeschlossen, das zu verstehen
denen von uns, die inmitten der westeuropiischen Integration aufgewachsen sind,
schwer fillt. Daher halte ich ,Parallelevolutionen® der Sozial- und Konsumpolitik
tiir wahrscheinlicher, also, dass diese Politik in verschiedenen Lindern ,nebenein-
ander, gleichgerichtet, aber weitgehend unverbunden mehrmals erfunden wurde.
Das erscheint auf den ersten Blick wenig iiberzeugend, gewinnt aber an Plausibilitat,
wenn wir uns vergegenwirtigen, dass es hier sehr dhnliche Problemlagen und zu-
dem ein systemisch vorstrukturiertes Repertoire prinzipiell méglicher, weil politisch
zugelassener Losungen gab.

Lag, so mochte ich zum Schluss fragen, die Bedeutung des ungarischen ,,1956* fiir
Ostmitteleuropa womoglich darin, dass der revolutionire Mythos des Kommunis-
mus unter den sowjetischen Panzerketten endgiiltig begraben wurde? Tony Judt’s
Geschichte Europas nach 1945 neigt dieser Auffassung zu, wenn Judt den Kommu-
nismus nach 1956 als faulendes Aas beschreibt: als eine unheilvolle Melange von
Stagnation, Korruption und zynischer Resignation. Ich méchte diesem groflartigen
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Buch ungern widersprechen — aber vielleicht findet die ultimative Verrottung hier
doch zu friih statt. Immerhin wurde 1968 in Prag ein ,Sozialismus mit mensch-
lichem Antlitz“ beschworen und von der Gesellschaft als grofie Hoffnung gesehen.
Die DDR erlebte 1971 noch einmal eine Art Aufbruchsstimmung, Gierek fand zur
selben Zeit in Polen durchaus Anklang. So eindeutig erscheint die ungarische Krise
als Schliisselereignis und Wegscheide nicht. Aber ein Pyrrhussieg der Sowjetmacht
war ,,1956“ doch: ein militirischer Sieg und zugleich ein gewaltiger Schlag gegen die
Glaubwiirdigkeit des Glaubens an eine bessere Welt.



DAS BIER DER GUTEN ZEITEN: VICTOR CIBICH,
DER MANN, DER DEM BIER SEIN GESICHT GAB

Die Mitarbeiter des Instituts fiir slawisch-germanische Studien an der Jan Evangelista
Purkyné-Universitit Usti nad Labem (Aussig) und die Aussiger Mitglieder der
Gesellschaft fiir die Geschichte der Deutschen in B6hmen haben sich als Organisa-
toren des XIV. Aussiger Kolloquiums sicher gefreut, die Kolloquiumsteilnehmer
am 20. und 21. April 2005 in der Gastwirtschaft Tivoli in Velké Bfezno (Groflpriesen)
begriifien zu kénnen. Man kann sich kaum einen geeigneteren Tagungsort fir eine
Konferenz vorstellen, deren Titel zwei Werbeslogans der értlichen Brauerei enthilt.
Das Bier ist spitestens seit dem 18, Jahrhundert ein Markenzeichen der etwa 15 Kilo-
meter von Usti nad Labem entfernten Gemeinde mit dem traditionellen Sommer-
frischelokal und dem michtigen Schornstein der Brauerei, der die Tiirmchen des
Schlosses von Graf Karl Chotek weit tiberragt.

Manchen Stammgast der Aussiger Kolloquien hat es vielleicht doch tiberrascht zu
horen, dass das hiesige Bfeziidk-Bier weltberiihmt ist, wie der ehemalige Direktor
der Brauerei, Petr Zizkovsky (Usti n.L.), in seinem Einleitungsreferat darlegte. Der
Welterfolg der kleinen Brauerei beruhe allerdings nicht nur auf der besonderen
Bierqualitdt, sondern sei auch der Werbung zu verdanken. Seit 1906 wird die
ortliche Biermarke von einem Zlteren Herren reprisentiert, der an eine viterliche
Mirchenfigur erinnert. Sein Konterfei ist an allen méglichen Orten zu finden. Mit
entriicktem Blick geniefit er das kostliche Getriink aus einem Bierglas, eine Zigarre
in der linken Hand haltend. Das Bier aus der kleinen Gemeinde steht fiir eine
Erfolgsgeschichte; der sympathische Biertrinker, der diesem Getrink sein Gesicht
verlieh, geriet indessen allmihlich in Vergessenheit. Grund genug, um sich der Sache
anzunehmen, fanden Petr Zizkovsky und der Aussiger Stadtarchivar Vladimir Kai-
ser, die die Ergebnisse ihrer langjihrigen Nachforschungen auf der Konferenz in
anschaulicher Weise prisentierten. Zunichst hatten sie den sagenumwobenen Bier-
trinker als Postangestellten Zippich identifiziert, der in der Stadt und ihrer Umgebung
zur Legende wurde. Einige Jahre darauf entdeckten sie allerdings, und dies konnten
sie eindeutig belegen, dass es sich um den 1856 in Hustopece u Brna (Auspitz bei
Briinn) geborenen und 1916 in Velké Biezno verstorbenen Bahnhofsvorsteher Victor
Cibich handelt. Bemiithungen, das nationale Milieu Cibichs niher zu bestimmen, blie-
ben ohne Erfolg. Zwar habe er eindeutig in einem deutschsprachigen Umfeld gelebrt,
doch hitten auch tschechische Akzente in seinem Leben eine nicht zu unterschit-
zende Rolle gespielt, wobei seine Sohne (einer war tatsichlich eine gewisse Zeit
Postangestellter) in der Zeit nach 1938 aus ,rassischen Griinden verfolgt wor-
den seien. Dies weise, so Kaiser, auf jiidische Wurzeln hin.

Vit Vlnas (Prag) brillierte im Anschluss auf sehr amiisante Weise mit seinen her-
vorragenden theoretischen Kenntnissen und ordnete das verewigte Portrit des trin-
kenden Bahnhofsvorstehers Cibich unter Anwendung verschiedener modernster
methodischer Ansitze kunsthistorisch ein. Zwei weitere Referate befassten sich mit
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dem enttarnten ,,Grofipriesener Helden® und seinem Umfeld: die Hauptorgani-
satorin der Kolloquien, Kristina Kaiserova (Usti n. L.) referierte iiber den Alltag zu
Cibichs Zeiten und Miroslay Radon (Teplice/Teplitz) stellte den Aussiger Gymna-
sialprofessor fiir Geografie, Dr. Georg Bruder, als einen Zeitgenossen und Lands-
mann Cibichs vor.

Die weiteren Referate bildeten einen bunten Kranz, der locker um das von Cibich
propagierte Objekt geflochten wurde. Drei Referenten — Hans Peter Hye (Wien),
Vladimir Maias (Brno/Briinn) und Jaroslav Sebesta (Usti n.L.) — behandelten die
Wechselbeziehungen zwischen der Bierkultur, der Musik und dem nationalen bzw.
politischen Diskurs. Das besonders von Sebesta akzentuierte Verhiltnis von Bier
und der tschechischen nationalen Kultur griffen auch Jifi Rak (Prag) und Martin
Krsek (Usti n. L.) auf. Rak katalogisierte die heutigen tschechischen Biermarken,
um sie anschliefend ikonografisch zu deuten. Historische Reminiszenzen und
mythologische Motive, so Rak, spielten bei der Schopfung von Biernamen eine
wichtige Rolle, nicht zuletzt, weil den Konsumenten tiber die Tradition eine hohe
Produktqualitit suggeriert werden solle. Die deutsche Vergangenheit der Braue-
reien in den tschechischen Grenzgebieten bleibe dabei jedoch ausgespart, eine
Ausnahme bilde allein das Barbarossa Bier aus Cheb (Eger). Martin Krsek lieferte
mit der Korrespondenz eines jungen tschechischen Stammgastes aus Aussig und
seiner nach dem Miinchner Abkommen ins tschechische Binnenland geflohenen
Partnerin einen Beweis dafiir, dass nicht einmal die Besatzung und der Krieg die
Bierkultur vollstindig vernichten konnten. Damit bestitigte er implizit die am Bei-
spiel einer Ostrauer Kultkneipe formulierte These des Soziologen Vladimir J. Hordk
(Ostrava/Ostrau), Wirtshiuser und Bierstuben hitten als 6ffentliche Riume eine
wichtige Funktion bei der Kommunikation innerhalb wie quer durch alle sozialen
Gruppen.

Marie Mackové (Pardubice/Pardubitz) sprach iiber den Biergenuss am Arbeits-
platz, wobei sie besonders das k. k. Beamtenmilieu unter die Lupe nahm. IThr
Universititskollege Tomds Jiranek niherte sich demselben Problem aus einer ande-
ren Perspektive und erliuterte, wie schwer das Leben eines abstinenten Offiziers in
der k. k. Armee um die Mitte des 19.Jahrhunderts war. Die Sorgen tschechischer
Kellner in der spaten Monarchie und der Ersten Republik schilderte Jifi Pokorny
(Prag), wobei er feststellte, dass ihnen neben der Lohnfrage die weibliche Kon-
kurrenz das Leben vergillte. Den Beitrag von Michael Viktotik (Ostrava) zur Ge-
schichte der Malzindustrie, deren Schwerpunkt eindeutig in Mihren lag, konnte man
als Plidoyer fiir die bohmisch-mihrische Zusammengehérigkeit verstehen,
von der gerade die Biertrinker profitier(t)en. Viclav Houfek (Usti n. L.) berichtete
iber die Dienstreise eines Aussiger Bierbravers in die USA zu Anfang des
20. Jahrhunderts. Petr Lissek (Most/Briix) refertierte {iber die archiologischen
Ausgrabungen der Brauerei der Ossegger Zisterzienser aus dem 13. Jahrhundert im
Dorf Jenistv Ujezd (Lang-Ugest) bei Bilin (Bilina), das spater der Braunkohle-
forderung weichen musste. Das letzte Referat des Kolloquiums von Martin Vesely
(Usti n.L.) hatte ebenfalls einen regionalen Bezug: Vesely zeichnete den Schwund
von Brauereien in Nordwestbéhmen seit 1870 nach und untersuchte dessen Ur-
sachen,
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Unter den tiberwiegend deskriptiv angelegten Referaten ragte der Beitrag von
Milan Svoboda (Liberec/Reichenberg) heraus, der sich eines historiografiegeschicht-
lichen Themas annahm, das auf Konflikte um Brauereirechte zuriickverweist.
Svoboda fragte, weshalb die Figur der Grifin Katharina von Redern zu Friedland
seit dem 18. Jahrhundert negativ besetzt gewesen sei und wer Interesse an der Tra-
dierung dieses Bildes gehabt habe, das von der deutsch-bohmischen Geschichts-
schreibung geschaffen und von der tschechischen unhinterfragt iibernommen und
bis ins 20.Jahrhundert aufrecht erhalten worden sei. Als tieferliegende Ursache
fiir diese Interpretation machte er Streitigkeiten zwischen der Obrigkeit und den
Stadtbiirgern um das Braurecht aus, die unter der Herrschaft der Grifin begonnen
hitten. Zu Ungunsten der Stadt entschieden worden sei dieser Konflikt allerdings
spiter und auf Betreiben anderer Gutsherren. Nach der Schlacht am Weiflen Berg sei
das Zerrbild von der ,grausamen Grifin“ der neuen katholischen Herrschaft von
Friedland gelegen gekommen, der es darum ging, die nunmehr im Exil lebende pro-
testantische grifliche Familie in ein schlechtes Licht zu riicken und die Konfiskation
ihrer Giiter als Strafe Gottes zu interpretieren. Die nicht mehr vor Ort lebende
Familie zum Siindenbock zu machen, sei aber auch ein Weg fiir die ersten Chronis-
ten gewesen, den Loyalititskonflikt mit der nun herrschenden Obrigkeit Clam-
Gallas zu umgehen. Nicht zuletzt das aufstrebende Biirgertum des 19. Jahrhunderts
bediente sich bei seinem Kampf gegen die Obrigkeit des Bildes von der ,bdsen
Grifin“.

Als Ergebnis der Tagung kann festgehalten werden, dass Bier als thematischer
Anreiz fiir historiografische und kulturgeschichtliche Untersuchungen ein noch
unerschopftes Potential bildet. In einigen der Konferenzbeitrige stand die deutsch-
béhmische Gesellschaft im Mittelpunkt, die meisten Referenten befassten sich je-
doch mit dem Verhiltnis der tschechischen nationalen Gesellschaft zum Hopfen-
saft, wobei sie sich auf das 19. Jahrhundert konzentrierten, was auch der Trend der
gegenwirtigen Forschung ist.'" Wenngleich ,deutsche” und ,tschechische® Themen
hier nebeneinander standen, inspirierte die Tagung zu komparativen Fragestellungen,
die ein offensichtliches Desiderat darstellen.”

Sowohl aus diesem Grund als auch wegen der Leistung der Organisatoren, die in
der Gestaltung des Begleitprogramms von dem Besitzer der Brauerei unterstiitzt
wurden, und nicht zuletzt aufgrund des Genius Loci wage ich zu behaupten, dass
das XIV. Aussiger Kolloquium unausloschlich im individuellen Gedichtnis der

! Vgl: Novorny, Vladimir (Hg.): Hospody a pivo v Eeské spoleénosti [Kneipen und Bier in
der tschechischen Gesellschaft]. Praha 1997. - Stanék, Josef: Blahoslaveny slidek. Kapitoly z
dé&jin piva [Gliickseliger Brauer. Kapitel aus der Geschichte des Bieres]. Litomysl 1998. — Rak,
Jifi: , Tam kde pivovary strmi®. Pivo a &edstvi pied prvni svétovou vilkou [,Dort, wo die Bier-
brauereien emporragen®. Bier und Tschechentum vor dem Ersten Weltkrieg]. In: Déjiny a
spuéasnost 24 (2002) 6, 17-21.

% Hajn, Tvo: Cesko-némeckd pivni vilka. Nérodnostni aspekty zaloZeni Ceského akciového
pivovaru v Ceskych Budéovicich a jeho nasledného fungovéni na prelomu 19. a 20. stoleti
[Der deutsch-tschechische Bierkrieg. Nationale Aspekte der Griindung der Tschechischen
Aktienbierbrauerei in Budweis und ihres darauffolgenden Betriebes an der Wende vom 19.
zum 20. Jahrhundert]. In: D&jiny a sou¢asnost 24 (2002) 6, 13-16.
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Teilnehmer haften bleiben wird. Ob die Ergebnisse der Tagung Eingang in das
lokale kollektive Gedachtnis finden werden und in Zukunft Victor Cibich anstelle
des inzwischen in der Aussiger Region zum Mythos gewordenen Zippich verehrt
werden wird, sei dahin gestellt.

Usti nad Labem Miroslav Némec

DIE WAHLEN VON 1946: ILLUSION UND REALITAT

Am 16.Mai 2006 fand in den Riaumlichkeiten des tschechischen Abgeordneten-
hauses im Rahmen des Veranstaltungszyklus ,,Na pozvini Masarykova tistava® (Auf
Einladung des Masaryk-Instituts) das Seminar ,Die Wahlen von 1946: Illusion und
Realitit” statt, zu dem das Masaryk-Institut der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik (Masarykiiv tstav AV CR) gemeinsam mit dem Prager
Institut fiir Zeitgeschichte (Ustav pro soudobé déjiny AV CR) eingeladen hatte.

Mit dieser Veranstaltung gedachte die tschechische Fachwelt des 60. Jahrestags der
ersten Nachkriegswahlen in der Tschechoslowakei, die in der Geschichte des Staates
einen besonderen Platz einnehmen und fatale Folgen zeitigen sollten. Seit den letz-
ten freien Wahlen von 1935 waren elf Jahre vergangen und so gut wie alles hatte sich
verindert. Wihrend die Wahl von 1935 als eine von vielen in der demokratischen
Tschechoslowakei der Zwischenkriegszeit gelten konnte, fanden die Wahlen von
1946 in einer Republik statt, die nicht nur vom Krieg gezeichnet war, sondern sich
auch ein neues politisches System gegeben hatte: In der ,Volksdemokratie® durfte
nur eine beschrinkte Zahl politischer Parteien kandidieren; diese waren zugleich Teil
der ,Nationalen Front“.

In den bohmischen Lindern warben die Kommunisten (KPTsch), die Nationalen
Sozialisten, die Sozialdemokraten und die Volksdemokraten um die Gunst der Wih-
ler, wobei Letztere die einzige nicht-sozialistische Partei darstellten. Unter diesen Par-
teien gingen aus den Wahlen iiberraschenderweise die Kommunisten als Sieger hervor.

Das wirft zunichst die Frage nach dem Prozedere der Wahl auf, das sich in eini-
gen Punkten markant von dem der Ersten Republik unterschied: Bei den Wahlen
vom Mai 1946 wurde einem nicht unerheblichen Teil der Biirger das Wahlrecht ent-
zogen; es handelte sich dabei iberwiegend um Deutsche und Ungarn, aber auch um
Biirger, die der Kollaboration mit den Nationalsozialisten beschuldigt oder ver-
dichtigt wurden. Zudem wurde das Prinzip des Verhiltniswahlrechtes eingefihrt,
was mit der ,Abneigung gegen Experimente® begriindet wurde, ferner wurden
Kandidatenlisten durchgesetzt. Weitere Regelungen kamen hinzu: Die Wahlen fan-
den ein halbes Jahr spiter statt als urspriinglich vereinbart; die Vertreter der politi-
schen Parteien einigten sich darauf, dass sich die Agrarier, eine der stimmenstirksten
Parteien der Zwischenkriegszeit, nicht an den Wahlen beteiligen durften. Es wurde
ein allgemeines Wahlrecht ab 18 Jahren eingefiihrt, auch Angehorige des Militirs und
der Staatssicherheit erhielten nun das Stimmrecht. Nur diejenigen Biirger wurden in
die Wihlerlisten aufgenommen, die die tschechische, slowakische oder eine andere
slawische Nationalitat hatten. Hinzu kam, dass sich Wihler aus 14 Jahrgingen an
den Wahlen beteiligten, die bisher {iber keinerlei Wahlerfahrung verfiigten, Die
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Vertreter der bestehenden politischen Parteien verhinderten die Bildung weiterer
Parteien durch eine Regelung, die vorschrieb, dass jede politische Kraft Mitglied der
Nationalen Front sein musste; damit war Opposition per se ausgeschlossen.

Eine ganze Reihe von Faktoren verhalf der Kommunistischen Partei zum Erfolg:
Diese besetzte Schliisselministerien und missbrauchte ihre Stellung wie auch den
Beitrag der sowjetischen Armee zum Sieg tiber den Nationalsozialismus in vielerlei
Hinsicht. Auch die Tatsache, dass das Bodenamt, das von der KPTsch beherrscht
wurde, in den Grenzgebieten iiber die Verteilung des von den Deutschen hinterlas-
senen Landes verfiigte, gereichte ihr bei den Wahlen zum Vorteil. Zwei Jahre nach
ihrem Wahlsieg rissen die Kommunisten die Macht in der Tschechoslowakei bekannt-
lich vollig an sich und errichteten eine Diktatur.

Von der Bedeutung, die die tschechische Offentlichkeit diesen ersten Nachkriegs-
wahlen zuschreibt, zeugte der bis zum letzten Platz besetzte Saal des Abgeordneten-
hauses, in dem das Seminar stattfand. Im Auditorium nahm eine Reihe illustrer
Giste Platz, darunter Wissenschaftler wie Zeitzeugen. Hier seien stellvertretend nur
Josef Lesik, der letzte lebende Abgeordnete der Verfassunggebenden Nationalver-
sammlung, der Publizist Jiti Jes und der Griinder und erste Chefredakteur der 1945
entstandenen Tageszeitung ,Mlada fronta“, Jaromir Hofec, genannt.

Das Seminar wurde von Michal Pehr vom Masaryk-Institut eroffnet und mode-
riert. Oldfich Ttma, der Direktor des Instituts fiir Zeitgeschichte, und Jan Kasal, der
stellvertretende Vorsitzende der Abgeordnetenkammer des Tschechischen Parla-
ments, hielten die Eroffnungsreden.

Sieben Experten sprachen im Folgenden, wabei der erste Teil der Tagung synthe-
tisierenden Charakter hatte: Eva Broklovd (Masaryk-Institut) diskutierte in jhrem
Beitrag iiber ,Das Wahlrecht und die Wahlen“ den rechtlichen Rahmen der Wahlen
von 1946 und die Vorbereitung der Wahlgesetze, wobei sie auch auf die zeitgendssi-
sche Kritik an diesen Gesetzen einging. Tschechische Rechtsexperten hatten auf die
Ungerechtigkeit des Gesetzes hingewiesen, die sie vor allem im Ausschluss eines
Teils der Bevolkerung von der Wahl sahen. Broklovi stellte sich auch die Frage, wel-
chen Einfluss die Herabsetzung des Wahlalters auf das Wahlergebnis hatte.

Michal Pehr erlauterte in seinem Vortrag ,,Die tschechischen politischen Parteien
und die Wahlkampagne von 1946 die Situation der vier tschechischen politischen
Parteien; er beschrieb ihr Agieren wihrend des Wahlkampfes und analysierte die
Ursachen fiir den Erfolg der Kommunistischen Partei. Marek Syrny, Doktorand am
Lehrstuhl fiir Geschichte der Matej Bela-Universitit Banskd Bystrica brachte den
Zuhorern die Situation in der Slowakei niher, wo — anders als im westlichen Teil der
Republik — nicht die Kommunistische, sondern die Demokratische Partei, die so-
wohl von der katholischen als auch von der evangelischen Kirche unterstiitzt wurde,
die Wahl gewann.

Die zweite Hilfte der Tagung war Teilaspekten wie zeitgenossischen Kontexten
der Wahl vom Mai 1946 gewidmet: Josef Tome$ vom Masaryk-Institut erinnerte
daran, wie stark das Trauma von ,Minchen®, der deutschen Okkupation und des
Zweiten Weltkriegs das politische Denken eines wesentlichen Teils der tschechi-
schen Gesellschaft verindert hatte. Vojtech Celko (Institut fiir Zeitgeschichte) fithrte
in seinem Vortrag die Perspektive der Zeitzeugen ein und erginzte das Bild der
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Bezichungen zwischen den slowakischen Demokraten und Kommunisten vor und
kurz nach den Wahlen von 1946 um aufschlussreiche Details. Zudem stellte er sei-
nen Briefverkehr mit dem Vorsitzenden der Slowakischen Demokraten, Jozef
Lettrich, aus den Jahren 1968 bis 1969 vor.

Die letzten zwei Beitrige von Jifi Kocian und Jifi Pernes (beide Institut fiir
Zeitgeschichte) konzentrierten sich auf die Nationalen Sozialisten, die urspriinglich
gehofft hatten, aus der Wahl als Sieger hervorzugehen, und schliellich hinter der
KPTsch auf dem zweiten Platz landeten. Kocian befasste sich mit den Reaktionen
der Partei auf ihre Niederlage, wihrend Pernes die politische Situation beschrieb, die
sich in der mahrischen Hauptstadt Briinn (Brno) nach der Wahl ergab, die hier -
anders als in Prag - tatsichlich die Nationalen Sozialisten gewonnen hatten.

Auf jeden Referat-Block folgte eine Diskussion, an der neben Experten (z. B. dem
Politologen Jan Bures) auch einige Zeitzeugen teilnahmen (Josef Lesik, Jifi Jes,
Jaromir Hofec, Dalibor Plichta). Alle Vortrage werden im Sammelband ,,Auf Ein-
ladung des Masaryk-Instituts I11“ veréffentlicht.

Prag Michal Pehr

DIE KIRCHLICHE TOPOGRAFIE UND DAS PFARRNETZ
DER PRAGER KIRCHENPROVINZ IM SPATMITTELALTER

Am 17.Mai 2006 fand in den Riumlichkeiten des Philosophischen Instituts der
Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik (Filosoficky tstav AV
CR) in Zusammenarbeit mit dem Zentrum fiir Mittelalterstudien, dem Institut
fiir bohmische Geschichte, dem Lehrstuhl fiir historische Hilfswissenschaften und
dem Lehrstuhl fiir Archivstudien der Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitit
ein Kolloquium statt, das dem mittelalterlichen Pfarrsystem gewidmet war. Zwar
stand Bohmen dabei im Mittelpunkt, doch fehlten auch Beitrige zu miahrischen und
osterreichischen Aspekten der Thematik nicht.

In ihrem Eréffnungsreferat umriss Zdenka Hledikova (Prag) die Fragen, vor
denen die Forschung zur mittelalterlichen Kirchentopografie derzeit steht. Dabei
hob sie besonders auf den ficheriibergreifenden Charakter dieses Themenfeldes
ab, der es notig macht, die Beziehung der Kirchenverwaltungsgeschichte zur Besied-
lungsgeschichte auf der einen Seite und zur Entwicklung des kanonischen Rechts auf
der anderen Seite zu untersuchen. Ferner miisse tiberpriift werden, in welchem Mafle
die Schlussfolgerungen, zu denen die internationale Geschichtsforschung auf diesem
Gebiet gelangt sei, auch fiir die tschechische Situation Giiltigkeit haben.

Den Hauptteil des Kolloquiums bildete die Prisentation von Blanka Zilynska und
Jana Borovickovd (beide Prag), die die Datenbank des Pfarrnetzes der Prager Erz-
dibzese vorstellten, die in den letzten Jahren in Zusammenarbeit mit Hana Pitkova
(Prag) und Studenten des Archivwesens aufgebaut wurde. Die Datenbank soll, ge-
ordnet nach Lokalititen, Aufzeichnungen iiber Kirchen und Kapellen zusammenfiih-
ren sowie die Benefizien, die an diese Kirchen gebunden waren, und die in den Kir-
chen eingesetzten Geistlichen erfassen. Aulerdem soll sie iiber die Patronatsrechte
und tiber die wirtschaftliche Absicherung der Benefizien Aufschluss geben. Im Rah-
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men des Projekts wurde eine Eingabemaske erstellt, in die bereits die Daten fir die
Dekanate Tepl (Tepla) und Kamenec eingegeben wurden. Informationen iiber einige
weitere Dekanate, vor allem in Nordbdhmen, sind inzwischen so weit aufbereitet,
dass sie ebenfalls Eingang in die Datenbank finden kénnen.

Die Hauptquelle zu den Eintrigen stellen Konfirmationsbiicher dar. Diese werden
jedoch nicht einfach iibertragen, vielmehr geht der Erfassung einer jeden Lokalitit
eine eingehende Heuristik voraus, Zudem werden die Eintrige in den Konfir-
mationsbiichern kritisch tberprift. Die wichtigsten Datensitze der Datenbank
werden autorisiert und vor der Eintragung von einer der Hauptautorinnen kontrol-
liert.

Mit der Datenbank soll den Forschern eine ,Edition® in moderner Form an die
Hand gegeben werden — wahrscheinlich auf CD-ROM -, die die zur Verfiigung ste-
henden topografischen und prosopografischen Angaben zusammenfasst. Da die
Erschliefung der Datenmenge aber noch viele Unzulinglichkeiten aufweist, wird es
bis zur Veréffentlichung noch ein weiter Weg sein. Die vollstindige Realisierung des
Projekts geht weit iiber die Moglichkeiten des derzeitigen Teams hinaus. Das Ziel
der Prisentation war es, die Fachwelt auf die Existenz des Projektes aufmerksam zu
machen.

Weitere Referate kamen von jiingeren Forschern, von denen die meisten jeweils
die Kirchenverwaltung einer bestimmten Region oder eines Ortes vorstellten, jedoch
zugleich zeigten, auf welche speziellen Fragen man bei der Erforschung einer Pfar-
rei stofien kann. Petr Elbel (Briinn/Brno, Wien) und Tomds Baletka (Neutitschein/
Novy Ji¢in) prisentierten in ihren Beitrigen die Spezifika des médhrischen Pfarr-
netzes im Spatmittelalter und in der Frithen Neuzeit. Ihre Forschungen fiithrten zu
interessanten Teilfragen: So befasste sich Elbel mit der Beziehung zwischen den
mihrischen Utraquisten und den Olmiitzer Bischofen und Baletka mit dem Riick-
gang der Zahl der Pfarreien.

Stefan Scholz (Prag) stellte dem Publikum den Stand der historischen und archi-
ologischen Forschung zur Besiedlungsgeschichte und der Geschichte des Pfarr-
netzes in Osterreich vor, Ivan Michdlek (Prag) prisentierte seine Forschungen iiber
das Biliner Dekanat aus besiedlungsgeschichtlicher Perspektive. Tomd§ Dvotdk
(Prag) befasste sich am Beispiel des Dekanats in Krondorf mit der Mobilitat der
Pfarrer. Jan Addmek (Pisek) verfolgte die Pfarr- und Altarbenefizien in den siid-
bohmischen Kénigsstadten, ihre wirtschaftliche Absicherung sowie personelle
Besetzung, Hana Patkova widmete sich auf der Grundlage des Stadtbuches von
Manétin (Manetin) den dortigen kleineren Stiftungen und ihrer Verwaltung. Vojtéch
Vanék (Kutnd Hora/Kuttenberg) erorterte am Beispiel von Rataje nad Sdzavou,
einer Gemeinde, die zu Kuttenberg gehort, die Frage nach der Immunitat der Unter-
tanen der Kirche.

Der letzte Beitragsblock befasste sich eher mit spezifischen Fragen als mit kon-
kreten Orten: Eva Dolezalovi (Prag) widmete sich den Benefizien der Geweihten
der Prager Erzditzese, Jan Hrdina (Prag) stellte eine konkrete Auseinandersetzung
tiber die Teilung eines Benefiziums vor. Dusan Foltyn (Prag) fithrte in die Proble-
matik der Inkorporation der Benediktinerpfarreien in der vorhussitischen Zeit ein.
Jaroslav Havrlant (Prag) widmete sich am Beispiel des Dekanats in Saaz (Zatec) auch
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den Klosterpfarreien und beschrieb daneben eingehend die Unterschiede zwischen
Saaz und Laun (Louny) aus der Sicht der Pfarreiverwaltungen.

Blanka Zilynsk4 beendete das Kolloquium mit der Feststellung, zumindest einige
Referate seien auf alle Probleme eingegangen, die Zderka Hledikovi in ihrem ein-
fihrenden Verzeichnis aktueller Forschungsfragen genannt hatte. Die meisten Re-
ferenten haben sich nicht an die Zeitvorgaben gehalten, die Diskussion entschidigte
jedoch dafiir. Vor allem die beiden Referate tiber Mihren und das Referat von Jan
Hrdina riefen lebhafte Debatten hervor. Alle Beitrige werden im sechsten Band der
»Colloquia mediaevalia pragensia® veroffentlicht.

- Prag Pavel Kiirka

ZWISCHEN DEN DIKTATUREN. KIRCHEN UND
RELIGION IN DER TSCHECHOSLOWAKEI 1945-1948

Zusammen mit der Ackermann-Gemeinde und der Tschechischen Christlichen
Akademie in Prag veranstaltete das Collegium Carolinum am 9. September 2006 in
Prag eine Arbeitstagung mit dem Titel ,Zwischen den Diktaturen — Kirchen und
Religion in der Tschechoslowakei 1945-1948%. Im beeindruckenden Vortragssaal des
Emaus-Klosters sollte dem Stellenwert von Religion in dieser Phase und der kon-
kreten Rolle der Kirchen im Zuge des politischen und gesellschaftlichen Wandels
nachgegangen werden. Die Tagung steht im Kontext eines Projekts zur ,Religions-
und Kirchengeschichte der béhmischen Linder im 20.Jahrhundert®, das im
Collegium Carolinum mit Unterstiitzung des Verséhnungsfonds der katholischen
Kirche in Deutschland seit 2004 bearbeitet wird. Ziel des Projekts ist die Entwick-
lung eines kirchengeschichtlichen Handbuchs unter Mitwirkung tschechischer und
deutscher Wissenschaftler. Daneben soll ein gesonderter Projektband entstehen, der
die Jahre 1938 bis 1948 im Blick hat und vor allem auf das Beziehungsfeld zwi-
schen ,Nation® und ,Religion® fokussiert. Ankniipfend an eine erste Arbeitstagung
fiir diesen Band, die im Dezember 2005 in Miinchen stattfand und der Zeit der
nationalsozialistischen Herrschaft gewidmet gewesen war, beschiftigte sich die
Prager Konferenz mit den drei Folgejahren.

Martin Schulze Wessel (Miinchen) betonte in seinen einleitenden Worten das An-
liegen der Tagung, Religion und Kirche nicht als reaktive Krifte im 6ffentlichen
Leben zu sehen, sondern als aktiven Faktor zu betrachten. Es diirfe also gerade in
dieser Zeit ,zwischen den Diktaturen® nicht nur nach der Betroffenheit des religio-
sen Lebens von Krieg und gesellschaftlicher Transformation gefragt werden, son-
dern auch nach der kirchlichen Mitgestaltung in religionsfeindlicher Zeit.

Die erste Sektion tiber die Nachkriegszeit in den bohmischen Lindern und
Europa erdffnete Arpid von Klimé (Berlin, Potsdam) mit seinem Referat iiber reli-
giosen Wandel durch Krieg und gesellschaftliche Transformation in Europa nach
1945. In Ubereinstimmung mit Schulze Wessels Plidoyer spannte er das breite the-
matische Feld seines Vortrags zwischen zwei Fragen auf: Er fragte einerseits nach
den Auswirkungen von Religion in den Gesellschaften Europas und andererseits
nach den Folgen der kriegsbedingten politischen, wirtschaftlichen und sozialen
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Verinderungen fiir die Religion. Bei der Vorstellung seiner sechs Thesen zur Be-
antwortung dieser Fragen wurde klar, dass mit dem Zweiten Weltkrieg ein zumin-
dest kurzfristiger Bedeutungszuwachs fiir Religion und Kirchen verbunden war.
Von Klimé fihrte dies unter anderem darauf zuriick, dass , die Kirchen die wichtig-
sten Institutionen der Versorgung, des Schutzes und des Trostes in der Kriegs- und
unmittelbaren Nachkriegszeit® gewesen waren.

Wesentlich enger auf Raum und Zeit der Tagung bezogen als von Klimds Weit-
winkelperspektive behandelte Jaroslav Sebeks (Prag) Referat die gesellschaftlich-
kirchlichen Verhiltnisse in der Tschechoslowakei in den Jahren 1945-1948 im
Spiegel der Zeitschrift ,Katolik® (Der Katholik). Hier wurde deutlich, wie die
Zeitschrift die tschechoslowakische Gesellschaft gestaltend beeinflusste. Zum Bei-
spiel dadurch, dass hier Vorbehalte gegeniiber der Kollektivschuldzuweisung an die
Deutschen offentlich geduflert wurden, fiigte der ,Katolik® dem Diskurs der Zeit
eine Meinung hinzu, die den tschechischen Katholizismus reflektierte und ihn da-
mit letztlich in den europiischen Diskussionen positionierte. Aus Leserbriefen ist
auflerdem eine gewisse Pragekraft dieser Meinung nachweisbar.

Der rechtliche und politische Stellenwert von Religion in der Tschechoslowakei
stand im Mittelpunkt der zweiten Sektion. Martin Teply (Dresden) leitete den
Komplex mit seinem fiir diese Frage grundlegenden Referat iiber Religionsfreiheit in
der ,Dritten Republik® ein. Mit seinem Blick auf verschiedene Konfessionen konn-
te er zeigen, wie Kirchen durch gewisse Zugestindnisse der Religionsfreiheit in den
Staat einbezogen wurden, um sie als Garanten der moralischen Erneuerung in der
demoralisierten Nachkriegsgesellschaft fiir den Staatsaufbau nutzbar zu machen. Die
daraus erwachsende , Transmissionsfunktion® bestimmter Kirchen in Bezug auf
politische Vorstellungen der Herrschenden wurde in Teplys Vortrag vor allem da-
durch deutlich, dass er die unterschiedlichen Reaktionen der einzelnen Kirchen auf
Gesetzesinderungen darstellte, die die Religionsaustibung tangierten.

Die Verbindung zwischen Politik und Religion behandelte auch Michal Pehr
(Prag) in seinem Beitrag iiber den politischen Katholizismus in der Nachkriegszeit.
Die kenntnisreiche Darstellung vermittelte ein pointiertes Bild der Kontinuitdten
und Briiche des politischen Katholizismus seit der Zwischenkriegszeit. Pehr illu-
strierte anschaulich, dass das politische Handeln der Volkspartei nicht zuletzt aus
dem unbedingten Willen gespeist war, Teil der Regierung zu bleiben, um katholische
Vorstellungen in den politischen Prozess einzubringen.

Abgeschlossen wurde die Sektion von Jaroslav Cuhra (Prag), der Einblicke in
seine umfangreichen Forschungen zum Verhilinis zwischen der katholischen Kir-
che, dem Vatikan und der Tschechoslowakei gab. Die Schwierigkeiten in den Bezie-
hungen zwischen dem tschechoslowakischem Staat und dem Vatikan fiihrte er nicht
allein auf den Einfluss der Kommunistischen Partei zuriick, sondern konstatierte
eine allgemeine Geringschitzung dieser Beziehung von Seiten des Staates. Noch
heute sei in der tschechischen Regierung die Tendenz zu beobachten, diplomatische
Bezichungen zum Vatikan nicht wichtig zu nehmen.

Der dritte Block widmete sich der Rolle der Kirchen angesichts von Vertrei-
bung und Wiederbesiedlung. Martin Ziickert (Miinchen) nahm zu Beginn die Ver-
dnderungen kirchlichen Lebens in den tschechischen Grenzregionen in den Blick.
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Zentrale Folgen der Zwangsmigration fiir die Grenzgebiete seien eine verinderte
Geografie der Konfessionen sowie eine Verschiebung der religiésen Wahrnehmun-
gen und Deutungen gewesen. Ziickert betonte zugleich, dass die Entwicklungen in
diesen Gebieten unbedingt in gesamtgesellschaftlichem Kontext gesehen werden
miissten.

Der zweite Referent dieser Sektion, Jan Lata (Brno), beschiftigte sich mit der
Frage nach den unterschiedlichen Haltungen der kirchlichen Zeitschriften zur
Vertreibung der Deutschen. Lata zeigte, dass es trotz des offiziell bestehenden Kon-
senses liber die Angemessenheit der Vertreibungen ein weites Spektrum an Hal-
tungen innerhalb der kirchlichen Publizistik dazu gab. Dies reichte von der absolu-
ten Billigung und Forderung nach hirteren Mafinahmen bis hin zu éffentlich ge-
dulerten Zweifeln. Wie bemerkenswert dies ist, wurde auch in der anschliefenden
Diskussion deutlich, in der wiederholt darauf hingewiesen wurde, dass die offent-
liche Debatte tiber die Vertreibungen vom Informationsministerium kontrolliert
und reglementiert wurde. Hier zeigte sich die gestaltende Rolle der Kirche in der
Gesellschaft der unmittelbaren Nachkriegsjahre deutlich.

Zu Beginn der vierten Sektion tiber den Wandel von Religion durch Migration
und Transformation untersuchte Rainer Bendel (Tibingen) diesen Wandel am
Beispiel der Situation der Sudetendeutschen. In seinem Beitrag ,Vertreibung und
kirchlicher Neuanfang — religioser Wandel bei den Sudetendeutschen in den ersten
Nachkriegsjahren® stellte er nicht nur unterschiedliche Institutionen der Vertrie-
benenseelsorge in Deutschland dar. Dartiber hinaus wies er auf die Irritationen und
Probleme hin, vor denen die Neuankémmlinge standen, die aus ihren Herkunfts-
regionen andere Formen der Frommigkeit kannten. Bendel beschrieb die Adaptions-
prozesse auf beiden Seiten, welche die Diskrepanz zwischen dem fiir die Vertriebe-
nen Bekannten und dem tatsichlich Vorgefundenen verringerten.

Die Sektion schloss Jiff Hanu$ (Brno) mit seinem glinzenden Beitrag zu Konti-
nuitit und Wandel kirchlicher Traditionen nach 1945 ab. Er zeigte unter anderem die
ambivalente Bedeutung von , Tradition® aus der Perspektive der kirchlichen Eliten
nach dem Krieg: Von der tschechoslowakischen Kirche beispielsweise wurde Uber-
kommenes bewusst zuriickgewiesen, weil es als Belastung empfunden wurde; von
anderen Kirchen wurde Tradition jedoch als Inspirationsquelle fiir die Bewiltigung
der schwierigen Nachkriegssituation gesehen. Zugleich mahnte Hanus aber an, von
der Konzentration auf die Eliten abzukommen, die die Forschung seit den 1990er
Jahren dominiere. Er plidierte dafiir, die Situation der kirchlichen Basis stirker zu
berticksichtigen, und schlug als mégliche Quellengrundlage fiir solche Forschun-
gen die Akten katholischer Verbande und Predigten vor, die es gestatteten, den
Entwicklungen des innerkirchlichen Lebens auf den Grund zu gehen. Ein weite-
res Forschungsdesiderat bestehe Hanus§ zufolge darin, der wechselseitigen Durch-
dringung von christlichen und kommunistischen Wertvorstellungen nachzugehen.
Damit sprach er einen fiir das Thema der Tagung wesentlichen ideengeschichtlichen
Komplex an. So kénnte die Analyse der kommunistischen Kampagnen unter der
Perspektive der Instrumentalisierung religioser Semantiken und Argumentations-
strukturen interessante Riickschliisse auf die Rolle der Kirchen im gesellschaftlichen
Wandel zulassen.
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Martin Schulze Wessels (Miinchen) abschliefender Kommentar griff einige As-
pekte auf, die sein Vorredner angesprochen hatte. Die Beitrige der Konferenz
zusammenfassend unterstrich er die grofie Vielseitigkeit der unterschiedlichen Zu-
gangsweisen, mit denen die Fragestellungen der Konferenz angegangen worden
waren. So sei deutlich geworden, dass die Veranderungen der religiosen und kirch-
lichen Strukturen in der ,Schliisselepoche® 1945 -1948 nicht nur politik- und theo-
logiegeschichtlich, sondern in besonders interessanter Art und Weise auch durch
einen ethnologischen beziehungsweise anthropologischen Zugriff zu erschlieflen
seien. Gerade in Bezug auf Migrationen sei diese Zugangsweise besonders wichtig
und fruchtbar, wie der Religionssoziologie José Casanova durch seine Feststellung
deutlich gemacht habe, dass Migrationen unter Umstinden religiése Mobilisierung
bewirken kénnen. Dies sei auch aus dem Beitrag von Rainer Bendel hervorgegangen,
der die neuen Bindungen herausarbeitete, die Religion in den neuen Lebenszusam-
menhingen geschaffen hat. Vor allem sei auch klar geworden, dass Religion in dieser
Phase des Wandels nicht nur Verinderungen unterlag, sondern in den Aus- bzw. An-
siedlungsgebieten neue Wahrnehmungsgeografien formte.

Gerade in den letzten beiden Redebeitragen wurde die Forschung zur Kirchen-
und Religionsgeschichte der béhmischen Linder kompakt zusammengefasst, was
die Aussagekraft der Konferenz hinsichtlich des Standes und der Defizite der
internationalen Forschung verdeutlichte. Dies in schriftlicher Form zuginglich zu
machen, wird eines der Verdienste des entstehenden Projektbandes sein. Der Band
sollte aber expliziter, als wihrend der Tagung geschehen, die Briicke zu den Ergeb-
nissen der Miinchner Konferenz schlagen. Auch sollten die Entwicklungen in
und um die nicht-katholischen Glaubensgemeinschaften noch stirker beriicksichtigt
werden. Dadurch wiirden der Stellenwert von Religion und die gestalterische Rolle
der Kirchen wihrend des politischen und gesellschaftlichen Wandels noch klarer
hervortreten.

Miinchen Laura Hélzlwimmer

ADELSGESCHICHTE UND ELITENFORSCHUNG

Am 4. und 5.September 2006 fand in Prag, im Clam-Gallas Palais, der Workshop
»Adelsgeschichte und Elitenforschung® statt, veranstaltet vom Institut fiir
Tschechische Geschichte der Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitdt in Prag
und dem Archiv der Hauptstadt Prag. Ziel der Organisatoren war es, sich kritisch
damit auseinander zu setzen, wie Elitekonzepte fiir die Erforschung der europi-
ischen Adelsgeschichte des 18.-20.]Jahrhunderts fruchtbar gemacht werden kon-
nen. Dabei sollten Themen vorgestellt werden, die sich mit Adel im Kontext der
zentralen Probleme der neuzeitlichen Kultur-, Wirtschafts- und Sozialgeschichte
(Stichwort Modernisierung) und dessen Rolle hinsichtlich des gesellschaftlichen
Wandels in diesem Zeitraum befassen. Die Beteiligung des Adels an der Etablierung
moderner Eliten — und vor allem sein spiterer Anteil an denselben — wihrend des
19. Jahrhunderts wirft die Frage auf, ob sich der moderne Elitebegriff fir die Er-
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forschung der vormodernen (stindischen) Gesellschaft anwenden ldsst. Von den
Initiatoren der Tagung wurde allerdings hervorgehoben, dass dieses Vorhaben nicht.
fiir alle Felder der Adelsgeschichte, wie z. B. die Familienforschung, angestrebt wird.
Es sei immer konkret zu fragen, unter welchen Voraussetzungen, fiir welche histori-
schen Epochen und in welchen Kontexten es sich lohnt, historiographisch mit den
Elitekonzepten zu arbeiten.

Um die theoretischen Aspekte der Fragestellung ging es im ersten Teil des Work-
shops. Zunichst referierte Milo§ Reznik (Chemnitz) die Geschichte des Begriffs
»Elite” und dessen Verwendung als historiographisches Konzept. Die sozialwissen-
schaftliche Eliteforschung behaupte zwar, dass der Terminus nur auf die Moderne
anwendbar sei, mache aber oft historische Beziige geltend und spreche dann auch
von Elitenwandel. Dabei werde ,Elite®, die sich iiber ihre Rekrutierung definiere,
von ,Fithrungsschicht®, die durch Herkunft und das Rechtssystem determiniert sei,
unterschieden. In der Diskussion zeigte sich, dass ,Elite“ schwer konkret einzu-
grenzen ist und sich die vorgeschlagenen Kriterien, wie z.B. der gesellschaftliche
Einfluss oder der Machtanspruch der Eliten, in den historischen Betrachtungen
iiber das 19. Jahrhundert oft nicht leicht oder gar nicht mehr erfassen lassen. Ein
Losungsvorschlag liegt hier in der exakten Erweiterung des Begriffs zu ,Macht-
elite”, ,Bildungselite®, ,politische Elite” u. . und eines genau benannten Kontextes,
wie es auch schon in der Einladung zum Workshop gefordert worden war.

Dieses grundlegende Problem wurde auch von Doubravka Olsikovd (Prag, Paris)
aufgezeigt, die die Anwendung von Elitekonzepten in der Geschichte der Nationa-
lismustheorien zusammenfasste: So verwenden zwar einige Autoren Begriffe wie
yneue/alte Elite”, blieben aber ebenfalls Definitionen schuldig. Es handele sich also
um eine umgangssprachliche, nicht um eine konzeptionelle Verwendung.

Erginzend zu der allgemeinen Geschichte des Elitebegriffs und seiner Verwen-
dung in den Nationalismustheorien legte Jifi Staif (Prag) — aufbauend auf den
Arbeiten von Joseph Toynbee, Vilfredo Pareto und Pierre Bourdieu — seine Gedan-
ken zur Konstruktion von alternativen Eliten dar. Staif iibertrug die Vorstellung
Toynbees, dass die wichtigsten gesellschaftlichen Prozesse in ilteren Zivilisationen
durch eine Reihe von challenges und responses ausgeldst werden, auf alle Gesell-
schaften. Gelinge nun der etablierten Elite keine schopferische Antwort auf die
Herausforderung und damit keine Weiterentwicklung der Gesellschaft, so ergibe
sich die Moglichkeit der Bildung einer alternativen Elite, die auch kreative oder
Reserve-Elite genannt wird. Diese wird nur dann die alte ablésen, wenn sie selbst in
der Lage ist, die geforderten Antworten zu entwickeln und die Massen dafiir zu
gewinnen. Damit verwies Staif auf ein wichtiges Element der Elitenforschung,
nimlich die Interaktion der Elite mit der iibrigen Gesellschaft. Als Beispiel einer
Reserve-Elite ging Staif auf die tschechischen Wiedererwecker der dreifliger und
vierziger Jahre des 19.Jahrhunderts ein.

Maciej Gérny (Berlin) beendete diesen Teil des Workshops mit seinem Vortrag
»Die Reflexion des Adels und der Aristokratie in der marxistischen Historiographie
der 1950er Jahre: VRP, DDR und CSSR*. Gérny zeigte die Entwicklung und die
Mechanismen auf, mit denen das Bild der gesellschaftlichen Rolle des Adels als unso-
zial, unpatriotisch und kosmopolitisch aufgebaut wurde.
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Im zweiten Teil des Workshops wurden Themen vorgestellt, die Adelsforschung
aus der Perspektive von Elitengeschichte konzipierten. Es ging einerseits um die
Interaktion des Adels mit der Gesellschaft, andererseits um Wege, die der Adel ein-
schlug bzw. einschlagen musste, um seinen Elitestatus zu behalten. Rudolf Kucera
(Berlin) zeigte in einer Analyse der Antrige auf eine Nobilitierung von 1806 bis 1871
in Prag die Argumente auf, die am hiufigsten fiir die angestrebte Standeserhéhung
angefithrt wurden: neben militirischen Verdiensten, Dienst in der Biirokratie, wirt-
schaftlichem Erfolg,sozialem Engagementund Teilnahmeam gesellschaftlichen Leben.
Es sollte sich das Bild eines musterhaften Menschen ergeben. Dabei geriet der neue
Adel in ein gesellschaftliches Spannungsfeld zwischen dem alten Adel und den ande-
ren Gesellschaftsschichten. Es galt, von beiden Seiten in der neuen Rolle akzeptiert
zu werden. Inwieweit dies erreicht wurde, ob und wie sich der neue Adel der alten

" Aristokratie annzhern oder von ihm abgrenzen musste, wurde im Anschluss rege dis-
kutiert. Die Arbeit Kueras bietet damit fiir weitere Forschungsarbeiten zum Eliten-
wandel in B6hmen im Kontext der Adelsforschung eine faktenreiche Ausgangsbasis.

Margarete Buquoy (Feldkirchen-Westerham) thematisierte anhand der Schriften
Johann Buquoys aus dem 18. Jahrhundert {iber das auf seinen Herrschaften prakti-
zierte Armenfiirsorgesystem als eine Form von Elitenvergesellschaftung. Ob sich
sein Engagement, durch die Vorstellungen der Aufklirung motiviert, tatsichlich in
diesem Forschungsfeld verorten lisst, deutete das - im Referat unbeantwortete —
Fragezeichen im Titel des Vortrags an.

Eine Form von ,gezieltem® Elitewandel prisentierte Vera Doubina (Géttingen,
Moskau) in ihrem Referat iiber die Geschichte der Petersburger ,Kaiserlichen
Lehranstalt fiir Rechtswesen®, gegriindet 1835, die adelige Zoglinge auf die sich
verindernden Anforderungen des Staatsdienstes vorbereitete. Einerseits wurde die
Eliteschule vom Adel klar zur gesellschaftlichen Abgrenzung genutzt, andererseits
jedoch mussten sich die Schiiler dort einer institutionalisierten Ausbildung und
damit auch Auslese zum Staatsdienst unterziehen. Doubina verwies des Weiteren auf
die dem Adel vom Staat ,angebotene® neue finanzielle Einnahmequelle und in die-
sem Zusammenhang eine Stiitzung der Aristokratie in der Reformzeit.

Der zweite Tag wurde mit drei Beitrigen aus der Kunstgeschichte eréffnet. Kata-
rina Befiovd (Bratislava) zeigte am Beispiel des Malers Ferdinand von Liitgendorff,
wie sich dieser zwischen 1824 und 1840 in den hochsten Pressburger Kreisen einen
Namen als Portritmaler machte. Dabei war er nicht nur beim Adel, sondern auch bei
den reichen Blirgern gern gesehen. Befiovd fithrte dies auf die Fihigkeit des Malers
zuriick, einerseits bestimmte Codes der jeweiligen sozialen Gruppe, der der Dar-
gestellte angehorte, im Portrit anzuwenden, damit es die gewiinschten isthetischen
und sozialen Funktionen erfiillen konnte, Andererseits fiihrte er jedoch in seiner
Wohnung einen Salon, in dem er seine Beziehung zur adeligen und biirgerlichen
Stadtelite Pressburgs pflegte.

Es folgten zwei Beitrige zur adeligen ,Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde®
(GPKF), die in Prag eine Galerie (seit 1796) und eine Kunstschule (seit 1800) fiihrte
und in den dreifliger Jahren den Kunstverein fiir Bhmen griindete, und ihrem kon-
fliktreichen Verhiltnis zu den Prager Kiinstlern. Zunichst beschrieb Birgit Lange
(Dorf an der Enns, Leipzig) die Umstinde und Motive der adeligen Griinder des
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Kunstvereins im Jahr 1835, die das Prager Kunstleben dominierten und sich als Elite
verstanden. Um ihren Einfluss auszubauen und diesen mit Hilfe des eigenen Vereins
langfristig zu bewahren, verhinderten die adeligen Griinder einen selbstindigen
Kiinstlerverein. Caroline Sternberg (Miinchen, Leipzig) zeigte in ihrer Aufarbei-
tung der akademischen kiinstlerischen Lehre von 1840 bis 1870 und der Kritik durch
die Kiinstler eine zweite Facette der GPKE. Sie stellte die verschiedenen Ansatz-
punkte der Kritik dar und zeigte die Reaktionen der adeligen Entscheidungstriger der
Kunstschule. Trotz der Umsetzung von zur damaligen Zeit modernen Vorstellungen
in einer Schulreform fithrte diese langfristig nicht zum gewiinschten Erfolg. Zu
Griinden wurden die Unterfinanzierung der Schule und das Emanzipationsstreben
der bohmischen Kiinstler, die neben den von der GPKF vorgegebenen Strukturen
kaum andere kiinstlerische und wirtschaftliche Méglichkeiten hatten. Hinzu kamen
schon 1848, stirker dann ab 1860 nationale Argumente auf Seiten der Kiinstler, die
sich mit den kunsttheoretischen Diskussionen verbanden.

Als Eliteverein stellte Lubo§ Velek (Prag) die Prager , Adelsressource®, einen 1805
zur Unterhaltung gegriindeten Herrenclub, vor. Der Verein bildete in den Anfangs-
jahren einen Treffpunkt fiir den nicht so bedeutenden Adel und fiir das reiche und
gebildete Biirgertum, wobei der erstere immer die Mehrheit bildete und die fith-
rende Rolle innehatte. Ab den zwanziger Jahren, als das Renommee der Ressource
langsam stieg, begann sich auch der Hochadel fiir die Mitgliedschaft zu interessieren.
Damit setzte ein langjihriger Prozess der schrittweisen, aber systematischen Aus-
grenzung des Biirgertums auf allen Ebenen des Vereins ein, der von vermehrten
Beitritten weiterer Angehoriger des hohen Adels begleitet wurde. Ab der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts bis 1952, als sich der Verein aufldste, dominierten diese
die Ressource, Velek interpretierte diese Reaktion des Adels als Unfihigkeit, die ge-
sellschaftlichen Modernisierungsprozesse zu akzeptieren.

Anders entwickelte sich der Wiener Jockeyclub, der — in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts in Wien gegrundet - ein gesellschaftlicher Treffpunkt des Hoch-
adels war. Lothar Hébelt (Wien) beschrieb neben Organisation und Mitglieder-
entwicklung die Mechanismen der Elitenvergesellschaftung in den héchsten politi-
schen und wirtschaftlichen Kreisen der ésterreichischen Gesellschaft.

Der Workshop hat gezeigt, dass die Konzeptualisierung des Elitebegriffs fiir die
Erforschung der vormodernen Gesellschaften noch geleister werden muss. Staif
lieferte dazu einen Ansatz, der in der Praxis weiter erprobt werden sollte. Wenn
»Elite” aber nicht automatisch mit Adel gleichgesetzt wird, sondern innerhalb dieser
Gruppe von einer ,Auswahl der Besten ausgegangen wird, kénnten sich Elite-
konzepte auch fiir die Erforschung der stindischen Gesellschaften als fruchtbar
erweisen, Da die Elitenforschung meist am Wandel derselben ansetzt, konnte gerade
das auf gesellschaftlicher Ebene entwicklungs- und konfliktreiche 19. Jahrhundert -
unter Einbeziehung des Adels — ein reiches Forschungsfeld sein.

Besonders erfreulich an diesem Workshop war auch, dass vor allem unter den
Vortragenden iiberwiegend Nachwuchswissenschaftler waren, die, insgesamt auf
einem hohen Niveau, Teilbereiche ihrer Arbeiten vortrugen.

Dorf an der Enns, Leipzig Birgit Lange
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NATIONALE ,SCHUTZVEREINE“ IN OSTMITTELEUROPA
1870-1950

Nationalisten fallen so wenig vom Himmel wie die Nation als gesellschaftliches
Organisationsprinzip ihre Erfindung ist. Seit iiber 200 Jahren lassen sich moderne
Nationsbildungs- und Nationalisierungsprozesse beobachten, die in ihrem Verlauf,
hinsichtlich ihrer Akteure oder ihrer gesellschaftlichen Relevanz nach viele Gemein-
samkeiten aufweisen, deren Unterschiede aber eine Definition als notorisch schwie-
rig erscheinen lassen.

Das Thema der Kooperationstagung des Collegium Carolinum, des Historischen
Instituts der Slowakischen Akademie der Wissenschaften und der Stidostdeutschen
Historischen Kommission, die vom 28.-30.September 2006 in Bratislava stattfand,
war im Spannungsfeld zwischen politischer Partizipation des Biirgers innerhalb
einer Staatsnation und seiner postulierten Zugehdrigkeit zu einer Kultur bzw. einem
Volk angesiedelt. Dieser Veranstaltung war eine Nachwuchstagung vorgelagert, die
Studenten und Doktoranden die Méglichkeit bot, sich dem Thema anzunihern und
ihre eigenen Forschungen vorzustellen. Mit Blick auf das ostliche Preufien und ver-
schiedene Regionen der Habsburgermonarchie beschiftigten sich die Wissenschaft-
ler mit der tragenden Rolle von ,Schutzvereinen® im Prozess nationaler Segmen-
tierung. Der Forschungsstand ist fiir die verschiedenen Regionen Ostmitteleuropas
recht disparat. Vergleichende Untersuchungen liegen bisher kaum vor, so dass die
Tagung fir eine Prisentation und Zusammenschau der Erscheinungsformen des
Phinomens ,,Schutzverein® genutzt wurde.

Ausgehend von der Frage ,,Wen und wovor schiitzen Schutzvereine?“ warf Peter
Haslinger (Miinchen), der die Tagung federfithrend betreute, einen Blick auf das
Selbstbild von Vereinen, die in der Regel durch ein breites Tatigkeitsprofil mit enger
regionaler Begrenzung gekennzeichnet sind. Diese wurden in polyethnischen Regio-
nen oder entlang von so genannten ,Sprachgrenzen® aktiv, um die unsicher erschei-
nende nationale Zugehorigkeit der Bewohner explizit zu machen und gegen Angriffe
abzusichern. In den Schutzvereinen, die sich meist in Stidten konstituierten, ihrer
Haupttitigkeit aber im lindlichen Raum nachgingen, so eine These Haslingers,
wurde die Grunderfahrung nationaler Realitit vom Rande her bestimmt. Der fremd-
nationale Gegner trat in den Mittelpunkt der Rezeption, dessen Aktivitaten Hand-
lungsanleitung boten und dringenden Handlungsbedarf signalisierten. Schutzvereine
leisteten die Integration in ein nationales Selbstverstindnis jedoch nicht nur nach
innen. Thr Wirken richtete sich vielmehr besonders auf national indifferente Grup-
penander ,Sprachgrenze® bzw. auf den ,,Sprachinseln®. Sie propagierten die Wahrung
des ,nationalen Besitzstandes®, wobei das Bedrohungsszenario aus der Infragestel-
lung des gesellschaftlichen Status quo oder aus dem 6konomischen Machtverlust
einer Bevolkerungsgruppe bezogen wurde.

Gerade das soziale Wirken der Schutzvereine wurde in vielen Vortrigen heraus-
gearbeitet. Diese traten als Wohlfahrtsorganisationen oftmals an die Stelle des
Staates. Tara Zahra (Harvard) konnte am béhmischen Fall zeigen, dass die nationale
Loyalitit der Bewohner und insbesondere der Jugend iiber Zuwendungen gewon-
nen werden sollte, die von Weihnachtsgeschenken bis hin zur Alimentierung durch
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Waisenrenten und Stipendien reichten. Wihrend des Weltkrieges wurden die
Schutzvereine zu Wegbereitern des Wohlfahrtsstaates, indem die staatliche Verwal-
tung in ihrer Sozialpolitik auf deren gewachsene Infrastruktur und Legitimations-
basis zurtickgreifen konnte. Die Frage nach dem Verhiltnis des Schutzvereins zum
Staat wurde in mehreren Referaten aufgegriffen. Ganz anders als im Falle Ungarns,
wo die Schutzvercine EMKE in Siebenbiirgen und FEMKE in Oberungarn die
Speerspitze des offensiven, staatlich geforderten Sprachnationalismuses bildeten, wie
Joachim von Puttkamer (Jena) erliuterte, war das polnische Vereinswesen in Preu-
fen auf gesellschaftliche Selbsthilfe hin ausgerichtet, ohne jedoch in Gegnerschaft
zum Staat zu geraten, wie Rudolf Jaworski (Kiel) betonte. Es war unterhalb des
Staates angesiedelt. Aber auch regionale und lokale Perspektiven wurden herange-
zogen, um den Erfolg der Schutzvereinsaktivititen einschdtzen zu kénnen. Elena
Mannovd (Bratislava) zeigte am Beispiel der Siidslowakei die mentale Adaption
neuer Machtkonstellationen durch die Bevolkerung, die im Laufe weniger Jahrzehnte
mit verinderten staatlichen Bezugsrahmen konfrontiert und zur Positionierung ge-
zwungen war. Mit J6rg Hackmann (Greifswald) weitete sich der Blick auf die russi-
schen Ostseeprovinzen, in denen der prekirer werdenden Stellung der deutschen
Eliten vor allem durch die Griindung von Schulvereinen begegnet wurde. Pieter
Judson (Swarthmore) ging in seinem Vortrag auf das Konzept der ,,imagined border-
lines® ein, wobei das Schiitzenswerte — die Nation — {iberhaupt erst geschaffen wer-
den musste. Die Volkszihlungen der 1880er und 1890er Jahre im Osterreichischen
Teil der Habsburgermonarchie erméglichten, den territorialen Umfang der Nation
festzulegen. Die systematisch-wissenschaftliche Auswertung der statistischen Er-
gebnisse forderte den Sffentlichen Diskurs und bildete die Grundlage des Kampfes
um national indifferente Bevolkerungskreise, wie Judson durch vielgestaltige Bei-
spiele aus dem slowenisch-deutschen Kontaktbereich belegen konnte. Die Betrach-
tung des slowenisch-deutschen Beispiels erdffnete auch den Blick auf das Verhiltnis
Schutzverein und Kirche. Christian Promitzer (Graz) wies die Schutzverbinde als
sikular aus, deren Terminologie aber durchaus religios geprigt sein konnte, wie er
am slowenischen Cyrill-und-Method-Verein erliuterte. Die Mitwirkung kirchlicher
Institutionen in Nationalisierungs-projekten bildet trotz dieser Befunde sicher noch
ein Desiderat der Forschung. Ebenso mangelt es an Untersuchungen zu den ékono-
mischen Bedingungen von Nationalisierungsprozessen, wie Robert Luft (Miinchen)
anmerkte, der mit Blick auf die tschechischen und deutschen Schutzvereine in den
bohmischen Lindern eine Neuperiodisierung der durch Vereine betriebenen
Schutzarbeit vornahm, deren Vorliufer er schon im Vormirz in Gestalt von kultu-
rellen, landsmannschaftlich-regionalen Vereinigungen ausmachte.

Die transregionale Erhirtung des Begriffes ,Schutzverein® fiir einen speziellen
Vereinstypus deutete sich an, konnte durch die Tagung aber nicht endgiiltig geleistet
werden. Finen wenig erforschten Aspekt stellt auch das Verharren der dérflichen
Bevolkerung in ihren vornationalen Verhaltensmustern dar, die Bildungs- und Wirt-
schaftsférderungsangebote der Schutzvereine zwar bereitwillig akzeptierte, ohne
aber deren Ideologie zu iibernehmen.

Neben dem Schutzaspekt, der sich in der Rhetorik, in den Titigkeitsfeldern oder
in der personellen Zusammensetzung von Schutzyereinen niederschlug, scheint vor
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allem deren ,interventionistisch angelegtes, lokalisiertes Totalprogramm® (Has-
linger) die Heraushebung dieses besonderen Typus aus dem Spektrum der biirger-
lichen Vereine zu rechtfertigen. Als Phinomen, das an der Ausbildung einer biirger-
lichen Offentlichkeit teilhatte, Erlebnisriume schuf, modernisierend wie konservie-
rend wirkte, der Selbstvergewisserung seiner Mitglieder diente, Verhaltensmuster
universalisierte und als national normierte, an der Herstellung sozialer Gerechtigkeit
arbeitete sowie lokale Perspektiven an die Nation band, findet sich im ,Schutz-
verein® ein Untersuchungsgegenstand, der vielfiltige Zuginge zu europiischen
Nationalisierungsprozessen — und vielleicht nicht nur zu diesen — bietet.

Leipzig Angela Grober

HELDENTUM UND FEIGHEIT IN DER TSCHECHISCHEN
POLITISCHEN KULTUR DES 19. UND 20, JAHRHUNDERTS

Die tschechische Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts ist eine Geschichte voller
Wendepunkte und Konflikte, eine dichte Abfolge unterschiedlicher Regimes und
Staatsordnungen. Personalisieren wir diese Geschichte, — was, wenn auch unwissen-
schaftlich, so doch nicht ohne Reiz ist — kinnten wir sagen, dass sie zu Beginn ihrer
neuzeitlichen Entwicklung die Worte Jan Kollars von den ,,guten Eigenschaften einer
slawischen Nation® in die Wiege gelegt bekommen hatte. Der ideale Tscheche sollte
demzufolge ein arbeitsamer, gutmitiger und friedliebender Mensch sein. Diese Ideal-
vorstellung verblasste in den folgenden Jahrzehnten und Jahrhunderten unter dem
Eindruck vieler Krisen. Allmihlich differenzierten die einzelnen Protagonisten der
tschechischen Gesellschaft ihren Charakter aus, im Pantheon ,nationaler Wesens-
art“ erhoben sich nacheinander der wackere Slawe, Svejk, Heydrichs ,lachende
Bestien®, Nejedlys Kommunist als ,Erbe der fortschrittlichen Traditionen der tsche-
chischen Nation® und viele andere mehr.

Neben verschiedenen Vorstellungen des ,typischen Tschechen® haben immer
aber auch Bilder von ,Helden® und , Feiglingen den Nationalcharakter geprigt. Die
nationale Gemeinschaft versucht sich gegeniiber solch exponierten Gestalten sym-
bolisch zu definieren — indem sie danach strebt, ihnen zu gleichen, oder indem sie
sie verdammt. Im Laufe der Geschichte kommt es dabei nicht selten zu radikalen
Umwertungen; somit sagen die Kategorien ,Heldentum® und , Feigheit“ vor allem
etwas iiber die Zeit aus, in der sie benutzt werden.

Ein Ansatz, gesellschaftliche Wertesysteme und ihre graduellen oder radikalen
Verinderungen wissenschaftlich zu fassen, ist das Konzept der ,,politischen Kultur®.
Bei dem Begriff der ,politischen Kultur®, der in den letzten Jahren etwas aus der
Mode gekommen ist, handelt es sich um einen vielschichtigen Ansatz, der auch die
Bezichung der Gesellschaft zum politischen Raum oder die symbolische Form des
Handelns von politischen Personlichkeiten einbezieht. Damit stellt er einen geeig-
neten Rahmen fiir die historische Auseinandersetzung mit den Phinomenen
LHeldentum® und ,Feigheit® dar: Wie entstanden Vorstellungen von ,Heldentum®
und ,Feigheit“? In welchen Zusammenhingen verwendete man diese Begriffe?
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Welche zeitgenossischen ethischen und moralischen Kriterien standen hinter den
Zuschreibungen und Konstruktionen von ,,Helden“ und ,,Feiglingen“?

Auf solche Fragen Antworten zu finden, war das Ziel der Konferenz ,,Hrdinstvi
a zbabélost v Ceské politické kultufe 19. a 20. stoleti (Heldentum und Feigheit in
der tschechischen politischen Kultur des 19. und 20. Jahrhunderts), die das Insti-
tut fiir tschechische Geschichte der Philosophischen Fakultit der Karls-Universitit
gemeinsam mit dem Archiv der Hauptstadt Prag vom 25. bis 27. Oktober 2006 in
den reprisentativen Riumlichkeiten des Palais Clam-Gallas in Prag veranstaltete.
Michal Stehlik, Dekan der Philosophischen Fakultit der Karls-Universitit, tiber-
nahm in seiner Eréffnungsansprache symbolisch die Schirmherrschaft Gber diese
Veranstaltung. Das dreitidgige Programm mit mehr als 30 Beitrigen war in mehrere
Blocke aufgeteil: Am Anfang standen Versuche, den Begriff der ,politischen
Kultur® zu definieren und fiir die tschechische Geschichte operationalisierbar zu
machen. Im zweiten Schritt ging es um die Klirung der Bedeutung der Begriffe
»Heldentum® und ,Feigheit“ in der Arbeit des Historikers. Auch hier stand der
tschechische historische Kontext im Mittelpunkt. Untersucht wurde unter ande-
rem die Rolle von ,Helden” und ,Feiglingen® in der tschechischen politischen
Mythologie des 19. und 20. Jahrhunderts, die Konstruktion der Begriffe ,,Helden-
tum® und ,Feigheit“ im historiographischen und politischen Diskurs des 19. und
20. Jahrhunderts sowie der historische Wandel des Bildes des ,Helden® und des
~Feiglings; schlieflich wurden konkrete ,Helden® und ,Feiglinge* der tschechi-
schen Geschichte prisentiert.

In der Sektion, die der ,politischen Kultur® als Problem der theoretischen For-
schung gewidmet war, stach der Beitrag von Karel Sima (Prag) hervor, der sich um
eine Konzeptualisierung der politischen Kultur und ihres Verstindnisses als Kultur-
geschichte des politischen Raumes bemiihte. Einen Kontrast zu diesem, auf der
aktuellen internationalen Forschungsliteratur aufbauenden Beitrag bildete der
Vortrag von Eva Broklova (Prag), die Begriff und Funktion von ,politischer Kultur®
auf den tschechischen Kontext bezog. Die folgenden Referate des einfithrenden the-
oretischen Blocks galten dann bereits auswihlten Aspekten von ,Heldentum® und
»Feigheit“. So bot Elena Serapionova von der Moskauer Akademie der Wissen-
schaften einen aufschlussreichen russischen Blick auf traditionelle Topoi zur tsche-
chischen Mentalitit, darunter auch zur literarischen Gestalt des ,braven Soldaten
Svejk®. Zum Abschluss der Sektion formulierte der Politologe Martin Poldsek (Prag)
provokative, aber treffende Gedanken zu der Frage, wozu Wissenschaftler ,,Hel-
dentum® und , Feigheit® benétigten. Ferner stellte er die Hypothese auf, Historiker
erschafften lediglich Geschichten, die sie zur ,,Geschichte® erklirten. In diese Ge-
schichten, so Polisek, finden dann die Kategorien ,Heldentum® und ,Feigheit
Eingang und wiirden so tradiert.

Der zweite Block der Konferenz war dem 19. Jahrhundert gewidmet. Nun bezo-
gen auch konkrete Gestalten der tschechischen Geschichte ihren Platz auf dem
Podium. Magdalena Pokornd (Prag) widmete sich der publizistischen Tatigkeit von
Ferdinand Kodym und dessen Bemiihungen, als Redakteur seine Leserschaft aktiv
zu formen®. Milan Hlavacka (Prag) enthiillte mit FrantiSek Pridek einen Spitzel
der osterreichischen Obrigkeit in der tschechischen Delegation in Russland 1867.
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Besonders hervorgehoben sei der Beitrag des Briinner Historikers Lukds Fasora, der
eine mikrohistorische Untersuchung des ,,Blutbads® von Iglau (Jihlava) 1910 vor-
legte, wobei er die gewalttitige Auseinandersetzung zwischen deutschen und tsche-
chischen Einwohnern aus der Perspektive der symbolischen und physischen Beset-
zung des offentlichen stidtischen Raumes analysierte.

Der zweite Konferenztag stand im Zeichen des 20. Jahrhunderts. Martin Kucera
(Prag) referierte iiber die tschechischen Intellektuellen wihrend des Ersten Welt-
kriegs, denen er — letztlich nicht iiberzeugend — die Rolle des ,Gewissens der Na-
tion® zusprach. Widerspriichliche Interpretationen hatte aber vor allem das Verhalten
von Menschen in Zeiten der Diktatur zur Folge — so z.B. wihrend der Jahre des
deutschen ,,Protektorats®. Petr Koura (Prag) zeichnete in seinem Vortrag die Wand-
lungen nach, die das Bild des tschechischen Widerstandes gegen die Nationalsozialis-
ten im Laufe der Jahrzehnte erfuhr. ,Heldentum® und ,Feigheit” in den gedruckte
Medien des Protektorats waren das Thema von Pavel Veleta (Brno/Briinn).

Der dritte und abschliefende Tag galt der Nachkriegs-Tschechoslowakei.
Besonders interessant war hier fiir die Zeit der Volksdemokratie zwischen 1945 und
1948 der Blick von Jaroslav Rokosky (Usti nad Labem/Aussig) auf die Vertreter
der Agrarpartei, die thm zufolge zu Opfern der politischen Diskussionen und
Machtkdmpfe innerhalb der Nationalen Front sowie der in der Gesellschaft herr-
schenden Atmosphire wurden.

Als sehr ,stark® erwies sich dann der Block, der sich dem so genannten ,,Gliick-
lichen Zeitalter®, also der Ara des kommunistischen Regimes nach 1948, widmete.
Petr Blazek vom Prager Ustav pro soudobé d&iny (Institut fiir Zeitgeschichte)
sprach iiber den Priester Frantiek Jedli¢ka, der den tschechischen Philosophen Jan
Patocka zur letzten Ruhe geleitet hatte und zugleich Mitarbeiter des staatlichen
Geheimdienstes StB gewesen war, Mit dem Thema der politischen Haft, einem nicht
wegzudenkenden Bestandteil kommunistischer Herrschaft, beschiftigte sich Tomas
Bursik, wissenschaftlicher Mitarbeiter am Prager U¥ad pro dokumentaci a vySe-
tfovani zloc¢ind komunismu (Amt fiir Dokumentation und Untersuchung der Ver-
brechen des Kommunismus). Bursiks Vortrag bestach dadurch, dass er sich nicht
mit der institutionellen Form des Gefingniswesens befasste und sein Publikum nicht
mit niichternen Fakten iiberschiittete. Vielmehr schilderte er das tschechoslowaki-
sche Gefingnissystem in historisch-anthropologischer Herangehensweise als effek-
tives Instrument zur Deformation von Geist und Kérper der politischen Gefange-
nen. Einen in der tschechischen Geschichtswissenschaft allgemein und der Sozia-
lismusforschung speziell noch wenig verbreiteten kulturgeschichtlichen Ansatz bot
auch Stefan Zwicker (Mainz), der sich mit dem Konzept des sozialistischen Helden
im Werk Julius Fuéiks befasste.

Die Aufzihlung der Referate bliebe ohne eine allgemeinere und auch kritische
Bewertung der gesamten Konferenz Selbstzweck. Ohne Zweifel handelte es sich bei
dieser Veranstaltung um ein ambitioniertes Projekt, das Referenten wie Publikum
vor eine in der tschechischen historischen Forschung ungewohnte Herausforderung
stellte. Ist es gelungen, Impulse fiir neue Ansitze und Perspektiven zu geben, oder
wurde die Glorifizierung der Nationalhelden mehr oder minder fortgeschrieben? Im
Riickblick lasst sich konstatieren, dass die Tagung weder eine Definition von ,poli-
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tischer Kultur®, noch von ,Heldentum® und , Feigheit” erbrachte. Vielmehr machte
sie deutlich, wie problematisch diese Begriffe sind, wobei vor allem in den Dis-
kussionen iiber ,Heldentum® und ,,Feigheit® grofle Differenzen unter den Tagungs-
teilnehmern zu Tage traten. Klar wurde aber auch, dass diese beiden Kategorien
nicht objektiv gegeben sind, sondern jede Gesellschaft und jedes Regime sie sich
nach ihren Vorstellungen und Bediirfnissen zurechtlegen.

Der breite zeitliche Horizont der Konferenz fithrte aber auch dazu, dass die Teil-
nehmer gewissermaflen Zeugen zweier Tagungen wurden. So bildeten die Debatten
tiber das Konzept der ,,politischen Kultur® und die Referate iiber die ,Helden® und
»Feiglinge® des 19. Jahrhunderts eine Einheit, von der sich die dem 20.Jahrhun-
dert gewidmeten Sektionen deutlich abhoben. Das kénnte daran liegen, dass das
20. Jahrhundert mit seinen auch politisch virulenten Wertungen nach wie vor -
wovon auch der grofite Teil der Beitrige zeugte — aktuell ist. Dagegen bietet das
19. Jahrhundert den Forschern bereits den nétigen Abstand und zugleich mehr
Maoglichkeiten fiir facettenreiche und vielfiltige theoretische und thematische An-
sitze. Offensichtlich ist man sich im Umgang mit dem 19. Jahrhundert des ,Er-
zahlerischen® bewusst, wihrend man noch geneigt ist, an die politische Dimension
der ,Helden und , Antihelden des 20, Jahrhunderts zu glauben. Dies zu durchbre-
chen, gelang z. B. Stefan Zwicker und Toma$ Bursik.

Angemerkt sei jedoch, dass die Tagung vor allem von tschechischen Historikern
der jiingsten Generation ausging, die eben erst — und nicht immer ohne Schwierig-
keiten — in der tschechischen historischen Forschung Fufl zu fassen suchen. Sie lie-
ferten nicht nur ihre Beitrige, sondern schufen Raum fiir angeregte und breite
Diskussionen. Wenngleich dabei gelegentlich Tendenzen zur Schematisierung und
Zweckgebundenheit z. B. bei der Definition und Anwendung der Begriffe ,Helden-
tum® und ,Feigheit® zu beobachten waren, stand am Schluss doch als Ergebnis ein
gewachsenes Bewusstsein fiir die gesellschaftliche Bedingtheit dieser Kategorien.
Natiirlich wurden nicht alle Fragen beantwortet, die die Organisatoren der Kon-
ferenz mit auf den Weg gegeben hatten. Doch hat diese gezeigt, in welche Richtung
die tschechische historische Forschung sich entwickeln und wer sich auf diesen Weg
begeben kann.

Prag Jan Randdk
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Fejtovd, Olga/Ledvinka, Viclav/Pesek, Jiri/Vinas, Vit (Hgg.): Barokni Praba —
Barokni Cechie 1620-1740 [Das barocke Prag — Das barocke Bohmen 1620-1740].

Archiv hlavniho mésta Prahy/Seriptorium, Praha 2004, 1096 S.,270 Abb. (Documenta Pra-
gensia).

Zu den kulturellen Héhepunkten des Jahres 2001 gehorte in der Tschechischen
Republik die monumentale Ausstellung ,Sldva barokni Cechie. Uméni, kultura a
spolecnost 17. a 18. stoleti (Ruhm des barocken Béhmen. Kunst, Kultur und Ge-
sellschaft des 17. und 18. Jahrhunderts). Diese an vier Orten in Prag ausgerichtete
Ausstellung wurde von einer Reihe weiterer Veranstaltungen in der gesamten Repu-
blik begleitet: von Konzerten, Theatervorstellungen, Vortragsreihen sowie der gro-
Ren internationalen Tagung ,Barokni Praha — Barokni Cechie 1620-1740¢.

Nicht eingeweihte Leser des einige Jahre spiter veroffentlichten, mehr als tau-
send Seiten umfassenden Sammelbandes zu der Tagung erfahren tiber diese Hinter-
griinde seiner Entstehung leider erst bei der Lektiire der Beitrige im hinteren Teil
des Buches etwas. Gerade bei einem so kontroversen Thema wie dem Phinomen des
bohmischen Barock und einer in vielerlei Hinsicht iiberaus wertvollen Publikation
wire zumindest eine kurze Einfithrung in die Problematik und die Konzeption des
Bandes sinnvoll gewesen. Immerhin kann sich der Leser an den Themenbereichen,
in die der Band gegliedert ist, orientieren: Die insgesamt 66 Beitrdge sind in 14
Gruppen unterteilt, deren Anordnung den durchaus beabsichtigten Eindruck eines
Kaleidoskop-Effektes hervorruft. Dieses etwas ungewdhnliche, aber bei einem soum-
fangreichen Buch eher belebende als stérende Schema geht — wie in der kurzen edi-
torischen Bemerkung auf Seite 1093 erldutert wird —auf das Tagungsprogramm zurtick.

Neben den ,klassischen” Themen jeder Abhandlung zur Kultur einer bestimm-
ten Epoche wie der Bildenden Kunst, Architektur, Musik, Literatur, Bildung,
Religiositit und dem Theater findet man in dieser Publikation auch Beitrige, die
dem Vergleich des barocken Prag mit anderen groflen Stidten, von Friedens- und
Kriegszeiten in der Barockkultur oder den Beziehungen der béhmischen Barock-
kunst zum Mittelmeerraum gewidmet sind. Im Gegensatz zu dem ersten, in Ver-
bindung mit der Ausstellung bereits im Jahre 2001 erschienenen Sammelband ,,Slava
barokni Cechie. Stati 0 uméni, kultufe a spolecnosti 17. a 18. stoleti (Ruhm des
barocken Bohmen. Abhandlungen zu Kunst, Kultur und Gesellschaft des 17. und
18. Jahrhunderts) neigen die Autoren des vorliegenden Bandes nicht zur Syn-
these. Zudem sind die Aufsitze sehr unterschiedlich: Einige Autoren fassen sich sehr
kurz und bieten eher einfiihrende Uberlegungen zu einzelnen Themenbereichen.
In anderen Fillen handelt es sich hingegen um ausfiihrliche Prisentationen neuester
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Forschungsergebnisse auf der Basis von Archivstudien, wobei oft Fragen und Phino-
mene untersucht werden, mit denen sich bisher kaum jemand befasst hat. Ein grofler
Teil dieser Beitrige ist mit reichem Bildmaterial ausgestattet.

Weil es nicht méglich ist, auf jeden der Aufsitze niher einzugehen, sollen an die-
ser Stelle nur einige wenige Texte besprochen werden, die entweder eine differenzier-
tere Sichtweise auf eine scheinbar eindeutige Tatsache bieten oder sich mit einem
der ,Barock-Stereotypen® auseinandersetzen.

So geht Olga Fejtové den bisherigen Theorien iiber den Umfang und die Ergeb-
nisse des Rekatholisierungsprozesses in Bohmen nach. Am Beispiel der Prager
Neustadt zeigt sie, wie unterschiedlich der katholische Glaube an einzelnen Orten
durchgesetzt wurde. Auf der Grundlage einer ganzen Reihe administrativer sowie
Alltagsquellen kommt sie zu dem Resultat, dass die Rekatholisierung in der Prager
Neustadt rein formal zwar — wie es die iltere Forschung postuliert — bis Mitte des
17. Jahrhunderts abgeschlossen wurde, die tatsichliche Wandlung jedoch oberflich-
lich war, da sie die grundlegenden Einstellungen der Stadtbewohner kaum tangierte.
Wie es um die Ruhe der ,Friedensjahre® zwischen 1648 und 1741 beschaffen war,
interessiert Vit Vlnas. Obwohl die Bewohner der bohmischen Linder von direkten
Kimpfen verschont blieben, waren sie indirekt doch stark vom Krieg betroffen: Zu
nennen ist hier neben der Rekrutierung fiir das ,miles perpetuus und dem Durch-
zug fremder Armeen zu Beginn des 18.Jahrhunderts vor allem die hohe Steuerlast.
Besonders prigend war allerdings die stindige Angst, die militirischen Konflikte
kénnten sich auf B6hmen ausweiten. Vlnas argumentiert, dass die Art und Weise,
in der die Offentlichkeit von militirischen Auseinandersetzungen informiert wurde,
einerseits, pompose Siegesfeiern andererseits wesentlich zur Entwicklung eines
Zugehérigkeitsgefiihls zu der habsburgischen Dynastie und des barocken Patrio-
tismus beitrugen.

Drei Aufsitze beschiftigen sich direkt oder indirekt mit der stereotypen Vor-
stellung, Prag habe nach dem Verlust der Funktion einer dauerhaften kaiserlichen
Residenz im Jahre 1612 schnell zu Gunsten Wiens an Bedeutung verloren. Jifi Pesek,
der sich mit diesem Thema bereits in seinem gemeinsam mit Viclav Ledvinka vorge-
legten fundamentalen Werk zur Prager Stadtgeschichte aus dem Jahre 2000 befasst
hat, geht in seinem Beitrag auf die Kriterien ein, nach denen friihneuzeitliche Stidte
in bestimmte ,Schubladen® (grofi, klein, bedeutend, unbedeutend, Metropole, Pro-
vinz) gesteckt werden. Anhand der Stidte Prag und Wien zeigt er dann, wie irrefiih-
rend Kategorien wie Einwohnerzahl und Fliche sein konnen. Aus diesem Grund
schldgt er vor, qualitative Zuordnungen ausschliefilich auf der Grundlage intensiver
komparativer Forschungen vorzunehmen, bei denen Aspekte wie die Stellung der
jeweiligen Stadt in der staatlichen und kirchlichen Verwaltung, ihre wirtschaftliche
und kiinstlerische Unabhingigkeit vom Zentrum, ihr Erscheinungsbild sowie ihre
politische und symbolische Bedeutung beriicksichtigt werden.

Jaroslay Pdnek macht in seinem Beitrag iiber Prag und die b6hmischen Linder in
der Habsburgermonarchie und im Heiligen Rémischen Reich deutscher Nation im
17. und 18.Jahrhundert darauf aufmerksam, dass fiir die Position Prags die Aus-
dehnung der Monarchie nach Osten und Siiden sowie ihre Verluste im Norden eine
wesentliche Rolle spielten. Zunichst in ihrem geografischen Zentrum gelegen, ver-
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schob sich die Stadt allmihlich an die Peripherie. Genauso wichtig war auch die seit
1648 immer schwichere Verbindung der Monarchie mit dem Reich. Wie Pesek ist
Pinek allerdings davon iiberzeugt, dass Tendenzen zur Provinzialisierung erst ab der
zweiten Hilfte des 18.Jahrhunderts zu beobachten sind. Aber selbst fiir diese Zeit
sollte seiner Meinung nach der vage Begriff ,,Provinzstadt® nicht verwendet werden.
Aus kunsthistorischer Perspektive betrachtet Hellmut Lorenz die barocken Stidte
Prag und Wien. Mit einem Vergleich zwischen den Residenzen der habsburgischen
Herrscher und der franzosischen Kénige zeigt er, dass im zweiten Fall ganz eindeu-
tig der Hof fiir das Erscheinungsbild prigend war, wihrend fiir die habsburgischen
Residenzen die Adeligen und die Geistlichkeit die entscheidende Rolle spielten. Thre
intensive und zugleich auch stilbildende Bautitigkeit in der Stadt sowie auf dem
Lande widerlege die nationalistisch gefirbte Theorie Hans Sedlmayrs, wonach sich
ein am Hof entstandener , Reichsstil“ vom Zentrum (Wien) in die Peripherie (u.a.
Prag) ausgebreitet habe.

Diese wenigen Beispiele machen deutlich, dass der Sammelband eine wahre
Fundgrube fiir jeden ist, der sich fur die bohmische Barockkultur interessiert. Jeder
Leser kann dabei etwas fiir sich entdecken: sei es eine wertvolle neue Information
oder eine Anregung zum Nachdenken. Die Zusammenfassungen in englischer Spra-
che machen die Forschungsergebnisse auch fiir die des Tschechischen nicht méchti-
gen Leser zuginglich.

Miinchen/Prag Helena Pefinova

Schligel, Karl: Marjampole oder Europas Wiederkebr aus dem Geist der Stadre.
Hanser, Miinchen, Wien 2005, 320 S.

Das heutige Europa ist da angekommen, wo es vor 1914 schon einmal war, weshalb
eine Neuverortung nach dem Absturz des ,,30jihrigen Krieges“ von 1914-1945/1948
notwendig erscheint. Ungeachtet aller — in der Regel iiberfliissigen — theoretisch-
politischen Europa-Diskurse beobachtet Karl Schlégel ein reales Zusammenwach-
sen Europas von unten, auf Basaren wie dem gréfiten Gebrauchtwagenmarke im
titelgebenden litauischen Marjampole:

Es gibt ein Europa, das wichst: lautlos, fast unbemerkt, unspektakulir. Es wird kaum abgebil-
det, hat kaum Resonanz, weil es von Selbstverstindlichkeiten handelt, mit denen sich
Berufseuropier und Konferenzprofis nicht abgeben. (S. 16)

Neben dieser verkehrs- und handelsgeografischen Dimension kehrt Europa, so
der leitmotivische Untertitel, iiber seine mittel- und osteuropiischen Stadte in das
gesamteuropaische Bewusstsein zuriick, womit vor allem die Metropolen der unter-
gegangenen Vielvélkerreiche gemeint sind, die als dynamische Laboratorien der
Moderne wirkten, in denen eine neue Stil- und Architektursprache ausprobiert
wurde (S.100) und deren Bauten sich wie im Falle der Briinner Moderne als Kampf-
ansage gegen den Stil der Monarchie artikulierten (S. 118). Diese Topografie der Mo-
derne in Zentraleuropa sei durch die Auswirkungen von Kriegen und totalitirer
Herrschaft fast unkenntlich geworden (S.122).

Angesichts der wie ein Schock wirkenden Nachricht von der Bombardierung
Guernicas {iberliefert Elias Canetti in seinen Erinnerungen eine Aufierung der von
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ihm geschitzten Kaffeehausbekanntschaft Dr. Sonne, der dem erregten Canetti nur
entgegnen kann: ,Ich zittere um die Stidte.“ Jahre spiter erst erkennt Canetti den
prophetischen Gehalt dieser Auflerung: ,Er hat gesehen, was mit den Stidten ge-
schehen wiirde.*"

Zentrales Thema in Schlogels neuem Buch ist demzufolge der Urbizid — eine ana-
loge Wortbildung zu Genozid —, der Mord an den Stidten, die Schlachtfeld werden
und sich in Schuttgebirge verwandeln, Metropolen, die sich in Nekropolen verwan-
deln. Typologischlassensich dieunterschiedlichsten Ausprigungenvon Urbizid beob-
achten: die Blockade und damit der Tod der Stadt durch Aushungern (das belagerte
Leningrad von 1941-1944); die Stadt als Ghetto und Transitpunkt ins Gas (£6dz,
Wilna, Riga, Lublin und viele andere); die Ausbombung und Verbrennung (u.a.
Coventry, Hamburg, Wiirzburg); die Militarisierung der Stadt als Schlachtfeld und
als Festung (Konigsberg, Breslau, Berlin, Stalingrad und Minsk); die Stadtauflésung
durch kompletten Bevolkerungsaustausch (Lemberg, Breslau); schliefflich ihre Un-
bewohnbarmachung, die Wiistung wie mit Warschau 1944 geschehen. Die jlingere
europiische Geschichte erscheint somit als ein brachiales Ende der Stadtgeschichte
im umfassenden Sinn, der Urbizid, ein Zivilisationsbruch, ist zentraler Angriffs-
punke der ,Michte der Gewalt, der Vereinfachung auf die komplexen Bildungen der
Kultur, des Ausgleichs, des Koexistierens® (S. 181 f.). Der Nationalsozialismus ziel-
te auf die ethnisch homogene Stadt, der Kommunismus auf die sozial homogene
(S.189).

Vor dieser Folie erscheint die neue Urbanitit in Mittel- und Osteuropa nach 1989
um so faszinierender: aus geschlossenen werden offene Stidte (Konigsberg, Gorkij-
Niznij Novgorod), eine ungekannte Beschleunigung erfasst die vormals gemichliche
sozialistische Stadt, hinzu kommen der Bau-Boom und die Transformation des
Stadtraumes, soziale Polarisierung innerhalb der Stadt, Inwertsetzung, Revitalisie-
rung und Entmusealisierung, eine umfassende Transformation des stadtischen Rau-
mes verlduft wie auch eine neue Selbstinszenierung. Allerdings zeigt sich eine neue
Verwundbarkeit der offenen Stadt (New York 2001 und das Moskauer Musicalthe-
ater, Madrid-Atocha und die Londoner Metro). Notwendig wird die ,Selbstvertei-
digung der Stidte als das Verletzlichste unserer Kultur gegen einen neuen Feind,
eine neue Allianz der Wachsamkeit und des zivilen Engagements in Formen, fir
die uns bisher die Phantasie fehlt® (S.199).

In zwei abschlieflenden Essays wendet sich Schlogel dem Komplex Vertreibung
zu mit der Frage, ob fiir diesen ungeheuerlichen Vorgang jenseits der Ideologisierung
und Politisierung eine Sprache gefunden werden kann. Nachdem im Kalten Krieg
Verengung, Provinzialisierung und Verwestlichung der Vertreibungsthematik eine
Historisierung verhinderten, ist die Konstellation nach 1989 mit der Entstehung
eines neuen, gesamteuropdischen Diskursraumes eine vollig andere (5.267). Neue
Untersuchungsperspektiven deuten sich in Fragen der historischen Demografie und
der historischen Soziologie an (Verinderung sozialer und ethnischer Topografien), in
Ansitzen des Volkerrechts, in Arbeiten zur Zerstérung hochkomplexer Kulturen
und auch in Analysen der die Vertreibungsprozesse begleitenden Diskurse (S. 280).

! Canett, Elias: Das Augenspiel. Lebensgeschichte 1931-1937. Frankfurt/M. 1992, 280f.
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Die vorliegende Sammlung von Essays und Vortrigen aus den Jahren 2000 bis
2004, die der Band zusammenbringt, erméglicht erneut einen faszinierenden Blick
auf scheinbar ferne Orte, die nicht mehr so fern sind und deren Besuch man sich
nach der Lektiire allemal wiinscht.

Weimar Steffen Hohne

Braun, Helmut (Hg.): Czernowitz. Die Geschichte einer untergegangenen Kultur-
metropole.

Ch. Links Verlag, Berlin 2005, 184 S., zahlr, Abb.

Die Wiederentdeckung Habsburgs nach der Wende 1989/1990 hat lingst auch das
ostlichste Kronland erreicht - die in der Folge des russisch-tiirkischen Krieges oster-
reichische Bukowina mit ihrer Hauptstadt Czernowitz. 1861 wird die Bukowina
eigenstindiges Kronland, der so genannte Bukowiner Ausgleich 1910 stellt alle
ethnischen Gruppen gleich und schafft damit die zentrale Voraussetzung fur jenes
berithmte Klima intellektueller Toleranz, an welches Rose Auslinder erinnert:

Hier gab es Schopenhauerianer, Nietzscheanbeter, Spinozisten, Kantianer, Marxisten, Freu-
dianer. Man schwirmre fiir Hélderlin, Rilke, Stefan George, Trakl, Else Lasker-Schiiler, Tho-
mas Mann, Hesse, Gottfried Benn, Bertolt Brecht. Man verschlang die klassischen und moder-
nen Werke der fremdsprachigen, insbesondere der franzosischen, russischen, englischen und
amerikanischen Literatur. Jeder Jiinger war von der Mission seines Meisters durchdrungen.
Man huldigte selbstlos und mit vehementer Begeisterung. (S. 16)

Zwar existieren in der Stadt nationalantagonistische Positionen, diese fiithrten je-

doch, so erinnert sich Gregor von Rezzori, nicht zu fundamentalen Konflikten:
Da leben ein Dutzend der verschiedenartigsten Nationalititen und ein gutes halbes Dutzend
einander grimmig befehdender Glaubensbekenntnisse in der zynischen Eintracht gegenseitiger
Abneigung und wechselseitigen Geschiftemachens beieinander. Nirgendwo sind die Fanatiker
duldsamer, nirgendwo die Toleranten gefihrlicher als bei uns in Tschernopol. (S.29)

Die kulturelle Bliite in Czernowitz findet, ungeachtet der Ruminisierungspolitik
nach 1918, eine Fortsetzung, bis dann die totalitiren Entartungen die kosmopoli-
tisch-polyglotte Kultur unwiderruflich zerstéren. Bis 1944 wird in den unterschied-
lichen ,Purifizierungsaktionen beinahe die gesamte ehemalige Bevolkerung der Stadt
getotet oder vertrieben.

Czernowitz steht heute vor allem als Reprisentant fiir seine Autoren und Auto-
rinnen deutscher Zunge wie Paul Celan und Rose Auslinder, Alfred Morgul-
Sperber, Itzik Manger, Alfred Gong, Alfred Kittner, Gregor von Rezzori, Selma
Meerbaum-Eisinger, deren Werke Erinnerungen an das untergegangene Tschernopol
evozieren (S. 85-106). Die Herausbildung dieser Literatur fillt dabei mit der Krise
der binnendeutschen Literatur nach dem Vormirz und vor dem Einsetzen des
Realismus zusammen, ihr Hohepunkt unter ruminischer Herrschaft fiihrt zu dem
paradoxen Ergebnis einer modernen deutschsprachigen Dichtung an der duflersten
Peripherie.

Der vorliegende Bildband zu Czernowitz, der untergegangenen Kulturmetropole,
umbkreist Kultur, Literatur und Geschichte eines Ortes, der in der Folge von fiinf
Katastrophen lingst zum Mythos geworden ist: Diese Katastrophen sind der Erste
Weltkrieg, in dem Czernowitz mehrfach zwischen die Fronten gerit, der Untergang
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Habsburgs und die darauf folgende Ruminisierung, die Besetzung durch die Sowjets
im Juni 1940 als Folge des Hitler-Stalin-Paktes, die als , Russenjahr® ins' Gedéchtnis
eingegangen ist, der Krieg gegen die Sowjetunion mit der erneuten Besetzung durch
Ruminien und schliefllich die sowjetische Riickeroberung der Stadt im Mirz 1944.
Ein nahezu restloser Untergang der Juden war die Folge, eine Zerstérung von
Czernowitz im Innern, eine Zerstorung seines Geistes.

Mit diesem Bildband wird ein Ort vorgestellt, in dem die Zeitungen in sechs
Sprachen (Deutsch, Ukrainisch, Ruminisch, Polnisch, Jiddisch, Hebriisch) und
drei Schriften (lateinisch, kyrillisch, hebriisch) erschienen, in dem die unterschied-
lichsten Konfessionen — griechisch-orientalisch (orthodox), griechisch-katholisch
(uniert), rémisch-katholisch, armenisch-katholisch, evangelisch, judisch — koexistier-
ten. Nach 1848, nachdem die ersten Zeitungen gegriindet worden waren, entwickelte
sichjenesintensive geistig-literarische Leben, welches den Mythos Czernowitz konsti-
tuieren sollte. Bis 1940 entstanden iiber 200 deutschsprachige Periodika. Stirker als
Prag, dessen Insellage kontrovers diskutiert wird, hat man es in Czernowitz tatsich-
lich mit einem isolierten 6stlichen Vorposten deutschsprachiger Kultur zu tun, isoliert
schon auf Grund der geografischen Entfernung von den fithrenden europiischen
Kulturzentren.

Jenseits von Dimonisierung der ethnisch-sozialen Mischung und Idealisierung
der einstigen Multikulturalitit dringt sich der Vergleich von Czernowitz und Prag
geradezu auf. Nimmt man als Tertium comparationis das Kronland Bohmen (bzw.
die CSR), so zeigen sich im Bereich der Kultur gewisse Analogien: An beiden Orten
gab es eine vom jiidischen Biirgertum getragene, herausragende deutschsprachige
Literatur, es entwickelte sich eine spezifisch hochdeutsche Literatursprache ohne
dialektale Varietiten. Auf der politischen Ebene allerdings zeigen sich markante
Unterschiede: Erst seit 1782 wird in der Bukowina die Ansiedlung von deutschspra-
chigen Kolonisten gefordert, seit 1864 sind Deutsch, Ruminisch und Ukrainisch
gleichberechtigte ,landesiibliche Sprachen® in Verwaltung und Justiz. 1875 erfolgt
die Griindung der Universitit als Verwirklichung eines gemeinsamen Anliegens von
Abgeordneten aller Ethnien. Wo sich offenkundig in B6hmen nach 1848 die desin-
tegrativen Entwicklungen durchsetzen, da gelingt in der Bukowina ein sprachlich-
nationaler Ausgleich, auch wenn sich ab den 1890er Jahren eine allmihliche Auf-
teilung in nationale Vereine vollzieht. Die letzten supranationalen Organisationen
findet man im linken Spektrum — bei den Sozialdemokraten und den Gewerk-
schaften. Unter ruminischer Herrschaft erfolgt dann eine brachiale Rumanisierung
mit Ubertragung des zentralistischen Regierungssystems (Prifekturen), der Ent-
fernung deutschsprachiger Straf8enschilder sowie der Symbole dsterreichischer Herr-
schaft. Ruminisch wird zur alleinigen Amtssprache in Verwaltung und Justiz, 1927
existieren keine ukrainischen Schulen mehr. Diese gezielte gesellschaftliche Margi-
nalisierung der Nichtruminen wird im Zuge der Kampagne fiir die ,Rickgewin-
nung® angeblicher Ruménen durchgefiihrt, die schon vor Jahrhunderten ihre Mutter-
sprache vergessen hitten. Konsequenzen hat dieser Prozess auch fiir deutsche Insti-
tutionen. So wird die weitgehend deutschsprachige Tradition der Universitit abge-
schnitten, 1920 wird diese als ruminische Institution neu erdffnet, nachdem zuvor
31 von 35 Professoren Czernowitz verlassen hatten.
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Eine Politik ethnischer und sozialer Homogenisierung setzt sich letztlich auch
in der Bukowina erfolgreich durch, unterstiitzt von parallelen Radikalisierungs-
prozessen bei Deutschen, Ukrainern und Juden. Mit der Aussiedlung der Deutschen
in der Folge des Hitler-Stalin-Paktes und der sich daran anschliefenden Vernichtung
der Juden endet die deutschsprachige Tradition der Bukowina.

Weimar Steffen Hohne

Kliems, Alfrun (Hg.): Slowakische Kultur und Literatur im Selbst- und Fremd-
verstandnis. Ludwig Richter zum 70. Geburtstag.

Franz Steiner, Stuttgart 2005, 385 S. (Forschungen zur Geschichte und Kultur des ostlichen
Mitteleuropa 22).

Zum 70. Geburtstag des Slowakisten Ludwig Richter hat das Leipziger GWZO den
Tagungsband eines internationalen Kolloquiums als Festschrift veroffentlicht — eine
Gabe, die dem Jubilar in der Tat zur Freude und zum Stolz gereichen diirfte. Wird
doch damit seine Disziplin, die an deutschen Universititen neben der populdreren
Bohemistik traditionell ein Mauerbliimchen-Dasein fristet, mit einem Mal um einen
umfangreichen, fundierten Sammelband und mannigfaltige interessante Ansatz-
punkte zu weiterer Forschung bereichert.

Der Band ist in drei Abteilungen untergliedert, die mit den Schlagworten Eman-
zipation, Relation und Rezeption iiberschrieben sind. Diese konzentrieren sich auf
»das Streben nach nationaler Unabhingigkeit“, das ,,Verhiltnis zu innerliterarischen
und andersnationalen Kontexten® sowie ,beziehungsgeschichtliche, imagologische
und iibersetzungstheoretische Uberlegungen®. Insgesamt wird so eine beachtliche
Bandbreite von Forschungsansatzen zur slowakischen Kultur und Literatur abge-
deckt.

Dass sich slowakisches Selbstverstindnis und kulturelles Schaffen zumeist in
Aneignung oder Abgrenzung zu demjenigen der Tschechen formieren bzw. formiert
haben, wird gleich zu Beginn in Abteilung I (Emanzipation) deutlich. Der Leser
erhilt hier fundierte grundlegende Informationen tiber die Entwicklung von slowa-
kischer Identitdt, Politik und Literatur, die in enger Verflechtung mit der tschechi-
schen dargestellt wird. Die Beitrige von Rudolf Chmel (Zum nationalen Selbst-
verstindnis der Slowaken im 20.Jahrhundert), Martina Winkler (Konzepte eines
politischen Raumes: Die frithen Texte Milan HodZas) und Manfred Jihnichen (Zum
Entwicklungsrhythmus der tschechischen und slowakischen Literatur) sensibilisie-
ren den Leser fir die ,slowakische Frage® und schirfen seinen Blick fiir die Be-
sonderheiten des slowakischen Weges.

Abteilung II (Relation) beleuchtet kulturelle Phinomene der slowakischen Kultur
wie Literatur, Selbstverstindnis bzw. Selbstdarstellung und Exil, indem sie deren
innerliterarischen oder interkulturellen Bezug erhellt. So befassen sich beispielsweise
Viliam Marcéok (Judische Schriftsteller in der slowakischen Literatur) und Peter
Petro (Zur Holocaust-Problematik in den Werken von Rudolf Vrba und Jozet
Linik) mit Judentum und Holocaust, wihrend Jifi Holy (Milo Urbans Romane
»Zivy bic* und ,Hmly na dsvite* im Kontext der tschechischen Literatur) und Doris
Boden (Pulsation versus Chiasmus: Laco Novomeskys Lyriksammlung ,Romboid*
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und der tschechische Poetismus) Berithrungspunkte zur tschechischen Literatur auf-
zeigen. Robert B. Pynsent charakterisiert den Genitalismus als slowakische Version
einer literarischen Post- bzw. Anti-Moderne (Jin Johanides und die Genirtalisten).
Das slowakische nationale Selbstverstindnis wird von Peter Zajac anhand eines
literarischen Schliisseltextes verdeutlicht (,Die tausendjihrige Biene® als Mythos
des Uberlebens), und Andrea Koch hinterfragt die Problematik autobiografischer
Selbstdarstellung (Albert Marenéin — Leben (be)schreiben. Biographisches und Auto-
biographisches in Marencins literarischem Werk), Augustin Matovéik (Leben und
Wirken von Jozef Ciger Hronsky im Exil) und die Herausgeberin Alfrun Kliems
(Der physische Druck von Fremdheit und Exil. Variationen des Kérperlichen bei
Irena Breznd und Libu$e Monikovd) schlieflich befassen sich mit dem Exil und sei-
nen literarisch-kiinstlerischen Konsequenzen.

Verschiedene Modi der kulturellen Ubermittlung in den bzw. aus dem slowaki-
schen Kulturkreis werden in Abteilung III (Rezeption) diskutiert. Dietrich Scholze-
Sotta (Slowakische Beziige in Jan Pétr Jordans Leipziger ,Jahrbiichern fiir slawis-
tische Literatur, Kunst und Wissenschaft* 1843-1848) und Méréin Vilkel (Zur Rezep-
tion slowakischer Literatur bei den Sorben) schlagen dabei einen beachtenswerten
Bogen zu den Sorben, wihrend Fragen der Ubersetzung aus dem Slowakischen
ins Deutsche von Ursula Macht (Deutsche Ubertragungen der Krasko-Gedichte
»Zmrika sa...“ und ,Otrok® durch Annemarie Bostroem und Erich Bertleff) und
Ute Raflloff (Visualitit und Konzeptualitit als poetische Konstituenten der Lyrik
Ivan Strpkas. ,Medzihry“ und ihre Ubertragungen ins Deutsche) behandelt wer-
den. Den umgekehrten Weg beschreitet Christa Liidtke mit ihrem Beitrag tiber
Wilhelm von Humboldt in slowakischer Ubersetzung. Einen launigen Abschluss des
Bandes liefert schlieflich Hans-Christian Trepte mit seiner humorvollen Darlegung
iiber ,Sprachliche Wahrnehmung und Stereotypie. Polen, Tschechen und Slowaken
im Kultur- und Lachkontakt®, die den Blick auf die komischen Seiten kultureller —
in diesem Falle sprachlicher — Vermittlung lenkt.

Der Band lebt vom hohen qualitativen Niveau der Beitrige und von den zahlrei-
chen interkulturellen Bezligen, die zwischen Slowaken, Tschechen, Polen und Sorben
aufgezeigt werden. Dadurch erweist er sich nicht nur als grofle Bereicherung fiir die
Slowakistik, sondern als echte Fundgrube fiir die Westslawistik iiberhaupt. Mit die-
ser Festschrift haben die Herausgeberin und die Autoren im besten Sinne des Wortes
Neuland erschlossen und einer bislang stiefmiitterlich behandelten Teildisziplin der
Slawistik neuen Schwung verliehen, der seine Wirkung hoffentlich nicht verfehlen
und seinerseits Impulse zu vertiefender Forschung geben wird.

Dresden Susanne Fritz
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Trpaslik v evropské kultuve. Shornik piispévkii z konference potddané ve dnech
16.-18. cervna 2004, na jejiz pripravé se podilel Ustav slovansko-germdnskyich studii
UJEP., Muzeum mésta Usti nad Labem, Archiv mésta Usti nad Labem, Spolecnost
pro déjiny Némcii v Cechdch a Usteckd muzejni a vlastivédnd spolecnost [Der Zwerg
in der europdischen Kultur. Sammelband mit Beitrigen der Konferenz, die vom 16.
bis 18. Juni 2004 veranstaltet wurde, an deren Vorbereitung sich das Institut fiir sla-
wisch-germanische Studien der Universitat Jan Evangelista Purkyné, das Museum
der Stadt Aussig, das Archiv der Stadt Aussig, die Gesellschaft fiir Geschichte der
Deutschen in Bobmen und die Aussiger heimatkundliche und Museumsgesellschaft
beteiligt haben].

Univerzita . E. Purkyné, Ustav slovansko-germanskych studii, Ustf nad Labem 2005, 133 S.

Dass der zwergologische Sammelband, den es hier anzuzeigen gilt, in Aussig (Usti
nad Labem) entstanden ist, hat eine Reihe von stichhaltigen Griinden. Wie sich
jede/r iberzeugen konnte, der/die in den vergangenen Jahren mit dém Kraftfahrzeug
von Sachsen aus liber die Grenze nach Nordbohmen oder Schlesien reiste, ist die
Population von Gartenzwergen aller Art gerade im grenznahen Gebiet Ostmittel-
europas besonders dicht; Scharen dieser Wesen erwarten den Einreisenden am Stra-
Benrand. Zum anderen war insbesondere in Aussig des Pioniers der Fabrikation
dieser Spezies zu gedenken: Ferdinand Maresch (1854-1940), bohmischer Landtags-
abgeordneter und seit 1911 Ehrenbtrger der Stadt Aussig, fithrte in den siebziger
Jahren des 19.Jahrhunderts aus Sachsen die Produktion der klassischen Garten-
zwerge nach Béhmen ein; er war somit einer der frithesten mafigeblichen ,,Zwerg-
werksdirektoren® (Rudolf Lenz).

Der solchermaflen bestimmte Genius Loci und die Initiative einiger im ausfiihr-
lichen Buchtitel genannter Institutionen bzw. der dahinter stehenden Experten fiihr-
ten in Aussig zur Ausrufung des Jahres 2004 zum ,,Weltjahr des Zwerges“. Neben
anderen Veranstaltungen (Ausstellungen, Veroffentlichungen, sonstigen Events) fand
dort auch ein internationaler und interdisziplinirer Kongress, ausgerichtet von den
im Buchtitel genannten verdienstvollen Institutionen, statt, dessen Beitrige im vor-
liegenden Band in Auswahl versammelt sind.

Dieser wird eroffnet und abgeschlossen von je einem Beitrag von Viclav Houfek
(Stadtarchiv Aussig), worin dieser die Relevanz insbesondere béhmischer Zwerge
anhand umfangreicher Belege und zahlreicher Vorkommnisse von der frithen Neu-
zeit bis in die Zeitgeschichte beleuchtet, die Aktivititen der Aussiger Veranstalter
im ,Zwergenjahr” 2004 referiert und schliefllich einen fundierten Forschungsiiber-
blick in europiischem Rahmen ausbreitet. In einem kurzen, aber eindrucksvollen
Beitrag bekennt sich die Medizinethikerin Helena Haskovcova zur segensreichen
Wirksamkeit der Zwerge im Familienleben und im Bankwesen. Mit starkem Be-
zug auf Regionalgeschichte, der auch in zahlreichen weiteren Beitrigen durch-
gehalten wird, weist Kristina Kaiserovd anhand einer scharfsinnigen und material-
reichen Interpretation der deutschnationalen Dichtung von Bruno Schonfelder ,,Um
den Schreckenstein® die ,Bedeutung des ,mittelalterlichen® Zwerges fiir die Ge-
schichte der Deutschen in Bohmen® nach.

Marie Mackovd, Historikerin an der Universitit Olmiitz (Olomouc), richtet ihr



490 Bohemia Band 46 (2005)

Augenmerk auf die Zwerge am Buchenberg im siidlichen Adlergebirge. Sie ver-
weist auf ein essentielles Dilemma der Zwergenforschung: Zwerge erteilen tiber
sich nur dann Auskiinfte, wenn man diese nicht weiter verbreitet. Jede Publikation
tiber sie konnte somit die letzte sein. Wihrend sich Mackovd auf Emil Lehmanns
volkskundliche Publikationen stiitzen kann, liefert ein weit fritherer Lehmann
(M. Christian, 1 1688) unter anderem das Material fiir den Kirchenhistoriker Petr
Hlavicek, der das Verschwinden der Zwergenpopulation aus dem ,bdhmisch-
sichsischen Raum®, vor allem aus dem Erzgebirge, auch hinsichtlich der dieser zu-
zuerkennenden Nationalitit untersucht und in den Problembereich ,Abschub oder
Vertreibung® stellt. Von einem anderen Barockautor, dem Zisterzienser P. Mauritius
Vogt, bezieht der Archivar und Historiker Jifi Wolf die Informationen fiir seine
Studie iiber Kobolde.

In dem vorzustellenden Band folgt nach den historischen Abhandlungen eine
Reihe von Beitrigen aus der Feder von Angehorigen anderer Disziplinen. Der Musik-
wissenschaftler Josef Sebesta stellt die reizvolle Frage, warum sich Zwerge nicht in
die tschechische Musik ,, durchgeschiirft“ haben und begriindet das vor allem damit,
dass die Vertreter der tschechischen Nationalmusik durchweg groff waren. Eher
schon wird der Kunsthistoriker Oldfich Dosko¢il in seiner reich illustrierten Unter-
suchung iiber die ,Zwerge und die Leitmeritzer Malerei“ in der Kunst ~ und das
bis in die Gegenwart — fiindig. Die von Heinrich Lumpe Anfang des 20. Jahrhun-
derts auch als Vogelreservat erbaute ,Zwergenburg® (Heinrichsburg im Lumpepark,
jetzt Teil des Aussiger Zoos) wird vom Denkmalpfleger Jifi Sedivy als Nachfolge-
bau einer bisher unbekannten, im 13.Jahrhundert errichteten, strategisch wich-
tigen Zollburg am bekanntlich von Zwergen bewohnten Marienberg dokumentiert.
Von einem ganz anderen Ansatz her wendet der Psychoanalytiker Michal Nondek
sein Interesse der oralen und analen Phase in der frithzwerglichen Entwicklung zu.
Jan Sicha, der frithere Leiter des Tschechischen Zentrums in Miinchen, untersucht
aufgrund eigener Zeitzeugenschaft in den 1990er Jahren des 20.Jahrhunderts die
Rolle des Zwergentums in der Tschechischen Vertretung in Bonn und der
Paldontologe Radek Mikulds berichtet buchstiblich von Spurensuche, nimlich der
nach fossilen Abdriicken zwergischer Extremitaten. Mit dem bereits erwihnten zwei-
ten Beitrag von Viclav Houfek schliefit der geistreiche Sammelband, dessen euro-
paische Dimension immer wieder hervortritt, bis hin zu dem von Martin Vesely
gestalteten Titelbild der Mona Lisa mit Zwergenmiitze.

Man hitte sich freilich durchaus noch weitere Beitrige von Experten aus anderen
Disziplinen vorstellen kénnen, so etwa von Jan Kfen zur Rolle der Zwerge in der
Informationstechnologie, zudem hitte man sich die im Band reichhaltig genannte
Literatur verschiedenster Provenienz iibersichtlich in einer Bibliografie zusammen-
gefasst gewiinscht. Gleichwohl bildet der Band auch in der vorliegenden Form einen
Markstein fiir die Entwicklung der Zwergologie (tschechische Benennung nach
Helena Haskovcova: cverkologie). Dass — am Rande bemerkt — dieser Wissen-
schaftszweig anderswo als ,Nanologie“ (Fritz Friedmann) firmiert, diirfte die glei-
che Ursache haben wie die gelegentlich anzutreffende Benennungsvielfalt ein und
desselben akademischen Faches, beispielsweise der Volkskunde.

Marburg/Lahn Hans Lemberg
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Hardrwig, Wolfgang (Hg.): Utopie und politische Herrschaft im Europa der Zwi-
schenkriegszeit.

Oldenbourg, Miinchen 2003, 365 S. (Schriften des Historischen Kollegs. Kolloquien 56).

Der von Wolfgang Hardtwig herausgegebene Band gibt einen wichtigen Anstoff
zu einer weiterfiihrenden Konzeptualisierung der ,, Kulturgeschichte des Politischen®
im 20.Jahrhundert. Die hier versammelten Aufsitze befassen sich mit Zukunfts-
kulturen im Europa der Zwischenkriegszeit, mit ,,Utopien“ im Sinne der gesell-
schaftlichen Idealvorstellungen, die den Orientierungsrahmen politischen Han-
delns bilden. Im Zeitalter der Moderne, so der Herausgeber, riickt dabei die Zeit
als die sinnbestimmende Gréfle in den Vordergrund: Die Raumutopie der Frithen
Neuzeit wird durch die Zeitutopie der klassischen Moderne abgel6st. Mit der Ver-
zeitlichung der sozialen Idealvorstellungen, mit ihrer Verortung in der Zukunft ver-
stirkten sich ihre Gegenwartsrelevanz und der Glaube der Zeitgenossen an ihre
Umsetzbarkeit. Utopien denkt Hardtwig mithin nicht normativ als erwas prinzipiell
Unrealisierbares oder als Gegenpol zur , Wirklichkeit*, sondern streng historisch als
Ausdruck der gesellschaftlichen Selbstverstindigung jeder politischen Ordnung:
Utopie wird nicht in einen Gegensatz zu ,realer Entwicklung® gestellt, sondern als
handlungsprigender Horizont historischer Akteure begriffen, als strukturierende
Komponente eben dieser ,Realitit”.

Gerade in der Zwischenkriegszeit ist eine enorme Produktionsdichte sozialpoliti-
scher Utopien zu verzeichnen. Die Beitrige des Bandes befassen sich folglich mit
Utopievorstellungen in verschiedenen Regimen und Bewegungen der Epoche: Ver-
treten sind Studien iiber sozialpolitische Utopien im bolschewistischen Russland wie
im faschistischen Italien, in der zionistischen Bewegung wie in der Weimarer Repub-
lik und im Dritten Reich. Auf unterschiedliche Weise versuchen die Autorinnen und
Autoren mit der Vorgabe des Herausgebers umzugehen, sich nicht auf die blofle
Beschreibung des ideellen Aufbaus der Utopien, der ,Doktrin® zu beschrinken,
sondern die utopisch aufgeladenen Zukunftsprojekte auf ithre mentalititspragende
Wirkung und Mobilisierungspotentiale hin zu untersuchen.

Diese waren am deutlichsten im bolschewistischen Russland ausgeprigt. In den
einschligigen Beitrigen wurde der in der neueren Propaganda-Forschung bereits
heimisch gewordene Ansatz fruchtbar gemacht, die propagandistisch vermittelte
Visionen ernst zu nehmen und ihr Mobilisierungs- und Identifizierungspotential zu
erfassen. So zeigt Dietrich Beyrau, wie das ,bolschewistische Projekt* dank seiner
inneren Vielfiltigkeit und Vieldeutigkeit ungewollt verschiedene Handlungsspiel-
raume schuf. Prigend war dabei die mechanistische und militaristische Metaphorik
(Partei als ,Apparat® oder ,Stab“). Als ein derartig mobilisierungsfahiges Utopie-
projekt erwies sich nach Dietmar Neutatz der Bau der Moskauer Metro, der als
ein auf die ,Umgestaltung® ganzer Gesellschaften ausgerichtetes Transformations-
modell wahrgenommen wurde. Dabei war nicht entscheidend, ob propagandistische
Aktionen ,tatsichlich® verinnerlicht oder ,nur® gespielt wurden: Hauptsache war,
dass sie sich als die einzig mégliche Beschreibungsweise der Wirklichkeit durchsetz-
ten, auf die sich jedwede neue Sinngebung beziehen musste.
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Allerdings ist das Mobilisierungspotential der Utopien, wie Karl Schlogel argu-
mentiert, nicht an deren ,Wirkung® zu messen. Vielmehr soll Utopisches als eine
spezifische Denkform, als ,Notstandsdenken® historisierend interpretiert werden.
Somit lehnt Schlégel jede Reduzierung der Utopie auf ,,Ideologie” ab und schligt
stattdessen vor, die bolschewistische Revolution mentalititsgeschichtlich als ,Explo-
sion der unterdriickten Phantasiewelten®, als ,, Anhiufung von Visionen“ zu deuten.
Es gab keinen Ausweg aus dem Utopischen — so ist auch der Stalinismus nicht als das
Ende der Utopie schlechthin zu betrachten, sondern als eine anti revolutionire, mit
zahlreichen Vergangenheitselementen ausgestattete Vision der politischen Ordnung,
die viel mehr als nackter Terrorismus war.

Alle Utopien befanden sich in einem Spannungsfeld zwischen Vergangenheits-
idealisierung und Zukunfisbegeisterung, um sich mal dem einen, mal dem anderen
Pol anzunihern. So bewegten sich etwa die sozialpolitischen Visionen des italieni-
schen Faschismus stets zwischen einem technokratischen, nostalgiefreien Zukunfts-
optimismus und einer rural-konservativen Romantik. Nach Gustavo Corni fithrte
diese Ambivalenz zu einer ,konservativen Modernisierung®, in der beide Rich-
tungen synthetisiert wurden. Damit unterschied sich der italienische Faschismus
vom deutschen Nationalsozialismus, in welchem die reaktionire Agrarromantik rein
nostalgisch-zuriickgewandt blieb und letztlich, insbesondere wihrend des Krieges,
vollig ins Abseits geriet. Aber auch die linken Zukunftsdiskurse, wie Lucian
Hélscher in seinem Beitrag tiber die Zeitvorstellungen in der deutschen Sozial-
demokratie argumentiert, wechselten stets zwischen einer revolutioniren Nah-
perspektive und einer reformistischen Fernperspektive.

Aus mehreren Beitrigen geht deutlich hervor, dass fiir die deutsche Utopiebildung
insbesondere die Zeit um 1900 prigend war. Das gilt fiir die Zukunftsphantasien
in der Pidagogik, das utopische Rassendenken oder die stindischen Ordnungskon-
zepte. In der Weimarer Zeit gewannen Zukunftsvisionen, die zumeist bereits zuvor
angelegt gewesen waren, an gesellschaftlicher Relevanz; im Nationalsozialismus
wurden sie dann extrem zugespitzt. Dabei zeigen die Beitrige zu nationalsozialisti-
schen Utopien, dass die Diskussion iiber die ,Modernitit* des Nationalsozialis-
mus immer noch offen ist: Ob eher der technizistische Modernisierungswahn oder
die antiurbane Blut-und-Boden-Ideologie die zentrale Achse der NS-Utopie bilde-
ten, bleibt in der Forschung durchaus umstritten,

Am ertragreichsten scheint aber der historisierende Ansatz dort, wo nach der Ver-
flechtung von Sozialutopien mit politisch-administrativen Handlungen gefragt wird.
Zum Beispiel weist Lutz Raphael am Beispiel der Sozialexperten in Weimar und
im Dritten Reich nach, wie die sich als wertneutral, durch Kategorien wie ,,Sachbezug®
und ,Realititszwinge” selbstbeschreibenden Spezialisten tatsichlich durch utopische
Vorstellungen geleitet wurden, die sich vornehmlich in ihrem unbeschrankten Glau-
ben an Gestaltungskompetenz und ihrer Planungseuphorie ausdriickten.

Wie bei den meisten Versuchen, einen neuen Forschungsansatz einzuftihren, tre-
ten auch in dem vorliegenden Sammelband stellenweise methodologische Schwierig-
keiten auf. So ist einigen Beitrigen, wie etwa dem von Riidiger Graf tiber den theo-
retischen Utopiediskurs in Deutschland, die klassisch ideengeschichtliche Perspek-
tive niher als die angestrebte kulturhistorische Diskursanalyse, was sich in der
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Verwendung typisch ideengeschichtlicher Begriffe wie ,Einfluss“ niederschlagt. Mit
dem kulturhistorischen Forschungsansatz nicht ganz in Einklang scheint auch der
Beitrag von Dietrich Beyrau zu stehen, der mit seiner Unterscheidung zwischen
»Projekt” und ,Utopie zu einem implizit normativen Utopieverstindnis tendiert.
Problematisch erscheint gleichfalls Dietmar Neutatz” Feststellung, ,,Diskurs® und
»Realitat des Moskauer Metrobaus gingen weit auseinander. Dadurch wird der
»Diskurs® etwas reduktionistisch als ,Programm® betrachtet, das in die ,Realitit*
umgesetzt werden sollte (falls nicht, dann sei es ,gescheitert). Eher konventionell
fallt der Beitrag von Ian Kershaw aus, der sich doktringeschichtlich mit den NS-
Utopien im ,,engeren Sinne“ befasst.

Trotz dieser Einwiande bildet der besprochene Band einen gelungenen Auftakt
zu einer vertieften Historisierung der politischen Kulturen in Europa im Zeitalter
der Hochmoderne, Hervorzuheben ist insbesondere die inklusive Auffassung der
Moderne, in der die Gemeinsamkeiten von diktatorischer und demokratischer Herr-
schaft erfasst werden. Damit wird mit der bipolaren Sichtweise der Totalitarismus-
theorie aufgerdumt, die insbesondere in der Osteuropaforschung immer noch
bisweilen aufgewirmt wird. Wolfgang Hardtwigs Sammelband zeigt, dass eine iiber-
zeugende Geschichte der Politik ohne Einbeziehung von diskursiven Handlungs-
rahmen und mentalen Voraussetzungen der Akteure heutzutage nicht mehr méglich
ist. In einer derart modifizierten Politikgeschichtsschreibung wird die strikte Gegen-
{iberstellung von der politischen und Ideengeschichte, vom politischen Handeln und
Denken obsolet, wihrend sich die ,Kultur* vom blof} additiven ,,Aspekt politi-
scher Geschichte zum sinnweltlichen Raum erhebt, in welchem pure Macht in
akzeptierte Herrschaft umgewandelt wird.

Potsdam Pavel Kolit

Fritz, Susanne: Die Entstehung des , Prager Textes“. Prager deutschsprachige Litera-
tur von 1895 bis 1934.

Thelem, Dresden 2005, 234 S., 5 Abb. (Mitteleuropa-Studien 8).

Nicht nur in der Literatur spielen Mythen und Legenden eine Rolle, auch in der lite-
raturgeschichtlichen Forschung. Je mehr Autorititen sie behaupten, umso zutref-
fender erscheinen sie, mag auch lingst nur noch zitiert werden, was wiederholt
zitiert wurde. Der Topos vom ,dreifachen Ghetto® der Prager deutschen Literatur ist
eine solche Legende. Einst von Pavel Eisner verwendet, um eine Erklirung fir die
Vielzahl judischer Autoren zu geben, die sich als Vertreter der deutschen Sprache, als
Angehorige der biirgerlichen Schicht und als Juden in einem dreifachen Prager
Ghetto befinden, hat diese Erklirung eine so starke Ausstrahlung entwickelt, dass
sie bis in die Gegenwart hinein verwendet wird. Doch schon Max Brod und spiter
Margarita Pazi haben diesen Mythos angezweifelt, Hartmut Binder hat seine Ein-
winde in dem von Michel Reffer herausgegebenen Sammelband iiber ,,Die Welt
Franz Werfels* (2000) auf iiberzeugende Weise belegt.

In ihrer 2005 publizierten Dissertation untersucht Susanne Fritz die literarischen
Mythen und Legenden von Prag, die sie als ,Zeichensystem einer bestimmten
Epoche® (S. 8) interpretiert, als Herausbildung eines ,,Prager Textes® in der Literatur.
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Dabei steht sie dem ,,Diktum vom dreifachen Ghetto® (S.34) ebenso kritisch gegen-
iiber wie der Haltung, die Prager deutsche Literatur als Teil der deutschen National-
literatur zu vereinnahmen, ohne den zweisprachigen Kontext Prags mit seinen
Wechselwirkungen und Brechungen zu reflektieren. Der kultursemiotische Ansatz,
den Fritz in Anlehnung an Arbeiten von Jurij Lotman und Vladimir Toporov ver-
folge, blickt von auflen auf die deutsche wie tschechische Sprachkultur Prags und
vermag so unterschiedliche Akzente der literarischen Rezeption aufzuzeigen: zum
Beispiel den Griindungsmythos von Prag, dessen berithmte Prophezeiung Libuses
die slawische Bevolkerung einbezieht, nicht aber die deutsche (S.21) oder die unter-
schiedliche Betonung Prager Bauten und Viertel, wobei es neben gemeinsamen
Bezugspunkten wie dem Hradschin und der Karlsbriicke auch Bauwerke wie das
Nationalmuseum und das Nationaltheater gibt, die in der tschechischen Literatur
eine groflere Bedeutung haben, sowie die nahezu ausschliellich von Tschechen besie-
delten Vorstidte wie Karlin und ZiZkov, die in der deutschen Literatur keine Rolle
spielen (S.25). Fritz nennt solche Bezugspunkte in Anlehnung an den Architekten
Richard Neutra ,,Psychotope®, Bauten und Orte also, die ein anhaltendes Interesse
und anhaltende Affekte binden (S.23).

Wie Toporov in seiner Abhandlung tiber St. Petersburg, so geht auch Fritz von
einem erweiterten Textbegriff aus, der nicht ein einziges Werk allein meint, sondern
eine Reihe von Werken, die unterschiedlichen Genres angehéren kénnen — der Lite-
ratur, der Malerei, der Fotografie, dem Film — und insgesamt den Text ¢iner Stadt
bilden. Jeder Kiinstler, Schriftsteller, Filmemacher, der ein Werk mit erkennbarem
Bezug zu Prag schafft, schreibt sich in diesen Text ein, indem er das semiotische
Inventar erweitert, reduziert, variiert.

Als ,Keimzelle® (S.75) des Prager Textes sicht Fritz Rilkes Gedichtband ,Laren-
opfer®, der Weihnachten 1895 erschien und bereits ,simtliche dominanten Themen-
kreise® des Inventars enthilt. Zu diesen Themenkreisen (oder Kategorien) zihlt sie
das Politische, das Studentische, das Historische und das Phantastische, auflerdem
das Judentum und die Dekadenz (S.14). Im Hauptteil ihrer Arbeit zeigt Fritz auf
anschauliche Weise, wie diese Themen in den Romanen und Erzihlungen von
Autoren wie Max Brod, Egon Erwin Kisch, Karl Hans Strobl, Auguste Hauschner,
Gustav Meyrink, Paul Leppin, Paul Wiegler und anderen aufgegriffen wurden. Sie
erlautert den Anteil von Deutschen, Tschechen und Juden an den Themen des Prager
Textes, geht beispielhaft auf Werke der tschechischen Autoren Zikmund Winter,
Vitézslav Nezval und Jifi Kardsek ze Lvovic ein und schildert den jeweiligen sozial-
historischen Hintergrund, soweit er von der Sekundirliteratur behandelt wurde. Ein
vergleichender Blick auf die Grofstadtmythen von Triest, Venedig und Wien lokali-
siert Prag im Kontext der dsterreichischen Mitteleuropakonzeption, die geografisch
den Balkan- und Donauraum umfasst.

Auch die zeitgendssische Rezeption wird behandelt. Es ist geradezu kostlich zu
lesen, wie Kisch und Strobl vor dem Ersten Weltkrieg ihre Romane gegenseitig
rezensierten und sich in der Forderung nach dem ,Prager Roman®“ einig waren.
Kisch bescheinigte Strobls ,Wirthaus zum Kénig Przemysl in der Bohemia vom
6.Mirz 1913, ,ein Prager Roman® zu sein, ein ,sehr, sehr guter”, aber eben noch
nicht der erwartete groffle Wurf. Dieser gelang dann mitten im Krieg Gustav Mey-
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rink mit seinem ,Golem®, der trotz der Verwendung zahlreicher Stereotype und
trotz der Vermischung jtidischer und indischer Erlosungsideen zu dem Referenz-
text schlechthin wurde, der bis heute Leser und Interpreten fasziniert. Fritz zitiert
schliefflich tschechische Rezensenten, die der neuromantischen Ausprigung des
Prager Textes in der deutschsprachigen Literatur ausgesprochen kritisch gegentiber-
standen, zum Beispiel der Germanist Arne Novik, der den deutschen Autoren vor-
warf, ,der Welt ein vollig verzerrtes Bild unseres Prags auf[zu]zwingen® (S. 156).

So erfreulich und informativ die Arbeit in einzelnen Abschnitten und Analyse-
schritten ist, so ergeben sich doch auch einige Fragen beziiglich der methodischen
Strukturierung und zeitlichen Begrenzung der Auswahl: Bei der etwas schematisch
wirkenden Darstellung der ausgewihlten Texte im Hauptteil der Arbeit fillt auf,
dass Fritz fiir einige Themenkreise nur einen einzigen Autor anfiihrt, wenn auch mit
mehreren Werken, einmal sogar nur ein einziges Werk. Auch wenn sie ausdriicklich
darauf hinweist, dass viele Texte mehrere Themenkreise enthalten, kommt dadurch
eine ungleiche Behandlung zum Tragen, welche die Frage nach einer breiteren
Materialbasis aufwirft. Diesem Problem scheint eine methodisch bedingte Ein-
schrinkung zu Grunde zu liegen: Fritz stellt in ihrer Arbeit nicht einfach Texte mit
einem expliziten Bezug zu Prag zusammen, sondern sortiert diese nach dem von
dem Literaturwissenschaftler Hans Giinther vorgeschlagenen Ablaufschema der
Kanonbildung. Danach besitzt jede Kanonbildung drei Phasen, die der Heraus-
bildung, die des eigentlichen Kanons und die der Entkanonisierung (S.71f.). Durch
die nicht weiter erorterte Anwendung dieses Schemas schrinkt Fritz den Prager Text
auf eine Entstehungsphase im ,Jahrzehnt vor dem Ersten Weltkrieg“ (718.), eine
Hauptphase in den wenigen Jahren von 1915 bis 1917 und eine Phase der Nach-
klinge bis zum Jahr 1934 ein.

Dass sie das Jahr 1934 als Schlusspunkt setzt, begriindet Fritz damit, dass nach
1931 ,ein deutlicher Riickgang des Schaffens Prager Autoren zugunsten von Hei-
mat- und Grenzlandschriftstellern aus der sudetendeutschen Provinz® wie Hohl-
baum, Strobl, Kolbenheyer und Watzlik zu beobachten sei, dass den Veroffent-
lichungen von Baum, Brod, Leppin, Miihlberger, Urzidil, Werfel und anderen
nach 1935 ,angesichts der zunehmenden politischen Konflikte zwischen Deutsch-
land und der Tschechoslowakischen Republik jede groflere Resonanz verwehrt®
gewesen sei, dass schliefllich neben den genannten Heimat- und Grenzland-
schriftstellern ,bis zur Errichtung des Reichsprotektorats Bohmen und Mahren
1939 allmihlich nationalsozialistische Autoren aus der Provinz“ wie Brehm, Leppa,
Pleyer und Spunda ,,quantitativ den literarischen Markt dieser Region“ dominierten
(S.10). Diese Argumentation setzt nun ihrerseits eine Legende der Literatur-
geschichte ungepriift fort, die Legende von der fortschrittlichen Prager und der
nationalsozialistischen Literatur der Provinz. Auch die Zuordnung der Autoren ist
nicht ganz stimmig. Das Werk von Kolbenheyer, der in Miinchen wohnte, lasst sich
kaum der Heimat- und Grenzlandliteratur zuordnen, Josef Mihlberger wiederum,
der in der Provinzstadt Trautenau (Trutnov) lebte, hat mit der Erzihlung ,Die
Knaben und der Fluf8“ (1934) und dem Roman ,,Die groffe Glut“ (1935) durchaus
Heimat-, aber keine Grenzlandliteratur geschrieben. Es diirfte auch schwer fallen,
Strobl und Watzlik als Heimat- und Grenzlandautoren gegen Brehm und Leppa als
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nationalsozialistische Schriftsteller abzuheben, da alle vier Mitglieder der NSDAP
geworden sind. Ihre nationale Orientierung unterlag jedoch erheblichen Schwan-
kungen. Es wire daher interessant, die Art und Weise herauszuarbeiten, in der ihr
nationales Bekenntnis ihr literarisches Schaffen beeinflusste.

Fritz scheint die Auffassung zu teilen, dass die Prager Literatur mit dem Ein-
marsch der deutschen Truppen ein abruptes Ende gefunden habe. So sehr diese
Auffassung der moralischen Verurteilung des Nationalsozialismus und seiner
Literaturpolitik entspricht, so wenig ist sie jedoch fiir die literaturgeschichtliche
Darstellung hilfreich. Die deutsche Prager Literatur existierte nach 1939 unvermin-
dert fort, Publikationen, Lesungen, Autorentreffen und Preise spielten eine domi-
nierende Rolle im Prager Kulturleben, der ,Prager Text* wurde in Gedichten, Er-
zdhlungen, Romanen und Filmen fortgeschrieben. Es wire daher gerade interessant
zu untersuchen, welche Akzentverschiebungen dieser Text in den ,braunen Jahren®
erhielt, zum Beispiel durch Franz Spundas historischen Roman ,Der Herr vom
Hradschin® (1942) oder durch Leo Hans Mallys Praggedichte, fiir die er 1943 den
Prager Adalbert-Stifter-Preis erhielt. Schliefflich scheint mir durch die frithe Grenz-
ziehung dem Phinomen der nachtriglichen Mythenbildung zu wenig Beachtung
geschenkt worden zu sein. Die groflen literarischen Werke, die den Mythos Kaka-
niens pragten, entstanden erst nach dem Untergang der Donaumonarchie, man
denke nur an Musils ,Mann ohne Eigenschaften® oder Joseph Roths ,Radetzky-
marsch®. Und auch der ,Prager Text“ hat nach 1945 eine entscheidende Fortsetzung
erfahren, fiir die Johannes Urzidils ,Verlorene Geliebte™ (1956) ebenso steht wie
Franz Hauptmanns ,Jarmila. Roman einer Stadt® (1963) oder Josef Miihlbergers
»Bogumil. Das schuldlose Leben und schlimme Ende des Edvard Klima® (1980).

Das Kanonschema mit seiner zeitlichen Begrenzung reduziert den Textkorper der
herangezogenen Literatur und schlieft frithere und spitere Beitrige zum ,Prager
Text“ aus, deren Zahl — Fritz listet die bekanntesten der vor 1890 und nach 1934
erschienen Werke mit Pragbezug dankenswerter Weise auf — gréfler ist als die der
behandelten Werke. Der Vorzug des von Fritz verwendeten Textbegriffes scheint mir
jedoch gerade darin zu liegen, dass er zeitlich offen ist, dass jeder neue und neu ent-
deckte Einzeltext mit Pragbezug eine Fortsetzung darstellt. So liest sich ihre Arbeit
bei den behandelten Biichern mit groflem Gewinn, wirft jedoch durch die zeitliche
Ausgrenzung auch Fragen auf, die weiter diskutiert werden sollten.

Miinchen Peter Becher

Soukup, Pavel/Smahel, Frantisek (Hgg.): Némeckd medievistika v ceskych zemich
do roku 1945 [Deutsche Medidvistik in den bobmischen Lindern bis zum Jahre
1945].

Filosofia, Praha 2004, 396 S.

Die deutsche Geschichtsschreibung in den bohmischen Lindern des 19. und der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts avancierte in den letzten Jahren zu einem hoch
frequentierten Feld der historischen Forschung. Den Anstoff dafiir lieferte einerseits
der deutsche Historikertag von 1998, anderseits das 650. Jubilium der Griindung der
Karls-Universitit im selben Jahr. Daneben lasst sich ein lingerfristiger Prozess der
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Eingliederung der tschechischen historischen Forschung in den breiteren europi-
ischen Kontext beobachten, der auch ein wachsendes Interesse fiir den bis 1989
marginalisierten deutschsprachigen Zweig der Historiographie in den bohmischen
Liandern hervorgerufen hat. In diesem Zusammenhang entstanden um das Jahr 2000
— neben einer Reihe von Monografien' — fast parallel drei iiberaus interessante
Projekte: Neben zwei Tagungen des Collegium Carolinum?” und einer Tagung der
Historischen Kommission fiir die bohmischen Linder fithrte das Prager Zentrum
fiir medidvistische Studien der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen
Republik (HU AV CR) gemeinsam mit dem (heute nicht mehr existierenden)
Forschungszentrum fiir Wissenschaftsgeschichte AV CR und der Karls-Universitit
ein von Frantisek Smahel geleitetes vierjihriges Projekt zur deutschsprachigen
Mittelalterforschung in den béhmischen Lindern durch. Dieses Projekt zeichnete
sich dadurch aus, dass hier nicht nur auf der Grundlage von Werkanalysen gearbei-
tet, sondern auch Quellenforschung betrieben wurde.

Smahel, ein international anerkannter Grofmeister der tschechischen Mediavistik,
stellt in seiner Einfiihrung fiinf zentrale Fragen, auf die sich seine Projektmitarbeiter
in ihren Studien mehr oder minder direkt bezichen. Die erste Frage ist aktuell:
Welche Rolle spielt die noetische Leistung der deutschbéhmischen Mediavistik fiir
die heutige Historiographie des Mittelalters in dieser Region? Die zweite Frage
thematisiert die Rolle der deutschbéhmischen Mediavistik im politischen und im
Gruppenbewusstsein der sudetendeutschen Gesellschaft. Die dritte Frage, die Sma-
hel selbst mit einer bibliografischen Recherche zu beantworten sucht (S.12-14), zielt
auf die in den 1930er Jahren bereits iiberwiegend vorurteilsfreie tschechische Rezep-
tion deutscher Forschungsergebnisse. Den vierten Fragenkomplex, der fiir den
Projektleiter von Interesse war, bilden die Kontakte zwischen deutschen und tsche-
chischen Historikern. Fiinftens fragt Smahel, ob in der ersten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts in den béhmischen Lindern zwei parallele Medidvistiken existierten, oder
ob man doch von einer gemeinsamen Mediivistik sprechen kann. Die Antwort auf
diese Frage gibt er selbst: Beide parallele Stringe der Medidvistik seien einander
methodologisch und forschungstechnisch sehr nahe gewesen, nationalideologisch
allerdings hitten sie einander diametral gegeniiber gestanden — oft mit einer Tendenz
zur Selbstentwertung (8. 20).

' Wiedemann, Andreas: Die Reinhard-Heydrich-Stifrung in Prag (1942-1945). Dresden
2000 (Berichte und Studien des Hannah-Arendt-Instituts 28). — In tschechischer Sprache
Ders.: Nadace Reinharda Heydricha v Praze 1942-1945. Praha 2004. — Lobmann, Nina:
Wilhelm Wostry und die ,sudetendeutsche® Geschichtsschreibung bis 1938, In: Acta Uni-
versitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis XLIV. 2004, 45-145. —
Glettler, Monika/ Miskovd, Alena (Hgg.): Prager Professoren 1938-1948. Zwischen Wis-
senschaft und Politik. Essen 2001 (Veroffentlichungen zur Kultur und Geschichre im &st-
lichen Europa 17). Hier die vorbildliche wissenschaftliche und politische Biographie von
Josef Pfitzner von Frank Hadler und Vojtéch Suscek (S.105-135) und die quellengestiitzte
Biographie des nationalsozialistisch engagierten Rechtshistorikers Wilhelm Weizsicker von
Joachim Bahlcke (S.391-411).

Brenner, Christiane/ Franzen, K. Erik/Haslinger, Peter/ Luft, Robert (Hgg.): Geschichts-
schreibung zu den b&hmischen Lindern im 20.Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen -
Institutionen — Diskurse. Miinchen 2006 (BWT 28),
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Die Einzelstudien des Bandes, die von iberwiegend jiingeren béhmischen, méahri-
schen, 6sterreichischen, polnischen und deutschen Historikern stammen, wurden in
zwei Gruppen aufgeteilt. So befasst sich die erste Gruppe mit Fichern, Forschungs-
feldern und den Themen, die der wissenschaftlichern Profilierung dienten, sowie mit
historischen Vereinen und Zeitschriften. Der zweite Teil des Buches besteht aus elf
biographischen Studien zu wichtigen Personlichkeiten des Faches. Leider ist es nicht
moglich, an dieser Stelle auf alle Beitrige einzugehen, was umso bedauerlicher ist, als
die einzelnen Studien sowohl hinsichtlich der Bereitschaft ihrer Autoren, auf Sma-
hels Fragestellungen einzugehen, als auch hinsichtlich der Vorkenntnisse wie metho-
dischen Kompetenzen stark divergieren.

Im ersten Teil des Buches legt Martin Nodl eine wichtige Studie zur deutschen
Sozial- und Wirtschaftshistoriographie vor; Milena Bartlovd beschiftigt sich mit
der deutschbéhmischen Kunstgeschichtsschreibung zum Mittelalter bis 1945; Eduard
Mikusek beschreibt die Formierung der Griindungsgeneration des Vereins fur die
Geschichte der Deutschen in Béhmen; David Kalhous verfolgt die Entwicklung der
Zeitschrift des Deutschen Vereins fiir Geschichte Mihrens und Schlesiens; Dorota
Lesniewska konzentriert ihre Aufmerksamkeit auf das deutsche Leitthema des ers-
ten Drittels des 20.Jahrhunderts — die mittelalterliche deutsche Kolonisation Boh-
mens — wihrend sich Robert Novotny mit dem Hussitentum eines Themas an-
nimmt, das in der tschechischen Historiographie dauerhaft zentrale Bedeutung hatte.
Allerdings hat er dabei die deutschen Medidvisten im Blick. Vojiéch Cerny fragt
nach dem Staatsrechtsbegriff der Linder der B6hmischen Krone in der Perspektive
der deutschbéhmischen Historiker der zweiten Hilfte des 19.Jahrhunderts und
Robert Simtinek untersucht die Konfrontation der deutschen und tschechischen
Geschichtsbetrachtung am Beispiel Siidbohmens.

Die in mancher Hinsicht synthetische Studie von Nodl (S. 21-65) stiitzt sich auf
eine breitangelegte Literaturrecherche, die bereits an sich Wert hat. Er beschreibt die
Beziehung der Prager Universititsmedidvistik zur deutschen bzw. 6sterreichischen
Nationalékonomie und thematisiert dann die Entwicklung der Wirtschafts- und
Sozialgeschichte an der Prager Philosophischen Fakultit 1882-1945 in ihrer Bezie-
hung zu der dominierenden politischen Geschichte. Nodl vergleicht Analysen der
Vorlesungsverzeichnisse, der Listen der Prager Dissertationen und der publizierten
Studien der Prager Historiker. Obwohl ich seine Wertschitzung des — nicht sehr
langen — Wirkens von Hans Hirsch in Prag und vor allem Theodor Mayers in den
1920er Jahren nicht teile und mich Nodls frithe Eliminierung von Professor Samuel
Steinherz iiberrascht hat (Steinherz starb nicht 1929, wie auf S. 40 behauptet, son-
dern lebte und forschte nach seiner Pensionierung im Jahre 1928 bis zu seinem Tod
im Getto Theresienstadt 1942), halte ich Nodls Text fir sehr wichtig und diskus-
sionswiirdig. Seine Frage, wer die intensivere Hinwendung zur sozial und national
orientierten Stadtegeschichte seit 1930 initiierte, sollte noch wesentlich systema-
tischer untersucht werden. Vor allem sollten auch die bis heute erhaltenen, nicht
publizierten Dissertationen jener Zeit analysiert werden. Denn ohne diese Arbeit
kann man kaum von einer ,grundsitzlichen qualitativen Wende in der Themen-
vereilung der Dissertationen in den 1930er Jahren® (S.43) sprechen.
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Nodls Text zeigt sehr deutlich, dass wir Wirkung, Themensuche und (Karriere-)
Kontexte der Schlusselpersonen der Prager deutschen Historiographie nicht nur
in Bhmen bzw. in der Tschechoslowakei, sondern im ganzen deutschsprachigen
Mitteleuropa systematischer vernetzt als bisher untersuchen miissen. Nodl referiert
auch tiber die Wirtschafts- und Sozialgeschichte im aufleruniversitiren Bereich, sein
Text mutiert hier aber zu einer — wenn auch interessanten — kommentierten Biblio-
graphie. Wichtiger erscheint mir seine Schilderung der deutsch-tschechischen Kon-
troversen iiber die Geschichte Bohmens im Frithmittelalter. Allerdings vermisse ich
hier den Beitrag Josef Pekats zu diesen Debatten, eines Historikers, der sich — wie
wir aus seiner publizierten Korrespondenz wissen — um 1900 intensiv mit den so-
zialgeschichtlichen Problemen Béhmens um das Jahr 1000 beschiftigte. Nodl inter-
essiert sich aber mehr fiir die Geschichte der Stidte; so schliefit er seine Studie mit
Kapiteln tiber Karl Beer, Bedfich Mendl und die Anfinge der Sozialgeschichte der
Stidte ab. Den Leser fithrt das zuriick zur Universititsproblematik und zu der Frage,
wieweit eine solche Segmentierung einer Forschungslandschaft tragbar ist, in der ein
freierer Austausch von Texten, Konzeptionen und Gedanken quer durch Ficher,
Milieus und nationale Gruppen innerhalb Europas viel iiblicher war als heute.

Das Niveau und der Ansatz der Studien im zweiten Teil des Buches ist — auch im
Vergleich zum ersten Teil — sehr unausgewogen. Hana Pitkova hat die Person E. F.
Rasslers als bohmischen Medidvisten entdeckt; Blanka Zilynskd widmet ,,Karl Adolf
Constantin Ritter von Héfler als Universititslehrer” eine Grundlagenstudie; Martin
Capsky untersucht den Beitrag von Gottlieb Biermann zur Geschichte des schlesi-
schen Mittelalters; Thomas Krzenck versucht sich an einem Portrit von Adolf Bach-
mann im Streit um die ,tschechische Frage®; Pavel Soukup widmet Johann Loserth
eine wertvolle Untersuchung; Zderika Stokldskova beschreibt die durch Antisemitis-
mus gezogenen Grenzen der Karriere von Berthold Bretholz; Dalibor Jani3 ,,rehabi-
litiert erfolgreich die lange Zeit vernachlissigten Leistungen von Rudolf Koss auf
dem Feld der Rechts- und Sozialgeschichte des Mittelalters; Karel Hruza vergleicht
die wissenschaftlichen und politischen Leistungen von Wilhelm Wostry und
Wilhelm Weizsicker; Eva Dolezalovd beschiftigt sich mit dem Werk von Heinz
Zatschek; Jif{i Némec untersucht die Entwicklung der Konzeption des Frithhuma-
nismus im Werk Eduard Winters und Petr Hlavicek widmet sich der Tatigkeit des
Frithneuzeitforschers Heribert Sturm nach dem Zweiten Weltkrieg.

Die wichtigsten Texte hier sind zweifelsohne die — zum Teil umfangreichen —
Studien von Zilynskd, Soukup und Hruza. Constantin von Héfler ist eine monu-
mentale, dauerhaft unbequeme Personlichkeit der mitteleuropiischen Geschichts-
schreibung. Als Gegengewicht zu und Konkurrent von Palacky oder Goll wurde er
lange Zeit fast ausschlieflich im Zusammenhang mit seinen Polemiken mit den
tschechischen Historikern wahrgenommen. Blanka Zilynska legt in ihrer griind-
lichen, auf der Analyse von Archivquellen sowie Hoflers wissenschaftlichem Werk
basierenden, ausgewogenen Studie (S. 193-224) nicht nur ein lebendiges Portrait die-
ses Historikers als Universititsprofessor vor, sondern unternimmt auch eine unvor-
eingenommene Bewertung seiner wichtigsten Werke. Thr Aufsatz zeigt uns durch
Hofler — als eine Paradigmen schaffende Personlichkeit - ein bisher wenig bekann-
tes Kapitel der Prager Universititsgeschichte in einer ganz neuen Plastizitit.
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Ebenso inspirierend ist der Beitrag von Pavel Soukup iiber Johann Loserth und
seine Forschungen zum bdhmischen Mittelalter. Der Verfasser untersucht die Edi-
tionen Loserths bzw. dessen Analysen der bihmischen Chroniken des 14.Jahr-
hunderts mit einer bewundernswerten Kompetenz und Detailkenntnis. Besonders
interessieren ihn Loserths Editionen und Studien zur béhmischen Reformation,
darunter vor allem die Arbeiten iiber das theologische und philosophische Werk
von Johann Hus und die Frage, inwiefern diese von Wiclif ,abhingig® waren. Es
geht hier um die Bestimmung von Methoden, Arbeitstechniken und der Forscher-
mentalitit Loserths, allerdings auch um die Aufwertung seiner international wirk-
samen Publikationserfolge zugunsten der Universitatskarriere, die letztlich doch in
mancher Hinsicht von den machtpolitischen Spielen der 6sterreichischen ,Bildungs-
mandarine’ ausgebremst wurde.

Die umfangreiche, duflerst kritische Studie von Karel Hruza iiber Wostry und
Weizsacker (S.305-352) lisst zwar Archivquellen beiseite, stiitzt sich aber auf eine
breite Literaturrecherche und analysiert die Werke beider Protagonisten sowohl
im wissenschaftlichen als auch im politischen und moralischen Sinn. Hruza konsta-
tiert auf der Basis von Texten Wostrys und Weizsickers den Prozess der ,Selbst-
nazifizierung” beider Historiker seit Mitte der 193Cer Jahre. Vor allem beschreibt er
Weizsickers bereitwillige Hinwendung zum Nationalsozialismus — wobei er stark ge-
gen die von ihrer politischen Dimension ,.gesauberte” Betrachtung Joachim Bahlckes
polemisiert. Wihrend Wostry (vielleicht als Folge seiner harten Erfahrungen in der
sibirischen Kriegsgefangenschaft) auch als Protagonist der offiziellen deutschen
Protektoratshistoriographie doch etwas Verstindnis fiir Risiken und Neben-
wirkungen der NS-Diktatur hatte, blieb sein Kontrahent auch in der Nachkriegs-
zeit seiner nationalsozialistischen Uberzeugung treu.

Verglichen mit Hruzas kritischem Blick erweisen sich einige andere Beitrige als
wertungsproblematisch: Das gilt vor allem fiir die ,entpolitisierte* Betrachtung
eines der agilsten Prager Nationalsozialisten, Heinz Zatschek, von Eva DoleZalova.
Zatschek hat vielleicht von allen Prager deutschen Historikern die gréfiten
sLeistungen auf dem Feld der ,,neuen® rassenorientierten und volkisch nationali-
stischen Wissenschaft vollbracht. Wie aber kann die Autorin, die selbst viele Be-
weise fiir diese Tatsache gesammelt hat und Zatschek als ,Nationalsozialist und
Antisemit” bezeichnet, schreiben, dass Zatscheks ,,Ergebnisse interessant sind, wenn
wir nur von ihrer ideologischen Interpretation absehen wiirden“ (S.358)? Genau
solche Versuche, die ,positiven Ertrage” der NS-Forschung durch ihre Dekontex-
tualisierung zu ,retten®, haben die Erforschung der Geschichte der Wissenschaft in
der NS-Zeit in Deutschland iiber Jahrzehnte blockiert. Man muss hier gar nicht
moralisieren; die Verharmlosung der Tatsache, dass Zatschek sowohl als Forscher
(u.a. mit der Idee einer nachtriglichen, im deutschen Geiste durchgefiihrten Saube-
rung der lateinischen Quellen), als auch als Dozent seine Themen vollstindig natio-
nalsozialistisch ausrichtete (vgl. die besprochene Studie, S. 360f1.), ist historiogra-
phisch nicht mehr akzeptabel. Das zeigt unter anderem die kritische Betrachtung
dieser Problematik durch die akruelle sterreichische Historiographie. Einer der
erfahrensten Wiener Forscher auf diesem Gebiet, Gernot Heiss, schreibt zu diesem
Kontext, in den auch — und gerade auch — Zatschek gehort:
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Die osterreichischen Historiker der Geschichte des Mittelalters, der Neuzeit und Osterreichs
— durchwegs aus der ,,Wiener Schule® des Instituts fiir Geschichtsforschung — waren in der
Zwischenkriegszeit so deutschnational gesinnt, dass sie in ihrer weit iberwiegenden Mehrheit
auch den ,Anschluss® an Hitler-Deutschland und den Nationalsozialismus begeistert begriifi-
ten. Thre ,gesamtdeutsche Geschichtsauffassung’ machte sie zu Propagandisten der Vorherr-
schaft des deutschen Volkes, zu volkischen, mehrfach auch rassistischen Befiirwortern der
imperialistischen Politik des nationalsozialistischen Deutschen Reiches in Mitteleuropa.”

Diese Interpretationsprobleme gibt es allerdings nicht nur bei Dolezalovd. Ich bin
der Meinung, dass die Forschung die Person von Eduard Winter ungleich kritischer
betrachten sollte, als es bisher der Fall ist (vergleiche: Jifi Némec, S.375), und dass
auch der Kunsthistoriker Karl Maria Swoboda schon seit der Mitte der 1930er Jahre
deutlich enger mit dem NS-Regime verbunden war, als es ihm seine tschechischen
akademischen Freunde nachtriglich - selbstverteidigend? — attestierten.” Milena
Bartlova begniigt sich in dieser Hinsicht mit einer etwas befremdlich vermittelten
Tradition (S.75). Swobodas Verankerung in der deutschnational-konservativen Kul-
urtrigertradition der Wiener Kunstgeschichte blockierte in Wien bis in die 1960er
Jahre eine Modernisierung des Faches.?

Ein besonderes Problem fiir den Rezensenten stellen schliefflich die fltichtig
zusammengeschriebenen, im Grunde genommen populiren Beitrige von Thomas
Krzenck oder Petr Hlavicek dar, die wissenschaftliches Niveau gar nicht mehr
anstreben. Warum solche Abgiisse der alten sudetendeutschen Publizistik in einen,
zumindest im tschechischen Kontext bahnbrechenden Band, der Ergebnisse eines
ernsthaften quellennahen Forschungsprojektes vermittelt, aufgenommen wurden,
bleibt mir ein Ritsel. Ebenso schade ist es, dass in einem so wichtigen Buch ein
Personenregister, ein Sachregister und eine Bibliographie der zitierten Literatur feh-
len. Diese kritischen Bemerkungen indern aber nichts daran, dass der Band tiber die
deutsche Mediivistik in den béhmischen Lindern einen wichtigen Schritt auf dem
Wege der kritischen Erforschung der Geschichte unseres Faches im mitteleuropi-
ischen Kontext darstellt.

Prag Jifi Pesek

Siehe: Heiss, Gernot: Von der gesamtdeutschen zur europiischen Perspektive? Die mitt-
lere, neuere und osterreichische Geschichte, sowie Wirtschafts- und Sozialgeschichte an
der Universitit Wien 1945-1955. In: Grandner, Margarete/ Heiss, Gernot/ Rathkolb, Oliver
(Hgg.): Zukunft mit Altlasten. Die Universitit Wien 1945 bis 1955. Innsbruck u. a. 2005,
189-210, hier 195.

Tief in diesen selbstreinigenden Klischees verhaftet bleibt auch der Aufsatz von Canz,
Sigrid: Karl Maria Swoboda (1889-1977) Kunsthistoriker. Wissenschaftler zwischen Wien
und Prag. In: Glettler/ Miskovd (Hgg.): Prager Professoren 175-190 (vgl. Anm. 1).
Aunrenhammer, Hans H.: Das Wiener Kunsthistorische Institut nach 1945, In: Grand-
ner/Heiss/Rathkolb (Hgg.): Zukunft mit Altlasten 174-188, hier 177-186 (vgl. Anm. 3). -
Schon im Jahre 1937 dankten die nationalsozialistisch orientierten Prager Studenten
Swoboda fiir seine Beratung bei der ,,Siuberung® der von der Sudetendeutschen Studenten-
schaft eroberten ehemaligen Lese- und Redehalle-Bibliothek. Siehe: Cermdk, Josef: Das
Kultur- und Vereinswesen der Prager Studenten. Die Lese- und Redehalle der deutschen
Studenten in Prag. In: briicken NF 9-10 (2001/2002) 107-190, hier 171 f.
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Becher, Peter/ Fiala-Fiirst, Ingeborg (Hgg.): Literatur unter dem Hakenkrewz. Boh-
men und Méhren 1938-1945.

Vitalis, Prag 2005, 372 S.

Der vorliegende Sammelband enthilt Beitrige von Literaturwissenschaftlern aus
Tschechien, Osterreich und Deutschland, die auf Referate der Kolloquien des
Adalbert Stifter Vereins (2000 in Miinchen) und des Lehrstuhls fiir Germanistik der
Philosophischen Fakultit der Palacky-Universitit (Olmiitz/Olomouc 2001) zuriick-
gehen. Im Vorwort des Bandes weisen die Herausgeber auf die nach wie vor beste-
henden Liicken in der Forschung zur deutschsprachigen Literatur der béhmischen
Linder hin, insbesondere zur Literatur der Jahre 1938-1945. Desiderata der For-
schung seien dabei die Literatur jenseits des Prager Dichterkreises, die Wechsel-
wirkungen mit der tschechischen Literatur sowie die Vernetzung der Prager deut-
schen Literatur mit der sonstigen deutschsprachigen Literatur des Landes. Wahrend
einige Beitrige auf Teilbereiche der Literatur und deren regionale Eigenheiten fokus-
siert sind, befassen sich andere mit einzelnen Autoren oder prisentieren Ergebnisse
gattungsspezifischer Untersuchungen.

Andrea Hohmeyer setzt sich mit von Adalbert Schmidt und Josef Nadler ver-
fassten Literaturgeschichten auseinander. Wihrend sie im Hinblick auf Schmidt zu
dem Ergebnis gelangt, dass dieser zwar eine vélkisch-nationale Linie verfolgt, den-
noch aber bestimmte Facetten faschistischer Propaganda meidet, stellt sie fiir den
vierten Band der vierten Auflage von Nadlers Literaturgeschichte fest, dass des-
sen Darstellung sowohl die nationalsozialistische Rassenideologie als auch Hitlers
»Lebensraum®-Politik unterstiitzt. Auch Nadlers Charakrterisierung der Juden und
der von ihm zum Ausdruck gebrachte Chauvinismus gegentiber den Nachbarstaaten
Deutschlands weisen ihn als jemanden aus, der die nationalsozialistische Ideologie
weit tiefer verinnerlicht habe als Schmidt.

In seinem Beitrag iiber institutionelle Aspekte der literarischen Beziehungen zwi-
schen Osterreich und den bdhmischen Lindern analysiert Uwe Baur einerseits die
Rolle Wiens bei der Gleichschaltung der Literatur, andererseits die Prisenz boh-
misch-mihrischer Autoren in Osterreich bzw. das Wirken &sterreichischer Autoren
in den sudetendeutschen Gebieten und dem ,Protekrorat®. Seinen Untersuchungen
zufolge hitten besonders diejenigen sterreichischen Autoren starkes institutionel-
les Engagement gezeigt, die selbst aus gemischtsprachigen Gebieten in Osterreich,
die mit Spannungen zwischen den Sprachgruppen zu kimpfen hatten, stammten.

Ein anderes Beispiel fir die osterreichisch-béhmische Interaktion, nimlich die
Aktivititen der Osterreicher Erwin Stranik und Rudolf List im Feuilleton der
»Volksdeutschen Zeitung® bzw. des ,,Briinner Tagblatts®, beschreibt Zdenék Mare-
¢ek. Auf der Grundlage reichen Quellenmaterials stellt er einerseits den Verlauf
der Gleichschaltungsprozesse innerhalb der Feuilletonredaktionen dar, andererseits
lenkt er den Blick auf zwei Vertreter des Literaturbetriebs, die mit dieser repressiven
Entwicklung sehr unterschiedlich umgingen. So stellt er mit dem in Briinner Kul-
turkreisen seit Anfang der 1920er Jahre verankerten Autor Guido Gliick einen
Literaturkritiker vor, der bis Dezember 1940 eine Art ,Zwischenreichautor® des
Briinner Feuilletons blieb, eine Position, die freilich mit gewissen Zugestindnissen
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an die NS-Kulwrpolitik verbunden war. Wie weit andere hingegen bereit waren,
sich in den Dienst dieser Politik zu stellen, zeigt Marecek am Beispiel Rudolf Lists,
der in den 1930er Jahren einer der Exponenten des katholischen Lagers war. List,
dessen Texte schon vor 1938 Ankniipfungspunkte zu NS-Autoren aufgewiesen
hatten, zeigte sich als Feuilletonchef des ,Briinner Tagblatts“ als karrierebewusster
Opportunist, der es meisterhaft verstand, den (kultur)politischen Interessen des
Regimes zu dienen.

Susanne Fritz beleuchtet in ihrer Untersuchung des literarisch-kulturellen Lebens
in Dresden, Reichenberg (Liberec) und Prag zwischen 1938 und 1945 die literari-
schen Beziehungen zwischen dem sichsischen und béhmischen Kulturraum und
zeichnet ein umfassendes Bild des kulturellen Lebens unter der nationalsozialisti-
schen Herrschaft. Den zunehmend antitschechischen Duktus des sudetendeutschen
Journalismus veranschaulicht sie mit Texten aus den ,Sudetendeutschen Monats-
heften®. Deutlich macht sie auch, welch immenser Forschungsbedarf noch herrscht —
so mangele es in Bezug auf Dresden an Studien zum ,literarischen Untergrund®,
fiir den sie stellvertretend den von 1933 bis 1944 bestehenden ,,Literarischen Bund
deutscher Frauen e.V.“ anfiihrt, dem zeitweilig bis zu zwanzig Autorinnen ange-
horten.

Viclav Maidl stellt mit Josef Blau und Hans Watzlik zwei sudetendeutsche Auto-
ren vor, die den Anschluss des Sudetenlandes an das Reich begriifiten und sich
der herrschenden politischen Doktrin anpassten. Doch dieses Bild wire unvollstin-
dig, wiirde es nicht um andere Facetten erginzt — wie im Falle Watzliks um die Tat-
sache, dass sich dieser erfolgreich fiir die Freilassung mehrerer Tschechen einsetzte,
die 1940 in das KZ Flossenbiirg verschleppt worden waren. Maidls These, Blaus
wie Watzliks Verhaltensmuster hitten dem Verhalten der groflen Mehrheit der Su-
detendeutschen in den 1930er Jahre entsprochen, kann kaum widersprochen werden.

Jorg Krappmann pladiert im ersten Teil seines Beitrags iiber Erwin Ott, den er als
Beispiel deutschbohmischer Literaten im ,Protektorat® anfithre, fiir eine Einteilung
der sudetendeutschen Schriftsteller in fiinf Gruppen, als deren Pole er die schon sehr
frithzeitig der nationalsozialistischen Ideologie dienenden Autoren auf der einen
und die widerstdndigen auf der anderen Seite beschreibt. Die Idee scheint interes-
sant, doch werden die Grenzen ¢ines solchen Klassifizierungsversuches bereits deut-
lich, wenn Krappmann der Gruppe der Widerstindigen auch Hugo Sonnenschein
zuordnet, der weder eine konservative Vergangenheit hatte noch ohne Weiteres den
sudetendeutschen Schriftstellern zugerechnet werden kann. Erwin Ott jedenfalls
gehore — so Krappmann — zur Gruppe der Uberliufer. Einen eindeutigen Beleg hier-
tiir sieht er unter anderem in dessen Roman ,,Die Gejagten® von 1940. Stefan Schifer
formuliert demgegentiber die Vermutung, dass Ott Teile dieses Romans aus einer
»1rotzsituation heraus geschrieben habe. Er lisst die Frage, wie der Text zu bewer-
ten sei, jedoch offen und interpretiert diesen weder als Beleg fiir Otts ,,Uberlaufer-
tum® noch als ernstzunehmendes Zeugnis fir eine regimekritische Haltung.

Petra Knidpkovd beschaftigt sich in ithrem Aufsatz iiber Ignaz Goth zunichst mit
dem deutschsprachigen Vereinswesen auf der Iglauer Sprachinsel. Thre Ausfiih-
rungen veranschaulichen die Stirke der in dieser Region agierenden nationalistischen
Gruppen, wobei es interessant gewesen wire, auch etwas iiber jene Minderheit zu
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erfahren, die sich dem nationalistischen Mainstream nicht anpasste. Thre Aus-
fithrungen tiber Goth bilden eine niitzliche Illustration ihres Beitrags in dem 2003
erschienenen Lexikon deutschmihrischer Autoren, Bedauerlich ist, dass die Quel-
len- bzw. Literaturangaben teilweise unprizise sind.

Karin Gradwohl-Schlacher stellt mit Karl Hans Strobl eine der schillerndsten Per-
sonlichkeiten der sudetendeutschen Literaturszene vor: Strobls steile Karriere en-
dete 1945 jih; wenige Monate nach seiner Verhaftung durch die Alliierten starb er im
Perchtoldsdorfer ,Armenhaus®. Gradwohl-Schlacher legt auf der Basis ihrer exzel-
lenten Quellenkenntnis die Strukturen, Hintergriinde und Motive der Machtkimpfe
in Strobls Umfeld blof. Durchschaubar werden hierbei nicht nur die profanen Eigen-
interessen und Eitelkeiten Strobls, sondern auch das Machtgerangel zwischen der
Reichsschrifttumskammer und dem Reichsministerium fiir Volksaufklirung und
Propaganda, das der Offentlichkeit hinter der Fassade des starken und angeblich so
perfekt durchorganisierten NS-Systems verborgen blieb.

In seiner Darstellung der béhmischen Linder im Jugendbuch untersucht Diether
Krywalski zunichst Hans Watzliks von nationalsozialistischer Ideologie durch-
drungenen Roman ,Roswitha® (1940). Er arbeitet das dem Roman als Topos zu-
grunde liegende Antilegendenschema heraus und prisentiert in der Titelfigur Ros-
witha eine Heldin, die ,,zuletzt als dienendes Glied in der Gesellschaft wirkt, die ihr
Ziel in rassereinem Leben gefunden hat*. Im Zusammenhang mit der Rezeption der
Protektoratszeit und der Darstellung der anschlieflenden Flucht und Vertreibung im
Jugendbuch nach 1945 erinnert Krywalski an die irritierende Tatsache, dass sich nur
0,3 Prozent der Jugendbiicher, die zwischen 1945 und 1980 erschienen, mit dem
Nationalsozialismus beschiftigen. Da entsprechende Untersuchungen fiir die 1980er
und 1990er Jahre fehlen, stellt er Texte vor, die Jugendlichen die Lebensverhiltnisse
unter den Bedingungen der Okkupation bzw. Flucht und Vertreibung glaubwiirdig
nahe bringen kénnen, unter anderem von Peter Hirtling, Hugo Fritsch, Gudrun
Pausewang und Josef Holub.

Mit dem Film — wegen seiner Breitenwirkung vom NS-Regime hochgeschitzt —
befasst sich Stefan Zwicker. Er erliutert die Bedeutung Prags als Drehort, die unter
anderem darin gelegen habe, den Film auch zu nutzen, um den ,vorgeblich deut-
schen Charakter von Bohmens Hauptstadt [zu] betonen®. Er untersucht Kiutners
»Anuschka® und Harlans ,Die Goldene Stadt® und restimiert fiir Kiutners Werk,
dass iiber dessen Charakter eines unpolitischen Unterhaltungsfilms wenig Zweifel
bestehen diirften. Im Unterschied dazu attestiert Zwicker Harlans ,Goldener Stadt*
eine deutliche propagandistische Absicht, duflert jedoch Bedenken gegen dessen ein-
deutige Etikettierung als ,antitschechischer Propagandafilm®.

Ludger Udolph gibt einen Uberblick iiber die tschechische Literatur in der Zeit
der Okkupation und bietet deutschsprachigen Interessierten einen informativen
Einblick in Forschungsergebnisse der tschechischen Bohemistik. Udolph illustriert,
mit welcher Hirte die Okkupanten in das tschechische Kulturleben eingriffen — so
wurden im Protektoratsgebiet von 1939 bis 1945 etwa 1900 tschechische Zeitschrif-
ten eingestellt. Der Beitrag veranschaulicht jedoch auch, mit welcher Energie tsche-
chische Kulturschaffende trotz widrigster Bedingungen auf den Plan traten. Die
Aufrechterhaltung eines reichen, zum Teil recht anspruchsvollen Theaterlebens, der
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Versuch des Festhaltens an Ausdrucksformen der Moderne, der subversive Einsatz
satirischer Mittel zur Verspottung der Nationalsozialisten, all diese von Udolph
angefihrten Tatsachen belegen die enorme Bedeutung der tschechischsprachigen
kulturellen Aktivititen als Riickzugsgebiet und Mittel der Selbstbehauptung, Kri-
tisch angemerkt sei: Fiir den des Tschechischen nicht kundigen Leser wire eine
Ubersetzung der tschechischen Titel sicher hilfreich gewesen.

Alena Stérbovi, die sich mit zwei anlisslich des 120. Geburtstags von BoZena
Némcovd entstandenen Lyriksammlungen Jaroslay Seiferts und Frantisek Halas’
beschaftigt, bietet eine erhellende Motivanalyse; zudem setzt sie sich kritisch mit
einer 1940 von Viclav Cerny verfassten Kritik der beiden Sammlungen auseinander.
Im Gegensatz zu Cerny, der Seiferts ,einfache und rein lyrische Darbietung® favo-
risierte und Halas’ Verfahren der Monumentalisierung der Heldin ,Némcova“ pro-
blematisierte, hebt Stérbové die in Halas’ Dichtung zum Ausdruck kommende
,2Bewunderung fiir die narrative Originalitit und die sprachliche Meisterschaft der
geliebten Autorin® hervor, die auf einer tief empfundenen dichterischen Verwandt-
schaft beruhe.

Ludvik E. Viclavek stellt eine Neuentdeckung vor: den in der KZ-Zweigstelle
Zaclét (Schatzlar) entstandenen Einakter ,Der Traum der Kiinstlerin®, der von einer
sonst unbekannten Polin namens Cecilia Richter verfasst wurde. Viclavek veran-
schaulicht, dass der auf den ersten Blick scheinbar primitive Text, der die ungeiibte
Handschrift der Autorin verrate, durchaus mit einer eigenstandigen Raffinesse ge-
staltet sei. Auf der Ebene des Traumes sei es ihr mit Hilfe des Verfremdungseffekts
gelungen, ,das erlebte eigene Sein im Lager als etwas Neues, nie Dagewesenes und
menschlich Unsinniges zu betrachten®.

Fazit: Der Sammelband bietet eine immense Fiille interessanter Forschungs-
ergebnisse zur bohmisch-mihrischen Literatur zwischen 1939 und 1945, die zur
Infragestellung so mancher Mythen beitragen diirfte. Erfreulich ist der Blick iiber
die Grenzen, seien es die des Nationalstaates oder die der deutschen bzw. tschechi-
schen Sprachgemeinschaft. Denn gerade zu den Wechselwirkungen zwischen der
tschechischen und der deutschen Kultur in den béhmischen Lindern besteht noch
erheblicher Forschungsbedarf. Man kann nur wiinschen, dass die zahlreichen in dem
Band enthaltenen Hinweise auf Forschungsliicken die Arbeit in diesem Teilbereich
der Literaturwissenschaft inspirieren werden.

Hamburg Dieter Wilde

Glassheim, Eagle: Noble Nationalists. The Transformation of the Bobemian Aristo-
cracy.

Harvard University Press, Cambridge, London 2005, 300 S.

Die Besitzrestitution, die in der Tschechoslowakei bzw. der Tschechischen Repu-
blik nach 1989 durchgefiihrt wurde, hat die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit
wieder stark auf die Geschichte des bohmischen Adels gelenkt. Nicht allein von
tschechischen Journalisten wird und wurde die Rechtmafligkeit der vorgebrachten
Restitutionsanspriiche dabei vor allem daran gemessen, ob sich die Nachkommen
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der Adelsgeschlechter vor und wihrend des Zweiten Weltkrieges dem tschechischen
Volk ,national zugehorig® gefiihlt hatten. Wihrend nach dem Fall des Kommunis-
mus in den traditionell tschechischsprachigen stlichen und siidlichen Teilen Boh-
mens das alte Netzwerk der adeligen Gutsbesitzer dank der Restitution bis zu einem
gewissen Grad wieder hergestellt wurde — tibrigens belegt bereits die reiche Ge-
schichte dieser Anwesen die weit zuriickreichende Geschichte des Landes und sei-
ner Bewohner —, ging in den Grenzgebieten ein dhnliches Kontinuititsbewusstsein
mit dem Zweiten Weltkrieg unwiederbringlich verloren.

Lebendig und souverin analysiert der amerikanische Historiker Eagle Glass-
heim den Prozess der vorsichtigen und miihseligen Annahme eines Gefiihls natio-
naler Zugehorigkeit durch den kosmopolitischen Adel. In der tschechischen
Geschichtsschreibung haben sich bereits Zdeneék Kdrnik, Milan Buben, Jifi
Dole#al und Frantiek Svitek mit diesem Thema befasst, wobei sie in ihren Arbeiten
vor allem der Frage nachgingen, welche Stellung der bohmische Adel innerhalb
der Eliten der Ersten Republik einnahm. Glassheim zufolge blieb der bohmische
Adel auch nach der Aufhebung der Adelstitel im Jahr 1918 eine klar definierte so-
ziale Schicht, die sich durch enge familidre Bindungen auszeichnete. Diese halfen
den Adeligen dabei, ihren spezifischen Lebensstil aufrecht zu erhalten. Anders als
David Cannadine und Stephan Malinowski in ihren Arbeiten iiber den Anpassungs-
prozess des britischen und deutschen Adels an die Herausforderungen, die das Biir-
gertum und die moderne Zeit an sie richteten, beschreibt Glassheim das Verhalten
und die Lage des béhmischen Adels mit groffer Unvoreingenommenbheit und Be-
dachtheit. Er interpretiert die Verinderungen, die dieser durchlief, nicht als einen
einseitigen Verfalls-, Niedergangs- oder gar Selbstzerstérungsprozess einer Gesell-
schaftsschicht, sondern deutet die Assimilation des Adels ankniipfend an Arbeiten
von Heinz Reif und Peter Mandler als Eingliederung in den Entwicklungsprozess
der modernen Eliten. Seine Uberlegungen formuliert er in diesem Zusammenhang
cher implizit, aber dennoch sehr iiberzeugend (S. 12).

Wichtig ist vor allem die Feststellung, die nationale Identifikation des béhmischen
Adels sei keine kulturelle, sondern eine primir politische Angelegenheit gewesen,
die Glassheim bereits in der Einleitung seiner Arbeit trifft und nachfolgend immer
wieder bestitigt. Im Gegensatz zu Polen oder Ungarn lieflen sich die bshmischen
Adeligen bei ihrer nationalen Identifikation im 19.Jahrhundert weniger von der
Gesellschaft, als vielmehr von der sprachlichen Umwelt ihres Grundbesitzes sowie
von ihrer Einstellung zu dem Maf! an Autonomie, das das Konigreich Bohmen in der
Monarchie haben sollte, beeinflussen. In den Reihen der Konservativen Partei des
Grofigrundbesitzes (Strana konzervativntho velkostatku), die sich, anders als die
verfassungstreuen Adeligen, nicht mit der Einfiihrung der zentralistischen liberalen
Verfassung abgefunden hatte, 15ste die Identifikation mit dem tschechischen Volk
in der zweiten Hilfte des 19.Jahrhunderts den urspriinglichen Landespatriotismus
immer stirker ab. Diese Haltung war nach der Ausrufung der Tschechoslowa-
kischen Republik einerseits mit Loyalitit gegeniiber der neuen Verfassung vereinbar,
andererseits konnten die eigenen Interessen umso legitimer verteidigt werden.

Fiir die verfassungstreuen Grofigrundbesitzer gestaltete sich die Situation nach
dem Fall der Monarchie im Jahre 1918 deutlich komplizierter. Die Bodenreform
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beschleunigte ihre nationale Profilierung und belastete ihre Bezichung zur jungen
Republik; die gleichen Interessen und die gleiche kulturelle Verankerung lieflen sie
mehrheitlich zu den Positionen der sudetendeutschen politischen Reprisentanz
uberlaufen.

Die Besitzinteressen des bdhmischen Adels und der bohmischen Grofigrund-
besitzer mussten in dieser Zeit bereits zwei Organisationen verteidigen. So teilten
der Verband der tschechoslowakischen Groflgrundbesitzer und der Verband der
deutschen Grofigrundbesitzer die aristokratischen Grofigrundbesitzer nach Na-
tionszugehorigkeit untereinander auf. Die Strategien beider Gruppen unterschie-
den sich in vielen Dingen, ausgehend vom Maf} an Loyalitit gegeniiber der neuen
Verfassung. Die Durchlissigkeit zwischen diesen zwei Verbanden wurde in erster
Linie iiber personliche und familiire Verbindungen gewihrleistet; eine Rolle spielte
aber auch das Interesse aller, die Bodenreform zu beenden. Detailliert analysiert
Glassheim die personlichen Interventionen und die Versuche der Grofigrundbesit-
zer, die erzwungene Erosion ihres Bodenbesitzes zu verhindern. Zudem rekon-
struiert er die Aktivititen der Volkerbundliga, die in dieser Angelegenheit ein
wichtiger und michtiger Verbiindeter des deutschen Grofigrundbesitzer-Verbandes
war.

Plastisch schildert Glassheim eine gewisse Art von Nostalgie nach der alten supra-
nationalen Monarchie, die in den aristokratischen Kreisen herrschte. Das Bemiihen
der Adeligen, an diese verlorene Tradition anzukniipfen, brachte unter anderem die
bekannte Vision Richard Coudenhove-Kalergis von einer europiischen Zusammen-
arbeit hervor. Andere Versuche gingen von einer deutschen Kulturbasis aus, von der
Bemiihung, eine Einigung des deutschsprachigen Raumes zu erreichen (K. A.Ro-
han). Die adelige Idee, eine selbststindige konservative Partei zu schaffen, kam in
der Ersten Republik nie iiber Salongespriche hinaus. Im Zusammenhang mit der
Radikalisierung der politischen Verhiltnisse in der zweiten Hilfte der 1930er Jahre
wurde aber versucht, den Adel, der nach wie vor eine einflussreiche und bedeutende
gesellschaftliche Gruppe darstellte, die bis dahin eher am Rande des politischen
Lebens der Republik gestanden hatte, in das politische Geschehen einzubeziehen.
Solche Bemiithungen kamen nicht nur von tschechischen Nationaldemokraten, An-
hingern der Volkspartei und sogar von Seiten der Agrarier, die mit der Durchfiih-
rung der Bodenreform zufrieden waren, sondern auch vom konservativeren Zweig
der sudetendeutschen Bewegung.

Interessant fiir die Politik waren in einer Zeit, in der die deutsch-tschechischen
Beziehungen zunchmend krisengeschiittelt waren, auch die internationalen Kon-
takte adeliger Kreise. Wihrend die Grusbacher Herren eine wichtige Rolle bei der
Runciman-Mission in der Tschechoslowakei spielten, bestitigten zwei Deklara-
tionen des tschechischen Adels aus den Jahren 1938 und 1939 dessen Loyalitit zur
bohmischen Staatlichkeit und somit Verbundenheit mit dem Schicksal des tsche-
chischen Volkes. Fiir Glassheim stellt dieser Moment, in dem sich der Adel — mate-
rielle Interessen vollig aufler Acht lassend — aus eigenem Impuls wie selbstver-
standlich mit der mehrheitlich tschechischen Bevélkerung der bohmischen Lander
identifizierte, den greifbaren Hohepunkt dessen ,Nationalisierungsprozesses® dar.
Die Folgen dieser Haltung erfuhr der Adel wihrend der nationalsozialistischen
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Okkupation — und besonders nach dem Machtantritt Reinhard Heydrichs — am
eigenen Leib.

Der Anmerkungsapparat der Arbeit zeigt deutlich, dass Eagle Glassheim hervor-
ragend mit den Archivquellen wie auch der Literatur vertraut ist und so die ,,rium-
liche® Entfernung zu seinem Untersuchungsgegenstand, die sich zugleich positiv auf
seine Arbeit auswirkt, miihelos iberwindet.

Jedoch gibt es selbstverstindlich Textstellen, mit denen man polemisieren kénnte:
Der blinde Verlass auf Aussagen ilterer Arbeiten trigt nicht immer zu einer unvor-
eingenommenen Wertung bei. So geht Glassheim im Falle der so genannten Zweiten
Republik von deren Interpretation als autoritatives Regime aus, das automatisch
einen Ubergang zur totalitiren Diktatur darstellt (S.154). Diese Ansicht wird die
zeitgenossische Politikwissenschaft, die strikt zwischen autoritativen und totaliti-
ren Regimen unterscheidet, nicht automatisch teilen. Streiten kénnte man sich auch
tiber die Klassifizierung des Dollfuss-Regimes (S.161) und der Entwicklung in der
Sudetendeutschen Partei bis ins Jahr 1936. Doch im Gesamtkontext der Frage-
stellung spielen diese Kritikpunkte eher eine marginale Rolle. Im Groflen und
Ganzen schliefit Glassheims Arbeit daher iiberzeugend eine Liicke in der Forschung
zur politischen Geschichte der béhmischen Lander im 20. Jahrhundert.

Praha Jifi Georgiev

Miiller, Uwe (Hg.): Ausgebeutet oder alimentiert? Regionale Wirtschaftspolitik und
nationale Minderbeiten in Ostmittelenropa (1867-1939).

Berliner Wissenschaftsverlag, Berlin 2006, 257 S. (Frankfurter Studien zur Wirtschafts- und
Sozialgeschichte Ostmitteleuropas 13).

Aus der Vogelperspektive erscheint Ostmitteleuropa als Ubergangszone zwischen
cinem ,fortschrittlichen” Westen und einem ,riickstindigen® Osten. Diese Sicht-
weise blendet freilich die enormen Entwicklungsunterschiede innerhalb dieser Re-
gion aus, die sich im Zuge der Industrialisierung seit der Mitte des 19. Jahrhunderts
noch vergroflerten und damit zu einem gesellschaftlichen und politischen Problem
ersten Ranges wurden. Die Staatenbildung und das entstehende nationale Bewusst-
sein sorgten nimlich dafiir, dass das regionale Strukturgefille zu einem wesentlichen
Streitpunkt im ,, Volkstumskampf* avancierte. Der daraus resultierende Wirtschafts-
nationalismus basierte auf dem zihlebigen Mythos, die Zentrale benachteilige
bewusst und planmiflig die von Minderheiten besiedelte Peripherie. Damit einher
ging entweder die Forderung nach einer gezielten Wirtschaftspolitik fiir eben diese
Gebiete, um deren soziookonomische Riickstindigkeit zu iiberwinden, oder aber
nach Autonomie bzw. staatlicher Selbststindigkeit, um den Prozess des Catching-up
in die eigenen Hinde zu nehmen.

Die Verkniipfung von Nationalititenpolitik und regionaler Wirtschaftspolitik in
Ostmitteleuropa zwischen 1867 und 1939 ist daher nicht nur ein innovativer,
sondern auch ein {iberaus spannender Ansatz. Thn verfolgt ein von Uwe Miiller her-
ausgegebener Sammelband, der aus einer im Mirz 2004 in Marburg abgehaltenen
Tagung hervorgegangen ist. In vergleichender Perspektive werden Galizien, Ober-
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ungarn bzw. die Slowakei, die polnischen Provinzen Preuffens sowie Ostpolen unter-
sucht, wobei sich jeweils zwei Autoren einer Region annehmen. Der Begriff ,regio-
nale Wirtschaftspolitik® ist dabei sehr weit gefasst: Er beinhaltet infrastrukturpoliti-
sche Mafinahmen, direkte Industrieforderung, die Vergabe von Staatsauftrigen, den
staatlichen Finanzausgleich sowie Staatsunternehmen. Die Leitfragen richten sich
nach den Motiven der regionalen Wirtschaftspolitik, den Zielen, mit denen ihre
Instrumente eingesetzt wurden, und schliefllich den Resultaten, die sie in der Praxis
zeitigten.

Vier Beitrige sind der Slowakei gewidmet: Wihrend Zoltin Kaposi und Roman
Holec die Rolle Oberungarns in der Wirtschaftspolitik des Kénigreichs Ungarn bis
zum Ersten Weltkrieg analysieren, beschiftigen sich Drahomir Janéik und L'udovit
Hallon mit der Rolle des ostlichen Landesteils in der Ersten Tschechoslowakischen
Republik. Nachdem der Ausgleich von 1867 die Voraussetzungen fiir eine eigenstin-
dige ungarische Wirtschaftspolitik geschaffen hatte, verfolgte Budapest eine doppelte
Stofirichtung: Zum einen ging es darum, die 6konomische Abhingigkeit von Oster-
reich abzubauen und eine unabhingige ungarische Volkswirtschaft zu schaffen, zum
anderen sollten die unterschiedlichen Landesteile 6konomisch integriert werden, um
die Assimilierung der nationalen Minderheiten vorzubereiten. Zu diesem Zweck
beschritt die ungarische Regierung verschiedene Wege: Neben enormen Investi-
tionen in die Verkehrsinfrastruktur liefl sie neugegriindeten Unternehmen grofziigige
direkte und indirekte Subventionen zuflieflen. Insgesamt war diese Politik sehr er-
folgreich, was nicht zuletzt in einer gewaltigen Steigerung der Industrieproduktion
Ungarns zum Ausdruck kam.

Ganz unterschiedlich interpretieren die beiden Autoren allerdings die Auswir-
kungen auf die nationalen Minderheiten: Kaposi kommt zu dem Ergebnis, ,dafl die
ab den 1880er Jahren verstirkt voranschreitende Modernisierung die Entwicklungs-
unterschiede zwischen dem mittleren Karpatenbecken und seinen Randgebieten ver-
kleinern konnte® und dass davon ,die Siedlungsgebiete der nationalen Minderheiten,
die bereits um die Jahrhundertwende den Zustand extremer Riickstandigkeit hinter
sich gelassen hatten®, besonders profitierten (S. 118). Holec betont dagegen, dass die
Slowaken nur ,einen sehr kleinen Anteil am Wirtschaftswachstum und einen eben-
so geringen Nutzen davon [hatten], besonders weil ihre Kapitalstirke nicht aus-
reichte. [...] Hinzu kamen Mafinahmen, die darauf abzielten, die Nationalititen
gezielt und konsequent vom Wirtschaftsleben auszuschlieflen anstatt ihre wirtschaft-
liche Position innerhalb der Monarchie zu stirken.“ Die ungarischen Industrie-
forderungsgesetze ,diskriminierten [...] nicht die Gebiete [der nationalen Minder-
heiten], jedoch einen groflen Teil ihrer Einwohner®. (S.134).

Holec fithrt dabei die besseren Argumente ins Feld: Wihrend Oberungarn vor
1867 keineswegs riickstindige Peripherie, sondern ,,das wichtigste Wirtschaftsgebiet
Ungarns® (S.129) gewesen war, avancierte die Region um Budapest, in der sich vor
allem die modernen Branchen wie Maschinenbau und Elektrotechnik konzentrier-
ten, bereits vor der Jahrhundertwende zum Motor der ungarischen Wirtschaft. Da
die Vergabe von Subventionen an die politische Loyalitit der Fabrikanten sowie an
einige andere Voraussetzungen gebunden war, ,die Angehorige der Minderheiten
unmoglich erfiillen konnten® (S.135), kamen slowakische Industrielle nur hochst
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selten in den Genuss staatlicher Finanzspritzen. Und da Budapest auch wirksame
Mafinahmen gegen slowakische Banken und Genossenschaften ergriff, in denen die
ungarische Regierung ,eine potentielle politische Bedrohung™ (S.136) sah, blieb den
Slowaken nur die ,Zusammenarbeit mit den Tschechen im Kapital-, Industrie- und
Geschiftswesen® als ,wichtiger Ersatz fiir die fehlende staatliche Unterstiitzung®.
(S.137)

Die Hoffnungen, die slowakische Industriellenkreise auf den nach dem Ersten
Weltkrieg neugeschaffenen Staat gesetzt haben mochten, erfiillten sich jedoch nicht.
Im Gegenteil, die slowakische Industrie fand sich mit einer Fiille neuer Probleme
konfrontiert: Mit der Zerschlagung der k. u. k. Monarchie gingen traditionelle Ab-
satzmirkte verloren und auch der neuentstandene Binnenmarkt bot keinen Ersatz,
da slowakische Erzeugnisse auf Grund hoherer Lohne und erheblich hoherer Trans-
portkosten nicht konkurrenzfihig waren. Zur allgemeinen Nachkriegskrise kamen
massive Liquiditdtsprobleme, weil die Forderungen slowakischer Unternehmer zum
Groflteil auf gesperrten Konten von Wiener und Budapester Banken eingefroren
waren. Da die kapitalschwachen slowakischen Banken den daraus resultierenden
Kreditbedarf nicht decken konnten, bot sich den tschechischen Geldinstituten ein
willkommenes Einfallstor, um ihren Einfluss auf die slowakische Industrie noch aus-
zubauen. Dies und die zahlreichen Firmenzusammenbriiche schufen in der Slowakei
bses Blut.

Zwar nahm die Prager Politik frithzeitig ehrgeizige Reformprojekte in Angriff,
um fiir eine wirtschaftliche Angleichung in den einzelnen Landesteilen zu sorgen,
doch wurden diese nur langsam in die Praxis umgesetzt. Die slowakischen Forde-
rungen zielten auf eine Verbesserung der Infrastruktur, Verbilligung der Eisenbahn-
frachttarife, stirkere Berticksichtigung bei der Vergabe von Staatsauftrigen und
Fortfithrung der Industrieforderung nach ungarischem Vorbild. Damit drangen sie
freilich nur teilweise durch: Wihrend bei der Elektrifizierung rasche Fortschritte
erzielt werden konnten, trat der Ausbau der Eisenbahnstrecken und die Verstaat-
lichung der Privatbahnen aus diversen Griinden lange auf der Stelle und auch beim
slowakischen Bonus fiir Staatslieferungen blieb die Zentralregierung hinter den
Erwartungen zuriick. Am schwersten wog jedoch, dass sich Prag nicht bereit fand,
der slowakischen Industrie direkte Subventionen zukommen zu lassen. Dass man
sich dabei auf die liberalen Prinzipien der Wirtschaftspolitik berief, hatte insofern
einen schalen Beigeschmack, als die Regierung in anderen Fillen — etwa bei den
nostrifizierten Staatsbetrieben — von diesen Grundsitzen abwich.

Die Ursache fiir das mangelnde Entgegenkommen sehen Jan¢ik und Hallon Gber-
einstimmend in einem Biindel mehrerer Faktoren: Vielfach standen durchgreifenden
wirtschaftspolitischen Mafinahmen in der Slowakei ernste Hindernisse entgegen, so
etwa dem Ausbau der Bahnlinien, der Verstaatlichung der Privatbahnen oder der
Nostrifizierung von Unternehmen in der Slowakei, die sich wesentlich linger
hinzog als im westlichen Landesteil. Hinzu kamen die ungiinstige konjunkturelle
Lage insbesondere in den 1930¢r Jahren sowie die sich zuspitzende internationale
Bedrohung, die die Prager Regierung zu einer anderen Priorititensetzung zwang.
Die Unflexibilitit der Regierungspolitik, die Saumseligkeit der Verwaltung sowie die
Lobbyarbeit tschechischer Industriellenkreise, die kurzsichtig eigene Interessen ver-
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folgten, taten ein Ubriges, um energischere Mafinahmen zu verhindern. Diese wurden
erst im Zuge der Weltwirtschaftskrise ergriffen, und zwar mit dem nationalititen-
politischen Hintergedanken, die Spannungen zwischen Tschechen und Slowaken zu
entschirfen — allerdings kamen diese Initiativen zu spit, um noch durchgreifende
Wirkungen zu entfalten.

Insgesamt fordert der Band wichtige Erkenntnisse zu Tage: Auf Grund der vor
wie nach dem Ersten Weltkrieg herrschenden Kapitalarmut hing die wirtschaftliche
Entwicklung Ostmitteleuropas in erster Linie von staatlichen Investitionen ab. Die
mit diesen Investitionen verbundenen Ziele und Motive waren allerdings zumeist
nicht primar wirtschafts-, sondern nationalititenpolitischer Natur. Doch wihrend
die regionale Wirtschaftspolitik vor 1914 durchaus greifbare Erfolge erzielte, blieben
ihre Resultate nach 1918 bescheiden. Das hing freilich in starkem Mafle mit den
verinderten Rahmenbedingungen zusammen: Die Nach- und Zwischenkriegszeit
bescherte den auf der Pariser Friedenskonferenz geschaffenen Staaten eine Menge
neuer wirtschafts- und auffenpolitischer Probleme, was die Vergleichbarkeit mit der
regionalen Wirtschaftspolitik vor der Wasserscheide des Erstens Weltkriegs er-
schwert. Insofern ist die Zisurensetzung des Bandes nicht ganz einleuchtend.

Als weiterer Kritikpunkt kann angefiihrt werden, dass Herausgeber und Autoren
das methodisch schwierige Problem der Erfolgskontrolle in der Regionalpolitik
nicht geniigend reflektieren. Der Hinweis Miillers, die Perzeption der regionalen
Wirtschaftspolitik sei wichtiger als ihre tatsichlichen Resultate, ist zwar durchaus
richtig. Um die Frage zu kldren, ob die ethnischen Minderheiten aus nationalitaten-
politischen Motiven dabei tatsichlich benachteiligt wurden, miissen die konkreten
Ergebnisse der regionalen Wirtschaftspolitik freilich doch empirisch ermittelt
werden — nicht zuletzt, um das Verhiltnis von staatlicher Forderung und privaten
Investitionen in der 6konomischen Entwicklung Ostmitteleuropas genauer bestim-
men zu kénnen. In dieser Richtung gibt der lesenswerte Band wichtige Anregungen
fiir weitere Forschungsarbeiten.

Miinchen Jaromir Balcar

Schmid, Daniel C.: Dreiecksgeschichten. Die Schweizer Diplomatie, das,, Dritte Reich“
und die bohmischen Lander 1938-1945.

Chronos, Ziirich 2004, 504 S. (Die Schweiz und der Osten Europas 11).

Lange Zeit hatten sich Studien zur Geschichte Béhmens und Mihrens unter dem
Hakenkreuz auf das im Mirz 1939 von Hitler proklamierte ,Reichsprotektorat®
konzentriert. Erst in den vergangenen Jahren geriet auch der so genannte Reichsgau
Sudetenland in den Fokus der Forschung, vor allem in Deutschland, zunehmend
aber auch in Tschechien. Daniel C. Schmid hat in seiner Ziircher Dissertation von
2003 gewissermaflen einen ,Auflenblick® auf das Geschehen in den béhmischen
Lindern in den Jahren 1938 bis 1945 geworfen — eine Perspektive, die bislang durch-
aus selten ist.

Seine Leitfrage ist die Reaktion der Schweiz auf die Umwilzungen im bohmisch-
mihrischen Raum in den Jahren 1938/1939. Die Tschechoslowakei war zu diesem
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Zeitpunkt der wichtigste ostmitteleuropiische Handelspartner der Schweiz und —
dies darf nicht aufler Acht gelassen werden - die letzte Demokratie in Mitteleuropa,
umgeben von autoritiren bzw. diktatorischen Regimes. Schmid interessieren daher
vor allem die Handlungsspielriume, die die Schweiz bei der Durchsetzung ihrer
wirtschaftlichen Interessen in Béhmen und Mihren hatte und die Strategien, die
sie dabei verfolgte. In diesem Kontext steht die Frage nach dem Kenntnisstand der
Schweizer Diplomatie iiber die nationalsozialistische ,Judenpolitik® und deren
Auswirkungen auf die zwischenstaatlichen Beziehungen.

Pragendes Strukturmerkmal der Schweizer Diplomatie war laut Schmid deren
»~Anpassungsstrategie”: Der Schweizer Bundesrat und das Eidgenéssische Politische
Department (EPD) stellten sich ,in konsequenter diplomatischer Pragmatik auf
die europiische Gesamtsituation® ein und setzten alles daran, ,die schweizerischen
Wirtschaftsinteressen im Reichsgau Sudetenland und im Protektorat Béhmen und
Mihren zu sichern® (S.416). So trugen sie ,als aussenpolitische Vollzugsorgane der
Schweiz® den politischen Verinderungen ab 1938/1939 ,vorbehaltlos Rechnung®,
indem sie auf den ,Anschluss® Osterreichs und des Sudetenlandes sowie die ,Zer-
schlagung der Resttschechei” umgehend mit ,diplomatischen Modifikationen® rea-
gierten: Die Gesandtschaften in Wien und Prag wurden in Generalkonsulate umge-
wandelt, in Gablonz (Jablonec nad Nisou) eine Konsularagentur fiir den Sudetengau
neu eingerichtet (S. 165). Bemerkenswert ist dabei, dass bereits Ende August 1938 ein
Personalvorschlag fiir die Besetzung des Postens in Gablonz vom damaligen Schwei-
zer Botschafter in Prag, Karl Bruggmann, mit dem Hinweis auf die ,israelitische
Abstammung“ des Kandidaten verworfen worden war. Die ,aussenpolitische Flexi-
bilivdt® zeigte sich indes erneut, als Ende Februar 1945 vor dem Hintergrund des
nahenden Endes des Dritten Reiches diplomatische Beziehungen zur tschechoslo-
wakischen Exilregierung in London aufgenommen wurden.

Bereits seit Abschluss des Miinchner Abkommens sah sich die Schweizer Diplo-
matie in den béhmischen Lindern verstirkt mit 6konomischen Fragen konfrontiert,
da sich die Wirtschaft dort fortan ganz den Bediirfnissen der deutschen (Kriegs-)
Wirtschaft unterordnen musste. In Verhandlungen mit Berlin gelang es der Schweiz,
Sonderkonditionen im Clearing-Verkehr mit dem Reich auszuhandeln. So wurde fiir
die Sudetengebiete ein bis Ende Juni 1939 befristetes Clearing-Sonderkonto verab-
redet und fiir das Protektorat Bohmen und Miahren im April 1939 die vorliufige
Fortfiihrung des freien Zahlungsverkehrs erreicht. Zwar habe die Schweizer Wirt-
schaft, so der Verfasser, in B6hmen und Mihren laufend vor grofien Hindernissen
gestanden, doch konne keineswegs von einem Verlust des bohmischen und mihri-
schen Marktes gesprochen werden. Im Gegenteil sei ,,die Nachfrage nach Schweizer
Exportprodukten nach Einfithrung des Clearingregimes markant gestiegen® (S.258).
Mit Blick auf diese Entwicklung konstatiert Schmid daher eine hohe Kontinuitit der
Handelsbeziehungen.

Im Reichsgau Sudetenland fithrte das NS-Regime binnen kiirzester Zeit die
einschligige ,Judengesetzgebung” des so genannten Altreichs ein und auch im
Protektorat Bohmen und Mihren sah sich die jiidische Bevélkerung rasch mit der
»Judenpolitik® des NS-Regimes konfrontiert. Schmid belegt, dass der Schweizer
Diplomatie dabei das Ausmaf} des Vernichtungsprozesses hinreichend bekannt war.
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Auch die Schweizer Wirtschaft war im Reichsgau Sudetenland und im Protekrorat
Bohmen und Mihren unmittelbar von der antijiidischen Gesetzgebung des NS-
Regimes betroffen. So wurden die Interessen der Schweizer Firmen durch den
» Wegtall langjahriger Kunden wie auch jiidischer Mitarbeiter (etwa der Vertreter)
tangiert. Im Protektorat war die , Arisierung® zudem nicht nur Mittel zum Trans-
fer des jiidischen Eigentums in ,arische* Hand, sondern diente zugleich der ,Re-
germanisierung” Bohmens und Mihrens.

Anhand mehrerer Beispiele zeigt Schmid, inwieweit Schweizer direkt von den
,Arisierungen® betroffen waren. Nur in wenigen Fillen beteiligten sie sich demnach
aktiv an der ,,Ausschaltung® jiidischer Unternehmer in den bohmischen Lindern.
Allerdings zdgerten einzelne Firmen nicht, ,die geforderten Unrechtsmassnahmen
aus geschiftspolitischen Griinden umgehend umzusetzen® (8. 259).

Die Schweizer Diplomatie wiederum war als ,doppelte Schutzmacht® im zwi-
schenstaatlichen Verkehr der Feindstaaten bestrebt, in Zusammenarbeit mit dem
Internationalen Komitee vom Roten Kreuz die Betreuung jener auslindischen Ju-
den im Protektorat BShmen und Mihren zu iibernehmen, die unter dem Schweizer
Schutzmachtmandat standen. Wenn es sich dabei aber um wirtschaftliche Ange-
legenheiten handelte, waren die Interventionen aussichtslos, da die ,Arisierungs-
politik” auch auslindische Juden betraf.

Schmids lesenswerte, durchweg griindlich gearbeitete und schliissig argumentie-
rende Untersuchung basiert auf Studien in 17 Archiven in insgesamt fiinf Lindern.
Dem Verfasser ist es nicht nur gelungen, das Verhalten der Schweizer Diplomatie
und Wirtschaft im Angesicht der NS-Herrschaft in Bohmen und Mihren iiber-
zeugend zu rekonstruieren. Er ist zugleich seinem Anspruch, die ,deutsch-tschechi-
sche Binnenwahrnehmung von Machtverhiltnissen und Entscheidungsstrukturen
im tschechischen Vasallenstaat® um eine Auflenperspektive zu erweitern, gerecht
geworden (S.418).

Jena Jorg Osterloh

Stanék, Tomas: Povdlecné , excesy“ v Ceskych zemich v roce 1945 a jejich vysetiovdni
[Die Nachkriegsexzesse in den bobhmischen Lindern im Jabre 1945 und ihre Unter-
suchung].

Praha 2005, 366 S. (Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR 41).

Der tschechische Historiker Tomas Stanék analysiert in seinem neuesten Werk die
Verfolgungen, denen Deutsche in der Tschechoslowakei in den ersten Monaten nach
Ende des Zweiten Weltkrieges ausgesetzt waren, auf zwei Ebenen: Zum einen er-
ortert er die erste Phase der Vertreibungen, die in die Zeit vor der Potsdamer Kon-
ferenz fiel und somit ohne formale Zustimmung der Grofimichte und allein mit
stiller Billigung der Sowjetunion erfolgte. Zum anderen stellt er den Verlauf der
Untersuchungen dar, die spiter zur Ermittlung und Bestrafung der Tater der anti-
deutschen Exzesse unternommen wurden. Wie Stanék selbst betont, sind seine Aus-
sagen zu diesem zweiten Bereich nur als Einfithrung zu verstehen, die zu weiteren
Forschungen auffordert. Die Arbeit zeichnet ein innovatives Herangehen an das
Thema aus, das sowohl aus der Einfithrung des interessanten Aspektes der juristi-
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schen Aufarbeitung der an Deutschen begangenen Verbrechen als auch aus dem
Abweichen von einer chronologischen Darstellung der Ereignisse zugunsten einer
Darstellung nach den einzelnen Regionen der bohmischen Linder resultiert.

Die Quellengrundlage des Buches bilden Dokumente, die von den tschechoslo-
wakischen Staatsorganen produziert wurden, vor allem von den Sicherheitsressorts
und dem Justizministerium, was angesichts der behandelten Thematik verstindlich
ist. Hauptsachlich handelt es sich um Materialien der Zentralbehdrden; Archivalien
lokaler Provenienz wurden nur in geringem Mafle herangezogen. Da amtliche
Quellen zuweilen die dem Historiker bekannte Tendenz aufweisen, unerwiinschte
Fakten zu verschweigen oder herunterzuspielen, ist es unter methodologischen
Gesichtspunkten sehr zu begriifien, dass Stanék die offiziellen Quellen mit verfiig-
baren Zeitzeugenberichten sowie der zeitgendssischen Publizistik konfrontiert hat.
Zwar ist ebenso bekannt, dass die Glaubwiirdigkeit auch dieser Art von Quellen mit
Blick auf ihren subjektiven Charakter begrenzt ist, doch konnte Stanék den Hergang
von Exzessen durch die Gegentiberstellung verschiedener Quellengattungen in vie-
len Fillen prizisieren. Ein Ausweis seiner Professionalitit als Historiker ist dabei die
sachliche Zuriickhaltung bei der Einschitzung der Frage, in welchen Situationen es
moglich ist, auf der Grundlage widerspriichlicher Angaben die ungefihre Zahl der
Opfer zu ermitteln, und wann es erforderlich ist, einzugestehen, dass beim gegen-
wirtigen Forschungsstand eine serise Opferzahl nicht angegeben werden kann.
Entsprechend positiv ist auch die Vorsicht des Autors zu bewerten, wenn es darum
geht, eine Gesamtzahl der Opfer der Exzesse in der Tschechoslowakei zu benennen.
Er nimmt an, dass es 8000 bis 10000 gewesen sein kdnnten, von denen ungefihr
die Hilfte in Lagern und Gefingnissen umgekommen ist. Dabei verweist Stanék zu
Recht auf eine Reihe von Faktoren, die es schwierig machen, die Schitzung der
Opferzahlen weiter zu prizisieren: So fehlen glaubwiirdige Angaben dazu, wie viele
Deutsche aus dem Reich sich bei Kriegsende auf dem Territorium der Tschecho-
slowakei aufhielten; es mangelt an Informationen zu Verbrechen, die von sowjeti-
schen Soldaten begangen wurden, wie uber die Verluste unter den in Kriegs-
gefangenschaft geratenen deutschen Soldaten.

Die zur Charakterisierung der untersuchten Vorfille hiufig verwendete Bezeich-
nung , wilde Abschiebung® (divoky odsun) lehnt Stanék ausdriicklich ab, wobei er
darauf verweist, dass die scheinbar spontane Abrechnung mit den Deutschen viel-
fach mit Zustimmung der nach dem Krieg wiederentstehenden tschechoslowaki-
schen Behorden erfolgte, die auf diesem Weg erste Fakten fiir die Umwandlung der
Republik in einen Nationalstaat schaffen wollten. Wie Stanék nachweist, waren die
Hauptakteure dieser Operation in der Zeit vor dem Potsdamer Abkommen das
Ministerium fiir Nationale Verteidigung und die diesem unterstehenden Militir-
einheiten sowie die Abteilungen des Korps der Nationalen Sicherheit. Uber Zwi-
schenfille, die sich auflerhalb der Kontrolle des Staates ereigneten, lasst sich vor-
laufig kaum etwas sagen.

Die von Stanék erforschten Exzesse liefen in den verschiedenen Gegenden Boh-
mens, Mihrens und Schlesiens meist nach ihnlichen Szenarien ab, so dass es moglich
ist, ein Grundmuster zu beschreiben: Die erste Welle der Rache an den Deutschen
folgte im Allgemeinen spontan auf den Zusammenbruch der Strukturen des NS-



Neue Literatur 515

Besatzungsregimes und die Ubernahme der Herrschaft durch 6rtliche National-
ausschiisse. Sie traf oft mit Gewalttaten, Plinderungen und Exekutionen zusam-
men, die von Soldaten der einriickenden Roten Armee begangen wurden. Ihr fielen
Personen zum Opfer, die tatsichlich oder vermeintlich fiir Mafinahmen der Be-
satzungsmacht mitverantwortlich waren (wie Aktivisten der SdP oder NSDAP,
Mitarbeiter und Spitzel der Gestapo, SS-Minner, tschechische Kollaborateure),
doch waren andere Opfer wieder rein zufillig. Bei der Verfolgung der Deutschen
taten sich Radikale verschiedener Richtungen, Sadisten sowie Personen mit zweifel-
hafter Vergangenheit (Kriminelle, Kollaborateure) hervor, die auf diese Art ver-
suchten, sich ,reinzuwaschen®. Beteiligt waren aber auch ganz gewéhnliche Tsche-
chen und Slowaken. Diese Personen verstirkten die gerade entstehenden Revolutio-
niren Garden, Partisanenabteilungen und Sicherheitsorgane und schwangen sich zu
Herren iiber Leben und Tod auf. Einheiten der Armee und der Nationalen Sicher-
heit, die in die deutschen Siedlungsgebicte geschickt wurden, tolerierten fiir eine
gewisse Zeit deren Mafinahmen oder unterstiitzten sie sogar, um durch den Terror
eine moglichst grofle Zahl von Deutschen zum Verlassen des Landes zu bewegen.
Die nichste Welle der Verfolgungen begleitete im Allgemeinen die Vertreibung der
Deutschen aus ihren Wohnorten und ihren Weg in Richtung Grenze. Die Exzesse
schwiichten sich allmihlich ab und endeten fast iiberall im Spitsommer 1945. Nur in
sehr wenigen Fillen wurden die Tater spiter zur Verantwortung gezogen, in der
Regel nur dann, wenn ihnen auch andere Straftaten zur Last gelegt wurden oder eine
Verurteilung aus politischen Griinden als wiinschenswert erschien.

Ein grofier Vorzug des Buches ist seine Objektivitit. Stanék verliert die mensch-
liche, tragische Dimension der damaligen Ereignisse nicht aus den Augen, meidet
aber vorschnelle Vereinfachungen und Urteile. Er klagt nicht an, versucht aber
auch nicht, die Exzesse zu rechtfertigen, und vermeidet so eine unkritische Uber-
nahme der Perspektive von Opfern oder Titern. Mit der Frage der Verantwortung
tir die wihrend der Abschiebung begangenen Verbrechen beschiftigt sich Stanék
nur mittelbar, wenn er das komplizierte Bedingungsgefiige einzelner Racheakte an
Deutschen rekonstruiert. Die Lektiire des Buches legt jedoch die These nahe, dass
die Verantwortung letztlich auf mehrere Ebenen verteilt gesehen werden muss.'
Fragt man nach den Urspriingen, so liegt die Verantwortung bei dem nationalsozia-
listischen Regime, das durch seine Politik in den Jahren 1938 bis 1945 die morali-
schen Normen ins Wanken gebracht und unter den Tschechen eine Atmosphire des
Hasses auf alles Deutsche und das Bediirfnis nach Rache fiir das erlittene Unrecht
und die Demiitigung erzeugt hat. Fragt man nach den Entscheidungstrigern, so fillt
die Verantwortung auf die tschechoslowakischen Staatsorgane und die ihnen unter-
stellten Institutionen, die es ganz bewusst zu ,wilden Abschiebungen® kommen lie-
flen, wohl wissend, dass diese ihre Opfer fordern wiirden. Und schlielich ist auch

! Die Forderung, die Verantwortung fiir die Aussiedlung der Deutschen auf mehreren
Ebenen zu diskutieren, tauchte unter anderem in der 6ffentlichen Debatte, die in Polen zu
diesem Thema gefiihrt wurde, auf. Vgl.: Hajnicz, Artur: Zbrodnia i odpowiedzialnogé [Ver-
brechen und Verantwortung]. In: Rzeczpospolita vom 26. Juli 1995.
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auf die Verantwortung der Ausfithrenden zu verweisen, die konkrete, oft namentlich
bekannte Tater tragen, die Deutsche ermordeten, misshandelten oder auspliinder-
ten.

Stanéks Buch leistet einen wesentlichen Beitrag zur Prizisierung und Ordnung
der bisherigen Erkenntnisse iiber die erste Etappe der Vertreibungen und eréffnet im
Bereich der spiteren Aufarbeitung der damaligen Ereignisse ein neues Forschungs-

feld.
Warschau Piotr M. Majewski

Knapik, Jiri: Unor a kultura. Sovétizace ceské kultury 1948-1950 [Der Februar und
die Kultur. Die Sowjetisierung der tschechischen Kultur 1948-1950].

Libri, Praha 2004, 360 S. (Otazniky nasich d&jin 8)

Jifi Knapik, der noch junge Historiker aus Troppau (Opava), ist bereits mit zwei
wichtigen Biichern' und verschiedenen Aufsitzen iiber die Kulturpolitik der stali-
nistischen Tschechoslowakei nach dem ,Siegreichen Februar® (Vitézny tnor) — der
kommunistischen. Machtiibernahme von 1948 — hervorgetreten. In der vorliegenden
Monografic widmet er sich den ersten drei Jahren der ,Griinderzeit* des neuen
Systems, in denen die gesamte Kultur einer radikalen Umgestaltung nach sowjeti-
schem Vorbild unterzogen wurde. Die Kultur jener Zeit und ihre Lenkung gehéren,
wie der Autor einleitend feststellt (S.9), nach wie vor zu den Forschungsliicken der
tschechischen Historiografie.

Langwierige theoretische Uberlegungen sind nicht Knapiks Sache, er schildert in
vier Hauptkapiteln detailliert die Entwicklung der tschechischen Kultur in jenen
Anfangsjahren des Sozialismus, in denen es gewesen sei, als habe ,sie den mittel-
europiischen Raum verlassen® und sei , kiinstlich in die sowjetische Realitit versetzt®
worden (S. 124). Dabei stiitzt er sich auf eine breite Basis von Archivalien, zeitge-
nossischer Presse und Literatur. Im Einzelnen widmen sich die Kapitel den unmittel-
bar nach dem Februar vorgenommenen kulturpolitischen Anderungen, Gesetzes-
novellen und ,,Sauberungen® (S.19-88); dem ,heiflen Sommer® 1948, in dem ,,grofle
Umwertungen® (S.93) von der Partei vorgegeben wurden (S.89-118); dem am
9.September 1948 verkiindeten ,,scharfen Kurs gegen die Reaktion® (S. 120), in des-
sen Zeichen man eine umfassende Umgestaltung aller gesellschaftlichen Bereiche im
Sinne der geltenden Generallinie in Angriff nahm, und der Umsetzung dieses ,schar-
fen Kurses” in der Kulturpolitik (S. 119-268) sowie schliefflich der ,Kultur in der
Gefangenschaft des Klassenkampfes“ (S.269-328), als im Jahre 1950 die ideologische
Kontrolle und Instrumentalisierung der Kultur sozusagen in Vollendung durchge-
fithrt werden konnte.

! Knapik, Jiti: Kdo spoutal nadi kulturu, Portrét stalinisty Gustava Baree [Wer unsere Kultur
fesselte. Ein Portrit des Stalinisten Gustav Bares]. Pferov 2000. - Ders.: Kdo byl kdo v nasi
kulturni politice 1948-1953. Biograficky slovnik stranickych a svazovych funkcionaii, stat-
ni administrativy, divadelnich a filmovych pracovnikd, redaktori ... [Wer war wer in unse-
rer Kulturpolitik 1948-1953. Biographisches Lexikon der Partei- und Verbandsfunktionire,
der staatlichen Verwaltung, der Theater- und Filmschaffenden, Redakteure...]. Praha 2002.
- Rezensionen dazu in Bohemia 43 (2002) 289-291 bzw. 44 (2003) 268-270.
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Die Beschrinkung auf die ersten drei Jahre der kommunistischen Diktatur erweist
sich als sinnvoll, da der Autor hier konzentriert und ausfiihrlich die Mechanismen
der ,Sowjetisierung® der Kultur darstellen kann, die diese zu einer Verfiigungsmasse
zwischen den beiden ,Miihlsteinen® Staat und Partei (S. 132) machte. Dabei schildert
er die Rolle der von der KPTsch kontrollierten ,,Aktionsausschiisse® im Friihjahr
1948 und der Organisationen (Gewerkschaften, Berufsverbinde der Kiinstler u. a.),
deren Funktion als ,Hebel* zur Durchsetzung des kommunistischen Machtan-
spruchs er in einem Unterkapitel (S. 137-170) erldutert. In diesem Zusammenhang
geht Knapik auch dem Wirken einzelner Personen nach: Neben bekannten Funktio-
niren wie Viclav Kopecky oder Zdenék Nejedly werden auch rangniedere, aber zu
jener Zeit durchaus einflussreiche Personlichkeiten wie Valter Feldstein (1911-1970)
vorgestellt. Deutlich werden dabei auch die Konflikte zwischen der Partei und dem
Staat: Wahrend in der Partei unter der Agide Gustav Bare$s extrem dogmatische
Positionen vertreten wurden, iiberwog im ,Ministerium fir Information“ unter
Kopecky eine eher pragmatische Haltung.

Anschaulich machen das Buch die zahlreichen Beispiele, die illustrieren, wie die
Kulturpolitik realisiert wurde: Als im Sommer 1948 verkiindet wurde, die Kunst
misse den ,Zielen der Arbeiterklasse® dienen, hatte gerade ein anspruchsloses Lust-
spiel von E. F. Burian Premiere, das zwar ein grofler Publikumserfolg war, von der
Kritik aber vehement verrissen wurde. Als dagegen Stimmen ,aus der Arbeiter-
schaft® und von Kulturreferenten der Gewerkschaft laut wurden, die fiir das Stiick
Stellung nahmen, knickten die Rezensenten ein, schrieben neue Kritiken und Bu-
rians Werk wurde ausgezeichnet und als vorbildhaft erklart (S. 107-109).

Ferner werden z.B. die Kampagne gegen einen nicht auf Parteilinie liegenden
Schriftsteller wie Jaroslav Seifert (S. 194-203) oder die ,,Umbewertung® geschildert,
die T.G. Masaryk erfuhr: Galt er den Kommunisten 1945 noch als geschatzter
Griindervater, wurden nach 1948 immer mehr dunkle Seiten des Prisidenten und sei-
ner Politik ,,enthillt, bis er einer vollkommenen Verdammung verfiel (S.124-131).

Auch die sogenannte Pamphlet-Affire (S.219-236), die in ihrer Absurditit an Mi-
lan Kunderas Roman ,,Der Scherz® (Zert) erinnert, gewihrt Einsichten in die Atmo-
sphire jener Zeit: Zwei Prager Studenten erdachten 1949 eine Parodie auf Gedichte
Vitézslav Nezvals mit einer komischen Engfihrung von Erotik und Parteiergeben-
heit. Das wurde extrem aufgebauscht, eine Untersuchungskommission wurde ein-
gerichtet, die hinter der studentischen Provokation eine ,trotzkistische Verschwo-
rung® wihnte und alle rund 70 Personen verhorte, die mit der als ,,gegen die Partei
gerichtetes Pamphlet® klassifizierten Parodie in Beriihrung gekommen waren. Meh-
rere Monate beherrschte diese ,Affire” die Aktivititen der fiir die Kulturpolitik
zustindigen Stellen. Zugleich spielte hier auch der Machtkampf zwischen den er-
wihnten unterschiedlichen Positionen innerhalb der Kommunisten eine Rolle: Die
eifernden jungen Vertreter der Bares-Richtung, die sich zuvor kritisch zu Nezval
geduflert hatten, konnten in ihre Schranken verwiesen werden, auch wenn sie mit
dem ,Pamphlet” nichts zu tun hatten (S.331).

Eine Zeittafel der wichtigsten kulturpolitischen Aktionen und die Wiedergabe des
»Pamphlets gegen Nezval und zweier weiterer (S.352-358) runden den Band ab.
Mit dieser dichten Swudie, die sowoh! durch ihren Faktenreichtum als auch durch
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ihre Analysen beeindruckt, zeigt sich der Autor wieder einmal als Experte fiir die
Frithzeit des kommunistischen Regimes in der Tschechoslowakei. Als kleinen Man-
gel kénnte man das Fehlen eines Personenverzeichnisses anmerken, das die Orientie-
rung in der dargebotenen Fiille von Informationen und deren Aufschliisselung in
Bezug auf die handelnden oder von der Politik be- oder misshandelten Personen
erleichtern wiirde. Der Wert des Buches als grundlegende Darstellung der Thematik
wird dadurch aber keineswegs geschmilert.

Mainz Stefan Zwicker

Kift, Dagmar (Hg.): Aufbau West. Neubeginn zwischen Vertreibung und Wirt-
schaftswunder. Ausstellungskatalog: Westfalisches Industriemuseum Zeche Zollern
II/1V in Dortmund 18.9.2005-26.3. 2006.

Klartext Verlag, Essen 2005, S. 287, zahlr. Abb.

Von September 2005 bis Ende Mirz 2006 wurde die Ausstellung ,,Aufbau West.
Neubeginn zwischen Vertreibung und Wirtschaftswunder des Westfilischen
Industriemuseums (WIM) in Dortmund gezeigt. Sie verband den gegenwirtigen
Trend zur Musealisierung der Vertriebenenthematik' mit dem Riickblick auf das
sechzigjihrige Bestehen des Bundeslandes Nordrhein-Westfalen und stellte den
Wiederaufbau und die wirtschaftliche Integration von Fliichtlingen und Vertrie-
benen in den Mittelpunkt. Da die Ausstellung inzwischen abgebaut wurde, beziehen
sich die folgenden Ausfithrungen auf den eng an die Ausstellung angelehnten gleich-
namigen Begleitband. Zur angemessenen Einordnung dieser Verdffentlichung ist
auch ein Blick auf den Rahmen erforderlich, in dem die Ausstellung entstand und
prisentiert wurde.

Der Titel greift bewusst den seit 1990 angestrebten und derzeit wieder heftig
diskutierten ,,Aufbau Ost* auf und erinnert daran, dass das ,, Wirtschaftswunder®
Westdeutschlands nicht zuletzt auf den Zustrom von Arbeitskriften und den
Transfer geistigen Know-hows aus ,dem Osten“ (Deutschlands und Europas) zu-
rickzufithren ist (S.18). Auch in Nordrhein-Westfalen trugen Fliichtlinge und
Vertriebene mafigeblich zum Wirtschaftsaufschwung und zum Wiederaufbau bei: In
der Montan-, Stahl- und Bauindustrie ersetzten sie fehlende Arbeitskrifte, in der
Textil-, Bekleidungs-, Glas- und Maschinenbauindustrie siedelten sie zahlreiche
neue Produktionszweige an und bereicherten damit die regionale Produktpalette
(5.12). Im Zentrum des Bandes steht daher der erfolgsgeschichtliche Dreiklang
» Wiederaufbau, Migration und Integration® zwischen 1945 und 1961, der anhand
zahlreicher Individualbiografien am regionalen Beispiel erzahlt wird (S.5).

! Siche hierzu die Diskussion um das vom Bund der Vertriebenen geplante ,Zentrum gegen
Vertreibungen® einerseits und die Konzeption eines die deutschen Fliichtlinge und
Vertriebenen einbeziehenden Migrationsmuseums andererseits. Die Wanderausstellung
»Flucht, Vertreibung, Integration® der Stifrung Haus der Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland versucht, beiden Ansitzen gerecht zu werden. Eine Besprechung der Aus-
stellung und des gleichnamigen Begleitbandes durch Sabine Vosskamp findet sich unter
http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/type=rezausstellungen&id=35
(8.11.2006).
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Entsprechend unterstreicht die Schirmherrin der Ausstellung und damalige Bun-
desbeauftragte fiir Kultur und Medien, Christina Weiss, in ihrem Geleitwort, dass
die Ausstellung ,die Erinnerungen aus der Binnenwelt regionaler und lokaler
Heimatstuben® hervorhole und sie ,,mit der Erfolgsgeschichte der Bundesrepublik®
verkniipfe (S.7). Daran anschliefend stellt die Projektleiterin, Dagmar Kift, Kon-
zeption und Zielsetzung von ,,Aufbau West“ vor. Demnach werden im Wesentlichen
zwei Ziele verfolgt: Mit dem Fokus auf die Fliichtlinge und Vertriebenen, die nach
1945 als Arbeitnehmer und Unternehmer nach Nordrhein-Westfalen kamen, soll
zum einen die Industriegeschichte des Landes vom Kriegsende bis zum Bau der
Berliner Mauer ,unter einem sozial- und migrationsgeschichtlichen Blickwinkel
neu“ erzihlt werden (S.12). Zum anderen soll der industriegeschichtliche Ansatz
die Geschichte der Flichtlinge und Vertriebenen um ,neue Aspekte® bereichern
(ebd.).

In drei knappen Uberblicksaufsitzen erginzen ausgewiesene Sachkenner das
Thema der Ausstellung: Wolfgang Kessler skizziert in seinem Forschungsiiberblick
den Verlauf und die inhaltlichen Schwerpunkte der Fliichtlingsforschung. Obwohl
von der Landesgeschichte mit dem Ablauf der Archivsperrfristen seit den 1980er
Jahren wichtige Impulse fiir die Fliichtlingsforschung ausgingen, fehle fiir Nord-
rhein-Westfalen eine Synthese, die ,die unterschiedlichen methodischen Ansitze
von der Sozialwissenschaft iiber die Europiische Ethnologie bis zur historischen
Forschung® zusammenfasst und die Ergebnisse der Regionalgeschichte und Heimat-
forschung berticksichtigt (S.24). Alexander von Plato hinterfragt den gingigen Inte-
grationsbegriff, zumal sich Einheimische und Vertriebene angesichts der allgemeinen
Verwerfungen der Nachkriegszeit gleichermaflen ,in eine neue Welt integrieren
mussten® (S.33). Da sie zahlreiche tiefgreifende Wandlungsprozesse anstiefien,
kénne man ,von Flichtlingen als Modernisierungsfaktoren in der Nachkriegs-
zeit sprechen® (ebd.) Diese auf den ersten Blick bestechende These einer nivellierten
Kriegsfolgengesellschaft aus Einheimischen und Vertriebenen greift meiner Meinung
nach zu kurz: Es ist zwar richtig, dass die Ausgangsbedingungen von Vertriebenen
und einigen Gruppen der Einheimischen (z.B. den Ausgebombten) unmittelbar
nach Kriegsende ihnlich waren, jedoch hatte die Mehrheit der Aufnahmegesellschaft
den Vorteil, auf alte Strukturen und Netzwerke zuriickgreifen zu kénnen. Hingegen
gelang es den iiber ganz Restdeutschland verteilten, meist besitzlosen Vertriebenen
erst allmahlich, sich auf privater und auf interessenpolitischer Ebene zu sammeln,
wobei auch sie an Verflechtungen und Denktraditionen aus der Zeit vor 1945 an-
kniipften.

Werner Abelshauser wirft einen kritischen Blick auf den ,Januskopf der nord-
rhein-westfalischen Nachkriegswirtschaft: Das Land habe — nicht zuletzt auf
Druck der westlichen Alliierten und der Bundesregierung — die Schwerindustrie als
Hoffnungstriger des , Aufbaus West“ geférdert, Aus kurzfristig geboten erscheinen-
den riistungs- und wiederaufbaupolitischen Griinden seien so wertvolle Ressourcen
von den ,alten® Industrien absorbiert worden, die als krisenanfillige ,,Problem-
industrien den wirtschaftlichen Fortschritt des Landes bald gebremst hitten. Da-
mit sei in der unmittelbaren Nachkriegszeit die Chance zum wirtschaftlichen
Strukturwandel und zur Modernisierung verpasst worden (S.39).
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Der Hauptteil des Katalogs bezieht sich direkt auf die Ausstellung und enthilt
sowohl die Uberblickstexte als auch lebensgeschichtliche Schilderungen und zahl-
reiche Abbildungen der wichtigsten Exponate und Fotos. Die an die vier Aus-
stellungsabteilungen angelehnten Kapitel sind entsprechend des industriegeschicht-
lichen Schwerpunktes unterschiedlich gewichtet. Das umfangreichste Kapitel ,, Wirt-
schaft und Gesellschaft® (S.82-251) gibt die Nachkriegsgeschichte diverser Branchen
wieder und verbindet sie mit exemplarischen Lebensliufen. Die Zuwanderer prig-
ten — teils unter Fortfihrung spezifischer Traditionen ihrer Ursprungslinder —
den wirtschaftlichen Neubeginn Nordrhein-Westfalens; hier einige Beispiele: Aus
Thiiringen zogen Spezialglashersteller der Jenaer Glaswerke zu; sudetendeutsche
Glasmacher setzten die bohmische Glasveredelungstradition fort und griindeten 1948
in Rheinbach die ,Staatliche Fachschule fiir Glasveredelung und Keramik®. In Gelsen-
kirchen wurde die Breslauer Bekleidungsindustrie angesiedelt. Zahlreiche Schlesier
arbeiteten im Bergbau und brachten ihre Schutzheilige, die Heilige Barbara, mit, die
nach 1950 fiir die Entwicklung einer neuen Revierkultur herangezogen wurde, die
Traditionen von Einheimischen und Zuwanderern gezielt kombinierte.

Drei kiirzere Kapitel bilden den Rahmen: Sehr biindig fillt das Kapitel ,,Aus dem
Osten” aus, in der die unterschiedlichen Herkunftsgebiete der deutschstimmigen
Zuwanderer ,aus dem Osten® auf einer Landkarte markiert und durch Portrits von
prominenten Politikern und Kiinstlern erginzt werden; ein Giiterwaggon symboli-
siert ,Flucht und Vertreibung® (S.40-43). Im Kapitel , Ankunft“ geht es um das
Aufeinandertreffen und Zusammenleben von Vertriebenen und Einheimischen,
das von ,,Ablehnung und Hilfsbereitschaft“ gekennzeichnet war (S.44-81). Im An-
schluss an den Hauptteil werden einige ,Spuren aufgezeigt, die Fluchtlinge
und Vertriebene im Alltagsleben hinterlassen haben (S.252-269): Das Panorama
erstreckt sich {iber Konsumgiiter, Filme, Literatur, Heimatstuben, Denkmailer und
Straflenschilder, kommunale Patenschaften, Trachten, Vereine und Kontakte zur
salten Heimat“. Ein museumspidagogisches Konzept und ein Verzeichnis der
aktuellen Literatur runden den Katalog ab.

Der besondere Reiz der Ausstellung bestand nicht zuletzt darin, dass sie im
historischen Werkstattgebiude der Zeche Zollern 11/1V gezeigt wurde, in der auch
zahlreiche (Neu-)Bergleute aus Fliichtlings- und Vertriebenenkreisen Arbeit gefun-
den hatten. Somit symbolisierte der Ausstellungsort an einem Originalschauplatz
einer Schliisselindustrie des Landes in hervorragender Weise das Thema der Aus-
stellung: den wirtschaftlichen Neubeginn Nordrhein-Westfalens und die damit ver-
bundene Integration von Flichtlingen und Vertriebenen im Revier. Dies machte
die Ausstellung auch fiir Schulklassen attraktiv, fiir die sie in besonderer Weise
bestimmt war (S.270-275). Beides — Kohlebergbau und Vertriebenenintegra-
tion — sind mittlerweile Geschichte: Heute ist die zwischen 1898 und 1904 als
Musterzeche errichtete und bis 1955 betriebene Zeche Zollern 1I/TV mit ihren im
Jugendstil ausgefiihrten Gebduden eines von insgesamt acht sorgsam restaurierten
Industriedenkmilern des dezentral angelegten WIM. Auftrag dieses Museumsver-
bundes ist es, die Industriegeschichte der Region angesichts des Strukturwandels
von der Industrie- zur Dienstleistungsgesellschaft zu musealisieren und dabei
»stets die Menschen in den Mittelpunkt zu stellen® (S.8). Diesen Anforderungen
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kommt ,Aufbau West“ nach: Ausstellung und Katalog erzihlen die Nachkriegsge-
schichte der wichtigsten Industrien des Landes (Bergbau-, Stahl-, Glas-, Maschinen-
bau-, Textil-, Bekleidungs- und Bauindustrie) und veranschaulichen sie anhand von
Biografien ehemaliger Arbeitnehmer und Unternehmer, die vorwiegend Vertriebe-
nen- und Flichtlingskreisen entstammen. Viele von ihnen waren nach 1948 in
den Fliichtlingslagern der noch weitgehend agrarisch strukturierten Hauptauf-
nahmelinder Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Bayern eigens angeworben
worden. Da Nordrhein-Westfalen als einstiges Zentrum der Riistungsindustrie
einen besonders hohen Zerstdrungsgrad aufwies, war es aufgrund fehlenden
Wohnraums zunichst kein unmittelbares Aufnahmeland von Flichtlingen und
Vertriebenen. Erst durch die systematische Anwerbung wurde es zum — wegen der
Aussicht auf Beschiftigung nunmehr bewusst gewihlten — Ziel dieser Migranten-
gruppe. Gesucht wurden vor allem alleinstehende junge Minner, die der korper-
lichen Schwerstarbeit in Bergwerken, an Hochofen und in Ziegeleien gewachsen
waren; hingegen wurde der Zuzug potentieller Fiirsorgeempfinger (also von Fa-
milien, Alten und Kranken) moglichst unterbunden. Diese den Interessen der
einheimischen Industrie untergeordnete Selektion wirkte sich auch auf die
Zusammensetzung der Flichtlingsbevolkerung aus. Der Ausstellungskatalog
spiegelt dies wider: 29 der insgesamt 40 skizzierten Nachkriegskarrieren sind Min-
nern gewidmet. Die iibrigen elf Lebensgeschichten zeigen die Wege vertriebener
Frauen, die — sofern sie berufstitig waren — ihr Geld oft als Niherinnen, Biiglerinnen
und Zuschneiderinnen verdienten. Thre Arbeitgeber waren nicht selten Schick-
salsgenossen, waren doch zahlreiche Unternehmen der Textil- und Bekleidungs-
industrie von Vertriecbenen und Fliichtlingen gegriindet worden, obwohl Nord-
rhein-Westfalen vor allem auf die traditionelle Schwerindustrie setzte, statt wie
Bayern die Grindung von Flichtlingsindustrien besonders zu fordern. Aus dem
Katalog geht leider nicht hervor, ob die geschlechterspezifische Auswahl der Bio-
grafien auf einer Auswertung der Beschiftigungs- und Berufsstatistik beruht oder
ob sie in erster Linie eine illustrierende Funktion haben soll. Es ist bedauerlich,
dass Angaben {ber das Zustandekommen der lebensgeschichtlichen Skizzen und
eine Begrindung, weshalb gerade diese Biografien ausgewihlt wurden, im Katalog
fehlen. Mit Ausnahme eines Unterkapitels tiber die im Katalog portratierten
Frauen wurde es versiumt, die individuellen Erfolgsgeschichten zu biindeln, um
Trends nachzuzeichnen, die allgemeingiltigere Aussagen zulassen. Hier hitte man
sich zumindest ein Uberblickskapitel gewiinscht, das, unter Einbeziehung der
Geschlechter-, Herkunfts- und Altersfrage, auf einer fundierten soziologischen Aus-
wertung der beruflichen und wirtschaftlichen Integration beruht. Auch auf die
Berticksichtigung vertriebenenspezifischer Fragestellungen wurde leider verzichtet.
Das parteipolitische und gewerkschaftliche Engagement von Vertriebenen ist daher
allenfalls in den Lebensgeschichten Einzelner versteckt; die Rolle der Vertriebenen-
verbinde bleibt ebenso unberiicksichtigt wie das Fortwirken von personellen Netz-
werken, Traditionen und Vorstellungen, die auf die Zeit vor 1945 zuriickgehen.
Trotz dieser Einschrinkungen ist es begriflenswert, dass der Katalog die
Wirtschaftsgeschichte Nordrhein-Westfalens und die vielfiltigen und komplexen
Prozesse der Vertriecbenenzuwanderung und -integration anhand individueller
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Beispiele beleuchtet und diese Vorginge durch die Abbildung zahlreicher aussage-
kraftiger Fotos und Objekte veranschaulicht.

Marktoberdorf Karin Pohl

Hamersky, Heidrun (Hg.): Gegenansichten. Fotografien zur politischen und kultu-
rellen Opposition in Osteuropa 1956-1989.

Ch. Links Verlag, Berlin 2005, 196 S.

Der Fall des Eisernen Vorhangs bedeutete fiir die Historiker im 6stlichen Europa,
von nun an frei forschen und somit auch den Charakter jener totalitiren Regimes,
die in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts entstanden waren, beleuchten zu kén-
nen. Nach und nach erschienen nicht nur Publikationen iiber das Funktionieren des
kommunistischen Apparats in den einzelnen Lindern des ,Ostblocks®, sondern
auch iiber die Gegner dieser Regimes.

Das Buch von Heidrun Hamersky konzentriert sich auf diese Gegner - die Dissi-
denten. Die Publikation zeichnet sich dadurch aus, dass sie die Welt der Dissiden-
ten nicht anhand blofler Fakten beschreibt, sondern mit den Augen eines Foto-
grafen betrachtet. Die visuelle Anthropologie nutzt die Fotografie bereits seit Ende
des 19. Jahrhunderts als Medium zur Erforschung kultureller Prozesse. Historische
Fotografien werden dabei als ethnografische Daten betrachtet, als Artefakte der
Kultur, die dabei behilflich sind, soziale Entwicklungen und Phinomene zu analy-
sieremn.

Insgesamt 300 Schwarzweifffotografien aus der UdSSR, der CSSR, Polen, Un-
garn und der DDR aus den Jahren 1956 bis 1989 zeigen das alltigliche Leben der
Dissidenten, die stindiger Verfolgung von Seiten des Staates ausgesetzt waren. Nach
einem kurzen Vorwort von Viclav Havel geht die Autorin in ihrer Einfihrung auf
die Entstehungsgeschichte des Buches ein und erldutert, nach welchen Kriterien die
Bilder ausgewihlt wurden. Die umfangreiche Danksagung vermittelt dem Leser
einen Eindruck davon, wie schwierig es gewesen sein muss, die Informationen zu
den einzelnen Bildern zusammen zu tragen. Wolfgang Eichwede erldutert in sei-
nem nachfolgenden Essay anhand seiner personlichen Bekanntschaft mit einigen
Dissidenten deren Konzept zur Wiedererlangung der inneren Freiheit. Er betont die
Bedeutung des Dialogs als gesellschaftliche Strategie. Auf den historischen Uber-
blick iiber die wichtigsten Ereignisse in den Lindern des ,,Ostblocks® zwischen 1956
bis 1989 folgen sechs thematische Kapitel:

Im ersten Kapitel , Aufbriiche und Ende der Illusionen® wird die Atmosphire der
1950er und 1960er Jahre sowie die einsetzende Liberalisierung umrissen, infolge
derer sich kleinere Kiinstlergruppen — vor allem unter Schriftstellern — zusammen-
fanden, die spater die Basis der Dissidentenbewegung bildeten.

Die Uberschrift des zweiten Kapitels ,,Fiir Menschen- und Biirgerrechte“ deutet
das Ende der Illusionen nach dem Einmarsch der Armeen des Warschauer Pakts in
die Tschechoslowakei im August 1968 bereits an. In den 197Cer Jahren begannen sich
Initiativen fiir grundlegende Biirgerrechte einzusetzen. Die Fotografien in diesem
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Abschnitt zeigen Szenen aus dem Privatleben der Dissidenten — Spazierginge, ein
Picknick im Griinen, Konzerte. Zumeist handelte es sich hierbei aber nicht um
gewohnliche Spazierginge, sondern um ,konspirative Treffen®, bei denen Details
der oppositionellen Arbeit besprochen wurden.

Das dritte Kapitel , Freiheit und Gerechtigkeit: Solidarno$é“ ist dem Aufstieg der
polnischen Gewerkschaftsbewegung zu Beginn der 1980er Jahre gewidmet, der ein-
zigen oppositionellen Massenbewegung im ehemaligen ,,Ostblock®. In Polen ent-
standen auch unabhingige Fotoagenturen, die Bildmippchen produzierten. Diese
durften zwar offiziell nicht vertrieben werden, die Menschen konnten sie aber
sunter der Hand“ erwerben. Diese Bildmippchen dokumentieren beispielsweise die
Begribnisse von Opfern des Regimes, polizeiliche Mafinahmen gegen Demon-
strationen oder verhaftete Solidarnosé-Mitglieder.

Das vierte Kapitel bietet bekannten Biirgerinitiativen Platz, die in den 1970er
und 1980er Jahren agierten und die Einhaltung der Menschenrechte einforderten.
Die Fotografien in diesem Abschnitt zeigen Gruppen von Glaubigen in den Unter-
grundkirchen der UdSSR, die starke katholische Kirche in Polen, die Zentrum des
antikommunistischen Widerstands war, oder die Wallfahrtsbewegung in der Slo-
wakei. Anfang der 1980er Jahre kamen zu diesen gesellschaftlichen Initiativen die
Friedensbewegung sowie Umweltgruppen hinzu, die sich um eine Verbesserung der
Skologischen Situation bemiihten.

In dem folgenden Kapitel ,Widerstindige Kultur zwischen Verbot und Dul-
dung®, dem umfangreichsten des Buches, geht es um die unabhingige Kultur, deren
Rolle im beginnenden Erosionsprozess der sozialistischen Regime Ostmitteleuropas
nicht zu unterschitzen ist. Auf den Fotografien sind nicht-offizielle oder halboffi-
zielle Aktivititen kultureller Vereinigungen wie Wohnungsseminare, Wohnungs-
theater, Film- und Literaturabende sowie Konzerte zu sehen.

Das abschlieflende sechste Kapitel ist der Zeit gewidmet, in der die kommunisti-
sche Macht in den einzelnen Staaten zu brockeln begann und immer mehr Biirger fiir
ihre Rechte auf die Strafle gingen. In jedem Land vollzog sich der Ubergang zur
Demokratie in einem anderen Tempo, abhingig von der politischen und wirtschaft-
lichen Stabilitit des jeweiligen Regimes. Die Bilanzen der Transformation lassen sich
mit den Schlagworten ,,Polen — 10 Jahre, Ungarn — 10 Monate, die DDR - 10 Wo-
chen, die CSSR - 10 Tage® treffend beschreiben.

Der schwierigste Teil der Arbeit an diesem Buch war zweifellos die Suche nach
den Informationen zu den einzelnen Bildern. Diese Arbeit am Detail hat sich aber
gelohnt. Zu jeder Fotografie finden wir eine kurze Beschreibung der jeweiligen
Begebenheit, im Idealfall erfahren wir auch den Namen des Fotografen. Bilder von
offiziellen Agenturen oder Fotos aus den Archiven der Geheimdienste fanden keine
Aufnahme in den Band. Von wenigen Ausnahmen abgesehen handelt es sich um
nichtoffizielle Fotos; nicht wenige von ihnen sind in gefihrlichen Situationen ent-
standen: unter Beobachtung durch die Staatssicherheit, bei Hausdurchsuchungen
oder der Vervielfiltigung von Samizdat-Schriften. Nicht nur die Aufnahme solcher
Bilder stellte ein hohes Risiko dar, es war auch gefihrlich, sie zu besitzen. Schliefilich
musste immer damit gerechnet werden, dass sie in die falschen Hinde gelangten. Aus
diesem Grund sind auf einigen der Bilder nur maskierte Gesichter zu sehen.
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Technisch und grafisch ist das Buch tadellos gearbeitet. Die Fotografien wurden
weder retuschiert noch korrigiert, was ihre Authentizitit zusitzlich verstarkt. Die
Unterstiitzung durch verschiedene Stiftungen machte es moglich, den Band auf sehr
gutem Papier in hoher Qualitit zu drucken. Ansprechend sind auch das Layout und
die farbliche Gestaltung.

Die Fotografien stellen das alltigliche Leben konkreter Personen vor und ermog-
lichen somit wenigstens einen kleinen Einblick in deren ,andere Welt®. Interessant
ist ein Vergleich der Bilder aus den verschiedenen Lindern des ehemaligen ,Ost-
blocks®, von denen einige auch an die Zusammenarbeit und Solidaritit erinnern, die
zwischen den ,anders Denkenden damals gepflegt wurde.

Prag Petra Schindler-Wisten

Blehova, Beata: Der Fall des Kommunismus in der Tschechoslowaket,
LIT Verlag, Wien 2006, 272 S. (Europa Orientalis 2).

Beata Blehova, die die vorliegende Arbeit 2004 an der Universitit Wien als Disser-
tation eingereicht hat, hat es sich zur Aufgabe gemacht, den (Ver-)Fall des ,real exi-
stierenden Sozialismus“ in der Tschechoslowakei zu untersuchen. Als Zeitspanne
wihlt sie jene 20 Jahre, die zwischen der Niederschlagung des ,Prager Friihlings®
am 21. August 1968 und der ,Samtenen Revolution® im Herbst 1989 liegen.

Anhand der Entwicklung des Normalisierungsregimes einerseits und der opposi-
tionellen Szene andererseits belegt Blehova ihre These, dass die militirische Inter-
vention der Warschauer Pakt-Staaten den Sozialismus in der Tschechoslowakei nicht
gerettet, sondern vielmehr einen Prozess der allmihlichen Demontage eingeleitet
habe. Zwar konnten die ,Normalisierer” unter der Fiihrung des ehrgeizigen Partei-
und spiteren Staatschefs Gustiv Husak das Regime im Windschatten der Sowjet-
union stabilisieren, doch nur um den Preis einer bleiernen Atmosphire und eines
weitgehenden gesellschaftlichen und kulturellen Stillstands in den 1970er und 1980er
Jahren. Die Bevolkerung identifizierte sich kaum mit dem Regime, geschweige denn
mit der von diesem propagierten Ideologie.

Beata Blehova zeichnet zunichst die schrittweise Zuriickdringung der Reformer
um Alexander Dubéek nach und beschreibt dann die Roll-Back-Politik Gustiv
Huséks, die von einer anfangs ,weichen® in eine zunehmend ,hdrtere“ Normalisie-
rung tiberging. Positiv hervorzuheben sind neben diesem Uberblick iiber die Ent-
wicklung des innenpolitischen Kurses auch die Portrits verschiedener oppositio-
neller Gruppen. Wihrend die Biirgerrechtsbewegung ,,Charta 77% im Westen tber
einen relativ hohen Bekanntheitsgrad verfiigte, blieben die ,Bewegung fiir die biir-
gerliche Freiheit® oder der ,Klub Obroda“, eine Vereinigung ehemaliger Reform-
kommunisten, weitgehend unbekannt. Hier schliefit das Buch eine wichtige In-
formarionsliicke. Das gilt in noch stirkerem Maf fiir Blehovis Erliuterungen zur
Geschichte des slowakischen Landesteils der CSSR. Ausfiihrlich informiert sie iiber
slowakische oppositionelle Bewegungen, die im Westen noch unbekannter sind als
die tschechischen Dissidentengruppen. Ferner diskutiert sie die Griinde dafiir, dass
in der Slowakei lediglich eine Hand voll Intellektueller die ,,Charta 77“ unterschrie-
ben. Auffillig grolen Raum widmet sie anschlieflend der Schilderung der besonderen
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Rolle, die die katholische Kirche und vor allem Papst Johannes PaulIL. fiir die Ent-
wicklung der Slowakei spielten.

Der zweite Teil des Buches beleuchtet die externen Faktoren, die zur Erosion des
realen Sozialismus beitrugen. Herausragend und widerspriichlich zugleich erscheint
dabei der Einfluss Michail Gorbatschows und seiner Politik von ,Glasnost® und
»Perestrojka“. Anhand zum Teil bislang unveréffentlichter Mitschriften und Proto-
kolle sowie von Memoiren und persénlichen Gesprichen zeigt Blehova die unfrei-
willige Antinomie in Gorbatschows Verhalten gegeniiber den Normalisierungs-
politikern: Einerseits sollten Kritik und Diskussion nun zugelassen werden, ande-
rerseits war Gorbatschow nicht in der Lage, sich klar zu Dubéeks Reformpolitik
zu bekennen. Auch im bislang kaum aufgearbeiteten internen Gerangel um den
Riicktritt von Gustdv Husdk am 17. Dezember 1987 scheint die Moskauer Zentrale
eine ungliickliche Rolle gespielt zu haben, zumal auch innerhalb der KPTsch
eine verfahrene Situation herrschre. Selbst Husdk hielt Milo3 Jake$ offenbar fiir das
kleinere Ubel und zog ihn als Nachfolger dem véllig verknécherten Vasil Bilak vor.
Beata Blehova gelingt es auch hier, die widerspriichliche innerparteiliche Situa-
tion der tschechoslowakischen Kommunisten iibersichtlich und klar strukturiert
darzulegen.

Der dritte Teil ihrer Untersuchung beschiftigt sich schlieflich mit der Schluss-
phase des kommunistischen Regimes und umspannt die Zeit vom 17. November bis
zum 31.Dezember 1989 — die ,Samtene Revolution® —, die mit der Wahl Viclav
Havels zum Prisidenten endete.

Blehovas Arbeit bringt vor allem auf Grund der ausgewerteten Archivmaterialien
neue und wertvolle Hintergrundinformationen zum langen Ende des Staats-
sozialismus in der Tschechoslowakei. Argerlich ist allerdings die mangelnde Sorgfalt,
die der Publikation von Seiten des Verlages zuteil wurde: Der Text kann sprachlich
nicht {iberzeugen, auch ist kaum eine Seite ohne Rechtschreibfehler. Eine redaktio-
nelle Uberarbeitung hitte hier Wunder gewirkt.

Miinchen Volker Strebel

Rizicka, Daniel: Major Zeman — propaganda nebo krimi? [Major Zeman — Propa-
ganda oder Krimi?|

Nakladatelstvi Prah, Praha 2005, 197 S., zahlr. Abb.

Es gibt kaum eine Fernsehserie, deren Premiere in den 1970er Jahren solch ein Echo
und deren Wiederaufnahme in den 1990er Jahren solch kontroverse Reaktionen her-
vorgerufen hitte wie ,Die dreifig Fille des Major Zeman® (Tficet pfipadd majora
Zemana). In den Diskussionen, die die Reprise der Krimiserie begleiteten, wurde der
Vorwurf erhoben, diese sei in vollig inakzeptabler Art und Weise im kommunisti-
schen Denken gefangen und von dem Bemiihen bestimmt, eine dementsprechende
Interpretation der jiingsten tschechischen Geschichte zu vermitteln. Opfer kommu-
nistischer Verfolgung argumentierten, die Wiederaufnahme der Sendereihe sei aus
moralischen Griinden nicht hinnehmbar; andere duflerten indessen die Befiirchtung,
dass die unbestreitbar suggestive Wirkung einiger Schliisselepisoden der Serie die



526 Bohemia Band 46 (2005)

jingere Generation verwirren kénne. Darauthin bemiihte sich das Tschechische
Fernsehen, der Frage, inwiefern einzelnen Episoden aus den 1970er Jahren echte
Kriminalfille oder Perspektiven zeitgendssischer politischer Betrachter zu Grunde
lagen, zumindest dadurch gerecht zu werden, dass es deren ,Reinkarnation® mit
einer Dokumentationsreihe verband, die in Zusammenarbeit mit Historikern und
Kriminalisten entstand. Auf diese 6ffentlichen Debatten stiitzt sich die Arbeit von
Daniel RiiZi¢ka, der Mitarbeiter des Tschechischen Fernsehens ist.

Bei dem Buch handelt es sich nicht um RiiZigkas erste Veréffentlichung zu ,,Major
Zeman®. Schon 2004 hatte er zu dem von Petr Blazek und Petr Cajthaml heraus-
gegebenen Sammelband ,Film a dé&jiny“ (Film und Geschichte) einen Beitrag iiber
die Serie beigesteuert. RGZi¢ka hat mit Bestinden aus dem Archiv des Tschechi-
schen Fernsehens und der Publikationsabteilung des Innenministeriums gearbeitet.
Im Vorwort zu seinem Buch verweist er zudem darauf, dass er Zeitzeugen interviewt
und sein Archivstudium um den Nachlass einer der beiden ,,Viter der Serie — des
Dramaturgen und Szenaristen Jifi Prochdzka, der sich im Tschechischen Literatur-
archiv in Prag befindet — erweitert hat.

Die rhetorische und im Grunde tiberfliissige Frage, ob ,Die dreiflig Fille des Ma-
jor Zeman® politische Propaganda oder lediglich eine Krimiserie waren, die die Ver-
anderungen illustrierte, die die Tschechoslowakei zwischen 1945 und 1975 durchlief,
provozierten die Schopfer der Serie selbst, als sie im Kontext der gewaltigen Mediali-
sierung 1999 versicherten, Politik komme hier nur am Rande und im gleichen Maf§
vor wie in jeder anderen Serie aus dieser Zeit. Wie geht RiZitka mit dieser Erkli-
rung um? In Anbetracht der Tatsache, dass man sich in den 6ffentlichen Debatten
Ende der 1990er Jahre im Groflen und Ganzen in der Einschitzung einig war, die
Serie sei eindeutig ideologisch manipulativ und die Kriminalfille seien dabei nur
der ,attraktive Koder®, lieffe sich erwarten, dass der Autor in diese Debatte, mit de-
ren Tenor er seine Arbeit implizit rechtfertigt, neue Impulse bringen wiirde. Zum
Beispiel wiirde die Frage eine genauere Untersuchung lohnen, inwiefern sich die
Autoren der Serie zumindest bei Episoden mit rein kriminalistischem Plot an reale
Fakten hielten.

Geradezu zentral fiir das Verstindnis der Bedeutung, die der Serie in der moder-
nen tschechischen Geschichte zukommt, wire es zudem gewesen zu erforschen, wel-
che Wirkung sie in den 1970er und 1980er Jahren hatte: In welchem Umfang ,pro-
duzierte® die Propaganda die betrichtlichen Reaktionen, die die Sendungen damals
hervorriefen? In welchem Mafl war der normale Fernsehzuschauer tiberhaupt fiir
ideologische Manipulation empfinglich, und in welchem Mafl amiisierte er sich
in der an dramaturgischen Meisterwerken armen Zeit der Normalisierung einfach,
nicht anders als etwa im Fall der ebenso bekannten Serie ,,Das Krankenhaus am Ran-
de der Stadt“ (Nemocnice na kraji mésta)? Um diese und ihnliche Fragen zu beant-
worten, hdtte der Autor allerdings — statt die genannten ,Zeitzeugen® zu befragen —
eine breit angelegte retrospektive Forschung betreiben miissen. Und auch wenn es
Razicka aus verschiedenen Griinden nicht gelang, die Materialien der Filmstudios
Barrandov oder der mit Kulwur betrauten Abteilung des ZK der KPTsch durchzu-
arbeiten, kann man sich des Eindrucks nicht erwehren, dass er sich seine Fragestel-
lung bequem zurechtstutzte und sie bereits im Voraus eindeutig beantwortete.
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So erschopfen sich RiiZzickas Ausfithrungen vor allem in der Beschreibung dufie-
rer Aspekte wie der Protektion der Serie durch den Innenminister (eine Ausnahme
bildeten hier nur die Episoden aus der ,Krisenzeit® der Jahre 1967-1969), die ur-
spriinglich auf einen Drehbuchautor zuriickging, der von einem erfahrenen Krimi-
nalisten unterstiitzt worden war und im Zuge der Normalisierung aufs Abstellgleis
geschoben wurde. Die auf das Ende des ,Prager Friihlings“ folgende Verschirfung
der Kriterien fiir die Macher der Serie hatte zur Folge, dass nach mikroskopisch
genauer Kadertberprifung nur der Szenarist Jifi Prochazka von der urspriing-
lichen Gruppe iibrig blieb. Diese Rekonstruktion der Faktengeschichte ,wiirzt®
Ruzicka mit Insiderinformationen wie den Konflikten bei der Namensfindung fiir
den Serienhelden (der zunichst vorgeschlagene Name ,Hurych® klang der ein-
flussreichen Rektorin der Fernsehstudios, Milena Balasovi, zu ,deutsch®, dhnliche
Vorbehalte brachte sie allerdings auch gegen den Namen ,Zeman® vor) und den
Problemen bei der Suche nach einem Darsteller fiir den Titelhelden. Ein interessan-
ter Aspekt, der hier nicht unerwihnt bleiben soll, ist die Erfolgsgeschichte des
»Major Zeman® in der DDR, wo die Serie rasch noch héher in der Gunst der Zu-
schauer stand als in der Tschechoslowakei und mit dem Fernsehpreis ,Goldener
Lorbeer* ausgezeichnet wurde. Fiir ihre Beliebtheit war sicher nicht unwesentlich,
‘dass einige Episoden nach Berlin, Hamburg oder auf Riigen verlegt wurden, womit
dem Publikum der internationale Einfluss der tschechischen Staatssicherheit vor
Augen gefiihrt werden sollte. Weil die Serie in der DDR so gut ankam, wurde dort
die zweite von insgesamt drei zehnteiligen Sendestaffeln sogar frither als in der
Tschechoslowakei gezeigt. Bereits beim Dreh produzierte man eine Fassung in deut-
scher Sprache, einzelne Episoden wurden von speziellen Trailern fiir die Zuschauer
in der DDR begleitet.

Die zahlreichen expressiv wirkenden Fotos mit leicht vereinfachenden Bild-
unterschriften erhohen auf den ersten Blick die Attraktivitit des Buches deutlich.
Doch nicht anders als die umfangreichen Anhinge — z.B. ein Uberblick iiber Ze-
mans Gegner, eine Auflistung der Episoden, der Text des ,Kultsongs“ ,Bi¢ bozi®
(Geiflel Gottes) aus dem Fall ,Mimikry* — machen sie aber nur klar, dass das Buch,
obwohl es sich in formaler Hinsicht den Anstrich einer wissenschaftlichen Pub-
likation gibt, im Grunde genommen nur eine der zahllosen kommerziellen Publika-
tionen ist, die sich fiir die Verlage voll auszahlen. Die dokumentarischen Anhinge,
die insgesamt fast die Hilfte der Publikation ausmachen, sind in vielen Fillen tiber-
fliissig und appellieren vor allem an die Sensationsgier der Leser. Zu den schwachen
Seiten von Razickas Buch gehért nicht zuletzt auch das vor allem im Hinblick auf
die Zeitfolge der beschriebenen Begebenheiten uniibersichtliche Textschema - so
wiederholen sich bestimmte Momente wie z.B. die Ausfithrungen iiber die Kon-
flikte zwischen den beiden Hauptautoren der Serie. Wenig hilfreich und mit-
unter inhaltlich sogar irrefithrend sind auch die Uberschriften der einzelnen Teile
des Buches; die zweiseitige Beschreibung der finanziellen und anderer Vergtitun-
gen, die den Beteiligten zugedacht wurden, erscheint als eigenstindiges Kapitel
vollkommen deplaziert, auch wiren die Portrits von Jifi Sequens und Jiff Pro-
chizka in dem Teil des Buches besser untergebracht gewesen, der sich mit ih-
rem Eintritt in die Serie befasst. Problematisch ist auch, wie der Autor mit den
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Gesprichen umgeht, die er mit Regisseur Sequens, der Stellvertreterin der Direk-
torin des Tschechischen Fernsehens sowie dem einstigen Chefideologen Fojtik
gefiihrt hat, denn Hinweise auf diese Gespriche wurden nicht einmal in den An-
myerkungsapparat aufgenommen. Von den anderen Machern der Serie erwahnt er
lediglich Jan Sikl, den Sohn des Drehbuchautors Jaroslav Sikl, der spiter die Serie
»Abenteuer der Kriminalistik® (Dobrodruzstvi kriminalistiky) mitgestaltete, Wie
Jan Sikl die Serie in ihren allerersten Anfingen sah, bringt RiiZicka dem Leser mit
einigen bereits anderweitig verdffentlichten Artikeln nahe. Auf der Grundlage
der zeitgenossischen Presse nihert er sich der Frage, wie die Schauspieler damals
ihre Rollen verstanden. Vom propagandistischen Charakter des verwendeten Presse-
materials einmal abgesehen, wire es allerdings interessanter gewesen zu erfahren,
wie die Akteure die Serie heute sehen. Auf das moralische Problem, ob sich die
Schauspieler wirklich mit den Helden identifizierten, die sie verkérperten, gehen
nur Radovan Brzobohaty, der Zemans wichtigsten Gegenspieler darstellte (als
Oberstleutnant der Staatssicherheit und spiterer Agent Bliha) und Jifi Libus (der
in der Folge ,Mimikry“ einen Underground-Musiker spielte) ein. Ihre Reflexionen
hat Razicka allerdings aus Interviews iibernommen, die zuvor in populiren Zeit-
schriften erschienen waren. An den Antworten zeichnet sich das weite Feld moglicher
Haltungen zu den Dilemmata der Normalisierungszeit ab: So spricht Libus von der
Scham, die er empfindet, und Brzobohaty fragt: ,, Wohin hitten wir denn zum Arbei-
ten gehen sollen? Oder hitten wir tiberhaupt nichts drehen sollen?”

Opava Jifi Knapik

Havel, Vdclav: Prosim struéné. Rozhovor s Karlem Hvizdalou, pozndmby, doku-
menty [Fassen Sie sich bitte kurz. Gesprich mit Karel Hvizdala, Anmerkungen,
Dokumente].

Gallery, Praha 2006, 254 S.

Zu seinem siebzigsten Geburtstag legt Vaclav Havel seinen zweiten Memoirenband
vor, der die ereignisreiche Periode zwischen den spiten 1980er Jahren, als die Herr-
schaft der kommunistischen Machthaber zu erodieren begann, und dem Ende sei-
ner Prisidentschaft im Jahr 2003 umspannt. Das Buch kntipft an einen vor 20 Jah-
ren verdffentlichen Band an, in dem der Autor, damals die fithrende Persénlich-
keit der Prager Dissidentenbewegung, dem im Exil lebenden Publizisten Karel
Hvizdala in einem ausfiihrlichen Interview iber seinen Lebensweg Rede und
Antwort gestanden hatte.' Wihrend der Reporter seine Fragen damals ungestért in
Bonn formulieren konnte, musste der Befragte, der in der Tschechoslowakei unter
permanenter Beobachtung durch die Staatspolizei stand, seine Antworten unter wid-
rigen Umstinden abfassen. Die Texte wurden dann an den offiziellen Stellen vorbei
nach Deutschland tibermittelt.

Wie vor 20 Jahren, bildet auch diesmal ein Gesprach Hvizdalas mit Havel den
Kern des Buches. Allerdings sind die Rahmenbedingungen nun véllig andere: Um

' Das ,Fernverhor® (Dilkovy vyslech), das 1986 im Kélner Exilverlag Index publiziert wor-
den war, erschien 1991 bei rororo in Reinbek bei Hamburg auch in der deutschen Fassung.
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den Memoirenband jenseits seines hektischen Prager Alltags abzuschlieflen, begibt
sich Havel fiir einige Wochen nach Washington. Seine ausfiihrlichen Antworten auf
die Fragen des Reporters erginzt er zum einen durch Eintragungen in ein iiberwie-
gend in den USA gefiihrtes Tagebuch, zum anderen durch Kommentare, die er wih-
rend seiner Prisidentschaft in seinem Computer gesammelt hatte. Es handelt sich
dabei um ein buntes , Allerlei“, das von den alltiglichen Schwierigkeiten des Amtes
iiber die Vorbereitung offentlicher Auftritte bis hin zu gesundheitlichen und ande-
ren personlichen Problemen reicht.

Im Hinblick auf Umfang und Heterogenitit des Buches kann die Rezension —aus-
gehend von zentralen Zitaten - lediglich in selektiver Weise auf einige Punkte einge-
hen, die das Denken Viclav Havels, sein Engagement als Politiker sowie einige
Aspekte seines Privatlebens kennzeichnen.

[...] ich denke, dass die Moralordnung der rechtlichen, politischen und der wirtschaftlichen

Ordnung iibergeordnet ist; und dass jene Ordnungen aus dieser [Moralordnung] hervorgehen
und keinesfalls Schleichwege suchen sollten, um deren Imperative zu umgehen, (S.228)

Dieses Zitat charakterisiert das Weltbild Viclav Havels, das die Texte des Bandes
wie ein roter Faden durchzieht, etwa wenn vom Verfall von Recht und Moral un-
mittelbar nach der Wende 1989 die Rede ist, der nicht zuletzt auch der Wirtschaft
schwere Schiden zugefiigt hat. Havel plidiert fiir einen Moralkodex mit Rechts-
sicherheit und Weltoffenheit als integralen Bestandteilen. Er kimpft gegen die eng-
stirnige ,, Tschechotiimelei® (Cechd¢kovstvi) seiner Landsleute, die nach erfolglosem
Aufbegehren — etwa nach der Niederschlagung des Prager Frithlings — Rickzugs-
und Ausweichmanover einleiteten, die mit der Abkapselung des Landes gegeniiber
allem Fremden einhergingen, aus der nicht zuletzt die Ablehnung der Idee eines ver-
einten Europa entstanden sei.

Die Wiederherstellung der totalitiren Herrschaft nach der Niederschlagung des
Prager Friihlings von 1968 habe aber auch dazu gefiihrt, ,dass sich die tschecho-
slowakischen Verhiltnisse wesentlich langsamer gewandelt haben als in anderen
Lindern des sowjetischen Blocks® (S. 39). Die Griinde fiir den verspiteten Fall des
Kommunismus in seinem Heimatland sucht Havel primir in der Entwicklung nach
1968: in den extrem harten Repressionen, die das Regime verhingte, in der um sich
greifenden Demoralisierung, im gegenseitigen Misstrauen der Menschen sowie dem
aufkommenden Zweifel an der Reformierbarkeit des Systems. Dennoch zieht er aus
dem vergleichsweise spiten Umsturz im November 1989 insgesamt ein positives
Fazit:

[...] unsere Revolution erfolgte zwar als eine der letzten, dafiir aber verlief sie schneller als die
anderen und war auf ihre Weise auch radikaler: bei uns gab es keine , Perestrojka® oder reform-
kommunistische Zwischenspiele mehr, sondern wir gingen nach einigen wenigen Re-
volutionstagen unverziiglich daran, eine echte demolkratische Gesellschaft aufzubauen. Die
Tschechoslowakei war auch das erste Land im gesamten sowjetischen Block, in der ein

Staatsoberhaupt berufen wurde, das wirklich sein ganzes Leben lang nicht Kommunist gewe-
sen war [...]. (5. 39)

Die ersten gravierenden Probleme entstanden aus der Sicht Viclav Havels mit dem
Zerfall des ,Burgerforums® (Obéanské forum). Diese in der ,,samtenen Revolution®
entstandene Bewegung, die wahrend der ersten Monate nach der Wende die ent-
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scheidende politische Kraft bildete, wurde von den sich neu konstituierenden politi-
schen Parteien abgeldst. In diesem Prozess entwickelte sich ein harter Kampf um
das Gewicht, das den Parteien kiinftig gegeniiber anderen Institutionen wie dem
Parlament, der Regierung und den lokalen Interessengemeinschaften eingeriumt
werden sollte. Heute wie damals pladiert Havel fir eine Zivilgesellschaft, in der
die Teilhabe der Biirger an Entscheidungen iiber das Parteiensystem hinaus durch
dezentrale Formen gewahrleistet werden sollte. Dadurch, dass die Anhinger der
klassischen Parteiendemokratie die Wahl im Sommer 1992 klar gewannen, war, so
Havel, auch die Trennung der CSFR in zwei Staaten ohne Partizipation der Biirger
vorgezeichnet. Allerdings riumt er riickblickend ein, dass die Zwei-Staaten-Losung
eine sinnvolle Entscheidung war.

In der 1993 entstandenen Tschechischen Republik wurde Havel zwei Mal zum
Prisidenten gewihlt. Er blickt auf diese zehn Jahre seiner Amtszeit zuriick und
damit zum einen auf die innere Entwicklung und die innenpolitischen Kimpfe —
namentlich auf die Auseinandersetzungen mit Viclav Klaus, dem Ministerprisi-
denten der Jahre 1992-1998, dessen Politikverstindnis er als ,technokratisch® ab-
lehnt. Deutlich spiirt man hier, dass sich die Kontroversen zwischen Havel und
Klaus nicht auf die konzeptionelle Ebene beschrinken lassen, sondern erhebliche
Aversionen auf beiden Seiten eine grofie Rolle spielen. Zum anderen schildert Havel
seine nicht immer unumstrittenen Weichenstellungen fiir die neue Auflenpolitik
seines Landes:

Ich habe nicht unseren vorletzten Besatzer besucht, und auch nicht den letzten Besatzer, d. h.
die DDR, sondern das demokratische Westdeutschland, das sich befreiende Ostdeutschland
und die beiden sich vereinigenden deutschen Staaten. Diese Vereinigung, die ich lange unter-

stiitzt hatte, sah ich als unabdingbare Voraussetzung und Teil der gesamteuropiischen
Integration an, die auf den Fall des Eisernen Vorhangs folgen musste. (S. 79 £.)

Dieser Kommentar Havels zu der polemischen Frage, ob seine erste Auslandsreise
ausgerechnet nach Deutschland fiihren musste, zeigt, dass ein neuer Anfang in den
deutsch-tschechischen Beziehungen fiir ihn ein zentrales Anliegen bildete. Der
Kritik an seiner Entschuldigung fiir die Vertreibung der Deutschen begegnet er auf
einer iibergeordneten moralischen Ebene. In seinen Reden als Prisident, erinnert er
sich, habe er darauf hingewiesen, ,,dass Unheil neues Unheil nach sich zieht und dass
auch wir diesem Bazillus unterlagen: auch wir haben begonnen, Vélker umzusiedeln
und unser Land ethnisch zu siubern® (S.101).

Doch nicht nur in der Politik gegeniiber Deutschland zeigt sich Havel duflerst
engagiert: Er trigt ebenfalls zu einem frithen Beitritt der Tschechischen Republik
zur Nato bei, auch tritt er immer wieder fiir die volle Mitgliedschaft des Landes in
der Europiischen Union ein. Hier gerit er, der iiberzeugte Europier, in Opposition
zu Viclav Klaus, dem entschiedenen Europaskeptiker.

Weit offener als je zuvor duffert sich Viclav Havel in dem Memoirenband tiber
ganz personliche Dinge: Er spricht iber seine beiden Ehefrauen, die ihm immer
eine grofle Stiitze auf seinem Weg gewesen sind, hebt die enge Verbundenheit zu
Freunden im In- und Ausland hervor und beschreibt das gleichermafien anerken-
nende wie kritische Verhiltnis zu seinen Mitarbeitern im Amt. So wird dem Leser
ein anschauliches Bild von den mannigfaltigen Aktvititen gewihrt, die Havel ,im
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Dienst” und privat entwickelte. Ein besonderes, immer wiederkehrendes, Moment
betrifft die auflerordentlich sensible, oft wechselhafte Gemiitsverfassung Havels,
tiber die er offenherzig berichtet. Zu den sehr personlichen Auflerungen zihlt seine
kritische Selbstreflexion, die er bereits im ,Fernverhor® formuliert hatte und im
Schlusskapitel des jiingsten Buches nachdriicklich wiederholt. Hier heifft es:

Ich bin ein sehr unsicherer Mensch, fast neurotisch, ein Paniker, standig erschrecke ich vor
irgenderwas und habe vor etwas Angst [...], ich zweifle permanent an mir und jeden Mo-
ment beschuldige und verfluche ich mich fast masochistisch fiir irgendetwas — und dabei
erscheine ich manchen [...] als ein selbstsicherer und sich seiner Sache sicherer Mensch,

beneidenswert ausgeglichen, ruhig abwigend, ausdauernd, zih, sachlich und sachlich auf
seinem Standpunkt beharrend [...]. (S. 239)

Die Lektiire des vorliegenden Buchs wird dem Leser mitunter nicht leicht ge-
macht. Hatte das ,Fernverhor den Weg eines aufmipfigen Intellektuellen zum
anerkannten Dramatiker und fithrenden Kopf der tschechischen Dissidentenbe-
wegung in chronologischer Weise prisentiert, erfordern die dem zweiten Memoiren-
band eigene Uberlagerung der Zeitebenen sowie die bisweilen abschweifenden, sich
mitunter wiederholenden Uberlegungen viel Konzentration. Dennoch ist der neue
Memoirenband Viclav Havels ein lesenswertes Selbstportrit, das Bildnis eines Men-
schen, der nichts von seinen humanistischen Idealen, von seiner kritischen Offenheit
und seiner selbstkritischen Unruhe eingebiifit hat. Es ist zudem eine unverzichtbare
Quelle fiir die tschechische zeitgeschichtliche Forschung.

Bad Homburg Jiti Kosta

Linde, Jonas: Doubting Democrats? A Comparative Analysis of Support for Demo-
cracy in Central and Eastern Europe.

Orebro Universitet, Orebro 2004, 291 S. (Orebro Studies in Political Science 10).

The Swedish political scientist Jonas Linde successfully defended his PhD thesis in
the fall of 2004. The thesis was entitled “Doubting Democrats?” and is available in
Orebro Studies in Political Science. The purpose of the thesis is to analyze demo-
cratic consolidation at the mass level, through a comparative analysis of popular
support for democratic regimes in Central and Eastern Europe. The result is a well
written book that can be recommended also to the politically interested general
public. The strong points are the comparative perspective and the empirical analysis,
but the thesis also has great potential as a handbook, due to the many tables. Included
in the analysis are the eight post-communist EU member states, as well as Romania
and Bulgaria, and the analysis is based on data from “New European Barometer”.
The data set covers the period from 1991 to 2001, but Linde’s main emphasis is on
the 2001 data. His theoretical point of departure is David Easton’s classical three-
dimensional model of political support, taking into account Pippa Norris’ modi-
fications. The thesis therefore belongs to the political culture tradition.

Norris distinguishes between five objects of political support: the political com-
munity, regime principles, regime performance, regime institutions and political
actors. Support for the political community (the state) is the most diffuse form of
support, while support for political actors is the most specific. Linde’s focus is on the
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three objects in the middle: principal support for democracy as the best possible
regime (or the lesser evil), support for regime performance and support for the
democratic institutions. A central conclusion is that although there is widespread
dissatisfaction in all the ten countries with political institutions as well as with
regime performance, a majority is supportive of democracy as the best possible
regime — hence the title of the thesis: “Doubting democrats” are citizens who are
critical to the performance of the system, while still being convinced of the principal
advantages of democracy compared to all other regimes.

In the first part of the thesis, Linde presents his research questions, and then
moves on to the theoretical and historical context. The historical part is mainly about
the post-1945 period. The author is well versed in the theoretical as well as the
historical literature, and argues convincingly that we can — and should - distinguish
between different dimensions of support for democracy. In the second, main part
Linde presents his empirical analysis.

The analysis starts in chapter 5, where he analyzes specific support for political
institutions, measured in terms of trust. His findings correspond to earlier findings,
showing widespread distrust towards political institutions in all ten countries.
Political parties and parliaments are the least trusted. There are nevertheless diffe-
rences between countries, and in the latest survey (2001) Slovakia achieves the lowest
scores, However, there are large fluctuations in trust levels over time, suggesting that
trust in political institutions is influenced by current political crisis or happenings.
The regression analysis of the 2001-data shows that the independent variable which
explains most of the variance is general trust in “most people” — people who are
generally trusting towards other people are also more inclined to trust political insti-
tutions. Nevertheless, people who are satisfied with democratic performance are
more likely to trust political institutions than those who are dissatisfied.

In chapter 6 Linde argues that, contrary to what is often assumed, “satisfaction
with democracy” reflects popular support for regime performance rather than prin-
cipal support for democratic regimes. Also satisfaction with democracy varies bet-
ween countries and over time, and moreover, satisfaction with democracy correlates
clearly with the respondents’ satisfaction with the economic situation of the country
as well as of their own household. The share that is satisfied with regime perfor-
mance is higher than the share that displays trust in political institutions. Finally, the
chapter repudiates the hypothesis often heard in the early 1990s that democratic con-
solidation in post-communist countries would be difficult because dissatisfaction
with the economy would turn people against democracy. Economy is not the only
important consideration when people evaluate regime performance.

In chapter 7 the author analyzes the most diffuse form of support: support for
regime principles. The analysis shows that a stabile majority of the citizens in all ten
countries prefers democracy to all non-democratic alternatives — in spite of all demo-
cracy’s shortcomings. There is a significant different between Central Europe and
the Baltic States in terms of what the “most popular” non-democratic alternative is:
in Central Europe return to communism is the preferred alternative, while strong-
man-rule is the most popular non-democratic alternative in the Baltic States.
Military rule has minimal support in the whole region. Communist nostalgia is more
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common among the elderly than in the younger generations, and well educated
groups are most likely to support democracy and reject all non-democratic alter-
natives. Lithuania has the lowest support for democratic principles, followed by
Bulgaria and Poland.

In conclusion, this is a well researched and well written book, which shows
that the ten countries are well on their way to becoming consolidated democracies.
However, a few critical remarks are perhaps in order. First, the book could have
benefited from a more in-depth reflection over central concepts, like for instance
“democratic consolidation”. If consolidation is a matter of overcoming democratic
deficits, and we therefore accept that a democracy can survive over time without
being consolidated, do we not run the risk of conceptual stretching? Linde cites
the exclusion of large ethnic or cultural minorities from the political system as an
example of a democratic deficit (p. 48). But without universal suffrage a given regime
does not even meet Dahl’s classical minimum requirements for democracy, so
why call it a democracy in the first place? This distinction between a stabile and
a consolidated democracy is obviously not fruitful, and Linde could have taken
a clearer stand against it.

Second, the comparative analysis could have been enhanced by commenting the
patterns of variations between countries in a more systematic way. A question that
really stands out is: how do we explain the big difference between the Czech Re-
public and Slovakia — formerly two parts of the same country? The Czech Republic
scores higher in terms of trust as well as satisfaction with democracy, and has the
strongest support for regime principles of all the countries. In Slovakia a majority of
60 percent rejects all non-democratic alternatives, but the trust and satisfaction levels
are much lower. Why?

Third, communist nostalgia among the elderly may not only be a result of
socialization. Some people in the 60+ cohort had their formative years before
communism, and it is very likely that the family played an important role in the
socialization process also during communism. Nostalgia among the elderly may
have something to do with the fact that the economic transition hurt them more
than younger people, as Linde also points out. Conversely, highly educated groups
were among the winners of the transition — so there is no wonder they are satisfied
with democracy.

Finally, there are some minor factual errors. The information concerning the elec-
tion system in Hungary and Lithuania is contradictory (p.124 and 126) — the
correct is that both have mixed systems. Poor Yugoslavia (which is not included
in the survey) is indirectly presented as a bastion of orthodox Stalinism, and Croats
as Orthodox Christians (p.94). This can easily be corrected by a couple of
modifying sentences. These are all but minor points of criticism. My overall jud-
gment is that this book is worthy of a large readership.

Oslo Elisabeth Bakke
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THE CZECHOSLOVAK LAND REFORM OF 1919:
REORGANISING SOCIETY AS THE FOUNDATION
ON WHICH THE REPUBLIC IS BUILT

Joachim von Puttkamer

The 1919 land reform was meant to be a central project of the youthful Czecho-
slovak Republic with considerable influence on the structure of the political system.
Whereas in the beginning nationality politics played an important part in the way the
reform was advertised, the reforms themselves intially focused on the central areas
with their Czech majority, if only for practical reasons. This opened possibilities for
Germans to contribute to the reforms in a constructive way, but the German parties
deliberately rejected this option in favour of a strictly negative stance. The claim
however that the German population was systematically discriminated against,
which has often been made with reference to complaints brought before the Nations®
League, even in relatively recent papers, cannot be substantiated taking a close
look at how the land reform was put into practice. That the land reform has
indeed proved detrimental to the relationship between Germans and Czechs must
be attributed to “nation” becoming more and more dominant in any argument,
whether it merited this position or not.

PRAGUE AROUND 1800: JOSEF BERGLER’S DESIGN
OF THE MAIN CURTAIN FOR THE PRAGUE THEATRE
OF THE ESTATES, A DOCUMENT OF ITS TIME

Caroline Sternberg

Applying the tools of art history to the design of the main curtain for the Prague
Theatre of the Estates (Stindetheater) as submitted by Josef Bergler in 1804, reveals
a fitting Bohemian example of the great importance of the arts for the propagation
of the ideas of enlightenment. The present contribution proves that the project
reflects political and societal developments taking place in Bohemia around 1800.
Using an allegorical image code, Bergler’s design seeks to strike a balance between
paying proper homage to the Habsburg dynasty and referring to the patriotic self-
confidence of the Bohemian Kingdom. The design, commissioned by the Bohemian
diet on September 15, 1804 on the occasion of an Imperial visit to the theatre, may
be interpreted as a statement of the way the Bohemian state saw itself around 1800.
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SUB-PEASANT STRATA IN RURAL SOCIETIES
OF LATE MEDIEVAL EAST CENTRAL EUROPE

Markus Cerman

Scholarly publications dealing with non-peasant landless strata or those having
small, insufficient plots at their disposal still convey, in a rather generalizing fashion,
a picture of the rural scene in late medieval East Central Europe largely dominated
by middle and large farms. To what extent this scene was socially differentiated is
often overlooked, and the role played by sub-peasant strata in certain regions
frequently neglected. The present contribution examines landless non-peasant strata
and those with insufficient plots in three ways: First, their true share of the popula-
tion is discussed. In the second place, the variety of sub-peasant social strata with
regard to their legal status, economic situation, and the size of what plots they had
is revealed. Finally, the author devotes his attention to the problem of distinguishing
between peasant and sub-peasant households, which has frequently been discussed,
and to the economic and social links between both groups. Summing up, one may
conclude that the general assumption of a far-reaching dominance of households
with plots big enough as to be referred to as peasant can no longer be maintained
and that one has to differentiate along regional or even local lines even when re-
ferring to late medieval East Central Europe.

VILLAGE COMMUNITY AND VILLAGE HEADMAN
IN EARLY MODERN BOHEMIA

Sheilagh Ogilvie

What role did the village community play under the “second serfdom”? Did power-
ful overlords stifle communal independence, as traditional “manorial dominance”
theories assume? Or were village powers largely untouched, as claimed by recent
“communal autonomy” approaches? This article addresses these questions by fo-
cusing on the pivotal figure of the village headman (German Scholtz, Schultheiff, or
Richter; Czech rychtdf). Analyzing a large, micro-level database for the north
Bohemian estate of Friedland/Frydlant (c. 1580 — c. 1740), it examines how village
headmen operated in everyday life — how they were appointed, what economic priv-
ileges they enjoyed, how their village courts worked, what powers they exercised
outside their courts, and which social strata they were affiliated with. The second
serfdom, it finds, was based on neither “manorial dominance” nor “communal auto-
nomy,” but rather on communal-manorial “dualism” — close collaboration between
manor and commune, huge privileges for village headmen and communal elites, and
few safeguards for weaker villagers such as women, migrants, and the lower social
strata. Strong communes were complicit with strong overlords in administering and
sustaining the second serfdom.
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CROSSROADS AND DECISIVE EVENT:
“1956” AND ITS LONGTERM EFFECTS ON EAST
CENTRAL EUROPE’S ECONOMIES AND SOCIETIES

Christoph Boyer

The different and specific ways in which the crises of 1956 were solved in Hungary
and Poland had a decisive longterm effect on the relationship between society and
those in power. Kdddrism, having understood that another “1956” must be prevent-
ed at all events, adopted the method of moderately and gradually liberalizing its
economy and society while allowing no doubt that it remained strictly loyal to the
Eastern bloc, supporting this strategy with placing greater emphasis on consumer
goods availability. In Poland, the crisis was brought to a close below the threshold
above which Soviet intervention would have taken place; opportunities remained for
considerably more intensive struggle between those in power and the opposition.
The solution to the Czechoslovak crisis in 1953 with a comparatively low lewel of
violence and the handling of “June 17” in the GDR, where intervention was more
violent, had basically comparable longterm effects on the way the relationship be-
tween party power and society evolved.
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LA REFORME AGRAIRE TCHECOSLOVAQUE DE 1919:
LES TRANSFORMATIONS SOCIALES EN TANT QUE
FONDEMENT DE LA REPUBLIQUE

Joachim von Putthamer

La réforme agraire de 1919 était congue comme un projet central de la jeune
République tchécoslovaque, qui eut de profondes répercussions sur la structure du
systeéme politique. Bien que les aspects politiques des nationalités jougrent au début
un réle important dans la propagande de la réforme, les réformateurs se concentre-
rent tout d’abord de maniére pragmatique sur les zones principales d’habitation peu-
plées en majorité de Tchéques. Cela leur donna une marge de manceuvre suffisante
pour que la population allemande participe de maniére constructive 2 la réforme.
Cependant, cette réforme fut sciemment détournée par les partis allemands au profit
d’une attitude strictement négativiste. Un désavantage systématique de la population
allemande, comme on le suppose jusque de nos jours dans la littérature la plus récen-
te en se référant aux plaintes de la Société des Nations, ne se laisse pas prouver a par-
tir de la mise en place de la réforme agraire. Le fait que la réforme agraire pesa dura-
blement de manigre négative dans les relations tchéco-allemandes, est plutdt a met-
tre au compte d'un éloignement dans les maniéres nationales d’argumenter qui n’ont
pas jusque de nos jours complétement disparu.

PRAGUE VERS 1800:
LE DESSIN DE JOSEF BERGLER POUR LE RIDEAU
DE SCENE PRINCIPAL DU THEATRE DES ETATS

DE PRAGUE EN TANT QUE TEMOIN DE SON EPOQUE

Caroline Sternberg

La recherche faite en histoire de I’art du dessin de Josef Bergler pour le rideau de
scéne principal du Théatre des Etats (Stindetheater) de Prague de 1804 met en relief
au regard de cet exemple tchéque le role important que joua l'art dans la transmis-
sion des idées des Lumigres en Bohéme. La recherche a ainsi mis en évidence que les
changements politiques et sociaux qui eurent lieu en Bohéme autour de I’an 1800
sont contenus dans les ceuvres de cette époque. En s’appuyant sur des images allé-
goriques, le dessin de Bergler penche entre I’lhommage qui est dd 2 la famille impé-
riale des Habsbourg et la référence i la conscience patriotique nationale du royaume
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de Boheme. Commandée par les députés des pays bohemes 2 'occasion de la visite
de 'empereur au théitre le 15 septembre 1804, la composition du rideau peut étre
interprétée comme une attestation de I’état d’esprit dans lequel se trouvait ’Etat de
Bohéme autour de I’an 1800.

LES COUCHES SOUS-PAYSANNES DANS LES SOCIETES
RURALES DE L’EUROPE CENTRALE DE L’EST
AU BAS MOYEN AGE

Markus Cerman

Tout comme auparavant dans la littérature de recherche sur les couches de la popu-
lation non-paysanne ayant peu ou pas de terre, I'image d’une dominance relative d’u-
nités économiques paysannes moyennes et grandes est caractérisée de maniére géné-
rale dans la société rurale de I’'Europe centrale de 'Est au bas Moyen Age. Leur dif-
férentiation sociale et la grande importance régionale des couches sous-paysannes ne
sont pas appréciées i leur juste valeur. Dans ’essai suivant, les couches sociales non-
paysannes pauvres ayant peu ou pas de terre sont analysées en trois temps: d’abord,
Pauteur considére leur répartition pour présenter dans un deuxieme temps la grande
variété des groupes sociaux sous-paysans en tenant compte de leur position juridi-
que, de leur situation économique et de leurs biens fonciers. Dans la derniere partie,
on entre plus en détails dans un probléme sans cesse récurrent dans la littérature - 2
savoir celui de faire la différence entre les ménages paysans et sous-paysans — et dans
'analyse des liens économiques et sociaux entre les deux groupes. L'auteur en arrive
a la conclusion que la these, selon laquelle les ménages possédant des biens fonciers
auraient largement dominé, ne tient pas le cap et qu’elle doit aussi faire 'objet d’une
différentiation régionale et locale pour I’Europe centrale de 'Est du bas Moyen Age.

COMMUNAUTE VILLAGEOISE ET CHEF DE VILLAGE
EN BOHEME AU DEBUT DES TEMPS MODERNES

Sheilagh Ogilvie

Quel réle jouait la communauté villageoise dans le ,deuxieéme servage? Est-ce que
les puissants seigneurs réprimaient 'indépendance villageoise comme les théories
traditionnelles de la ,,dominance manoriale® le supposent? Ou est-ce que la réparti-
tion des pouvoirs dans le village resta inchangée, comme le clament de récentes the-
ses de |, autonomie communale“? L’essai suivant se consacre a ces questions en se
concentrant sur le personnage central du chef du village (en allemand: Scholtze,
Schultheiff, Richter, en tcheque: rychtaf). En analysant une large base de données au
niveau micro de la seigneurie de Friedland/Frydlant (environ en 1580-1740) en
Bohéme du Nord, "auteur étudie comment les chefs de village procédaient dans la
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vie de tous les jours — comment ils étaient nommés, de quels privileges économiques
ils jouissaient, comment leurs cours de justice fonctionnaient, les pouvoirs qu’ils exe-
r¢aient en dehors de leurs cours et avec quelles couches sociales ils étaient en rela-
tion. Il en arrive a la conclusion que le ,deuxieme servage” n’était basé ni sur la
~dominance manoriale* ni sur I’ jautonomie communale®, mais sur quelque chose
que 'on pourrait appeler le ,dualisme” de la communauté et de la seigneurie — une
collaboration étroite entre le seigneur et la communauté villageoise, les privileges
énormes des chefs de village et des élites villageoises, peu de systémes de protection
pour les membres les plus faibles de la communauté tels que les femmes, les migrants
et les couches sociales inférieures. Les communautés fortes travaillaient main dans la
main avec les puissants seigneurs pour administrer et soutenir le ,,deuxiéme servage®.

UN TOURNANT HISTORIQUE ET UN EVENEMENT-CLE:
»,1956“ ET LES CONSEQUENCES A LONG TERME
SUR LES ECONOMIES ET LES SOCIETES D’EUROPE
CENTRALE DE L’EST

Christoph Boyer

Les ,solutions spécifiques” des crises en Hongrie et en Pologne en 1956 ont régi i
long terme la relation de pouvoir et de société: le Kadarisme, qui avait assimilé les
lecons tirées des ,solutions® et compris qu’il fallait i tout prix éviter un nouveau
»1956%, choisit la voie de la libéralisation modérée et graduelle de 'économie et de la
société basée sur une politique de la consommation — cela tout en restant un pays
ancré inconditionnellement au Bloc de I’Est. En Pologne, la crise fut réglée sous la
menace d’'une invasion soviétique; 13, la marge de manceuvre pour des discussions
nettement plus dpres entre pouvoir et contre-pouvoir resta ouverte. En 1953, la solu-
tion relativement peu violente 2 la crise tchécoslovaque et les méthodes plus violen-
tes utilisées pour mater les insurrections du ,, 17 Juin“ en RDA fondérent en princi-
pe des dépendances comparables dans les choix a long terme entre les pouvoirs du
parti et la société,
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CESKOSLOVENSKA POZEMKOVA REFORMA Z ROKU 1919:
SOCIALNI PRESTAVBA JAKO ZAKLAD REPUBLIKY

Joachim von Puttkamer

Pozemkova reforma z roku 1919 pfedstavovala jeden z centralnich projekti mladé
Ceskoslovenské republiky, ktery mél vyrazny strukturné tvorny vliv na politicky
systém. T kdyZ v propagaci reformy zpo&atku hrily vjznamnou roli nacionilné poli-
tické aspekty, koncentrovali reformitofi pragmaticky svou pozornost nejprve na
oblasti vnitrozemi osidlené prevdzné esky mluvicim obyvatelstvem. Z toho vyrostl
prostor pro konstitutivni némecky podil na reformé, ktery byl oviem némeckymi
stranami védomné zamitnut ve prospéch striktné negativistického postoje.
Systematické znevyhodnéni némeckého obyvatelstva, o kterém se v navaznosti na
stiznosti Spole¢nosti nirodd zminuje i nejnovéjsi literatura, nelze na zdkladé praxe
pozemkové reformy dolozit. Ze se pozemkovi reforma stala dlouhodobou zatéZi
Cesko-némeckého vztahu, je tfeba vztahnout spiSe na ne zcela prekonané osamostat-
néni se naciondlnich argumentaénich vzori.

PRAHA KOLEM ROKU 1800:

NAVRH HLAVNI OPONY PRAZSKEHO STAVOVSKEHO

DIVADLA OD JOSEFA BERGLERA JAKO SVEDECTV{
SVE DOBY

Caroline Sternberg

Uméleckohistoricky priizkum ndvrhu Josefa Berglera na hlavni oponu prazského
Stavovského divadla (Stindetheater) z roku 1804 ukazuje na Ceském piikladu velky
vyznam uméni pro zprostfedkovini osvicenskych myslenck. Pritom je dilostfedné
dolozen politicky a spolecensky vyvoj v Cechich v obdobi kolem roku 1800.
Berglertv ndvrh balancuje na zdkladé alegorického obrazového jazyka na pomezi
mezi patfi¢nou oslavou habsburského cisafského domu a vztahem k zemsko-patrio-
tickému sebevédomi eského kralovstvi, Vzhledem k okolnostem svého vzniku,
zakdzka zadand eskou zemskou reprezentaci u pfilezitosti cisaiské navitévy divad-
la 15. z4xi 1804, muZe byt kompozice opony chipina jako manifestace ceského stit-
niho citéni v dobé kolem roku 1800.
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NESELSKE VRSTVY VE VENKOVSKYCH
SPOLECNOSTECH POZDNE STREDOVEKE
STREDOVYCHODNI EVROPY

Markus Cerman

Odborné literatute zabyvajici se neselskymi vrstvami venkovské spolecnosti
s malym & Zidnym pozemkovym majetkem stile je$té dominuje generalizujici obraz
relativni pfevahy stfednich a velkych selskych hospodafskych jednotek ve venkovs-
ké spoleénosti pozdné stfedovékeé stredovychodni Evropy. Socidlni diferenciace a
velky vyznam neselskych vrstev v nékterych regionech nejsou dostateéné zhodno-
ceny. V predloZeném &linku jsou neselské socidlni vrstvy s malym & Zadnym
pozemkovym majetkem podrobeny tfistupfiové analyze: autor nejprve vénuje
pozornost jejich roz§ifeni, aby pak ndsledné prezentoval mnohotvirnost neselskych
socidlnich skupin s ohledem na jejich pravni postaveni, hospodifskou situaci a
pozemkovy majetek. V posledni éasti se zabyvi problémem, ktery je v odborné lite-
ratufe stile znovu diskutovan, a totiz odliSenim neselskych a selskych domacnosti
od sebe a dile pak hospodifskymi a socidlnimi vztahy mezi obéma skupinami. Za
pfinos studie lze oznaéit zpochybnéni hypotézy o vyrazné prevaze domicnosti
s rolnickym pozemkovym majetkem a zdiiraznéni faktu, 7e i pro poméry pozdné
stiedovéké vychodni Evropy je tfeba volit regiondlné a lokdlné diferencovany
pohled.

VESNICKE SPOLECENSTVI A VESNICKY RYCHTAR
V RANE NOVOVEKYCH CECHACH

Sheilagh Ogilvie

Jakou roli hréla vesnickd spoleénost v ,druhém nevolnictvi“? Omezovala silnd
vrchnost vesnickou samostatnost, jak predpoklidd tradini teorie o ,dominanci
vrchnosti“? Nebo ztistalo rozdéleni moci ve vesnici nedotéeno, jak postuluji novéjsi
teze 0 ,komundlni autonomii“? Témito otdzkami se zabyvi pfedloZeny pfispévek a
v centru zdjmu p¥itom stoji vesnicky rychta¥ (némecky Scholtz, Schultheiff, Richter).
Na zikladé velkého souboru dat z mikroroviny severoceského panstvi Frydlant (cca
1580-1740) je zkoumaéno, jak vesniéti rychtifi v kazdodennim Zivoté operovali — jak
byli povéfovini tfadem, jakych hospodafskych privilegii poZzivali, jak fungovaly
jejich vesnické soudy, jakou mimosoudni moc vykondvali a s jakymi socidlnimi
vrstvami byli spojeni. Autorka dochazi k zdvéru, 7e ,,druhé nevolnictvi“ nelze chipat
ani jako ,,dominanci vrchnosti“ ani jako ,,komunélni autonomii®, ale spise jako néco,
co by bylo moZné nazvat ,dualizmem* obce a vrchnosti — tizkd spoluprice mezi
vrchnosti a vesnickym spolecenstvim, enormni privilegia vesnickych rychtafu a ves-
nickych elit, mdlo socidlnich zabezpecovacich mechanizmii pro slabsi ¢leny vesnick-
ého spoledenstvi: Zeny, migranty a spodni socialni vrstvy. Pfi uplatovéni ,druhého
nevolnictvi® spoluptisobila silnd vesnicka spoleenstvi a silnd vrchnost,
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ROZCESTI A KLICOVA UDALOST:
“SESTAPADESATY“ A JEHO DLOUHODOBE DOPADY NA
HOSPODARSTVI A SPOLECNOSTI STREDOVYCHODN
EVROPY

Christoph Boyer

Specifické ,reSeni“ krizi v Madarsku a Polsku 1956 uréilo dlouhodobé vztah mezi
moci a speleénosti: pod vlivem snahy zabranit za kazdou cenu dal$imu ,Sestapade-
sdtému” se kiddrizmus vydavd na cestu konsumni politikou Zivené mirné a postup-
né liberalizace hospodafstvi a spoleénosti - a to p¥i bezpodmineéném zachovéni vér-
nosti bloku. V Polsku skondila krize bez sovétské invaze; zde zlstivd otevien
prostor pro vyrazné ostejsi stfety mezi moci a opozici. Reseni Ceskoslovenské krize
1953 s porovnatelné niZ3i a ukondeni ,17, Cervna® v NDR s vy$3i intenzitou ndsili
odiivodiiuji v zdsadé srovnatelné dlouhodobé podminky pro vyvoj ve vztahu mezi
stranickou moci a spolecnosti.
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